TUSKES GABOR

Valosdgszemlélet a Confessio peccatorisban:
a lengyelorszdgi emigrdcio

I1. Rako6czi Ferenc Confessio peccatorisa a XVIII. szdzadi 6néletrajzi iroda-
lom kiilonleges darabja.' Torténeti szempontbdl azért fontos, mert az euré-
pai torténelem egyik mozgalmas szakaszdban, a spanyol 6rokosodési habord
lezarasat kovetd években, Franciaorszagban és Torokorszagban keletkezett.
SzerzGje a XIV. Lajos dltal timogatott magyarorszagi Habsburg-ellenes harc
vezetGjeként egy ideig szerepet jdtszott a nemzetkozi politikdban. A mi
egyéni nézGpontbol reflektdlja a korabeli eurdpai hatalmi jatszmdk tobb fon-
tos kérdését. Egy fejedelmi személyiség gondolkoddsdnak €s emlékezeté-
nek szlirGjén dt, a valasztott emigracio és a kényszerl szdmiizetés perspekti-
v4jabdl jellemzi az abszolutizmus véltozatait, tdrgyalja az Uj er6viszonyok
megteremtésére tett kisérleteket, és értelmezi a békekotések motivacidit,
koriilményeit. Irodalomtorténeti jelentGségét az adja, hogy sajatos helyet
foglal el az emlékirattdl és valldsi konfessziotdl az onéletrajzhoz és vildgi
konfessziohoz vezetd folyamatban. Beletartozik a szubjektivizmus Richard-
son és Rousseau el6tti torténetébe, elGvételezi a rousseau-i vallomds néhdny
sajdtossdgat,” s tj oldalrdl vilagitja meg a XVIII. szazad elején egyiitt €16
irodalmi, spiritudlis, bolcseleti és politikai dramlatok, miifaji hagyomanyok
és retorikai beszédmoédok egymasra rétegzGdését. Egyarant jelen van benne
az eleven, gyakran kozvetett ondbrdzolds, a malttal valé szembenézés ki-
sérlete, a lelki megnyugvasért folytatott kiizdelem, az 6nigazolas szandéka,
a torténeti és személyes vonatkozdsok irodalmi stilizdldsdnak igénye.?

! Principis Francisci I1. Rékdczi Confessiones et Aspirationes Principis Christiani. E codi-
ce Bibliothecae Nationalis Parisiensis edidit Commissio fontium historiae patriae Academiae
Scientiarum Hungaricae. Budapestini, Bibliopolium Academiae Hungaricae 1876 (a tovab-
biakban: Conf.); RAkOcz1 Ferenc: Vallomdsok. Ford. Szepes Erika, s. a. r., jegyz., utészo
Hopp Lajos. Alexandra, Budapest 2003 (1. kiadas: 1979; a tovabbiakban: Vall.).

* ROUSSEAU, Jean-Jacques: Les Confessions, éd. critique par Raymond Tronsson. Cham-
pion, Paris 2010; ROUSSEAU, Jean-Jacques: Les Réveries du promeneur solitaire. Ed. critique
par Frédéric S. EIGELDINGER. Champion, Slatkine, Paris 2010.

* TUSKES, Gdbor: Psychomachie d’un prince janséniste: Au carrefour de genres autobio-
graphiques et religieux. Francois IT Rdkdczi: Confessio peccatoris. I-11. Chroniques de Port-
Royal 66 (2016), 400-423.; 67 (2017). 323-341.
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Rakéczi itt magas irodalmi szinten, siritve €s invenciézusan alkalmazta
mindazt a poétikai, retorikai tuddst €s eszkoztdrat, amit tanulééveiben el-
sajétott, olvasmdnyaival tovdbbfejlesztett €s a szabadsdgharc idején szamos
miifajban maga is kiprébalt.*

Rédkéczi Ondbrazoldsanak irodalmi eszkozeivel és mintdival, a valésdg
és fikcié Confessio-beli viszonyanak kérdésével eddig keveset foglalkoztak.
Az onéletrajzi miifajok, koztiik a vallomds és az emlékirat djabb kutatdsai,’®
azon beliil fikcio és valésag viszonydra, az emlékiratok poétikdjara, emlék-
irat és regény kapcsolatdra vonatkozé vizsgdlatok® hivtdk fel a figyelmet

“MARKO Arpid: A versir Rakoczi. Magyar Szemle 26 (1936), 249-254.; Hopp Lajos: Az
ir6 Rakdczi. In RAkOcz1 Ferenc: Vallomdsok, emlékiratok. Szerk., jegyz. Hopp Lajos, ut6szé
Hopp Lajos, Szepes Erika és Vas Istvan, ford. Szepes Erika és Vas Istvan. Szépirodalmi,
Budapest 1979. 808-971.

$Vo. pl. GARAPON, Jean: La Grande Mademoiselle mémorialiste, une autobiographie
dans le temps. Droz, Genéve 1989; COIRAULT, Yves — DE RETZ A CHATEAUBRIAND: Des Mé-
moires aristocratiques a I'autobiographie symbolique. Revue d histoire littéraire de la France,
janvie-février 1989. 57-70.; VIENNOT, Eliane: Les ambiguités identitaires du Je dans les Mé-
moires de Marguerite de Valois. In Le genre des mémoires, essai de définition. Klincksieck,
Paris 1995. 69—79.; WAGNER-EGELHAAF, Martina: Autobiographie. Metzler, Stuttgart—Weimar
2000; DEMORIS, René: Le roman a la premiére personne. Du classicisme aux Lumiéres. Droz,
Geneve 2002: CHARBONNEAU, Frédéric: Les identités rétrospectives du duc de Saint-Simon =
Cahiers Saint-Simon, n° 30, 2002. 71-76.; TOTH Zsombor: EGOizmus. Az énreprezentcid
mint én-performancia (self-fashioning) Bethlen Miklos emlékirataban. Egyhdztiriéneti Szem-
le 4 (2003), 2, 57-86.; ENENKEL, Karl A. E.: Die Erfindung des Menschen. Die Autobiographik
des friihneuzeitlichen Humanismus von Petrarca bis Lipsius. De Gruyter, Berlin 2008; Auto-
fiktion. Neue Verfahren literarischer Selbstdarstellung. Betreut und bearb. v. Martina Wag-
ner-Egelhaaf — Anna Czajka-Cunico — Richard Gray. In Vielheit und Einheit der Germanistik
weltweir. Bd. 8, hg. v. GRucza, Franciszek, Frankfurt/M.., usw., Peter Lang, 2012. 129-251.;
LaczHAzi Gyula: A semmi Bethlen Miklgs antropolégidjaban és onéletirdsdban. /1K, 119, 3.,
(2015), 336-355. itt: 347-351.; CHARBONNEAU, Frédéric: Les silences de ’histoire. Les Mé-
moires Francais du XVII¢ siecle. Hermann, Paris 2016; Texte zur Theorie der Biographie und
Autobiographie. Hg. v. TRIPPNER, Anja — LAFERL, Christopher, F. Reclam, Stuttgart 2016.

“Lasd pl. CARRIER, Hubert: Sincérité et création littéraire dans les Mémoires du cardinal
de Retz. XVII€ siecle, n° 94-95, 1971.39-74.; CORAULT, Y ves: Mémoires et vérité ou le double
du mémorialiste. Corps Ecrit, n° 11, 1984. 123-130.; GARAPON, Jean: Les mémorialistes et le
réel. L’example du Cardinal de Retz et de Mademoiselle de Montpensier. Littératures Classi-
ques, n° 11, 1989. 181-189.; LEsNE, Emmanuelle: La poétique des mémoires (1650-1685).
Champion, Paris 1996; RiBiERE, Mireille: L’autobiographie comme fiction. Textuel, n° 21,
1998. 13-26.: NosBAUM, Nathalie: Les romans-mémoires du XVIII® siécle: entre mondanité
et intimité. Cahiers Saint-Simon, n° 29, 2001. 23-29.; LEsNE, Emmanuelle: La vérité dans les
mémoires de la guerre des Cévennes. Cahiers d’histoires culturelle de I’ Université de Tours,
n° 14, 2004. 155-170.; DE WEERDT-PILORGE, Marie-Paule: L’écriture de la vérité: les théori-
ciens de I'histoire, Saint-Réal, le P. Rapin et Lenglet Dufresnoy face aux mémorialistes. Ca-
hiers d’histoire culturelle de I Université de Tours, n° 14, 2004. 5-12.; ARON, Mélanie: L’écri-
ture de la vérité dans les Mémoires de Madame de Motteville. Cahiers d’histoire culturelle de
I'Université de Tours, n° 14, 2004. 13-20.; GARAPON, Jean: Les vérités diverses du Cardinal
de Retz. Cahiers d’histoire culturelle de I’ Université de Tours, n° 14,2004. 21-29.; HERSANT,
Marc: Le discours de vérité dans les Mémoires du duc de Saint-Simon. Champion, Paris 2009.
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arra, hogy e mifajokban nagy szerepet jatszanak a szerzGk onértelmezési,
identitasteremtd kisérletei, s e torekvéseket egyiittesen hatdrozza meg a re-
torikai iskoldzottsag, a lelki diszpozici6 és a kulturdlisan bedgyazott, egy
adott tdrsadalmi csoport altal elfogadott szabalyrendszer. Befolydsoljdk a
munkékat az udvari etikett elvdrdsai, az egyhdzi normdk €s a vilagi életméd
fesziiltsége, s alakitjdk az egykori és az aktudlis tdrsadalmi helyzet kiilonb-
ségei, az ezekkel szembeni vélt s valos elvdrdsok, valamint az Onlattatds
egyénileg kédolt igénye. Az dnéletrajzi milivek szerzdi gyakran egy elkiil§-
nitett, zart rendszert, in. egologikus teret hoznak létre, melyben folyamato-
san megerdsitik onértékelésiiket és szocidlis statuszukat, igyekeznek fenn-
tartani a tokéletesség latszatat, s torekednek biztositani a lelki stabilitdst.”
Az egologikus beszédmoédban nem jon létre valddi parbeszéd a szerzé és az
olvas6 kozott; a kolesonosség csak ldtszolagos; valdjaban ez is retorikai,
irodalmi eszkoz, mellyel az elbesz€1$ djra €s Gjra Onmagdra irdnyitja a fi-
gyelmet. A kedvelt pragmatikus stratégidk kozé tartozik a sajat hibak és
gyengeségek tulhangsiilyozdsa, melynek kozvetett célja az ondicséret, az én
pozitiv megerdsitése, a személyiség védelme. A nyelvi, képi, miivészi meg-
formalds rejtett Osszefiiggései és ellentmonddsai csak a legszigortibb for-
raskritikdval, komplex mddszerek egyiittes alkalmazasaval tarhatok fel.
A vizsgdlatban tdl kell 1épni valésdg és fikcié dichotémidjan, mivel az ide
tartoz6 miivek tobbé-kevésbé mindig fikcionalizdljdk az egyéni tapasztala-
tot, és nem egy sz szerint veendd, hanem egy szimbolikus valdsagot dbra-
zolnak. A szerz6 deklardlt becsiiletessége és valsaghtisége itt bizonyos mér-
tékig mindig fikcid.

Mindezek a sajdtossdgok jol megfigyelhet6k Rakdcezi Confessidjaban.
A torténelmi €s személyi vonatkozdsok hitelességének, fikcid és valdsdg vi-
szonydnak megitélésében meghatdroz6 a cimben jelzett, fiktiv retorikai
alaphelyzet: Rakoczi magdnyos beszélgetést folytat onmagdval a ,,szivében
sziiletett Megvilté jaszoldndl”. Az alapvetSen augustinusi mintit kdvets so-
liloquium, a fiktiv életgyénds azonban ennél sokkal dsszetettebb, szélesebb
korii és csaldka: az elbeszél6 nemcsak egykori és mai 6nmagdval, hanem
Jézussal, Istennel, kortarsaival, a fejedelmekkel és majdani olvasdéival is 4l-
lando, tobbrétegt, eltérd irodalmi szinteken értelmezhetd, fiktiv parbeszédet
folytat. A torténeti hitelesség szempontjab6l kiilondsen tanulsdgos az a rész,
melyben Rakdczi egymdsnak részben ellentmondé adatokat kozol a szabad-

Py

sdgharcot megel6z6 szervezkedésrdl, majd kifejti: ,,néhdny ferde gondolko-

” TOURETTE, Eric: De I’égologie selon La Rochefoucauld. Littérature 165 (2012), 1,3-15.;
ARrADI Csenge Eszter: A fogalmi metafora diskurzusteremtd szerepe a janzenista hatdsi XVII.
szdzadi francia prozdban. Blaise Pascal és Frangois de La Rochefoucauld munkdinak vizsgd-
lata. Dissz. Szeged, 2018. 53-60.
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dést teolégus véleményét kovetve” meggydzte magét, hogy a burkolt fenn-
tartds (elhallgatds), s6t a hazugsdg is megengedett, ha ezzel élet menthet6.*

Ismeretes, hogy a hdrom konyvre tagolt Confessio a vallasi, spiritudlis in-
dittatasd onéletirdsok csoportjdba tartozik. Az el6adasméd egyik f6 jelleg-
zetessége az érzelmi, valldsi tulftitottség, a gondolatok szinte parttalan,
a mondat hatdrait gyakran feloldé araddsa, a miivészi forma aldrendelése a
reflexiénak. Meghatdrozé szerkezeti vonds az elbesz€16 €s meditativ részek
folyamatos véltakozdsa, szoros egymadsba fon6dasa. Az ezeket szervezd,
ismétl6dd motivumok kozé tartozik Rdkdczi sajat blindssége, a blinbocsa-
natért esedezés, a vezeklés, az elvonulas, a magdny €s az introspekcio, s ide-
sorolhaté a megtérés, a torekvés az én teljes feladdsara, a lelkiismereti kér-
dések és az amor proprius, azaz az dnszeretet problémdja.” Az amour-propre
fogalma fontos szerepet jatszik a XVII. szdzadi augustinusi, janzenista ihle-
tésti morélfilozéfiai diskurzusban, s rendszerint 6nmagam 0Onz6 szeretetét
jelenti." Rakoczi is ebben az értelemben haszndlja, €s ,,az igazi Proteusz”-
ként, ,,a vilag és a foldi balvanyok fejedelme”-ként, ,.erGs fegyveres”-ként
metaforizdlja 6nmaga .ostorozdsdra." A kifejezés tobbeknél, igy példaul
La Rochefoucauld-ndl és Rakoczindl, egyben a latszatkeltés és hipokrizis
szinonfmdja; az Onszeretet az egyéni és kollektiv tarsadalmi hazugsdg forra-
sa, mely gitolja onmagunk megismerését és a tudatos szellemi, erkolcsi
fejlédést. A sziv megnyugvésa e felfogds szerint csak az amour-propre el-
utasitdsaval, a sajat akarat feladdsdval lehetséges.

Valésag és fikcié viszonydnak vizsgilatit a Confessidban tobb tényez6
neheziti. Ezek kozé tartozik mindenekelstt a konkrétan megnevezett f6 iro-
dalmi mintdhoz f{iz6d6 viszony tisztdzatlansdga, s hogy e minta maga is
tobbféle miifajt és stilust kapcsol dssze egymdssal.” Ide tartozik az emlékek
poétizdldsa, a szimbolikus, metaforikus nyelvhasznalat, a moralis dtmutatas

8 Conf., 109: horrebam mentiri, sed secundum perversorum quorundam theo]ogorum sen-
tentiam restrictionem mentalem ipsumque mendacium ad salvandam vitam absque detrimen-
to tertii et status publici licite adhiberi posse vere mihi persvaseram; Vall., 87. o

* TiskEs, Gabor: Schuld und Stihne in der Confessio peccatoris von Fiirst Ferenc Rako-
czi 1L Simpliciana 38 (2016), 379-414.

" ARADI Cs. E.: i. m. 55-60. ' _

" Conf., 196: hic verus ille Proteus, [...]; hic est princeps ille saecuh. et mun@anorum 1.dq—
lum, qui omni hominum statui se accomodat; 199.: fortem armatum illo fortior repulsisti;
Vall., 161., 164. ' .

2 EONTAINE, Jacques: Une revolution littéraire dans 1’Occident latin: les Confessions de
saint Augustin. Bulletin de littérature ecclésiastique, 88, 3—4. (1987)., 173—.193.'; I?OI\?TAINE,
Jacques: Genres et styles dans les Confessions de saint Augustin. L’i(zforman(‘)n/lt/tterfu,re, 42/,
1. (1990), 13-20. A Confessio peccatoris augustinusi vonatkozdsainak feltarasara 1ranyplf>
eddigi kisérletek kevéssé meggy6zGek: Patricius V. STUHLMANN: Confessiones S: Augustini,
Nicolai Bethlen et Francisci Rékéezy 11. Buschmann, Budapest é. n.; Brisits Frigyes: Szent
Agosmn és Rakoczi Ferencz Vallomdsai. Dunantdl R. T., Pécs 1914.
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megfogalmazdsdnak igénye, a sajdtos lelki diszpozici6, a politikai, katonai,
hazafidi és maganéleti szerepek mindvégig jelen 1év6 dsszemosdsa, a kiilon-
boz8 idGsikok egymadsba csusztatdsa, a fokozott szubjektivitds, valamint az
onigazolds és a felel6sség atharitdsdnak motivaciéi. Rakoczi sajat jelene
szempontjabdl idézi fel a multat, s mikozben feltirja személyes esendGsé-
gét, vélt vagy valés hibdit, elmondja véleményét kora tobb szereplGjérél.
Szubjektiv itéleteit, melyek szdmos esetben Onkényesen kivalasztott jelen-
ségek alapjan kialakitott, érzelmileg vezérelt felfogast tiikroznek, gyakran
kiterjeszti a torténelem eseményeire €s annak résztvevdire. El6fordul, hogy
olyan tényeket rendez ok-okozati dsszefiiggésbe, melyek pusztin melléren-
deltségi viszonyt mutatnak, illetSleg mellérendelen mutat be egymdssal
ok-okozati kapcsolatban 4116 tényeket, eseményeket, s nem jelzi az Ossze-
fiiggést. Leirdsai gyakran tobbféleképpen értelmezhetd, szimbolikus jelen-
tést hordoznak.

Ismeretes, hogy a hadiesemények és a veliik barmilyen kapcsolatban 4116
politikai, diploméciai, gazdasdgi, tdrsadalmi és mds folyamatok, egyéni élet-
utak és torekvések hiteles értelmezése a torténetirds egyik legnehezebb fel-
adata.” A Rédkdczi-kor a magyar torténettudomany egyik legkidolgozottabb,
ugyanakkor az egyik legtobb vitat kivélto, rendkiviil ingovanyos teriilete."
A szabadsagharc és az azt megeldzd, illetSleg kovetd idGszak eseményeirdl
szamos, egymdsnak gyakran ellentmondé elsddleges forrds 4ll rendelkezés-
re, melyek kozott gyakran a torténésznek sem konnyd eligazodnia. Bér a
Confessionak nem kdzponti témdja a szabadsdgharc, a benne leirt vagy érin-
tett, sajatos médon teleologizalt események és elképzelések a lehetd legszo-
rosabban €s igen sokrétlien kapcsol6dnak hozz4, s e kapcsolatok tisztazasa
joformdn még el sem kezdddott. Kiilonleges helyzet, hogy azt az esemény-
sort, amelyre a Confessio elbeszélése kozvetve iranyul, Rakdczi egy masik
miiben, a Mémoires egy mas modalitdsu narraciéjaban besz€li el.

A Confessioban rogzitett események egy részét Rakoczi némileg masként
beszéli el a Mémoires-ban. A torténeti forrdsok nem igazolnak vagy meg-
kérdgjeleznek bizonyos részleteket, s szdmos j6l dokumentélt eseményrdl
az elbeszEl6 hallgat. Igy példaul gyermekkora abrazoldsdba beleszévi a mun-
kdcsi var halészobdjaban az asztal aldl el6bukkand, a kisgyermek Rakéczi,
anyja és n6vére kozos dgya felé tarté kigy6 és a kigydval egyediil hagyott
gyermek — a komorna és névére elmonddsara hivatkozva elGadott — mas-
honnan nem ismert torténetét, és felhaszndlja egy ellene irdnyult mérgezési

1 R. VARKONYI Agnes: Torténetiras, kritika és emlékezet. Hadtorténeti Kozlemények 120,
2, (2007), 623-648., itt: 624-625.

" Osszefoglaléan ldsd A Rdkdczi-szabadsdgharc. Szerk. R. VARKONYT Agnes — Kis Do-
mokos Déniel. Osiris, Budapest 2004 (Nemzet és emlékezet).
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kisérlet mas forrdsban nem szereplé motivumat.” Csak nagyon keveset drul
el Rakoczi az Elzbieta Sieniawska lengyel hercegnéhoz f(iz6d6, tobb évig
tart6, utélag ,,blinds”-nek nevezett szerelmi kapcsolatdnak részleteirdl. A to-
vabb bavithetd példak egyittal jelzik, a mi fényt vet Rdkoczi tudat- €s ér-
zésvildgara, egyéni latdsmodjdra, dontési mechanizmusaira, miiveltségére,
értékrendjére, emlékezetének miikodésére, bele€l képességére €s mindezek
idGbeli valtozdsara is. :

A Confessio elemzését nehezit§ tényez8khoz sorolhat6 a teocentrikus
felfogds erdteljes jelenléte, a képzeletet megmozgatd, valotlan elemek,
a tilz6 moédon heroizdlt epizédok, a tudatos ferditések €s az ellipszisek.
Az 6néletir foldi bukdsa mintegy feloldodik, szublimélédik a spiritudlis ta-
pasztalatban; ,,megtérés”-ét Rakéczi Augustinus nyomdn korédbbi vilgi én-
je feletti spiritudlis gyGzelemként, a tdrsadalmi és politikai torekvésekkel
tortént szakitasként abrazolja.' A foldi, vilagi értelemben kudarcot vallott,
vesztes és csalédott fejedelem perspektivdjdbol poziciondlja magét a politi-
kai elittel szemben; elbeszélését alapvetSen befolydsolja az emigraciot, majd
a szamiizetést kovetden megvaltozott viszonya a tobbségi politikai diskurzus-
hoz. E vonatkozdsban a Confessio parhuzamba éllithaté La Rochefoucauld
Emlékirataival, melynek megirdsat jelentSs részben a szerz§ Fronde utdni
kegyvesztettsége és az dnigazolds vagya motivdlta.” A tudatos elhallgatds
szemléletes példdja, hogy mig a Rékéczinak tulajdonitott Responsio (1707)
megnevezi Friedrich Wolf jezsuitdt, aki a bécsdjhelyi sz0kést megszervezte,
a Confessioban — feltehetGen diszkreciondlis okokbol — mélyen hallgat réla,
s kizar6lag sajat iigyességének, taldlékonysdganak €s felesége kozremiiko-
désének tulajdonitja a szokés sikerét."” Az ilyen esetek egy részében nem

¥ A kigyotorténetet rejtett Herkules-toposzként értelmezi R. VARKONYI Agnes: Narraci6
és elmélkedés II. Rakéezi Ferenc Confessio peccatoris cim(i méivében. In Emlékezet és devo-
cid a régi magyar irodalomban. Szerk. BALAzs Mihdly — GABOR Csilla. Egyetemi Miihely Ki-
ad6 — Bolyai Térsasag, Kolozsvar 2007. 167-199., itt: 186-196.; UG: A kivalasztott gyermek.
A Confessio peccatoris forraskritikai vizsgdlatdhoz. In Mindennapi vdlasztdsok. Tanulmd-
nyok Péter Katalin 70. sziiletésnapjdra. Szerk. ERDELYI Gabriella — Tusor Péter. MTA Torté-
nettudoményi Intézet, Budapest 2007. 751-762.

6 V6. La Conversion au XVIIE siecle. Actes du XII¢ colloque du Centre Méridional de
Rencontres sur le XVII€ siecle. Ed. par GODARD DE DONVILLE, Louise. Centre Meéridional de
Rencontres sur le XVIIC siecle, Marseille 1983; LEPELLEY, C.: Un aspect de la conversion
d’Augustin: la rupture avec les ambitions sociales et politiques. Bulletin de littérature ecclési-
astique, 88, 3-4. (1987), 229-246.

" PDuc pE La ROCHEFOUCAULD, Francois: Mémoires, édition par Jean Marchand. NRF,
Gallimard (Bibliotheque de la Pléiade), Paris 1964; ARADI Cs. E.:i. m.53-54.

18 §7ORENYI Ldsz16: Rakdezi, a feledékeny remete. In A mi Rdkéczink. A Vajdasagi Ma-
gyar Kozmiivel6dési Térsasdg jubileumi konferencidja (2003). Vajdasagi Magyar Kozmi-
vel6dési Tarsasdg, Ujvidék 2005. 68—75. Esze Tamds: Rdkoczi .Responsio”-ja. In Irodalom
és felvvildgosodds. Tanulmdnyok. Szerk. SZAUDER J 6zsef — TARNAI Andor. Akadémiai, Buda-
pest 1974. 27-100., itt: 38.
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egyszertien feledékenységrdl van sz6, hanem tudatos torekvésrdl, hogy ne
kompromittdljon mdsokat. T6th Zsombor Bethlen Mikl6s Onéletirdsaval
kapcsolatos kutatdsai nyoman R. Varkonyi Agnes hivta fel a figyelmet arra,
hogy a kihagyott részek ugyanolyan jellemz&ek, mint az elbeszéltek, s a tu-
datos elhallgatds is a mult egyik valésagrészével dll kapcsolatban."” Annak
szambavétele, hogy mit és miért hallgat el vagy tart homalyban Réakdczi
a Confessioban, fontos feladat.

Az elemzést nehezit§ tényezSk kozé tartoznak a mi belsd ellentmonda-
sai, szandékolt vagy véletlen kovetkezetlenségei, targyi tévedései, a kozlé-
sek esetlegessége, az életpalyat végig kisérd konfliktusos helyzetek utélagos
értelmezése, a torténeti forrdsok és forrdskozlések hidnyossdgai, valamint
a szamziitt helyzetébdl fakaddan sziikségesnek {télt diszkrécid. Némely
részlet nem erdsithetd meg, de nem is cafolhaté mashonnan vett adatokkal,
s a mi egyediili forrasnak szamit bizonyos eseményekre nézve. Rakoczi
tobbszor hangsilyozza, hogy nem torténetiroi igénnyel ir, s csak a sajat ben-
sejét érintd dolgokat és nem a kiils§ torténéseket adja el6.” Fontos esemé-
nyekkel nem foglalkozik, ugyanakkor gyakran ad a torténetirdsétol eltérd
értékelést. Tobbszor bevallja, hogy egy-egy torténetet csupan hallomds utdn
ir le. Bizonyos események emlékezetbeli felidézése kiilondsen mély benyo-
madst tehetett rd, s a vonatkoz6 szovegrészek ennek érzelmi hatdsa alatt ké-
sziiltek.

Szamolni kell azzal is, hogy helyzetek, kijelentések, események és id6-
pontok id&vel atformalddtak, és masként rogziiltek Rakoczi emlékezetében.
A val6sagban kiilonboz6 okokra visszavezethetS események gyakran kozos
optikdban jelennek meg. Adott események és dontések mult idGbe tétele az
emlékezd dltal nem feltétleniil jelenti azok befejezett tény voltit egy megha-
tarozott id6pontban; egy-egy elképzelés bemutatdsa valds lehetGségként
nem szadmol annak irredlis, az elbeszélS tudtdn kiviil mar kordbban eldontott
vagy meghiusult voltdval. A Confessio szerzdje és a jelenleg ismert egyet-
len kézirat lefréja a kutatds jelenlegi alldsa szerint Rdk6czi, de nem tudjuk
biztosan, valéban egyediil dolgozott-e a szovegen.” A mii nagyon sok dj,
eredeti vondssal drnyalja a szerz§ portréjéat, de énmagdban nem ad vélaszt
a kérdésre, ki és milyen személyiség volt Rakdczi, s személyisége hogyan
valtozott az id6ben. A kérdés megvalaszoldsahoz sziikség van a médszeres
Osszevetésre a torténeti forrdsok adataival. Ez mindeddig nem tortént meg,
a md kritikai kiaddsa évtizedek 6ta vdrat magdra. A tovébbiakban a szabad-

®R. Vérkonyi A.: Torténetirds, 640-641.

* Conf., 283.: Hoc porro quonam modo subsecuta fuerint, non hujus operis est describere,
quo interna non externa refero.; Vall., 235.

* TAKACS Ldsz16: II. Rdkdczi Ferenc: Confessio Peccatoris. A kézirat tanulsdgai. El6adds
az MTA BTK Irodalomtudomdanyi Intézetében, 2018. III. 27-én.
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sagharcot kovetS lengyelorszdgi tartozkoddas Confessio-beli dbrazoldsanak
néhdny részletét vetem Ossze az ugyanezen idGszakban keletkezett egy€b
forrdsok, elsésorban az emigransok leveleinek® és Szathmari Kirdly Addm
udvari napldjanak megfeleld szovegével. E forrdsokban nem ut6lag konst-
rudlt narraciok szélalnak meg, hanem a Rdkoczi dltal tobb évvel késbb leirt
és értelmezett eseményekkel egykort, azok résztvevditdl szarmazé doku-
mentumokrél van sz6. Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy a levelek
sem nélkiilozik teljes mértékben az irodalmi megformdlas jegyeit.

Az 1711. februdr 21-ét61 1712. november 9-ig terjedd, mintegy hiisz héna-
pos lengyelorszdgi idGszak f6 eseményeit roviden Osszegezhetjiik. Az elsé
honapokban Rakdczi Dél-Lengyelorszdg kiilonbozd vérosaiban, véraiban €s
kastélyaiban tartézkodott kiséretével, részben vendégként. Kezdetben mint-
egy ezer személy elldtdsardl kellett gondoskodni tigabb kornyezetében.™
Miarcius 26-28. kozott Stryj vardban tandcskozott tdbornokaval, Karolyi San-
dorral Palffy Janos csdszéri tdbornok békefeltételeirdl. Aprilis elején Raday
P4l kancellart Palffyhoz kiildte a feltételek némely pontjdnak tisztdzédsédra.
Husztra orszdgos gyflést hivott 6ssze, melynek helyszinét Kérolyi az ellen-
séghez kozelebb fekvd Nagykarolyba tette at. Aprilis 18-4n a kukizéwi kas-
télyban Rdkoczi kibocsdtotta utolsé patensét, melyben a gyfilés helysziné-
nek 4thelyezését druldsnak mindsitette. Aprilis 29-én Jean-Casimir Baluze
francia diplomata Jaworéwban felajanlotta XIV. Lajos kozvetitését 1. Péter
carnak Oroszorszag és Svédorszag kozott. A szatmdri béke mdjus 1-jei ald-
{rasat kovetden Rékéczi nem mondott le az erdélyi fejedelmi cimrdl, nem
fogadta el a békefeltételeket, s ligyét orosz és francia kozvetitéssel, az euro-
pai dltaldnos békekotés révén remélte megoldani. Mdjus 12-én Jaworéwban
talalkozott 1. Péterrel, junius 5-én Jarostawban a cdrral és II. Agost lengyel
kirallyal tandcskozott. A bécsi Haditandcs mdjusban tervet dolgozott ki Ra-
kéczi és grof Bercsényi Miklos fégenerdlis elfogatdsdra, amit juniusban
és juliusban is megerdsitettek.* Jdlius 8-4n a torokok legy6zték a cdr hadait
a pruti csatdban. Jilius 20-4n II1. Kdroly ratifikdlta a szatmari béket, amivel
az amnesztiat kért emigransok biztositékot kaptak, hogy hazatérésiik utin
nem zaklatjak ket Augusztus 21-én Rdkéczi ismét taldlkozott a cérral,
majd augusztus 29-én feleségét, Bercsényit, a hozzd csatlakozott fénemesek
és nemesek tobbségét hatrahagyva, a cér dtjt kovetve varatlanul Toruriba,
onnan szeptember 27-én Gdarisk felé hajézott. A lengyel diplomécia az é\{
végétsl Flemming kancelldr dtjdn tobbszor javasolta neki, egyezzék ki a bécsi

2 v, Hopp L: Az ird Rdkdcezi, 899-901.

% Kopeczl Béla: A bujdosé Rakdczi. Akadémiai, Budapest 1991. 137.
#Uo. 142-143.

* Uo. 146.
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udvarral; II. Agost ekkor mdr szeretett volna szabadulni tSle.” November
11. utén Elbingben Rékdczi djabb megbeszélést tartott a cdrral, majd ugyan-
ezen hénap 19-én Gdariskba koltozott, ahol egy évig élt, miel6tt Francia-
orszagba indult.

Riakoczi Lengyelorszagban irt diplomdciai levelei rendkiviil élénk kiilpo-
litikai tevékenységet jeleznek az orosz, a lengyel és a francia udvar irdnya-
ban, valamint az utrechti béketdrgyaldsok tovabbi résztvevdi felé. Nemcesak
az emlitett udvarok koveteivel, sajat kiildotteivel €s Sieniawska hercegndvel
levelezett stir{in, hanem személyesen irt I. Péternek, II. Agostnak, XIV. La-
josnak és V. Fiilopnek. Személyesen targyalt ezen udvarok diplomatéival,
s hdgai kovete, Klement Janos Mihdly az angol kirdlynének cimzett memo-
randumot adott 4t 1711 augusztusdban.” A lengyelorszdgi diploméciai to-
rekvések részben még be nem zérult politikai lehetGségekhez kapesolddtak,
részben irredlis elképzeléseket fejeztek ki.

A lengyelorszdgi emigrciéval kapcsolatos rész a Confessio I1. kényve-
nek koriilbeliil a kozepén taldlhat6, terjedelme mintegy harmincdt nyomta-
tott oldalt tesz ki.®® Ezt a konyvet Rékéczi 1718. februdr 21-én, Magyar-
orszdg elhagyasinak hetedik évfordul6jan, Drindpolyban kezdte el irni, s
a lengyelorszégi tartézkoddst hat-hét év tavlatdbol beszélte el. Mig a Mé-
moires végén csak roviden utal a lengyel foldon toltott honapok f6 politikai,
katonai és diplomdciai eseményeire,” a Confessioban kiilonleges jelentosé-
get tulajdonit ezen idGszaknak. A felsorolt eseményeket kivétel nélkiil érin-
ti, de nem egyforma részletességgel és nem azonos érzelmi hangsillyal db-
rdzolja; az 4ltala és Bercsényi dltal lengyel foldon elinditott diplomdciai
akcidk egy részét elhallgatja.

A megkiilonboztetett figyelemnek tobb politikai és magénéleti oka van.
A politikai okok koziil kiemelkedik, hogy a szabadsdgharc bukdsa utdn Ra-
kéczi lengyel f6ldon taldlt menedéket, s az itt taplalt remények megvalosu-
14s4t6] varta Magyarorszag, Erdély és a sajét helyzetének jobbra forduldsat.
A f6 magénéleti ok az, hogy a bécstjhelyi bortonbsl 1701. november 7-én
tortént szokése utan ugyancsak ide menekiilt, s ez év kardcsonyén a Lubo-

* Kopeczi Béla: A bujdosd Rdkoczi, 165-166.

7 Correspondance diplomatique relative a la guerre d’indépendance du prince Frangois
1l Rékéezi (1703-0711). Edition de documents établie par Ferenc ToTH. H. Champion, Paris
2012; Correspondance diplomatique de Frangois Il Rdkdczi 1711-1735. Choix de docu-
ments. Publiée par Béla KopeCzI. Balassi, Budapest 1999. 96-104.; Angol diplomatiai iratok
II. Rikéczi Ferencz kordra. Angol levéltdrakbdl, I-I11. Kozli Simonyi Ern6. Magyar Tudomé-
nyos Akadémia, Pest 1871-1877.

® Conf., 177-213.; Vall., 146-175.

» Mémoires du prince Frangois I Rakdczi sur la guerre de Hongrie depuis 1703 jusqu’a sa
fin. Avec une postface et des commentaires de Béla KOPECzI, texte établi et apparat critique
par Ilona KovAcs. Akadémiai, Budapest 1978. 197-200.
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mirskiek varséi palotdjaban taldlkozott Elzbieta Sieniawska hercegndvel,
akivel rovidesen bens@séges viszonya alakult ki. A szabadsagharc alatt
Sieniawska gazdaségi és politikai-diplomaciai ligyekben egyardnt segitette
Rékéczit, tobbszor személyesen taldlkoztak, és leveleztek egymdssal.” A bu-
kast kovetden Rékdczi politikai reményei €s zildlt anyagi ligyei rendezésé-
nek végya is erdsitették a kapcsolatot. Rdkoczi torvényes felesége, Sarolta
Amalia hessen-rheinfelsi hercegng 1708 6ta élt Lengyelorszagban.

A lengyelorszégi id6szakot Rakdczi ketts perspektivabol ébrézolja.
Az egyik az 6nvdd, sajdt biinosségének és emberi gyengeségeinek elismeré-
se és ismételt hangsilyozdsa az elbeszél6 részekben €s az ezeket siirlin meg-
szakité valldsi, teologiai fejtegetésekben. Az utébbiak az Osszterjedelemnek
tobb mint egyharmadat teszik ki, s kiilon elemzést igényelnek. Ezekben Ré-
kéczi rendszerint a ,,végtelen josdg”-hoz, a Megviltdhoz, az ,,6rok bolcses-
ség”-hez vagy sajdt lelkéhez fordul. A fejtegetések ismétl6d6 motivumai
a kegyelem, az emberi akarat és az erkolcsi erények viszonya, az ut6lagos
megbdnds és az onszeretet, melyrdl hosszan elmélkedik a lengyel-magyar
hatér atlépéséhez flizott reflexiokban, s késébb is t6bbszor megemliti. Be-
vallja, sajat tekintélyének novelése érdekében buzditotta hiveit arra, hogy
kovessék, noha eldre 1atta bekdvetkez nyomortsdgukat. Néhany sorral lej-
jebb azonban dnmagdnak ellentmondva azt dllitja, senkinek nem mondott
t6bbet, mint amennyit maga hitt.”' Beismeri, mig kordbban tgy vélte, semmi
nem tortént az G hib4jabol, s a koziigyeket a magdniigyei elé helyezte, most
mér l4tja, ennek épp az ellenkez§jét cselekedte. Az dnszeretet tartotta ,,a ha-
za, az e vilagi és hdzassagtors szerelem fogsagdban”.™

A masik perspektiva az el6bbinek épp az ellentéte: Gnmaga mentése, vé-
delme, azaz az apolégia. Tobbszor hatdrozottan tiltakozik az ellen, hogy
menteget6zik a tettei miatt,*” de valdjaban mindvégig ezt teszi, mind a koz-,
mind a maganiigyekkel kapcsolatban. Kozvetve felmentést és megbocsatast
kér az olvasétol is. A kedvezdtlen eseményeket ismételten Isten rendelé-
sének, az & akaratdnak tulajdonitja.* Mdsutt, mint példdul Kérolyi éltala
titokban elrendelt, de meghitsult felkoncdldsanal, méasok tandcséara és az

z . . 7 . P 2z 3
_atkos titkos emberi tandcsos’-ra, az Onszeretetre haritja a felelGsséget. :

* Correspondance de Frangois Il Rakdczi et de la palatine Elzbieta Sieniawska 1704—
1727. Publiée avec collaboration de Gébor TUsKES par Ilona KovAcs et Béla KopEczl. Balas-
si, Budapest 2004. V6. Kopeczi B.: A bujdosé Rdkdczi, 135-136.

* Conf., 178: nemini nec plus dixi, quam ipsemet credidi; Vall.,, 146-147.

® Conf., 184: me amor ille proprius alligatum tenebat ad patriam, ad amorem profanum et
adulterum; Vall., 151.

¥ {gy pl. uo.

gy pl. Conf., 186-187.; Vall., 153.

* Conf., 180.: suadebatur mihi; 181: accedebat his secretus quoque ille consiliarius homi-
nis, amor ille proprius; Vall., 148-149.
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A Sieniawskéval fenntartott hdzassdgtors viszony esetében politikai meg-
fontoldsokra és a kapcsolat anyagi vonatkozasaira, jarostawi birtokiigyeire
hivatkozik. Jelzi, jarostawi birtokait Sieniawska nevében vasdrolta meg,
és az G birtokosi cimén élvezte azok javadalmat.* KésGbb bevallja, egy id6
utdn csupdn szinlelte a bardtsagot a hercegndvel, ,,nehogy gyiilolséggé val-
tozzék a szerelem”.” E részekben kiilonosen jol megfigyelhetd az 6nvad és
az apoldgia sajitos keveredése. 1711. mércius 30. és 1712. november 4. ko-
zott Rdkoczi 6sszesen huszonhdrom levelet irt Sieniawskdnak kiilonbozd
helyszinekrdl, Sieniawska fennmaradt leveleinek szama ugyanebdl az id6-
szakbol tizenot.™ Feleségérdl csupan egyszer emlékezik meg, s elitéld médon
ir koltekezs életmddjardl, a jelenlétében megnovekedett hdztartasi terhekrdl
és mas kellemetlenségekrGl, valamint a sajat képmutaté magatartdsarél.”
Nagy részletességgel szamol be Rékoczi a rendkiviil szovevényes, nehe-
zen 4tlathaté nemzetkozi, azon beliil a lengyelorszagi politikai helyzet ala-
kuldsérol, a titkos diplomécia eszkozeinek alkalmazasardl, az 6t érintd for-
dulatokrdl, az ezekhez f{izott reményeirdl és csaloddsairdl. El6szor a francia
kirdly és a car kozti szovetség, majd a cdr és a torok kozti béke megkotésé-
nek tervébe vetette reményét.*’ Leirja, hogy bejarta a Magyarorszdggal szom-
szédos helyeket, lengyel f6nemeseknél vendégeskedett, s fogadta bardtai
hédolatat. A carral és a lengyel kirdllyal folytatott megbeszélések kapcsian
hangsilyozza, nem torténelmet akar irni vagy magyardzni, hanem lelki-
ismeretérdl szdndékozik szdmot adni. Megemliti: a kirdlyi tandcs jarostawi
iilésén II. Agost beleegyezett abba, hogy szendtusi hatdrozattal megszavaz-
zdk Rédkoczinak és kovetSinek az dllam nyilvanos védelmét.*' Jaworowi és
jarostawi targyaldsainak kudarca, terveinek meghitsuldsa kapcsdn hosszan
elmélkedik a fejedelmek hiusdgardl, gyarldsagdrdl, pazarlé vildgi életének
hidbavalésagardl. Utdlag tigy latja, nem banta trénja elvesztését, a magyar-
orszdgi hdboru feldjitdsanak tervérdl azonban nem mondott le, s kdzvetiteni
akart a car és a torok kozti békekotésben.” Jelzi, az altala és a Jean-Casimir

* Conf., 188.; Vall., 154. A jarostawi birtokot valgjdban 1707 elején a francia udvar vé-
sdrolta meg Rdkdczinak, de jogi okok miatt formdlisan Sieniawska nevére frattdk. A birtok
koriili anyagi vita 1712 elsd felében hénapokig elhizédott Rakdczi és Sieniawska kozott, s el-
mérgesitette a kapcsolatot. Ehhez jérult, hogy Sieniawska és férje szerették volna megszerez-
ni a csdszdr pdrtfogdsat, s ezért nem tdmogattdk tovdabb Réakdczit és kiséretét. Kopeczi B.:
A bujdoso Rdkdczi, 136., 154-155.

7 Conf., 195.: ne tamen amor vertatur in odium; Vall., 161.

* Correspondance de Frangois 1l Rdkéczi et de la palatine Elzbieta Sieniawska 1704—
1727. 112-178.

¥ Conf., 187.; Vall., 154.

* Conf., 186.; Vall., 153.

' Conf., 188.; Vall., 154.

* Conf., 189-192.,202-203.; Vall., 156-158., 166.
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Baluze egykori varséi kovetségi titkdr altal a francia kirdly nevében el6adott
javaslatok jelentds kiilonbsége miatt megrendiilt sajat szavahihetSsége a car
szemében.* A car elutazdsa, az orosz segitségbe vetett reményének szétfosz-
lasa utdn a jaworéwi vérban telepedett le, s megemliti, vadészatokkal, ha-
j6zdssal, fiirdSkkel és testgyakorlatokkal tolt6tte az id6t.* Ezutdn hosszi
teolégiai fejtegetésbe bocsdtkozik a keresztények biineirdl, a biin eredetérol,
a romlds ttjair6l, majd a blinbanatrél, a szenvedés értelmérdl, a kegyelem és
a megvdltds mibenlétérd] elmélkedik.* Jelzi, csak roviden tekinti dt azt a né-
hany hénapos id6t, melyben ,,ide-oda futkosott Lengyelorszdgban™.*

1711 kozepe tajan utal arra, iigyei pénz hidnyédban holtpontra jutottak.
Besz4amol a Portara kiildott kovetének eredménytelen missz6jdrol, s a car el-
beszélése nyomén olyan elevenen dbrdzolja a pruti csata lefolydsat €s az azt
ovezS diploméciai Iépéseket, mintha maga is jelen lett volna. A csata el6z-
ményei kozott elmondja, a térokkel szemben kivetendd taktikdrol a carral
folytatott megbeszéléseken azt szinlelte, hogy osztozik a lengyel kirdly vé-
leményében, mely szerint a cdr a lengyel hatdrndl vdrja be az ellenséget.”
Megemliti, hogy I. Péter felajanlott neki egy teriiletet Ukrajndban, de 6 job-
ban bizott a francia kirdly igéretében.® A cart kovetve Jarostawba ment,
ahonnan hajén elkisérte az uralkodét Elbingbe, Bercsényi Miklost hagyva
hétra maga helyett helytartoként. Szemléletesen dbrdzolja a hajéut viszon-
tagsdgait. Toruriban tdncmulatsagokkal, lakomdkkal és nyilvanos kocsmai
ivaszatokkal toltdtte az id6t a cdr tdrsasdgdban, hogy — mint utélag irja —
elnyerje annak jéindulatdt, majd inkognit6ban, francia oltozékben Gdarsk-
ba hajézott.”

A tobb mint egyéves gdariski tartézkodds dbrdzoldsa feltlinGen sziiksza-
vi.® Rakéczi megemliti, hogy baré Jean-Victor de Besenval francia kovet
fogadta hdzdba dlnéven.” Elmondja, fel akarta keresni I. Frigyes porosz ki-
rélyt Berlinben, de a kirdly nevében, sajit érdekére hivatkozva lebeszélték
err6l.® Az elbeszélés hangsiilyos részei kozé tartozik Rakocezi vilagi élet-
médja, mulatozdsai és csaléddsa az djabb francia fgéretekben. Kicsapongi-
sait az ut6lag felinditott biinbanat fényében dbrdzolja. Senkit nem nevez né-

* Conf., 186.; Vall., 153.

“ Conf., 195.; Vall., 160.

* Conf., 192-201.; Vall., 158-165. e .

“ Conf,, 201.: Breviter transcurrum hic aliquot mensium spatium per quos hinc inde dis-
currebam in Polonia; Vall., 165.

7 Conf., 189.; Vall., 155.

*® Conf., 202-206.; Vall., 166-169.

¥ Conf., 205-208.; Vall., 168-171.

 Conf., 208-213.; Vall., 171-175.
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ven azok koziil, akikkel Gdariskban kapcsolatot tartott; Szathmadri Kiraly
Adam napl6jabol tudjuk, hogy dsszekottetésben dllt tobbek kozott Kazimierz
Ludwik Bieliriskivel, a korona marsalljaval, Teodor chetmi piispokkel,
Tomasz Diziatinsky chelmi vajddval, Jan Jerzy Przebendowski kincstarto-
val, Michat Zamojski griewski sztarosztdval, Piotr Krzewski malborki vaj-
daval és Jakub Zygmunt Rybiriski generdlissal.¥ Gdariskbol felkereste az
Elbingbe visszatért crt, de érzékelte irdnta val6 joindulatdnak megvaltoza-
sat. 1712 tavaszan anyagi nehézségek miatt elbocsatotta udvari embereinek
tobbségét, s csak néhanyat tartott meg koziilik. Ez a tett egyik részrdl sem
volt ,,szivfajdalom nélkiil”, irja lakonikusan. Az igazi okot, ami ebbe a hely-
zetbe juttatta, elhallgatja.™ Utrakelését Franciaorszdgba sajat reményei mel-
lett — hogy ti. iigyét és személyét tekintetbe veszik a Franciaorszag és Anglia
kozti béketdrgyaldsokon — egy meg nem nevezett angol kovet rabeszélésé-
vel, a kovet utazdshoz nydjtott segitségével és azzal indokolja, hogy a len-
gyel kiralyi udvar tudtdra adta, nem tudjdk tovbb garantalni személye biz-
tonsdgat. A motivaciok kozott megemliti, hogy utobb tévesnek bizonyult,
,hazugul terjesztett” hirt kapott a francia kirdly haldldrol, orgyilkosok dltal
ellene sz6tt csapdakrol értesiilt, s a fenyegetd szegénység €s nyomor gondo-
lata is foglalkoztatta.™

Ha most egy pillantést vetiink a levelekre, melyeket Rakoczi Dél-Len-
gyelorszdgban hagyott kiséretének tagjai frtak egymdsnak, otthon maradt
hozzatartozéiknak és maganak Rékéezinak, a Confessioban dbrdzoltnal ar-
nyaltabb és részben eltérd kép bontakozik ki a lengyelorszdgi idGszakrol, az
események kontextusdrdl és korabeli értelmezéseirdl. Rdkoczi kornyezeté-
ben is voltak olyanok, akik mar az emigracié elején tdle eltéréen gondol-
kodtak. Kozéjiik tartozott Ottlyk Pdl, Ottlyk Gyorgy volt udvarmester fia,
aki az amnesztia hirére 1711. éprilis 19-én Jarostawbdl ezt irta otthon ma-
radt 6cesének: ,,Bdr jiijjen a lilek beste lilek kurafi, pro libertate koborlo s
maga hasznét {iz6 Kurucz, tobbé nem 14t engem, tobbé ki se csal az ides ha-
zambul. [...] [A] Fejedelem Bercsényivel mind Czdr kortil forgolédanak,
és benniinket a sok bujdosokat avval biztattak, hogy a békesség tractéja itt
Lengyelorszdgban elvégeztetik. [...] [A] kik Karolyi Sdndor urammal 6
Nagysdgdval megmaradtak Magyarorszdgban: azok jol jartak”.*

2 Szathmdri Kirdly Addam Naplo-konyve 17111717 Esztenddkben, II. Rakdczi Ferenc Fe-
Jjedelem Bujdosdsirol. Szerk. THALY Kdlmdn. Pest 1866 (Rdkéezi Tdr 1), 258-260.; KOPECZI
B.: A bujdosé Rdkoczi, 150.

% Conf,, 211.: Non hoc factum fuerat absque particulari cordolio seu meum seu illorum con-
siderando statum. [...] Non Confessionem concernit hic referre veram rationem; Vall., 173.

® Conf,, 211-212.; Vall., 173-174.

s6 1dézi Hopp Lajos: A Rdkdczi-emigrdcid Lengyelorszdgban. Akadémiai, Budapest 1973.
17-18.
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Az amnesztia reményében julius és szeptember kozott a fejedelem hoz-
zéjarulasaval vagy a nélkil tobben megvaltak Rakéczi udvardtdl, és vissza-
tértek Magyarorszédgra. Err6l a Confessio csak roviden tudésit, s épp csak
megemliti a Szathmari Kirdly Adam napldjdban” részletesen megorokitett
dél-lengyelorszagi kirdlyi és f6uri kastélyokat, varakat, kerteket, a Rakoczi
altal vagy a tiszteletére rendezett mulatsagoket, vendégségeket. Gdarskbol
Rékéezi egyarant levelezett kiséretének Elbingben tartézkodo tagjaival €s
udvardnak Dél-Lengyelorszdgban maradt részének vezetGivel. A fejedelem
északra tavozasat kovetGen vége lett a vendégjardsnak, s egy idS utdn sza-
porodni kezdtek a Dél-Lengyelorszdgban maradt magyar nemesek panaszos
levelei.

A levelek f6 témai az anyagi gondok, a 1étbizonytalansag és az emigran-
sok sorsanak tovabbi alakuldsa. 1711. szeptember 13-dn Bercsényi igy irt
Rakéezinak: . Mér én Istenemre bizom magamot, s vakon, szembéhizva va-
rom az fatumot. Nem szaladok, még nem (iznek; ha megrivasztanak, itt ha-
gyom az keteputét. Tudom az alatt Folséged sem felejtkezik el rélunk. [...]
Ha nem haza: 1égyen hova, mire menniink.”® Szeptember 29-i levelében ar-
161 tudésit, hogy ,.passus” nélkiil mdr nem engednek ki senkit a nagyhetman
emberei. ,,Valahol magyart tandlnak, mindenibiil kifosztjak, [...] Antqléczit
s tobbet is megfosztottak; [...] persequaltatnak mar, orderbdl!”® Vay Adém,
Rékéczi udvari marsallja, aki anyagi sziikségében eziisttargyainak elveszte-
getésére kényszeriilt, fgy frt: ,,Az ide val6 lengyelség irtdztaté mint rettent
és fenyeget benniinket!” Kérte Rakéczit, fizesse vissza a szerencsi malom
épitésére kamat nélkiil neki kordbban adott kleson osszegét, de kérése tel-
jesitetlen maradt.”

A levelek tandsdga szerint a lengyel féurak sztikmarkivaé véltak, s elzédr-
kéztak a tovdbbi segitség el6l. Novemberben bizonytalannd valt a Dél-Len-
gyelorszdgban maradt emigrdnsok szdllashelye, kildtdstalannd a katondk
fizetése, felbomléban volt a fegyelem, s mind tobben indultak haza. Bercsé-
nyi tudomésdra hozta Rdkéczinak, hogy nem sok hasznat veszik Gdariskbol
kiildott fejedelmi ,,intenti6jd”-nak.” Nincs hol maradniuk, s nincs hova men-
niiik; vannak, akik mar Oroszorszdgba vagy Torokorszdgba is elmennénelf.62
December 16-iki levelében Rékdczi segitséget helyezett kildtasba, amire
ugyanezen honap 26-an Bercsényi igy valaszolt: ,,mert folséged méltéztatik

s Szathmdri Kirdly Addm Naplo-konyve, 236-243. V6. Hopp L. A Rdkoczi-emigraclo,
32-37.

% Hopp L.: A Rdkdczi-emigrdcio, 47.

* Uo.

“ Uo. 49.

' Uo. 50.

2 Uo. 51.
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javallani: ha nincs mit enni is, mégis egyiink, ha nem maradhatunk is, béki-
vel lakjunk. Azt szeretném én, Folséges Uram tudni: mikor ezek nem lehet-
nek, quid facto opus sit?”* 1712. februdr 6-dn Rdkdczi jelezte Vay Adamnak,
,»az konnyebb subsistentia kedvéért” nem ellenezné ,,az nemes-compania-
belicknek elmeneteleket”.* Konstanty Sobieski herceg dtmenetileg befo-
gadta Vayt és csaladjat, aki 1712. mdjus 12-én Ilyvéban kelt levelében arrl
tudositotta Rakoczit, parancsdnak megfelelGen elbocsatotta a Nemesi Tér-
sasdg maradék tagjait.” Rdkdcezi egyik tdbornoka, Forgdch Simon 1712,
februdr 18-i levelében arrdl irt, hogy eladott értéktargyaibdl probédl megélni.
Kérdezi Rakoczi véleményét, menjen-e Torokorszdagba, vagy maradjon. V-
laszdban Rdkoczi tiltakozik az ellen, hogy nem akar segiteni az emigransok-
nak, szemrehanydan utal Forgdch kisérletére a csdszdri amnesztia elnyerése
érdekében, s az Istenben valé reménykedést ajanlja a levélirénak.*

A gdariski nemesség jovoltabol és a felvett kolesonokbd] Rékoczi j6 ideig
sokkal kedvezdbb koriilmények kozott €lt, mint a Dél-Lengyelorszdgban
hagyott emigracié nemesi tagjai. Gdariski udvara mintegy 6tven 6t szam-
1alt, Elbingben kozel negyvenen tartézkodtak. Szathmdri Kiraly Addm nap-
l6jegyzeteinek tantsdga szerint bejartak és megismerték a vdrost és kornyé-
két.” Sdros gréfja dlnéven, inkognitéban Rakéezi gyakran ldtogatta a lengyel
féurak Osszejoveteleit, s G is fogadott el6kels vendégeket. A kiranduldsok,
tengerparti €s varosi sétdk, ebédek és esti mulatsdgok alkalmdval nemes ap-
rodok kisérték. A Confessioban csupan egyszer emliti ,.olykor feltdmadt”
lelkiismeret-furdaldsat amiatt, hogy nem tud segiteni magan és masokon.®
1712-ben Gdariskban id6zott Rdkoczi udvari festSje, Manyoki Addm, aki
ekkor festette meg a legjobbnak tartott Rakéczi-portrét. Nagy valészintiség-
gel § készitette ugyanekkor Vay Addm és felesége, Zay Anna arcképét is.”

Rakoczi gdariski levelezésének egyik dllandé motivuma a pénzkérdés.
Eziistnem(i egy részének eladdsa™ utdn elzdlogositotta jarostawi birtokat
Sieniawska hercegnének, majd elhatdrozta a birtok eladdsdt. A hercegnd a
valos értéknél alacsonyabb drat kindlt, amit a kényszerhelyzetben 16vS Ré-
koczi elfogadott, az dr kifizetése azonban elmaradt. Sieniawska ezzel nagy
0sszegtdl fosztotta meg Rdkoczit és udvardnak létalap nélkiil maradt tagjait.
Alevelek a Confessidval egybehangzéan tantsitjak, anyagi megfontolasbél

“Hopp L.: A Rdkdczi-emigrdcid, 62.

“Uo. 52.

“Uo. 53-54.

“1dézi KOPECZI, B.: A bujdosd Rikdczi, 157-158.

7 Szathmdri Kirdly Addm Napld-kinyve, 256-261. V. Hopp L. A Rdkdczi-emigrdcid,
77-80.

* Conf., 202: remorsus conscientiae meae, qui mihi quandoque suboriebantur; Vall., 166.

“ Hopp L.: A Rakdczi-emigrdcio, 125.

" Uo. 70-71.

116

VALOSAGSZEMLELET A CONFESSIO PECCATORISBAN: A LENGY ELORSZAGI EMIGRACIO

Rékéczi tobbeket elbocsdtott gdardski udvardbol.” A hozza csatlakozni ki-
vané Vay Adamnak mdjus 20-i levelében azt tandcsolta, kérjen kegyelmet
Bécsben, de 6 juniusban csalddjdval és Sibrik Mikldssal egyiitt Rak6czihoz
utazott.”

Ez id6 tdjt meriilt fel a gondolat Rakocziban: Lengyelorszagbdl Francia-
orszagba megy. XIV. Lajostol remélte politikai céljai tdmogatdsat, szem-
élyének védelmét és kildtastalan anyagi helyzetének megolddsat. Besenval
hidba probdlta eltériteni szdndékat6l.” Tervét kozolte Bercsényivel, aki
augusztus 25-1 levelében elkeseredett hangon valaszolt: ,,annyira szomorit
levele Folségednek, midén olvasom mind ideit, s mind okait Folséged el-
mend szdndékanak, s végso remintelensigben vald hagyattatdsunkot. Mert,
ha most is oly kevés pinzt kiildtek, kibtl nem juthat nekiink is: mit csindljak
tovabb? Madr penig minden elhagyatott, éhelhal6 magyar csak hozzam szo-
rul; zdlogos pénzemmel is segitem sirva, mikor sirva kér Istenért, mert nem
mehet ki haldlra.”™ A sorok szemléletesen mutatjdk a dél-lengyelorszégi
emigracio magdramaradottsagdt, helyzetének kildtastalansdgat.

Tavozasat kbvetden Rakoczi a francia koveten keresztiil tovdbbra is kap-
csolatot tartott fenn a lengyel f61don maradt nemesekkel, s egy ideig leve-
lezett Vay Addmmal és udvari kédpldnjaval, Kéry Addmmal is. A levelek
visszatérd témai az emigransok gondjai, panaszai, a koztiik timadt egyenet-
lenségek, a politikai hirek és a pénziigyek, koztiik Rdkdczi Varsoban €16 fe—
leségének pénztelensége.” Rdkoczi igyekezett vigasztalni €s reménnyel,tap—‘
ldlni nyomorgé hiveit, akik egyre kevésbé hitték el, hogy nem tud s’eg/lter.u
rajtuk. 1713. november 6-4n Vay Addm elkeseredésében igy irt Rakoczi-
nak: ,Felséges Fejedelem, ha vagyon valami oly motivum mellyek lfegyeg—
ségre és konyoriiletességre kénszeritetik Felségedet, mind azpkra kfanszen—
tem, tandllyon médot benne: szegény feleségemet s gyermekimet Vlte/ttesse
az magyar orszdgi szélekre, magok nemzetsége kozott vagy szolgdlattal
vagy kolduldssal élhessenek, mert én az torkokat meg meczettem [!]_. Magz/i/-
mat pedig vagy az tengeri halak vagy az ebek itten meg esznek.” Minderr6l
egyetlen sort sem olvashatunk a Confessioban. ' )

Osszegezve: a Confessionak ez a része mintegy siiritve mutatja az eges}z
mi jellegzetességeit valdsdg és fikcid viszonydt illetGen. A viszqny fo vona-
sai a gyakori perspektivavdltds, a bels6 ellentmondésok, a valé§agkozeh flb-
rdzolds és fikcié sajdtos kettGssége, az élettt tudatosan teologizdlt, valldsi-

""Hopp L.: A Rakdczi-emigrdcio, 55-58.
2 Uo. 56-63.

" Uo. 82.

“Uo. 64.

” Uo. 85-90.

" Uo. 92.
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mitikus dthangoldsa. A fikcié gyakran a hitelesség létrehozasdnak eszkozéiil
szolgdl. Mikdzben szdmos eseményt tobbé-kevésbé a valsdgnak megfe-
lel6en rogzit, Rdkoczi magas szinten és valtozatosan alkalmazza az irodal-
mi stilizdlds eszkoztardt. A megvéltozott viszonyoknak megfelelGen valogat
a mult eseményeibdl. Tobb koriilményt szandékosan elhallgat, s nem szél a
megprobiltatasokrol, melyeket a mellette kitarté magyar nemesek csaldd-
jukkal egyiitt lengyel f6ldon 4téltek, noha folyamatosan pontos tudomésa
volt roluk. Kovetkezetesen elhallgatja a kiilonbséget a sajét tekintélyének
fenntartasat c€lzo fény(iz8 életmddja és egykori udvara téle tévol €16 tagjai-
nak nélkiilozésekkel terhes élete kozott. Ujra meg Ujra dnmagdt vadolja,
amivel val6jdban felmentést remél. A kiilonb6z$ helyzetekben tandsitott
szinlel§ magatartdsdt gyakorlati megfontoldsokkal mentegeti. Nem temati-
zéljakell6 vilagossaggal személyes felelGsségét a torténtekért, s dldozatként
mutatja be onmagt. Ismételten igyekszik elfedni redlis helyzetértékeld ké-
pességének egykori hidnyadt, s a fejedelmek csaloka igéreteivel, a rossz ta-
nacsadokkal €s Isten akaratdval magyardzza a maga és tdrsai sorsdnak ked-
vezdtlen alakuldsat.

A Confessio szdmos fiktiv eleme felszivédott és beépiilt a historiografis-
ba; anélkiil, hogy megvizsgaltdk volna a hitelesség kérdését, a torténelmi
emlékezet részévé 1épett eld, s hozzajarult Rakocezi alakjanak pozitiv nem-
zeti szimb6lumma valdsahoz. A nemzeti dnismeret nagymértékii hidnyokat
mutat, s alapvetS korrekcidra szorul ezen a teriileten. A mi szubjektiv hite-
lessége €s irodalmi kvalitdsa megkérdGjelezthetetlen, de torténeti forrdsként
csak jelentds megszoritdsokkal, a lehetS legnagyobb koriiltekintéssel és szi-
gort kritikdval haszndlhat6. Az elbeszél6 nem elssorban a torténelmi ese-
ményeket adja vissza, hanem Rakéczi benyomdsait, emlékeit, véleményét
€s kritikdjat az eseményekrdl. Ez a kritika bevallottan nem targyilagos, a
~torzitds” mértéke és irdnya esetrdl esetre kiilonboz6. Az frds idején sziile-
tett, utlagos reflexiok, kommentérok és értelmezések szinte szétvalasztha-
tatlanul 6sszeszovédnek az események elbeszélésével és az egykori meg-
fontoldsok és kétségek felidézésével, ami rendkiviil megneheziti a szoveg
rétegeinek elkiilonitését. A Lengyelorszdgba emigralt Rakéczi nem azono-
sithat6 a Confessidt ir6 szamiizottel. A szamiizott dltal utlag elGadott indi-
tékok, €rvek, helyzetmegitélések €s hivatkozdsok nem vetithetSk vissza a
kordbbi idGszakokra.”

A vizsgélat tanisdga szerint az eddiginél komolyabban kell venniink Ré-
kdczi figyelmeztetését, hogy itt nem torténelmet ir. Kiilonbozd valésdgszin-
tekkel kell szamolnunk, melyek koziil az egyik az onéletrajzi elbeszélés,

7 V6. DENES Ivan Zoltdn: A torténelmi Magyarorszdag eszménye. Szekfii Gyula a torténet-
iro és ideologus. Kalligram, Pozsony 2015. 86.
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az emlékezés és értelmezés szintje. A torténések rendszerint tobb szinten
zajlottak, gyakran osszetorlddtak, s Rdkoczinak csak egy résziikre volt rala-
tasa. Fikci6 és val6sdg csak egyiitt, egymds viszonylatdban érvényes. Indo-
koltnak tartom a m{i miifaji stdtuszdnak pontositdsat olyan értelemben, hogy
az onéletrajz és a vallomds mellett kapjon benne hangsilyos szerepet az
apoldgia miifaja. Csak az ilyen tipusi mddszeres Osszevetések sorozatdtdl
remélhetjiik, hogy egy 1épéssel kozelebb jutunk a kérdés megvalaszoldsa-
hoz: milyen mértékben tekinthetd torténeti forrdsnak a Confessio, és ponto-
san hol hiizédnak benne valdsag és fikcid hatdrai.
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