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A konyv az Emlékezés a kortdrs irodalomban alcimet viseli, ebbdl, a flilszovegbdl valamint a
tartalomjegyz¢ék feliiletes attekintésébdl mar vilagosan kirajzolodik, milyen témat jarnak
korbe az egyes irasok. Ahogyan Angyalosi Gergely is irja az Erdody Edit-dijas szerzonek
egyes miiveirdl szo6ld, egymadstdl elkiiloniild esszék, hanem végigvonul rajtuk [...] egy jol
koriilirhatd problematika. Nevezhetjik ezt az irodalom ¢és az emlékezet (st
emlékezetpolitika) kérdéskorének, de megkozelithetjiik a narrativ 6nazonossag szemszogébol
is. A szerzé ugyanis makacs kovetkezetességgel azt firtatja, hogy a mai magyar irodalom
reprezentativ miiveiben hogyan jon — vagy nem jon — létre a szubjektum(ok) identitasa, s ez
a konstrukcio miféle viszonyban all a torténetmondassal, az emlékek sajat torténetté
formalasanak lehetdségeivel vagy lehetetlenségével.”?

S ezzel mar a dolgok kellds kozepén is vagyunk, mint ahogyan Szabd Gabor is azonnal a
mélyvizbe dobja az olvasot, hiszen a kdotetet semmilyen el6sz6 nem vezeti be. lgaz, a
paratextusok némi irdnymutatast jelentenek, de a befogadast — legalabbis az olvasas elején —
megkonnyitené valamilyen révidke, orientald szdveg, de ahogyan haladunk, egyre inkabb
vilagossa valik, miért is nem hidnyzik ez, vagy ha mégis, akkor miért is van sziikség erre a
hianyra. A befogadas oldalarol azért, hogy az olvas6 megdolgozzon azért, hogy kideriiljon
szdmara, mi a szovegek tétje, k6zOs graviticids pontja, milyen erévonalak rajzolédnak ki
kozottik, s az is vilagossa valjon szamara, hogy ez az értelmez6i munka egészen hasonlatos
ahhoz, amit a vizsgalt korpusz éltalaban is igényel. Hiszen amikor a torténeteinket, narrativ
Onazonossagunkat, az emlékezet mulkodését akarjuk megérteni, akkor sem dllnak
rendelkezésiinkre eligazitast nyujté eldszavak - vagy ha mégis, akkor az annal rosszabb.

A kotetben kritikakat, hosszabb tanulmanyokat olvashatunk jobbara az utdbbi években
megjelent miivekrdl, Esterhazy: Egy nehéz nap éjszakaja és Petri politikai koltészete a kivétel
ez alol. De ha az egyes irasok explicit targya az éppen viszonylag frissen megjelent mi is,
mindegyiket egy olyan, tdgabb kontextusban értelmezi a szerzd, mely nagyobb iddtavlatok
felé nyitja meg Sket. Es pont etté] valik hallatlanul izgalmassa a kotet egésze, hiszen ezek az
iddsikok belelégnak egymasba, és parbeszéd alakul ki a szovegek kozott. A kotet végén
olvashaté a tanulméanyok, kritikdk eredeti megjelenési helye, és ebbdl kideriil, hogy
eredendden alkalmi szovegekrdl van sz6, am a kotetté szerkesztés olyannyira sikeres volt,
hogy ez alig vehetd észre rajtuk: oda-vissza utalnak egymasra, nem ritkan expliciten is, de
ezek nélkiil is jol érzékelhetd az intenziv dialogus koztiik.

Mint ahogyan egy adott szerzd életmiivének egyes darabjai is kozt is. Példaul a Garaczi
Lasz16: Wiinsch hid cimii regénye elemzése soran a szerz6 jatékba hozza a korabbi lemur-
koteteket is, alapos filologiai munkaval tdmasztva ala hipotézisét: ,,a Wiinsch hid bOségesen
nytl vissza sajat szovegmultjdhoz, hosszabb-rovidebb idézetek atvételével biztositja
prozavilaganak folytonossagat” (136). Ez par oldallal késObb altalanosabb érvényl tézissé
szilardul: ,,az elmulassal val6 sorsk6zosség felvallalasa, az emlékezésben torténd feloldodas, a
multba hullas szenvedélye, valamint a sajat szovegmultban torténd megmeritkezés technikaja
egyképp az emlékezet fenntartdsanak ismétld gesztusa, amely az Ujramondason keresztiil
egyszerre rogziti, haritja el és teremti Gjra a trauma tapasztalatat” (141). De mire az utolso
el6tti szoveghez, a Garaczi-elemzéshez ériink, addigra az olvasd szdmara mar vilagos, hogy
Szabd Gabor munkamddszerének egyik 1ényegi elemérdl van sz6. Hiszen mar a legelsd, az
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Egy nehéz nap éjszakajat értelmez0 irds is jatékba hozza az egész Esterhazy-
szoveguniverzumot, ahogyan a kovetkezo, a Vilaglo részleteket elemzd szoveg is utal a
Nadas-¢letmi szamos darabjara, és a Baro Wenckheim hazatér egzisztencialis és poétikai tétje
IS a Sdtdntango és Az ellendllas melankolidja kontextusaban valik igazan érzékletessé.

Mely utobbi kapcesan az eurdpai regényhagyomany egyik legfontosabb és legkorabbi darabja,
a Don Quijote meriil fel referenciaként; ,Krasznahorkai szovege a cervantesi vilag
megidézésével egy hasonld torténetfilozofiai hatarhelyzet reflexiv résztvevdjeként jeleniti
meg magat. A formdk kiiirlilésére, a miivészet »transzcendens feltételeinek« megsziinésére
azonban egyetlen lehetséges reakcioként az Onfelszamolas tragikus nevetéssé stilizalt
gesztusaval valaszol, melynek soran mind a szétnevetett miifaji hagyomany, mint a sajat
regény, mind pedig a nevetés 6nnon értelmetlenségének és feleslegességének prédajava valik”
(160-1). Mivel igen erés szerkeszt6i koncepci6 érzédik a koteten, ezért aligha véletlen, hogy
az utolso, éppen a Torténeteink vége cimii esszé végzodik a fentebb idézett sorokkal, melyek
nem csupan az europai regényhagyomdny onfelszamolédsat, de egyaltalan civilizdcionk
kiliresedését is regisztraljak.

Szabo Gébor a kotetben elemzett miivek kapcsan gondolja Gjra nem csak a magyar irodalom
(féleg a proza) elmult évtizedeit, hanem jelenkori kulturank egyik fo kérdését is, mely az
emlékezet helyére, idejére, hatokorére, transzparencidjara, kommunikalhatosdgara, etikdjara
mit csindlunk és miért, vagy éppen mit kéne €és mit nem. Az emlékezés kora a miénk, a
torténeti prezentizmusé, melyre a ,,mainstream kultira retro-divatja, a fotografia szerepének
novekedése, a trauma-irodalom reneszansza, a posztmodern torténelmi regények aradata, az
onéletrajzok, visszaemlékezések dompingje, vagy az Onmuzealizacid egyéb tarsadalmi
gyakorlatai” (33) jellemzoék. A mult feltarasa, a multtal valo szembenézés egyrészrél moralis
imperativusz, masrészrol azonban — ahogyan Nietzsche figyelmeztet rd, van az emlékezeti
munkénak egy olyan foka, melyet ha elériink, akkor ,,a multat el kell felejteni, hogy ne valjék
a jelen sirdsojava’2.

Ha felidézziik a Torténeteink vége cimli tanulmanyt, akkor csak azt regisztralhatjuk, hogy ez a
sir bizony mar meg van asva. S a vilagunk aktudlis allapotara valo reflexioktdl sem
idegenkedd szerzdt kovetve bizony az olvasé is joggal gondolhatja azt, hogy ,,a hirek és
alhirek kozti kiilonbségtétel nyomasztd lehetetlensége, a tévedések realitasként torténd
kezelése [...] olyan sziirrealitassa valtoztatja a mindennapi valdsagot, amelyben minden
lehetségesnek tlinik” és az egymasnak ellentmondd informaciok tomkelege ,,a végtelenitett
ideiglenesség allapotat tiikrozi” (38). Ebben azonban nemcsak lehet, hanem kell is élniink. De
legalabb nem vagyunk eszkoztelenek: a kotet tanulmanyai a talélés, az identifikacio, az
emlékezés lehetséges modozatait veszik sorra a tagabb értelemben vett jelenkori magyar
irodalom legkivalobb szerzéi(nek egy része) segitségével, és ha mar van legalabb egy Petrink,
akkor mindeniink van.
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1989, 31.



