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AZ ALKOTOI FOLYAMAT ONREFLEXIOJA
KAREL CAPEK VALOGATOTT MUVEIBEN!

Acnieszka JANIEC-NYITRAI

Abstract: Karel Capek is known not only as a writer, but also as a literary critic
and theoretician of literature. He was always attracted by questions connected
with the essence of literature, with the goal of literary work, with the process
of its origin, with issues of form. Capek directly reflected his own literary work
and interpreted it in the essays collected in “Notes on Creation”. There are also
a number of Capek’s fictional works, including the short story “Poet” from the
collection “Stories from One Pocket”, and the second part of Capek’s noetic tril-
ogy called “Meteor”, probably the most elaborate performance of his ars poetica
that can be described as a comprehensive study of the creative process. The aim
of this study is an analysis of several Capek’s texts to present what it means for
him to create, what it means to be a writer, what the artistic process itself means
and what positive and negative effects can have a creativity on an artist.

Keywords: imaginery, noetics, Karel Capek, Czech literature

Karel Capeket nemcsak iréként, hanem az irodalom és a kép-
z6muvészet kritikusaként és teoretikusaként is mindig vonzottak
azok a kérdések, amelyek az irodalom lényegéhez, létrejottének
a folyamatahoz, a forma problematikajahoz, a szépirodalmi és
zsurnalisztikai mtifajokhoz kotédtek. Elég a ,Mi hogyan késziil”
cimi esszékotetére utalnunk, amelyben Capek a film, a lapok
és a szindarabok sziiletésének egyes szakaszaival foglalkozik,
vagy a ,Marsziiasz, avagy az irodalom margdjara” cim irdsara,
melyben a periféridra szorult, visszautasitott mtivészet all
a figyelem kozéppontjaban. Ha meg akarjuk ismerni Capeknek
a miivészi alkotémunkaval kapcsolatos nézeteit, akkor a mas
miivészek munkdinak szentelt kritikak sem elhanyagolhat6ak:
benniik Capek azt juttatta kifejezésre, miként fogja fel a mtivészi
alkotéomunka értelmét.

1 Az el6adasom szovegében atdolgoztam és kiegészitettem két regebbi
tanulmanyomat ~My, Vyrobc1 fantazii...” Sebereflexe tviiréitho procesuvromanu
,Povétroii” od Karla Capka. Predndsky a besedy ze XLVIL béhu LSSS. Brno:
Masarykova univerzita, 2013, s. 64-72. a ,Vidét a vnimat vice. Otazka identity
umeélce v noetické trilogii, ,Povidkach z jedné kapsy”, ,Povidkich z druhé
kapsy” a v roménu ,Zivot a dilo skladatele Foltyna”. Zrcadleni. Literdrnévédné
sondy do tvorby Karla Capka. Nitra: UKF, 2012, s. 95-106.
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Capek sajat alkotéi munkéssagara is kozvetleniil reflektalt,
s értelmezte is azt; ezek a szovegek nem keriiltek be az Esz-
revételek az alkotdsrdl” cimi kotetbe. Az ember képzels- és al-
kotéerejének mtikodésével kapcsolatos eszmefuttatasok Capek
szépirodalmi miiveinek egész soraban is megtalalhatok, kozé-
jik tartozik példaul a , Kolt6” cimti elbeszélés a , Torténetek az
egyik zsebbsl” cimt kotetbsl vagy Capek noétikus trilégiajanak
kozponti része, a ,Meteor” cimi regény. Az ut6bbi talan a leg-
kidolgozottabb kifejtése mindannak, amit az {ré az ars poetica-rél
gondolt: mondhatni, hogy az alkotasi folyamat komplex vizsga-
latat foglalja magéba. Capek ebben a szovegben egy konkrét pél-
dan mutatta be, , hogyan késziil a regény”. Jelen el6adas témaja
nem méas, mint hogy Capek harom emlitett szovegének elemzése
alapjan bemutassam, mit jelent szamara az alkotds, mit jelent
irénak lenni, mit jelent maga a mtivészi folyamat, és milyen pozi-
tiv és negativ befolyast gyakorolhat a mtivészre az alkotémunka.

1. Mias dimenzidékban latni (a ,K61t6” és a ,Kék krizantém”)
A, Kolt6"” cimti, 1928-bol szarmazo elbeszélés a , Torténetek az
egyik zsebb6l” cimi kotet legismertebb darabjai kozé tartozik.
A cimszerepl$ poéta, Jaroslav Nerad egy aut6baleset tantijaként
a tragikus esemény hatéséra irt egy verset, melybe az asszociativ
képek és a metafordk révén a gyalogos halalat okozé gépkocsi
rendszamat is belefoglalta. Az igazsag kideritésének hagyoma-
nyos médszerei cs6ddt mondtak. Jellemz6, hogy egy masik tand,
a gépészmérnoknek késziil6 didk, az egzakt tudoményok képvi-
selGje sem az autdt, sem a tettest nem tudja azonositani, mikoz-
ben pontosan tudja, hogy az autéba milyen motor volt beépitve.
A kolt6t, Jaroslav Neradot az elbeszélés a humor eszkozeivel
mutatja be: esetlen, nem tualsdgosan tigyes ember benyomasat
kelti, de épp 6 rendelkezik a belss, komplex latas ritka adoma-
nyaval, amely elvisz az igazsaghoz. Masképp érzékeli a vilagot,
mint a tobbiek, és épp ennek koszonhetben képes bels6 tekinte-
tével odaig elhatolni, ahova a tobbiek nem.

Kétféle valdsag titkozik itt ssze: az e vilagi, prozai vilag,
melyben a kolt6 él, szembetalalkozik az 6 bels6 vilagaval, ahol
az intuicié, az imagindcié, a harmoénia és a szépség iranti vagy
uralkodik. A kolt6 egyfajta értetlensége és bizonyos korlatai da-
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cara is masképp lat, tobbet és élesebben érzékel, mint a tobbi-
ek. Létezik valamiféle bels6 erd, amely az értelem beavatkozasa
nélkiil iranyitja a szavait és gondolatait. Capek szerint nemcsak
a dedukcié moédszereinek segitségével, nemcsak az értelem ré-
vén lehetséges a megismerés, hanem az érzés és a bels¢ latas altal
is. A raébredés, valamiféle kinyilatkoztatds pillanatai a megha-
tarozoéak, amelyek segitenek a vilag bonyolultsaganak megérté-
sében. A rendérségi fogalmazo kérésére maga a szerzé elemzi
a kolteményt, amely ezt kovetSen a széban forgd esemény leg-
pontosabb, legadekvétabb leirasava valik, a valésag pontos és
lényegre tor6 lejegyzésévé. A hirtelen raébredés hasonlé moti-
vumai Capek korabbi elbeszéléseiben is felbukkannak, példaul
az ,Elveszett ut” cimtiben a ,Kalvaria” cimet visel6 kotetben: itt
a f6szerepl6 egyszeriben megérti élete értelmét, akkor, amikor
utat veszt, elvesziti a bizonyosséagot - és akkor nyilnak meg el6t-
te teljesen 4j tavlatok, dj lehet&ségek.

Capek a ,Kolt6” cimi elbeszélésében a megismerés kiilon-
b6z6 modszereinek és az igazsag feltarasdhoz vezetd kiilonboz6
utaknak az egyenértékiiségére mutatott rd. Sokszor pont az ér-
telem teszi lehetetlenné a cél elérését, azok viszont, akiket nem
korlatoznak az értelem parancsai, képesek arra, hogy olyasmire
bukkanjanak, ami masok szamara elérhetetlen.

Az intuicié, a hangulatok és a bels6 rezdiilések vilagat -
amely a halandok tobbsége szamara elérhetetlen - Capek a , Kék
krizantém” cimd elbeszélésbenis megjelenitette ésfelmagasztalta.
A viragok kozt ritkasagnak szamité kék krizantémra egyediil
egy mentalisan visszamaradt leanyka, Kldra talalt ra, mert csak
6 nem tudott olvasni, és nem tartotta magat a , Tiltott tit” feliratd
tablahoz. Bement a tiltott helyre, mert irastudatlan volt. A kék
krizantém itt azt jelképezi, ami a legbecsesebb, és amihez &ltala-
ban nem az értelem udtjan jutunk el. A torténet héseinek egyike
nem titkolt féltékenységgel és filozofikusan jegyzi meg: lehet,
hogy ott novekszik a tudas fdja vagy az arany pafrany, mi azon-
ban nem taldlhatjuk meg a hozzajuk vezet6 utat, mert sajat torvé-
nyeink korlatoznak benntinket (CAPEK 1961: 15).

Hogyha az alkoté ezekbdl az ,alapvet6 forrasokbol” akar
meriteni, vissza kell térnie az eredeti, gyermeki, naiv allapotba,
olyannak kell lennie, mint a bibliai madaraknak és liliomoknak:
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~Nézzétek meg az égi madarakat: nem vetnek, nem is aratnak,
cstirbe sem takarnak, és mennyei Atyatok eltartja 6ket. (...) Fi-
gyeljétek meg a mezei liliomokat, hogyan névekednek: nem fa-
radoznak, és nem fonnak, de mondom nektek, hogy Salamon
teljes dics6ségében sem oltozkodott tgy, mint ezek koziil akar
csak egy is” (Mt 6, 24-34).

A vilagban, ahol a dedukci6, az analitikus gondolkodas és az
emberi intellektus iranti talzott bizalom dominal, csak a kolt6
és a lelki betegségben szenved® ember latja a vilag egy masik
dimenzidjat - azt, amely a tobbiek szamara hozzéaférhetetlen.
A f6szerepet itt a zaboldtlan képzelet jatssza, mellette pedig az
alazat, amely adomanyokka véltoztatja a kolt6 képességeit, nem
pedig olyasmikké, amik egyszer s mindenkorra és végérvénye-
sen adottak szamunkra. Az érzések, az illékony hangulatok,
a bizonytalan szubjektiv benyomasok Capeknél az egzakt, bar
foldhozragadt biintigyi bonyodalom kibogozasahoz vezetnek.

2. Az imaginacié mint az alkotas motorja

Az ismeretlen ember, a ,Meteor”-ban szerepld, kérhazi haldlos
agyan ontudatlanul fekvd piléta torténetét harom elbeszél6 koz-
vetitésével ismerjiilk meg: a latnok, az irgalmas névér és a kolté
révén. El6addsom témadjanak szemszogébdl fontos, amire Wol-
fgang F. Schwarz is felhivja a figyelmet, hogy az elbeszél6i el6a-
dasmoédokat mindharom rekonstrukcié esetében imagindriusak-
nak lehet nevezni: a latnok vizi6jarol, elmesélt Almokrdl és koltsi
imaginaciérél van sz6 (SCHWARZ 1998: 153). A szerz6 a kolt6
munkamodszerét irja le legaprélékosabban. Az 6 tantséagtétele
a tobbi elbeszél6éhez képest hosszabb, és most pont az altala el-
mondottakra dsszpontositom a figyelmemet.

A nem mindennapi elbeszél6i perspektivaban olyan szoveg
jon létre, amely egy érdekes tjit6i principiumon, a regénybe
beépitett elbeszélésen alapul, melyben a kolté mint szerz6 1ép-
ten-nyomon figyelmezteti az olvasét, hogy csak fiktiv torténetrsl
van sz6. A torténet szinte az olvasé szeme lattara sziiletik meg;:
az olvas6 ennek alapjan feltételezheti, hogy a folérendelt szoveg
is ily médon szervezddik - az egész regény, melynek , varratait”
a szerz6 (Capek) sokkal jobban elrejtette az olvasé szeme eldl,
mint a regényt alkotd , elbeszélések” szerz6i.
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Igy valik a Capek trilégia f6 motivumainak egyikévé az em-
beri megismerést firtaté kérdés, tovabba az emberi kreativitas
ismeretlen mélységeinek a szondazasa és az irodalmi vagy al-
taldnosabb értelemben a mtialkotas folyamatanak figyelemmel
kisérése. Tagabb kontextusban tehat a regény arrél szol, hogy
az ember milyen utakon haladva , héditja meg” a valésagot, mi-
lyen médszerek révén ismeri meg, milyen kolcsonhatédsra kertil
sor a megismert valdsag és a val6sagot megismer6 szubjektum
kozott, és miben rejlik a mtivészi latasmod egyediilallésaganak,
eredetiségének és megismételhetetlenségnek a titka. Ez a val6-
sag naturalista és pozitivista felfogasanak kritikaja, és Capek,
ahogy Thomas Ort irja, a val6sag Osszetettebb megismerésének
lehet6ségét vizsgalja (ORT 2016: 168-169).

A Capek regényében felbukkané kolté szerint a miialko-
tas sziiletésénél kétféle 6sztonzés van jelen. Az egyiket a kolts
bens6jébdl, a tapasztalataibél és a nehezen megragadhaté bel-
s6 rezdiilésekbdl eredé impulzusok jelentik. A masikat azok
az impulzusok, amelyek a kiilvilagbdl jutnak el a kolt6hoz. Az
~Uzemanyag”, az imagindacio segitségével a kétféle impulzus 6sz-
szekapcsolodik, a két szikra ugyanoda pattan, s ezaltal kialakul
a mualkotés el6feltétele. Osztonzé erejli lehet akar egy sz6 is,
egy, a kontextusbdl kiragadott mondat, egy gesztus vagy emlék,
amely az emberi képzelet termékeny talajara hull, s az emberben
magaban talalhaté ,tapanyagoknak” koszonhetSen fejlédésnek
indul, format 6lt. Ezek az egymashoz kapcsolédé 6sztonzoék in-
ditjak el az egész alkotoi folyamatot, eggyé valnak és fiiggetleni-
tik magukat mind az alkototol, mind a kiilvilagtol. Onallo életet
kezdenek élni (CAPEK 1956: 149).

Az alkotas folyaman alapvetd szerep jut a véletlennek. Sem-
mit sem lehet kiszamitani, semmit sem lehet el6ére megtervez-
ni. ,Higgyék el nekem, hogy a regényiras inkdbb a vadészatra
emlékeztets tevékenység, nem pedig, mondjuk, egy székesegy-
haz épitésére elére megalkotott tervek szerint hasonlit” (CAPEK
1956: 223). Az Oszovetség gondolatvilaga visszhangzik itt: , Azt
is lattam a nap alatt, hogy nem a gyorsak gy6znek a futasban,
nem a hésok a harcban, nem a bolcseknek jut a kenyér, nem az
értelmeseknek a gazdagsdg és nem a tudésoknak a jéindulat,
mert mindezek az id6t6l és a koriilményektdl fiiggnek” (Prédi-
kator konyve 9, 11).
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A mitialkotds nem a semmibdl jelenik meg az alkotd el6tt:
kapcsolatban kell allnia a valésaggal, abban kell gyokereznie.
Az alap mindig valami konkrét, ami nem egyoldald, lapos, ha-
nem egy onmagaban nagy potencialt rejt6, megvalésulatlan le-
hetéség: ,Adam, Adam! A ké nem csak k6; fegyver is, hatarké,
a haz fala, buktatd, jovébeni szobor - minden, amivé csak teszed.
A tigris nemcsak tigris; a tigriskolyok, apa, bunda, erdei isten
vagy 6serdei kaland. Adam, sehol és semmiben nem teremtet-
tem valamiféle jelentéktelenségeket; minden sokoldalt és igére-
tes, csupa lehet6ség és kibuvo. Adam, a te szemed a btints; a tig-
risemet puszta allatta véaltoztattad, anyagomat materializmussa,
a val6sdgomat puszta realizmussa - szegény Adam!” (CAPEK
1969: 79).2 De mindig az alkot6 az a személy, aki a jelentéktelen
anyagban meglatja a potencialt és a lehet&ségeket.

3. Az alkot6 gyotrelme - az alkoté mint membran

Az érzékeny emberi lénynek, aki tanacstalanul kéborol az egy-
massal ellentétes impulzusok milli6ibol 6sszedllo vilagban, nagy
arat kell fizetnie. A kolt6, tehat az alkoté tgy ttinik fel el6ttiink,
mint egy rendkiviil érzékeny membran, amely sehova se tud
elbtjni a hangok, illatok, érzések csédiilete el6l, amely sziinet
nélkil koriilveszi és tdmadja 6t. Szembe kell szallnia a vilag al-
tal kibocsatott kiilonbozé jelek sokhangtisagaval. Fesziilt és ki-
mondhatatlanul térékeny érzékei a leghalkabb suttogast is észle-
lik, megérzik a szell§ legfinomabb rezdiiléseit, amelyekb&l majd
kialtozas lesz és vihar. A kolt6t pont ez kiilonbozteti meg a tobbi
halandétol.

A kolt6 olyan, mint a tiikor, amelynek akarva-akaratlanul,
és néha sajat akarata ellenére a val6sagot kell tiikroznie: reagal-
nia kell minden impulzusra, nincs lehet6sége arra, hogy elme-
nekiiljon az osztonzések aradata elsl. Erzi a kényszert: reagélnia
kell a vilagra. A valésag egésze, minden része a kolt6 valameny-
nyi, élessé lett érzékére kiabal, tdimad. Az igy felfogott vilagot
sajatos csapdanak nevezhetjiik, amelyben a kolt6 finomsaga, ér-
zékenysége és fogékonysaga atokka valik. A vilag egymasnak
ellentmondé jeleket bocsat ki, amelyek el6l a kolt6 nem tud ki-
térni, amelyek egy pillanatig sem hagyjdk nyugton, és bevonjak

2 A Capek idézetek forditéja Kovacs G. Laszl6.
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6t a maguk torténéseibe. A kolté kesertien vall szomortsagarol:
~Ha egyszer béke volna ett6l a szornyt személyes részvételtsl.”
(CAPEK 1956: 151). A valésag minden megnyilvanulasa, a vilag
minden mikrorészecskéje lényegessé és a kolté egyéni sorsanak
alkotéelemévé valik. Az alkoté semmi irant sem maradhat ko-
z6mbos, semmihez nem viszonyulhat elfogulatlanul, mert min-
den ttjan a kényszerd részvétel atka kiséri. Onmagatol kérdezi:
~Mondjak, miért kell minden emberi fajdalmat végigszenved-
nem?” (CAPEK 1956: 151). A sors adomaénya, avagy atka szama-
ra a tdltengs, mar-mar beteges empatia, amelytél egy pillanatra
sem szabadulhat.

Ezeknek a rendkiviili képességeknek koszonhetSen a kolts
messzemenden érzékelni tudja mind a szépet, mind a ratat, s6t
a vilag borzalmassagat is. Az utébbit sok dimenzidban latja, ne-
vetségességét és fenségességét is érzékeli, és épp ezt képes azok
felé kozvetiteni, akik hijan vannak egy ilyen adomanynak. Az
alkoténak nem vigasztalnia és ,,simogatnia” kell, hanem a jelen-
ségek igaz lényegét felmutatnia, a benniik rejlé tragikumot és
gtnyt (CAPEK 1956: 221). A kolt6 szerint minden alkotas célja
az, hogy provokaljon, ami katarzist hoz, végiil pedig megkony-
nyebbiilést a szenvedésben. Az alkoténak fel kell raznia ,,az ol-
vas6 elkérgesedett lelkét” (CAPEK 1956: 222), le kell 6t rantania
kényelmes életének jol bejaratott sinjeirsl. Capek ezzel kozel ke-
riilt Franz Kafka talalé megallapitasahoz: ,, A konyv kell hogy le-
gyen az a fejsze, amely feltori a benntink 1év6 befagyott tengert.”
A vilag szépségének és rutsaganak kimondasa segit elviselni az
emberi sors elviselhetetlenségét, amit a kolt6, a ,Meteor” hése
nyiltan meg is fogalmaz: , Végiil talan kideriil, hogy én is enyhi-
tem a szenvedést azzal, hogy kimondom, mennyire f&j“ (CAPEK
1956: 221).

Aki ily médon fejest ugrik onmaga elkarhozaséba sajat mi-
vében, mellékhatasként megszabadul 6nnon identitasa terhétol.
Az tj identitasok keletkezésének folyaman az alkoto eltdvolodik
sajat ,énjétsl”. Végre meg tud szabadulni az 6t akarva-akaratla-
nul korlatozo sajét tapasztalatainak borzalmas terhétsl (CAPEK
1956: 224). A kalandregények egyik kedvelt triikkjének példa-
ja révén, amelyet Capek a ,Meteor”-ban is kiaknazott, a kolto
szemlélteti, hogyan lehet testet 6lteni valaki masban, ami kisza-
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badulashoz vezet - az ember eltavolodik sajat életétl, az élmény
pedig intenzivebbé vilik: , Az emlékezet elvesztése tulajdonkép-
pen olyasmi kell hogy legyen, mint mindennek az tGjrakezdése,
s ha mar nem vagyok az, aki voltam, akkor ez olyan, baratom,
mint a kiszabadulas.” (CAPEK 1956: 239).

Az érzékek élesebbekké valnak, az alkot6 4j identitasok birto-
kaba jut, amelyek leple alatt 4j utakat tehet meg, meghddithatja
az ismeretlen és felfedezetlen vildgokat, és nem hajtja mas, mint
sajat vagya a megismerés irant. Semmit6l sem korlatozott alkoté6i
szelleme mintha 4j, fiatal és erds testbe koltozne, amely ellenall
az unalom és a hétkoznapisig betegségeinek, és altala oda te-
leportalhatja magat, ahova akarja. A sajat emlékezett6l, a sajat
tapasztalatok korlatot jelent6 pancéljatol valé megszabadulas az
identitas kibdvitéséhez vezethet, és kozelebb lehet keriilni a tob-
biekhez.

Széls6séges esetekben bekovetkezik a maradéktalanul 6sz-
szeolvadas a kolt6i képzelet altal teremtett alakokkal és vilaggal.
Az alkot6 0sszen6 a miivével, sajat maga valik a m( szovetévé.
A kolt6 tapasztalataibdl fakadé személyes impulzusok nélkiili
vilagnak nincs esélye arra, hogy él6vé és igazza valjon.

,O, ember, olyan furcsa ez: nem egészen biztos, hogy ezt az
életet csak kitalaltak, és ahogy elnézem, azt mondanam, hogy az
én életem volt. Ez vagyok én. En vagyok az a tenger s az a férfi
is, és a szam sotét arnyékabol kilehelt csok is az enyém; az a férfi
Hoe vilagitétornya alatt tildogélt, mert én tiltem Hoe vilagitotor-
nya alatt [...]. Ez mind én vagyok, nem talaltam ki semmit, csak
kimondom, mi vagyok és mi lakozik bennem. [...] Hogy tudja:
ez vagyok én: én vagyok az az ember, aki nem repiilt el a célig.”
(CAPEK 1956: 230).

Capek noétikus trilégiajanak utolsé részében, az ,Egysze-
ri élet” cimi regényben is felbukkan a kolt6 alakja, mégpedig
a névtelen, egyszerti ember megvaldsulatlan életeinek epizdd-
szereplGjeként. A vasuti hivatalnok pragai didksaganak éveiben
verseket irt. Most, sok év elteltével a kolt6 elnyomott személyisé-
ge visszatér. A kolt6i mivolt ismét és els6dlegesen a képzelSers-
vel kapcsolédik ssze, melynek révén lathatok és érzékelhet6k
azok a dolgok, amelyek teljesen idegennek és személytelennek
tlnnek. A bels6 latasnak koszonhet6en megpillanthatd, amit
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a kolt6 valdjaban sosem latott, és az is kiakndzhat6, ami nem
a személyes élményekbdl fakad, ami lehet6vé teszi, hogy az
ember kilépjen egyéni és gatlo tapasztalatainak korébsl.

~Amikor a kékuszpalmakban zérognek a dobok - abbél nem
lehet rajonni semmire, az ember csak a fejét csévalhatja, - nagy
ég, ember, honnan vetted azokat a palmafakat, s egyaltalan: mi
kozod volt a kékuszpdlmakhoz? De ki tudja, lehet, hogy pont
ebben van a koltészet, hogy az embernek egyszeriben koze van
a kékuszpalmakhoz vagy, mondjuk, Mab kiralyn6hoz. (...) Nem
az a fontos, hogy azok a versek jok voltak-e vagy rosszak, hanem
az, hogy tudjuk, mi volt benniik, mert azok a dolgok én magam
voltam.” (CAPEK 1956: 339).

A Kkoltészet 4j utakat nyit, feltaratlan tartomanyokba hatol
be, képes arra, hogy az embert egy masik valésagba vigye at,
és megszabaditsa az 6t koriilvevé valésagtol. Neki koszonhets-
en lehetséges az atmenet az ismeretlen dimenzidkba. A torténet
fészereplsjének, a karrierista kispolgarnak Capek olyan szava-
kat ad a szdjaba, amelyek természetes, de az isteni jol lathato je-
gyeit mutaté jelenségként tinneplik a koltészetet:

~Hogy is lehetne csindlni! A koltészetet nem csinaljak, a kol-
tészet egyszertien van, olyan egyszertien és magatdl értetédGen,
mint ahogy éjszaka van, vagy ahogy nappal van. Nincs itt sem-
miféle ihlet, ez csak afféle kiterjesztett létezés. A dolgok egysze-
rlien vannak. Ami csak eszedbe jut, van, példaul a kékuszpal-
mak vagy a szarnyal6 angyal, és te, te csak nevet adsz annak, ami
van, mint Adam a paradicsomban” (CAPEK 1956: 400).

A koltészet ismét tigy tlinik fel, mint becses és illékony ajan-
dék, amely lehet6vé teszi a dolgok megnevezését, tehat az alko-
tast. Ahogy Jiti Opelik hangsulyozta, Capek szerint a koltészet
a latas és elnevezés miivészete (OPELIK 2016: 70). A képzelGers
utakat nyit azokba az 4j vilagokba, amelyek magaban a kolts-
ben rejlenek. Epp a kokuszpalmék a mas, lehetséges vildgok jel-
képei: egzotikusak, tavoliak, mégis olyan kozeliek, mintha csak
karnyujtasra lennének. A vilag mély megismerése épp a gazdag
bels6 életnek koszonhets, amely utakat nyit a valésag feltarasa-
hoz és a vilag sokoldaldsaganak érzékeléséhez.
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4. A megismerés vagya mint az alkot6 legf6bb motivacidja
Annak, hogy valaki mtivészi alkotomunkanak és barmiféle mas
alkototevékenységnek szenteli magat, a megismerés iranti vagy
a {6 oka, amely a mi sziiletésének minden szakaszat végigkiséri.
Nem elég latni és észlelni a valésagot: aktivan kell viszonyulni
hozz4, arra torekedve, hogy tobbet lassunk. ,Nekem nem elég,
amit latok, tobbet akarok tudni.” (CAPEK 1956: 150). A megis-
merés Utjai azonban tekervényesek, az igazsdg kideritéséhez
paradox médon fikciékon és illtzidkon at vezet az ut: ,Az én
mesterségem az, hogy képzelegjek, jatsszak, szinleljek.” (CAPEK
1956:150). A cél azonban mindig az igazsag megismerése. S pont
ebben rejlik az alkotds paradoxona. A valéség illazidjanak meg-
teremtése ennek a valésagnak a megismeréséhez és lényegének
a feltdrasihoz vezet. Az alkot6 meghasonlik: az igazsag és az
igazsag illtzidja, a valésag és a fikcié kozé szorul, és hogy a kol-
t6 altal megalkotott fikcié igaznak hasson, sajat maganak kell
ebben az illiziéban hinnie. Capek szemléletes példat mondat
el a kolt6vel, amely leleplezi minden alkot6 tevékenység para-
doxonat: ,Képzeljenek el egy varazslot, aki tudja, hogyan kell
nyulakat el6htizni a kalapbél, ugyanakkor pedig hiszi, hogy va-
l6ban becsiiletesen varazsolja el6 Gket egy becstiletes kalapbol.
Micsoda bolondsag!” (CAPEK 1956: 150).

Az igazsag megismerése ebben a felfogdsban elvélaszthatat-
lan az igazsaghoz hasonlatos fikcié megalkotasatol. Az igazsag
és a fikcié ugyanazon érme két oldalat alkotja: elvalaszthatatla-
nok egymadstol, az igazsaghoz az illazié kozvetitésével is el le-
het jutni: , Tme, a fantaszték rogeszméje: fantomok vargabettiivel
uldozni a valésagot. Ha azt hiszi, hogy elég illtzidkat gyartani,
akkor téved, a mi maniank rémségesebb: magaval a valésiaggal
probalkozunk.” (CAPEK 1956: 218).

Az alkotas Capek felfogasédban végteleniil bonyolult komp-
lexum: nehéz, kimerit6 munka, ugyanakkor azonban a tokéletes
konnytség és boldogsag pillanatait is jelenti - olyan momentum,
melyben a fikcié keveredik a valésdggal, az 6nkinzas a felszaba-
dulés érzésével, a kényszertiség a spontaneitassal. A torténetet
elbeszél6 ir6 onmagabdl meriti, amit elbeszél, ugyanakkor 6n-
magat gazdagitja a kornyez6 vilagbdl fakadé impulzusokkal:
ezeket az impulzusokat magaba szivja, felnagyobbitja, felerdsiti
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és a katalizatorukka valik. A kolt6 magat és a hozza hasonl6 em-
bereket ,abrandok gyartéinak” nevezi, mert az alkotas folyama-
taban épp az imaginaci6 jatszik meghatdrozé szerepet, 1j élmé-
nyekkel szolgal és gazdagitja az alkotot.

~Megproébalom szemléltetni maguknak, hogy ha a fantazia
vezet benniinket, akkor valamiféle végtelenségnek a kiiszobét
lépjiik 4t, a tapasztalataink altal nem korlatozott vilag kiiszobét,
amely tdgasabb, mint a tudasunk, és 6sszehasonlithatatlanul
tobbet foglal magaba, mint amirél tudomasunk van” (CAPEK
1956: 224).

Az irds az Gt a masik emberhez, és ahogy Ivan Noble irja,
az ember nem beszélhet bnmagardl, sajat identitasarol anélkiil,
hogy a vilagrél és a masik emberr6l beszélne (NOBLE 2006: 26).

Az iras az ir6 szamara ugyanolyan természetes, mint a léleg-
zés és az alvas, s nem korlatozodik csak arra az id6re, amikor
épp mondatokat ir a papirra. Sosem marad abba. Az ir6 sziinet
nélkil ir, érzéseket, impulzusokat, ihletforrasokat gytjt egybe.
Az alkotés folyamata végtelen. A kolt6 ellenpdlusok kozott talal-
ja magat: éppugy meg van gy6zédve sajat zsenialitasardl, mint
onnon hidbavaldsagardl; mindennap meg kell birkéznia a vilag
hiabaval6sagébol fakadé borzalommal, mikozben lenytigozi
a vilag szépsége; szembesiilnie kell az alkotas leny(igoz6 varazsa-
val, s ugyanakkor rendeznie is kell a hozza val6 viszonyat. A latas
és az érzékelés képességéért a koltének mindennap nagy érat
kell fizetnie, de e képességeknek koszonhetSen megismerheti
a korléatlan szabadsag szépségét.

Végiil egy komoly kérdés meriil fel: a ,Meteor” cimii regény
elbeszélGjét miért mondja a szerzé kovetkezetesen koltének, mi-
kozben az altala irt , vers” teljes mértékben prézai szoveget jelent,
elméleti fejtegetései is mindenekel6tt a prézahoz kapcsolédnak?
Ugy ttinik, ez a megnevezés minden alkot6t megillet, minden
alkot6 lényt, aki a valésag felszine ald akar hatolni. A ,kolt6”
annyit tesz: ,szerz¢”, ,ir6”, ,mtivész”, , alkot6”, és nem csupan
azt az embert jelenti, aki verseket ir.

A miivészi alkotémunka onreflexidja szempontjabol Capek
regénye annak koszonhetSen is rendkiviili, hogy fellelhet6k
benne a posztmodern mii esetében tipikusaknak mondhaté
metafiktiv eljarasok: olyan részek taldlhatok benne, amelyek az
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egész torténet fiktiv voltara hivjik fel a figyelmet, megmutatjak
a torténet szovetének ,varratait”, és szandékosan leromboljak
az olvas6 azon elképzelését, hogy ,valdsagos” torténetrél van
sz0; ezen tdl pedig a regény a regényirasrol szol. Az iré jatszik
az olvasoéval, aki azt szeretné tudni, hogy a Meteor torténetének
melyik valtozata igaz.

Capek megelézte a korat, s akarcsak egy masik regényében,
a ,Harc a szalamandrakkal” cimtiben, itt is kisérletezik a forma-
val, és ily médon a legmodernebb elbeszél6i technikdkhoz jut
kozel. Nem nevezhetjiik 6t par excellence posztmodern frénak,
mivel alkotasai tartalmi szempontbodl er6sen a modernizmusban
gyokereznek, nem pedig a posztmodernizmusban, de a mtivé-
ben megjelend szemléleti és értékbeli pluralizmus valamiképpen
mér megel6legezi a posztmodernizmust (JANASZEK-IVANIC-
KOVA 1988: 51). A ,Meteor”-ban érvényre juttatott elbeszélsi
onreflexidk is a posztmodern szoveg legjellemz&bb jegyei kozé
tartoznak: a torténet elmondasa 0sszeolvad annak elmondasa-
val, miként mesélik el a torténetet.

Az alkot6i folyamat mechanizmuséra vonatkozé onreflexiv
részek a ,Meteor” természetes alkotéelemét jelentik, nem ne-
hezitik meg az olvasast, és a szdmos posztmodern mtiben fel-
bukkané metafiktiv eljarasoktol eltér6en nem hatnak oncéltnak.
Nem tekinthet6k a kiilonosséget szolgdld puszta prézairdi kisér-
letnek sem. A fikci6 és a valésag viszonyat firtaté elmélkedések
Capek munkassaganak megkeriilhetetlen alkotéelemeit jelen-
tik, s nem korlatozédnak kizarélag az irodalomra. A noétikus
trilégia bolcseleti mozaikjanak kiegészit§ elemeiként ttinnek
fel, jelent6s mértékben hozzajarulnak az embernek, mint alkoté
lénynek a megismeréséhez, aki épp és mindenekel6tt az alkotas
révén véltja valéra azt, ami emberré teszi.

Capek az altalam elemzett irodalmi alkotasba mtivészi hit-
vallasat is belefoglalta. Az emberi kreativitast az iré a legf6bb
adoménynak tekinti, az alkotas pedig inkabb emlékeztet spon-
tan vadaszatra, mint atgondolt tervre. Az az ember, aki valami-
lyen mitivészi tehetséggel bir, sebezhet6bb, ugyanakkor erésebb
is - a mtivészet pedig ki tudja szabaditani az egyéni tapasztala-
tok korlatai koziil.

Forditis Kovics G. Ldszlo
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