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DUDAS BARBARA: A DIADAL
UTJAN — HINCZ GYULA
SZEREPLESE A XXXV. VELENCEI
BIENNALEN ES A BUDAPESTI
TORTENETI MUZEUMBAN!

Az 1904-es szlletésli Hincz Gyulat a mlvészettorténész szakma hagyomanyosan az otvenes évekre
beérett, majd allami megbizasok, poziciok, elismerések egész hadat besopré mlivészgeneracio tagjaként
tartja szamon, természetesen nem alaptalanul.

Bar mlveészi palyaja a huszas évek végen indult, és hamar allando szerepléje lett a modern mivészeti irany-
zatokat képviseld Uj Mivészek Egyesiilete (UME) és a Képzémiivészek Uj Tarsasaga (KUT) kidllitasainak,
valamint az Ernst MUzeum, a Tamas Galéria és a Nemzeti Szalon egyéb csoportos tarlatain is rendszeresen
megjelent, komolyabb nevet csak az 6tvenes években szerzett maganak. 1949-1963 kozott a Kéepzémli-
veszeti Fdiskola festd szakan, ezzel parhuzamosan, 1946-1949 kozott az Iparmivészeti Féiskola grafika
szakan tanitott, ahol 1958-1963 koz06tt a rektori poziciot is betoltdtte. 1952-t61 szamos magasrangu allami
elismerésben, dijban részesiilt.?

Hincz az 1945 utani idészak azon milivészgeneracidjahoz tartozik, melynek képvisel6i — példaul Barcsay
Jendé vagy Domanovszky Endre — a két vilaghaboru kozotti polgari modernizmusban gydkerez6, figurativ
és absztrakt elemeket is 6tvoz6, ,félabsztrakt” miveket hoztak létre. Ez viszonylag konnyen integralhato
volt az 1956 utani szocializmus allami reprezentaciojaba, ezért ezek a mlivészek a rendszer tamogatottjaiva
valhattak.? Hincz igy egyike lehetett azoknak az alkotdknak, akik 1957-1958-ban Eszak-Korea, Eszak-Viet-
nam, Kina-utvonalon azsiai (kulturdiplomaciai) tanulmanyuton jarhattak. ,Hogy a temérdek latnivalébol mit
vesz irdnja, ecsetje élére az Ujra-mindig-éhes muvész, az vilagnézeti allasfoglalas dolga is. Hincz Gyula
kommunista mlvesz, szocialista szemlélete szabta meg érdekl6édése iranyat, meghatarozva egyben kinn
szerzett emberi-m(ivészi gyarapodasa minéségét is.” — irta az Elet és Irodalom szerzdje az Ut soran késziilt
miveket bemutatd kidllitas kritikajaban. Hincz mivészetét az 6tvenes évektdl a figurativ és nonfigurativ
abrazolasmadd kozotti egyensulyozas, a kettd egybekomponalasanak, dsszeolvasztasanak a kisérlete jelle-
mezte, bar korszakonként valtozd hangsulyokkal. Szeretett mlivészei, el6képei kozé gyakran sorolta azt
a mexikoi muralista David Alfaro Siqueirost, aki mivészi megoldasaiban hasonl6 uton jart. Ahogy Hincz egy
kései visszaemlékezésében mondta: ,Ez egy olyan sajatos realizmus volt, ahol nem az volt a Iényeg, hogy
a természethliség dsszes optikai jellemzdivel egyltt jegyezzik fel gondolatainkat, hanem sdritett eszkozok-
kel probaljuk a gondolatokat a kifejezend6 cél érdekében megjeleniteni. Osszefoglald, de nem a tarsadalom-
tél elvonatkoztatott.”

Hincz palyajanak érett szakaszaban tevékenységének egyik fontos iranyat a Képz6- és lparmUivészeti
Lektoratus altal kiirt, képzédmdvészeti zarolt keretbdl finanszirozott, nyilt vagy meghivasos palyazatok utjan

1 Atanulmany a szerzé 2018. évi, az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma altal tamogatott, Kallai Erné mivészettorténészi-mukritikusi
Osztondijanak keretein belll megvaldsuld kutatas részeként jelent meg.

2 Els6 Munkacsy-dijat — a szocialista realista képzémUivészet terliletén jelesked6 alkotdk fontos allami elismerését — 1952-ben
kapta Petdfi-versek Bemnek cim( térténelmi kompozicidjaért, a masodikat 1957-ben, Beke cimet visel6 falikarpitjaért, 1958-ban
pedig megkapta a Kossuth-dijat is. 1964-ben elnyerte a szocialista kultura fejlesztése teriiletén kimagaslé érdemeket szerzett
mivészeknek jaré Magyar Népkoztarsasag Erdemes MUvésze-kitiintetést. Ennek magasabb fokozatat jelentd Kivald Mivész-dijat
1968-ban adomanyoztak neki, 1974-ben a Magyar Népkoztarsasag Zaszlérendjével tlintették ki, 1982-ben pedig a Szakszervezetek
Orszagos Tanacsanak (SZOT) allami kitlintetését is megkapta.

3 A kérdésrdl bévebben: Hornyik Sandor: A szocialista realizmus reformja. A keleti, szovjet tipusi modernizacio és a nyugati
modernizmus talalkozasa. In: KETT6s Beszépen 2018. 113-136.

4  rr: Hincz Gyula keleti Utirajzairdl. Elet és Irodalom, 1958. junius 6.

5 D.FehérZsuzsa: MU és vallomds — interju Hincz Gyuldval 1981-ben. Elérheté a Magyar Nemzeti Galéria Adattaraban, Itsz.: 21633/1982.
1-8., megjelent kiadasban: Jaky Balazs és Zsakovics Ferenc: Hincz Gyula. Kiallitasi katalégus. 20'21 Galéria, Budapest, 2009. 4-15.
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elnyert monumentalis megbizasok jelentettéek. Ezek a munkak a megbizas jellegétél és méretétdl fuggden
tobb évig, adott esetben akar egy évtizedig is elhizédhattak, gyakori volt a tdbb kords palyaztatas, illetve
a palyamuvek teljes Ujrarajzoltatasa. Ez azonban, annak ellenére, hogy igen idéigényes feladat volt, nagyon
j6 befektetésnek szamitott az ebben a kdrben érdekelt mivészek szamara, ugyanis mar a palyazati folyamat
kezdeti stadiumaban is minimum 2—3000 forintos tiszteletdij jart egy-egy tervért, akar megvaldsult a md, akar
nem. A megvaldsult mlvek esetében tdbb részletben kifizetett, par szazezer forinttdl akar egymillié forintig is
terjed6 tiszteletdijjal honoraltak a tervez6 mivészt (majd ehhez adddott hozza a md kivitelezésének koltsége,
valamint az esetenként szintén rendkivil magas dsszeget eléré anyagkoltség is). Hincz neve meglehetésen
sok palyazat esetében felmerllt, szamos budapesti és vidéki oktatasi intézmény, kulturhaz, szalloda és
Udulé szamara keészuldé muralia (sgraffito, secco, Uvegmozaik, kégrafika, gobelin és livegablak) tervezésével
biztak meg, az dtvenes évek kozepéetdl egészen a nyolcvanas évekig.b Ahogy az kiilénb6z6é interjuibol kide-
rul, Hincz mestert leginkabb a felséoktatasi intézmények szamara tervezendé munkai hoztak lazba. Ezek
esetében minden alkalommal — habar eltér6 mUfajban és igy eltéré formai megoldasokkal — az egyetem
profiliahoz illeszked6en, az egyes tudomanyagak abrazolomivészeti eszkdzokkel torténd megragadasara,
szimbolikus megjelenitésére torekedett.” Szintén az 6tvenes évek végeétdl egyre gyakrabban szerepelt kiilon-
b6z6, a kortars magyar mlvészetet reprezentald csoportos kilfoldi kidllitasokon is.® 1957 6sze és 1958 ja-
nuarja kozott tette Phenjan — Hanoi — Peking utvonalon a mar emlitett azsiai korutjat, onnan hazaérkezve
tobb azsiai témaju 6nalld kidllitasa nyilt,® a hetvenes években pedig Farkas Aladarral kozos kiallitasokon
szerepeltette vietnami témaju rajzait és festményeit — koztik 1971-ben a Csok Istvan Galériaban a Harcol-
nak az életért: Vietnam cimd 90./4. kép).1°

Grafikai munkassaga nem merllt ki az utirajzok készitésében és muralidk tervezésében. Egész fiatalon,
1935-ben készitette els6é konyvillusztracioit Mécs Laszld Megdicséilés cimi muvéhez, melyért 1937-ben
elnyerte a Szinyei Tarsasag altal odaitélt Zichy Mihaly grafikai dijat is. Ekkortdl szinte folyamatosak voltak
a kilonbozd konyv- és folydirat-illusztracios megbizasai és szép sorjaban érkeztek az ezekhez kapcsolddd
elismerések is,* de tobb plakat- és diszletterve ismert mar az egészen korai, hiszas évek végi idészakabol
is. Onall6 kiallitasainak egy része kifejezetten grafikai alkotasainak bemutatasara koncentralt, igy példaul
az 1964 januarjaban nyilt tarlata a Dlrer Teremben, vagy az 1967 nyaran, a Pet6fi Irodalmi Muzeumban
rendezett kidllitasa. Utdbbi szerteagazo illusztracids tevékenységeét kovette végig, am a grafikai munkak
mellett — azsiai tanulmanyutjat kdvetd kiallitdsaihoz hasonldéan — néhany, a témat harom dimenzidban elemz6
szobraszati munkajat is bemutatta, igy példaul azt a Vérésmarty-emlékmd cimi 1963-as mazas keramia
plasztikat (90./3. kép), melyet az 1970-es Velencei Biennalén is szerepeltetett.

6 Megvalodsult mivei kdzé tartozik a pesterzsébeti Gubacsi uti Altalanos Iskola szamara tervezett sgraffito (1955, mara megsemmisiilt,
89./1. kép), az inotai Béke Miivelédési Haz Unneplék cimii mozaikja (1955-1958), a Baross téri Park Szall kégrafikaja (1960,
ma magantulajdonban, eredeti helyérél eltavolitva, 89/2. kép), a békéscsabai Achim L. Andrds Szlovak Kollégium sgraffitoja
(1962, mara megsemmisiilt), a kecskeméti Arany Homok Szallé seccéja (1963, mai allapota ismeretlen), a Miskolci Nehézipari
MUszaki Egyetem dlomberakasos kégrafikaja (1963—1965), a Debreceni Agrartudomanyi Egyetem szamara tervezett, Tudomdny
cimet visel6 (1963-1966, 99./6. kép), valamint a budapesti Fészek Klub szamara tervezett, Harmdnia cimet visel6 (1964-1968)
gobelinek, a Budapesti Mliszaki Egyetem V/2-es épliletében elhelyezett, Technika és tudomdny cim(i 36 m?-es 6lmozott szines
ivegablak (1968-1971), a Kertészeti Egyetem szamara tervezett, Eletfa cim(i (néhol tévesen Kozmosz cimen jelzett) (ivegmozaik
(1972-1973, 91/6. kép), az Erdi Mlvelédési Hazban elhelyezett Népek bardtsdga cim(i gobelin (1973-1974, mai allapota ismeretlen),
a balatonfoldvari MSZMP 1diilé (ma Riviéra Park Hotel) Kompozicid I. cimU Gvegmozaikja (1977-1979), valamint a SOTE Nagyvarad
téri elméleti tdmbjének aulajaban elhelyezett Gvegablaka (1973-1982, 91/7. kép).

7 A kérdésrél bévebben: Thoma Laszl6: Beszeélgetés Hincz Gyulaval. Alféld, 1970. aprilis, 53—59. és Tolgyesi Janos: Két gobelin és
egy 6lomkompozicid. Hincz Gyula munkai. Mdvészet, 1968/3. 31-32.

8 Midvei szerepeltek tobbek kdzott Pozsonyban, Briisszelben, Lipcsében, Grazban, Bukarestben, Buenos Airesben, Pragaban,
Berlinben, Helsinkiben, Belgradban, Indiaban, Londonban, Varséban, Schleswigben, Essenben, Parizsban, Limburgban, Osléban és
Bergenben, Kielben, Bolognaban, Drezdaban, Stockholmban, Bécsben, Bejrutban, valamint Hanoiban is.

9 Utijegyzetek (Kina, Korea, Vietnam), 1958. majus 21. — junius 21. Kulturalis Kapcsolatok Kiallitéterme, Budapest, Dorottya utca;
1958. julius 3. — augusztus 3. Thury Gyorgy Muzeum, Nagykanizsa 1958. augusztus 20. — szeptember 14. Medgyessy-terem,
Hoédmezévasarhely, majd ezt kdvetéen 1958—1959-ben Olaszorszaghban is bemutatkozott az anyag.

10 Harcolnak az életért: Vietnam, 1971. Csok Istvan Galéria, Budapest. Vietnam, 1971. Galerie im Turm, Berlin, (1972 Drezda, Helsinki,
1973 Stockholm, Parizs, Bécs). Harcolnak az életért: Vietnam, 1976. februar 12. — marcius 4. Csontvary Terem, Budapest, (1978 Hanoi.)

11 1937: Zichy Mihaly grafikai dij — Szinyei Merse Pal Tarsasag; 1948: az év legszebb konyve-palyazat elsé dija — Magyar Bibliophil
Tarsasag; 1959: ezlistérem a Lipcsei KbnyvmUvészeti Kidllitdson; 1961: nagydij az elsé Miskolci Orszdgos Grafikai Bienndlén.
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Hincz Gyula és
a Velencei Biennale

Hincz 1970-ben mar visszatérd vendégkeént allitott ki a Velencei Biennadle magyar pavilonjaban. Vayer Lajos
nemzeti biztossaga idején els6 alkalommal, 1958-ban rajzokkal, 1960-ban Jozsef Attila-versillusztraciokkal,
1966-ban pedig gobelinnel vett részt a bemutatdn,*? am az 1970-es, Somogyi Jozsef szobrasszal kozos
szereplés a korabbiaknal joval komolyabb bemutatkozasi lehetéséget jelentett a mlvész szamara —nemcsak
Velencében, hanem a nemzetkozi szintéren altalaban.’® Korabbi nemzetkdzi szereplései, a biennalésokhoz
hasonldan, jellemzden csak néhany mdre, egy-egy kisebb sorozatra korlatozédtak, neve altalaban nem is
emelkedett ki a kiallitok sorabdl. Az 1970-es anyaga azonban majdnem szaz tételt szamlalt: 29 darab, tobb-
nyire nagyméretl olajfestményt, dsszesen 44 darab egyedi és sokszorositott grafikat (monotipiat, rézkar-
cot, tusrajzot, lindometszetet, aquatintat), 23 darab, jellemz&en kisebb méretl szobraszati munkat (bronzalt
gipsz, terrakotta, és mazas keramia plasztikat) és 3 darab falisz6nyeget (a Debreceni Egyetem Tudomdny
cimU [99./6. kép], a Fészek Klub Harmdnia cimet viseld, valamint a MUvel6désugyi Minisztérium Napsugdr
cimi gobelinjét). Mind a miifaji sokszinliség, mind a kiallitott miivek nagy szama arra enged kovetkeztetni,
hogy a valogatast elsésorban a mlvész szerteagazo életmiivének egyfajta dsszefoglalasaként, az id6s6d6
mester addigi munkassaganak elismerésekeént kell értelmeznink. Ezt az elgondolast tovabb erdsiti az a tény,
hogy bar a mlvek tobbsége a hatvanas évek masodik felében készllt, és Vayer Lajos szavaival élve ,a
legutébbi tiz esztendd friss termését™* tisztelhetjik bennik, az anyag — hozzavetéleges modernitasa elle-
nére — erésen nosztalgikus hangulatu; amire jonéhany kritika is felhivta a figyelmet. ,Félabsztrakt” festme-
nyein ugyanis Hincz a huszas évek végenek személyes, féként kulfoldi — berlini, parizsi, romai és velencei
— Utjaihoz kothetd tapasztalatait, képzémivészeti élményeit idézte, értelmezte Ujra. Elveszettnek hitt korai
miuveinek forma- és motivumkincsét 6ntbtte Ujra formaba: ide tartoznak a sejtszer(i motivumok, a mikro- és
makrovilag elemei, a madar, a néi alak, a fej, hangszeres figurak, az éregasszony, a kéz és az 6kol moti-
vuma, valamint a kilénb6z6 vonalrendszerek. Ezzel magyarazhatd a néhany festmény alatt megjelend
kettés datalas (1929-1966, 1928—-1969).1° ,Az érzékszerveinkkel le nem tapinthatd valésag, a tudomany
vivmanyainak s az emberrel valé magikus kapcsolatanak vizualissa tétele mellett képeinek legszembet(i-
nébb vonasa emlékeinek felidézése. A jelent ezekben komplex médon egydttlatia multja mlvészi térekvése-
inek, féleg palyakezdésének motivumaival, ezeket gyakran beledolgozza képeibe s formanyelvének egyes
vonasait is idézi bennltk.” — irta a velencei kiallitasrdl szo6l6 kritikajaban Henszlmann Lilla.*®

Az életml szempontjabdl ez a szintéziskeres6 torekvés abszolut helytalld és idészerd volt, am kortars
mUivekkel — kilonosképp mas nemzetek biennalés kiallitasaival — parhuzamba allitva jogosan szolalhattak
meg a kritikai hangok is. Az olasz sajtd dicsérte a mlivész erés és Osszetett egyéniségét és technikai felke-
szlltségét, kiemelte picassai stilusat (mely leginkabb grafikain, illetve itt kiallitott festményeinek egy kisebb
széazalékan, példaul Az UI6 né cim(i 1964-es képén (301./12. kép) rajzolédik ki, am formailag szigorunak,
tartalmilag pedig ,er6sen romantikusnak”, torténetileg meghaladottnak itélte a miveket.'” Egyébként szamos
kritika a nemzetkdzi bemutatd egészét is ,nagypapa biennaléként” jellemezte, igy a magyarok kozil Rideg
Gabor is, aki a forradalmi leleményt, a komplex szemléletet hianyolta a legtdbb pavilon esetében. Elismerte
ugyan, hogy mind Hincz, mind Somogyi anyaga rangos, j6 mlvekbdl allt, a koncepciodt, a kiallitas ceuvre-jel-
legét (valamint a rendezés zsufoltsagat, attekinthetetlenségeét) azonban nem érezte elég aktualisnak, kulo-
nosképp a nemzetkdzi viszonylatban.®

12 S6t, bar kevés informacio all rendelkezésre a kérdésben, néhol 1938-as és 1942-es velencei szereplése is emlitésre kerdil.
V6.: Henszlmann Lilla: Hincz Gyula mivészete a XXXV. Velencei Bienndlén. Miivészet, 1971/8. 41-42.

13 Akidllitas 1970. junius 24. és oktéber 25. kdz6tt volt megtekinthetd.

14 Vayer Lajos: ,Ki mit nyitott meg, kikért és miért harcolt.” Magyar Nemzet, 1971. januar 31. 11.

15 V0.: Székely Andras: Magyarok a XXXV. Velencei Biennalén. Beszeélgetés Hincz Gyulaval. In: KEpzomUVESzETI ALMANACH 1972, 48.

16 Henszlmann Lilla: Hincz Gyula mivészete a XXXV. Velencei Biennalén. Miivészet, 1971/8. 42.

17 R. G. Dumiani: A kilfoldiek biennaléja. A Valicia Diplomatica cikke, magyar forditasa elérheté a Mdcsarnok Archivumaban 6rzott
kiallitasi dokumentacioban (X 1970 Velencei Biennalé).

18 Rideg Gabor: XXXV. Velencei Biennalé. MUvek és alkotasok. Népszava, 1970. julius 26. 9.
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Hincz maga egy interjujaban elég szkeptikusan nyilatkozott a biennalén latott kortars mivekrél: ,Eppen azért,
mert az emberi élet ezekben az évtizedekben gybkeresen atalakul, és nemcsak jelentés mértékben, hanem
hallatlanul gyorsan is valtozik, azt igyekeztek els6sorban bemutatni, hogy ez az uj vilag és uj életmod milyen
mivészetet kdvetel. llletve én inkdbb az »esztétikai stress« szot hasznalnam a miivészet helyett.”° Ugy vélte,
ennek a ,néha mar vurstliszer( esztétikai stressznek” nem szabad kiiktatnia az olyan klasszikus mlifajokat,
mint a festészet, a grafika, a gobelin vagy a keramia, éppen ezért sajat mivészetét nem érezte meghaladott-
nak vagy feleslegesnek.?°

Hincz GyulaaBTM
kidllitasan

Hincz Gyula és Somogyi Jozsef Magyarok a XXXV. Velencei Bienndlén cimet viseld, Frank Janos altal rende-
zett kiallitdsa 1971. januar 30. és februar 28. kozo6tt volt lathatd a Budapesti Torténeti Muzeumban (90/5. kép).
Hincz anyagat a biennaléhoz képest némi valtoztatassal mutattak be: festményeinek sora tovabbi tizenot
tablaképpel bévlt, nem kerliltek azonban ki a biennalén szerepld faliszényegei. A budapesti nagy bemutat-
kozas mind Hincz, mind Somogyi életmlivének szempontjabdl hianypotionak mondhatd, melyet egyébkeént
szamos kritika ki is emelt.2 Hincznek ugyan sok kisebb onallé kiallitasa nyilt mar a hetvenes évek elétt is, am
mindegyik inkabb egy-egy targyegylittesre, sorozatra koncentralt, rdadasul leginkabb a grafika muifajan belll.
Jelen esetben viszont egy térben talalkozhatott a nemzetkdzi utan a hazai kozonség is a mulivész tablakép-
festészetével, grafikai munkassagaval és plasztikai kisérleteivel; sajnalatos, hogy a sorbdl ezuttal a gobelin
mUfaja kimaradt. Ami a kiallitas rendezését illeti, mig Velencében a két mlvész munkait nagyjabdl elkilo-
nitve allitottak ki, addig a budapesti bemutaton egymas mellé allitva lathatta 6ket a kozonség — ami 6sszes-
ségeben egy szerencsésebb elrendezésnek bizonyult, habar igy egyértelmien Hincz nagyméret( tablaképei
dominaltak a térben. Nem véletlen tehat, hogy a legtobb kritika Hincz festészeti munkainak az elemzésével
id6zott tdbbet. Vayer Lajos, a biennalé nemzeti biztosa, budapesti megnyitobeszédében meglehetésen pate-
tikusan igy dsszegezte a kiallitast: ,Kettdjlik esetében egy kdzos: sem szérszalhasogato stiluskérdésekrol,
sem egyre hanytorgatott nemzedeéki problémardl nem illd szolani — az 6rok ifjui teremté eré hatalmas arama
hatja at a minket korllvevé alkotasokat."?

Hincz festményei alapvetéen megosztottak a kdzdnséget. A kritikusok egyik csoportja idvozolte az erételjes,
hatarozott szandéku és rendkivil termékeny festét, aki festészeti munkaiban rajzaihoz hasonléan vonal-,
forma-, és szinritmusokban, sUritett kompozicidkban gondolkodott. ,Egyfajta képbeli monokultura az, amit
Hincz Gyula most bemutatott festményein szemlélhetlink: egy bizonyos — bar esetenkint mas és mas — el6-
adasbeli »modor« kdré csoportosul stilusban, faktiraban mindaz, ami a mestert pillanatnyilag éppen rabul
ejtette. A kubizmus, expresszionizmus, szuprematizmus, esetleg neorealizmus elemeibdl egyarant merit,
és csak egyetlen jellemzetesseég latszik mindvegig kdzosnek ezeken a mlveken, helyesebben festménye-
ken: az tudniillik, hogy kdnnyed gondtalansaggal, egy csodagyerek, vagy zenevirtudz futambéli eloquencia-
javal patakzanak elénk mivészink fantaziajanak ezek az izes szinezetd, olykor az izgalmassagig vibrald
vizidi, melyeken aligha lehetlink képesek felfedezni valami vivodasnak, a kifejezés legmegfelelébb forma-
jaert kiizd6 erdkifejtésnek jeleit.”® — irja rdla a Bauer Jend, aki a Mai magyar miivészet-sorozat részeként
par évvel kés6bb megjelent Hincz-kotet szerzéje is volt.?* A kritikusok egy masik része Hincz itt bemuta-
tott festményeinek tulburjanzo stilusat eredménytelen Utkeresésének, az életm( korabbi szakaszaibdl nem

19 Székely Andras: Magyarok a XXXV. Velencei Biennalén. Beszélgetés Hincz Gyulaval. In: KEpzomUvESZETI ALMANACH 1972. 46.

20 Az 1970-es Velencei Biennalé magyar szereplésérél szolo beszamoldkban tobb helyen emlitették azt az adatot, miszerint a biennalé
egészén eladott 135 alkotasbdl tizet a magyarok értékesitettek. Az eladas részleteivel kapcsolatban egyelére tovabbi informacidval
nem rendelkeziink. Vo.: Kiallitasi dokumentacié a Micsarnok Archivumabdl, X 1971 Hincz — Somogyi. Valamint Szabd Gyorgy:
Valamit mondani. Elet és Irodalom, 1971. februar 6. 12.

21 V0. tobbek kozott: Bauer Jend: Velencébdl hazatért alkotasok bemutatdja. Hincz Gyula és Somogyi Jozsef egyilittes kiallitasa.
Mlivészet, 1971/4. 46—47. és Henszlmann Lilla: Hincz Gyula mlvészete a XXXV. Velencei Biennalén. Mlivészet, 1971/8. 41-42.

22 Vayer Lajos: ,Ki mit nyitott meg, kikért €és miért harcolt.” Magyar Nemzet, 1971. januar 31. 11.

23 Bauer Jend: Velencébdl hazatért alkotasok bemutatdja. Hincz Gyula és Somogyi Jozsef egylttes kidllitasa. Mivészet, 1971/4. 46.

24 Bauer Jend: Hincz Gyula. KépzémUvészei Alap Kiaddvallalata, Budapest, 1975. (Mai magyar miivészet)
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kovetkez6 kétsegbeesett probalkozasnak tartotta. ,Hincz munkassagat csaknem harom évtizede ismerem,
becsllom, s igy fokozott felel6sseégerzettel kell megallapitanom, ennek a négy évtizede kiallitdé mivész-
nek a mostani anyagarol azt, hogy valahol utat tévesztett. Hogy hol, nem tudom. Néhany képének a cime:
Stress-vildg, 1970, Stressek I-11—-11l. 1970 maguk is utalnak valamiféle dobbent utkeresésre, amelybdél Hincz
— egyel6re eredménytelentl — kifelé torekszik."® Sokan azt is megjegyezték — a Velencei Biennalét megjart
kulfoldi kritikusokhoz hasonléan — hogy mig Hincz grafikain egyértelm(ien, vilagosan, szinte kinosan tisztan
kozli gondolatait, addig festményein tobbnyire magara hagyja a nézét. ,A képek cimével hatarozott iranyt ad
a néz6 képzeletének, de késébb a szerteagazo informacidaradatban, a valtozatos formak, kavargd szinek
kozo6tt, ez a tampont is elvész."?®

Mind a velencei, mind a budapesti anyagot illetéen tobb helyen megfogalmazddott az az értelmezés, misze-
rint a tarlat hi tikre volt az aktualis magyar muvészetpolitikai elveknek, és mint ilyen, szépen illeszkedett
a korabbi évek biennalés kiallitasainak soraba. Rozsa Gyula kritikajaban Vayer kiallitasi kataldogusba irt olasz
nyelv(i bevezet6jébdl kiindulva a kdvetkezdképp fogalmazott: ,En ezt a politica artisticdt mindenaron mdveé-
szi politikanak, azaz mdvészettel valé politizaldsnak akartam értelmezni, [...] f6leg azért, mert a kiallitott
anyaghbdl ilyesmit olvastam ki. Hincz Gyula és Somogyi Jozsef munkassaga ugyanis egyarant reprezen-
talta a velencei biennalé magyar pavilonjaban muivészetpolitikankat és azt a mlivészetet, amelyet mivészet-
politikdnk és esztétikank idealjanak tart: a tarsadalmi kotédés(i, mesterszintii festészetet és szobraszatot. Es
egyeéb haszon mellett ezért dicséretes a Budapesti Torténeti Muzeum vallalkozasa, hogy az 1970-es bien-
nalé magyar anyagat bemutatja a Budavari Palotaban.”?” Hincz muveit, klldndsképp tablaképeit meglepd, de
az életmi korabbi szakaszabdl logikusan kovetkez6 kisérleteknek tartotta, kritikajat pedig a kdvetkezdképp
zarta: ,Somogyi és Hincz kiallitasa (éppen Hincz kisérleteivel egyutt) valéban az volt Velencében, aminek
a magyar kiallitas biztosa szanta: »internacionalis mivészetpolitikai igényld dokumentacio«, a magyar mave-
szetpolitika nemzetkdzi bizonyitéka.

Hincz Gyula életutja a BTM-es kiallitas utan (is) diadalmenetként folytatddott. Farkas Aladarral kdzosen
vietnami témaju kiallitasai nyiltak itthon és kulféldon egyarant, illetve tobb nagy muralis meghbizasa ezutan
realizalédott. Orszagszerte Unnepelt mivész volt, amikor a nyolcvanas évek elején egy allandd életm-kial-
litas létrehozasanak lehetéségét kinalta fel neki Vac varosa, mely egyuttm(ikodés eredményeként 1983-ban,
a BTM-es bemutatdhoz sok szempontbdl hasonlatos nagyszabasu kiallitasa nyilt Vacott. 1986-ban bekovet-
kezett halala utan 6rokdsei szamos tovabbi alkotassal gyarapitottak ezt a vaci anyagot, melyben a Velencei
Biennalén szerepeltetett tdbb alkotasa is megtalalhato.

25 Bojar lvan: Két mlivész — szamos probléma. Magyar Hirlap, 1971. februar 2.

26 spé: a Velencei Biennalé magyarjai a varban. Hincz és Somogyi. Magyar Hirek, 1970. marcius 20. 4-5.

27 Rozsa Gyula: ,Politica Artistica”. Hincz Gyula és Somogyi Jozsef Velencei kidllitdsa Budapesten. Népszabadsdg, 1971. februar 7.
Vo.: Vayer Lajos: XXXV. Biennale Venezia 1970 — Ungheria. Kiallitasi katalégus. 1970. valamint Kiallitasi dokumentacio a Mlicsarnok
Archivumabdl, X 1970 Velencei Biennalé.

28 Rozsa Gyula: ,Politica Artistica”. Hincz Gyula és Somogyi Jozsef Velencei kidllitasa Budapesten. Népszabadsdg, 1971. februar 7.
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01 Uttéré fiatalok, sgraffito, 1950, Hincz Gyula tervei alapjan
Gubacsi-lakételep Altalanos Iskola, Pesterzsébet (mara elpusztult)
Szépmiivészeti Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria Adattara, lektoratusi fényképtar
02 Olomberakasos kdgrafika, 1960, Hincz Gyula tervei alapjan
Park Szallo, Baross tér, Budapest (ma magantulajdonban, eredeti helyérél eltavolitva)
Szépmlivészeti Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria Adattara, lektoratusi fényképtar
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03 Hincz Gyula: Vérésmarty-emlékmd, mazas keramia, 1963
Vayer Lajos: XXXV. Biennale Venezia 1970 — Ungheria. Kiallitasi katalogus, 1970
04 Kiallitasi enteri6r, Farkas Aladar és Hincz Gyula Harcolnak az életért: Vietnam cima kidllitasan
Csok Istvan Galéria, Budapest, 1971
Hincz-hagyaték
05 Magyarok a XXXV. Velencei Bienndlén. Hincz Gyula festémliivész és Somogyi Jézsef szobrdszmlivész
kidllitdsa. Budapesti Torténeti Muzeum, Budavari Palota, 1971
Kiscelli Muzeum, Fényképgyjtemeény
06 Eletfa, tivegmozaik, 1972-1973, Hincz Gyula tervei alapjan
Kertészeti Egyetem, Budapest
Szépmiivészeti Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria Adattara, lektoratusi fényképtar
07 Szines 6lomuveg, 1973-1982, Hincz Gyula tervei alapjan
SOTE Nagyvarad téri elméleti tdombjének aulaja, Budapest
Szépmlivészeti Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria Adattara, lektoratusi fényképtar
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