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NAGY ESZTER

»Genius kertjei”: szoveg és illusztracié a Rozsaregényben™

A kozépkori francia irodalom egyik legnépszertibb szekuldris, anyanyelvii szovege,
Guillaume de Lorris és Jean de Meun 13. szazadi Rdzsaregénye rendkiviil gazdag illuszt-
raciés hagyomannyal bir: a fennmaradt t6bb mint 300 kézirat koziil 243 illusztrélt, és
tovébbi negyvenhatba terveztek miniaturékat, br szimuk az egyes konyvekben nagyon
valtozo, egytdl mastélszdzig terjed.” A miniaturdknak ez a bdsége és a regény komplex
allegorikus jelentése — fokozva Jean de Meunnél az ironikus, szatirikus hangnemmel —
j6 alkalmat kindl annak a kérdésnek a vizsgalatara, hogy a képek hogyan viszonyulnak
a szoveghez. Tekintheték-e a miire adott reflexidnak? Mennyire kisérlik meg egyalta-
lén a regény Gsszetettebb jelentését visszaadni, mennyire birhatnak értelmezé funkci-
6val? Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszoldsdhoz a mii egyik kulcspontjit, a Gyényor
(Déduit) és a Barény kertje dsszehasonlitasét és az ehhez kapcsolédé abrazolasokat vizs-
gdlom meg. B6vebben kitérek majd a Morgan Library and Museum M.948 jelzet(i kéz-
iratdra, mivel a 16. szdzadi példany képi megoldasainak sajatsdgaibol kovetkeztetéseket
lehet levonni a korabbi korszak Rdzsaregény-illusztracidira vonatkozoéan is.
Mindenekel6tt azonban sziikséges dttekinteni az illusztraciok értelmezé szerepérél a
Rézsaregény szakirodalmdban kialakult f6bb tendencidkat. A kérdésben a kiindulépon-
tot John V. Fleming 1969-es monografidja jelenti.” AlapvetSen irodalmi elemzésében
Fleming egy kézépkori értelmezési kontextus rekonstrudldsahoz és a szerzdi szdndék-
nak megfelel$ — szerinte mordlis — jelentés feltardsdhoz hivja segitségiil a miniatardkat.
A képekre Fleming afféle glosszdkként tekint, melyek rirdnyitjék a figyelmet a szoveg
metaforikus, nem sz6 szerinti jelentésére. Am a legtdbb elemzett motivumnak — példa-

Koészonettel tartozom Endrédi Gébornak, aki a tanulmany alapjaul szolgdlé szakdolgozatom témaveze-
tSje volt: ,Szoveg és illusztracio a Rézsaregényben: A képek értelmezd funkciojanak kérdése a kertabra-
zolasok kapcsdn.” BA szakdolgozat. Budapest, E6tvos Lordnd Tudoményegyetem, 2011.

' Meredith McMunn 315 fennmaradt példényt és toredéket szdmolt &ssze (Meredith McMunn: ,Was
Christine Poisoned by an Illustrated Rose?” The Profane Arts of the Middle Ages / Les arts profanes
du moyen-dge 7. 1998. 140), 1483 és 1538 kozott pedig 21 kiadésban jelent meg a mi (Francis William
Bourdillon: The Early Editions of the Roman de la Rose. London, Bibliographical Society, 1906. 3,
206-207). A Roman de la Rose Digital Library 323-ra teszi a kodexek és toredékek szamat (URL: http://
dlmm libraryjhu.edu/en/romandelarose/).

> John V. Fleming: The Roman de la Rose. A Study in Allegory and Iconography. Princeton, Princeton
University Press, 1969.
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NAGY ESzTER

ul Henyécske (Oiseuse) attribitumainak, a titkornek és a féstinek — tobbrétegli annal a
jelentése, minthogy egyetlen, moralisan negativ értelmezést lehessen kapcsolni hozza.’
Nem tarthat6 Fleming elképzelése egy homogén, rdaddsul a szerzéi intencidhoz kozel
all6 kozépkori recepciordl sem. Sylvia Huot a kéziratos hagyoményt vizsgalva kimutatta,
hogy mennyire nem volt egyetlen rogzitett jelentése a Rézsaregénynek a 14—15. szdzad-
ban sem.*

Fleming megkézelitésének legkidolgozottabb kritikdjat Alcuin Blamires és Gail C.
Holian fogalmazta meg, akik a kédexfestés gyakorlati (kereskedelmi, iizleti és munka-
médszerbeli) hitterére, valamint a képi sémak hasznélatéra hivatkozva amellett érveltek,
hogy a miniatdrdkra nem lehet kommentarként szamitani.’ Az illusztraciok jelentése
szerintitk nem elére eldontott, hanem csak véletlenszertien, a szoveg, a kép és az olva-
s6 kozotti ad hoc kapesolatbdl jon létre, amit az accidental meaning fogalmaval jeldltek.®
A minidtorhoz képest az olvas¢, aki varhatéan végig is olvassa a miivet, valoban elényo-
sebb helyzetben van az értelmezéshez, az 6sszefiiggések felismeréséhez. A ,véletlenszerti
jelentés” miikodésére Blamires és Holian a walesi National Library Rézsaregény-kodexe-
inek részletes ikonogréfiai vizsgélatdval hoztak példdkat. A Rézsaregénynek kizarélag az
udvari-szerelmi és szexudlis rétegeit kiemeld, a nSi-férfi vagy viszonyét el6térbe helyezé
elemzésiik azonban szintén felveti a tendenci6zus értelmezés veszélyét.” Joggal meriil
tel a kétely azzal kapcsolatban is, hogy mennyire rekonstrudlhatok a kézépkori olvasok
lehetséges benyomasai, gondolatai.

Fleming felfogdsat nemcsak pragmatikus vonalrdl kritizaltak. Volt, aki épp azt rétta
fel neki, hogy tdl csekély értelmezé tevékenységet tulajdonit a minidtoroknak. Ennek
a megkozelitésnek a szemléletes példdjat nytdjtja Marian Bleeke tanulmanya, amely egy
15. szdzad végi, ma Oxfordban 6rzétt kézirat Piigmalion-illusztrécidival foglalkozik.®
Ervelése szerint a miniatirdkon a mtvésznek a ma folébe kerekedése, vagyis a kozép-
kori muvészetfelfogdsbol a reneszdnszba val6é dtmenet jelenik meg. Noha a miniatort,
Robinet Testard-t udvari mavészként valéban nem korlatoztik a konyvpiac gazdasagi

3 Fleming 1969, 75, 84—85. A Henyécske koriil kibontakoz6 vita részletes osszefoglalisdhoz ldsd: Alcuin
Blamires — Gail C. Holian: The Romance of the Rose Illuminated. Manuscripts at the National Library of
Wales, Aberystwyth. Tempe, AZ, Arizona Center for Medieval and Renaissance Studies, 2002. 9-15.

4 Sylvia Huot: The Romance of the Rose and Its Medieval Readers: Interpretation, Reception, Manuscript
Transmission. Cambridge, Cambridge University Press, 1993.

S Blamires — Holian 2002, xxxi—xxxv, xxix. Pragmatikus megkozelitésiik eléfutira: Rosemond Tuve:

Allegorical Imagery: Some Mediaeval Books and Their Posterity. Princeton, Princeton University Press,

1966. 321-322; Mary Rouse — Richard Rouse: Manuscripts and Their Makers: Commercial Book Producers

in Medieval Paris 1200—1500. Turnhout, Brepols, 2000. 256—259.

Blamires — Holian 2002, xxxvi. Ennek az elképzelésnek az elézménye: Suzanne Lewis: ,Images of

Opening, Penetration and Closure in the Roman de la Rose.” Word and Image 8.1992. 215-242.

7 Péld4ul a Piigmalion-jelenet értelmezésekor: Blamires — Holian 2002, 101-102.

Oxford, Bodleian Library, Douce 195. Marian Bleeke: ,Versions of Pygmalion in the Illuminated Roman

de la Rose (Oxford, Bodleian Library, Ms. Douce 195): The Artist and the Work of Art” Art History 33.

2010. 29-53.
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,GENIUS KERTJEI”: SZOVEG ES ILLUSZTRACIO A ROZSAREGENYBEN

sziikségszertiségei, bibliofil megrendel8i pedig nemcsak muvészileg, hanem szellemi-
leg is magas szinvonalt dekordciot vartak, Bleeke még igy is tal sokat feltételez az il-
lusztratorrdl. Azt vérja tole, hogy a kozépkori és a reneszansz képfelfogas kiilonbségeit a
modern miivészettorténészhez hasonlo reflektéltsaggal 1assa. Raadasul a szovegtol vald
minden eltérést egyéni intellektudlis teljesitménynek tekint, figyelmen kiviil hagyva a
torténetmesélés vizualizaldsdbol eredé médosuldsokat és az ikonogréfiai hagyomanyt is.

»Genius kertjei” a kozépkori szoveghagyomanyban

Szoveg és illusztracio viszonyanak megitéléséhez kilonosen tanulsédgos lehet a Rézsare-
gény mésodik, Jean de Meun éltal irt részének az az epizddja, melyben Orszellem (Ge-
nius), Természet (Nature) papja a Gydnydr és a Barany kertjét hasonlitja dssze. Mig a
regény elsd, Guillaume de Lorris altal irt részében a Gyonyor kertje az események {6
allegorikus szintere, Jean de Meunnél a kert mint helyszin elhalvanyul, és csak Orszel-
lem Szerelemisten (Amour) seregéhez intézett, a fajfenntartast szorgalmazé beszéde idé-
zi tjra fel (19611-20773. sor).’ Orszellem illuzérikusnak, mulandénak és hamisnak itéli
a Gyonyor kertjét (20385-20474. sor), és minden egyes motivumat a Barany kertjének
megfeleld részletével allitja szembe, kezdve a kertek formdjaval, a négyszogletes—kerek
ellentéttel (20475—20733. sor). A Barany kertje valédi mennyei paradicsomként jelenik
meg, ahol Narcissus katjanak halélt hozo vize helyett az élet forrasa fakad. A hirom ég-
bol eredd, de egy sugarba 6ml6 forras és a hdromoldalu, 6r6kké fényes karbunkulus pe-
dig egyértelmtien a Szenthdromsagra utal. A két kert 6sszevetésének kontextusa ugyan-
akkor sokszorosan ironikus, hiszen Orszellem az emberi faj sokasod4san iparkodéknak
itéli ezt a mennyorszagot (19639-19644., 20037—20044. SOT).

Orszellem beszéde a Gyonyor kertjérsl mondott értékitélet miatt nagy jelentdség-
gel bir a Rozsaregény két része kozotti viszony értelmezésében, ugyanakkor zavarba ejto,
ahogy a profan és a szakrilis regiszter keveredik benne. Itt stirtisédnek a Jean de Meun
regényével kapcsolatos f6 kérdések: mennyire morilis, szatirikus vagy ironikus, szembe
megy-e a keresztény erkolcsi értékekkel vagy sem? Epp ezért a két kert dsszehasonlitdsa
nemcsak a regény modern recepcidjéban jatszik kulcsszerepet, de értelmezése lathatéan
nehézséget jelentett a kozépkori befogadok szamdra is."

9 A sorok szdmozdsa a magyar forditdst koveti: Guillaume de Lorris — Jean de Meun: Rdzsaregény. Ford.
Rajnavolgyi Géza, Budapest, E6tvos Jozsef Konyvkiadd, 2008.

1o A modern értelmezésekhez lisd: Durant Waite Robertson, Jr.: ,The Doctrine of Charity in Mediaeval
Literary Gardens: A Topical Approach Through Symbolism and Allegory” Speculum 26. 1951. 40—43;
Fleming 1969, 211, 218, 222—224; Armand Strubel: Guillaume de Lorris — Jean de Meun: Le roman de la rose.
Paris, Presses Universitaires de France, 1984. 104; Daniel Poirion: Le roman de la Rose. Paris, Hatier, 1973.
100—101; Douglas Kelly: ,Les visions du paradis chez Jean de Meun et Alain de Lille: contraires choses?”
In: De la rose. Texte, image, fortune. Szerk. Catherine Bel - Herman Braet, Louvain — Paris - Dudley, MA,
Peeters, 2006. 3—20.
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Sylvia Huot elemzése szerint a rubrikak, a glosszék, valamint a kiilonb6z6 betoldd-
sok, dtirdsok és kihagyasok a széveg ellentmonddsossigdnak felolddsdra tett kisérletek
sokféleségét mutatjék. A Bibliothéque nationale de France (tovédbbiakban BnF) fr. 1574
jelzett kddexének rubrikai példdul a Gyonyor kertjét mar Guillaume részében is elité-
lik, mig Orszellem beszédének a szakralis tartalmat hangsulyozzak." Gui de Mori, a
Rézsaregény radikalis dtdolgozéja pedig Orszellem beszédének kilenc tizedét, benne a
két kert dsszehasonlitdsét is torslte. Orszellembdl igy az erkélcsi keretek kozott megma-
radé utddnemzés szoszoldja lett, mig a f61di és égi szerelem viszonyanak tisztazdsat egy
kompetensebb szereplére, Ertelemre (Raison) bizta.'> A profan és a szakralis dimenzié
megtévesztd keveredésének orvosldsa érdekében a BnF fr. 1567 jelzetl kézirata is torolt
minden teolégiai tartalmat Orszellem beszédébdl, és igy egyértelmiien a termékeny sze-
xualitds sz6viv6jévé tette 6t."* A szovegek egy mésik csoportjaban pedig azzal oldottak
fel a beszéd problematikussigat, hogy néhany betoldott sor egyértelmiivé tette: Orszel-
lem csakis a hdzassdg keretei koz6tt gondol az utddnemzésre.™

Megkeriilhetetlen kérdés volt Orszellem beszéde a Rézsaregény kapcsan 1400 koriil
kibontakoz¢ vitdban is. A mii tdmaddinak, Christine de Pizannak és Jean Gersonnak az
egyik f6 kifogdsa az volt, hogy Jean de Meun profén, s6t obszcén tartalmak kifejezésére
hasznalja a valldsos metaforakat, igy természetesen felréttak neki azt is, hogy Orszellem
a bujalkoddéknak igéri a paradicsomot, és elutasitottik a beszéd keresztény olvasatit."*
A regény egyik {6 védéje, Pierre Col viszont épp a Gyonyor kertjének elitélésére hivat-
kozott, mint Jean erkélcsi kifogastalansdganak bizonyitékara, és hangstlyozta, hogy Or-
szellem nem a bujasdgot és az 6riilt szerelmet szorgalmazza, hanem csak a fajfenntartast,
de azt is kizdrélag a hazassag keretein beliil."®

»Genius kertjei” az illusztraciokon

Ahhoz képest, hogy a két kert 6sszehasonlitdsa milyen intenziven foglalkoztatta a ko-
zépkori olvasdkat, meglepden kevés illusztracié kapcsolodik hozzajuk. Az édltalam at-
nézett mintegy szazhusz 13-15. szdzadi kéziratban mindéssze hétben szerepel a Barany
kertjének abrazoldsa, mig a Gyonyor kertjéé — Jean de Meun részében — csupédn egyszer.
ABéréany kertjének megjelenitése harom varidnst kovet. Az elsén fak alatt szabadon lege-
1ész6 birkakat és a nyajat kiséré pasztort litunk (20. és 29. kép), a masodikon kardémba

Hasonl6 felfogasrol tanuskodik a Morgan Library and Museum M.32 jelzetli kézirata és egy

magangytjteményben 1év6 példany is. Lasd: Huot 1993, 29-31.

12 Huot 1993, 96, 114.

13 Huot 1993, 186.

4 Huot 1993, 170.

15 Pierre-Yves Badel: Le Roman de la Rose au XIV* siécle. Etude de la réception de I'euvre. Genéve, Droz, 1980.
418; Huot 1993, 174.

16 Badel 1980, 425; Huot 1993, 25.
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,GENIUS KERTJEI”: SZOVEG ES ILLUSZTRACIO A ROZSAREGENYBEN

zart baranyokat pasztorral vagy anélkiil (21, 25. és 30. kép), a harmadikon pedig az Elet
vizének kutja jelenik meg (23. kép).”” A kardm hdrom kéziratban — kovetve a szoveget —
kerek (21-22. és 30. kép), a Robinet Testard 4ltal illusztralt oxfordi kéziratban azonban
szdgletes (25. kép). Az egyik bardnynak — utalva az Igazi Barnyra, a ,Sziiz Fidra” és kife-
jezve a kert szakralitasit — négy kéziratban is dicsfény ovezi a fejét (20-22. kép)."*

Kivételesnek szamit a valenciai Biblioteca de la Universidadban 6rzétt kodexben
lathat6 Osszetettebb megoldds. Az illusztracion a fehér bardnyok egy részét a glérids
Bérany vezeti — a szovegnek megfelelen egy sziik titon (20049., 20505. sor) — a kerek
kardm felé, amelynek kozepén az Elet vizének forrdsabdl isznak a mar megérkezett
juhok. Ekozben az el8térben hdrom 6rdég kinozza a fekete bardnyokat (22. kép). A fe-
kete bardnyok és az 6rd6gok megjelenitése a szoveghez képest tulajdonképpen csak az
igaz utrol letéroket elkap6 farkas metafordjat teszi egyértelmivé (20365—20372. sor).
Ennek segitségével azonban a miniatdra a Bardny parkja szokdsok megjelenitésébél
az Utols¢ itélet-dbrdzoldsokat idézé menny és pokol ellentétet formdl."” A Gyonyor
kertjével val6 6sszevetést és a mennyorszdg odaitélésének problémdjit azonban ez a
kép sem érinti.

Az Elet vizének forrdsa a valenciai kéziraton kiviil hirom masik példdnyban is megje-
lenik, ezeken azonban 6nélléan. A Morgan Library and Museum M.132 jelzett kodexé-
ben a sz6veggel ellentétben szogletes kert kozepén emelkedik a kutépitmény, a kert vagy
aforras vizének szentségére semmilyen vizudlis elem nem utal (fol. 145r). A BnF fr. 12595
jelzett kéziratdnak miniatdrdjan egy — a szoveg édltal nem jelzett — szikla tévében fakad
a patak, kozepén a haromszog alaku kével, a Bardny kertjére utalé barmilyen més moti-
vum nélkiil (23. kép). Ennél a résznél mindkét kéziratbél hidnyzik Narcissusnak az Elet
vizének forraséval szembedllitott kutja, és Guillaume de Lorris részének katébrazoldsai
sem igazan szolgalnak vizudlis ellenpontként, legfeljebb a BnF fr. 12595 esetében a mes-
terséges versus természetes jellegben. Ez utobbi kddexben Narcissus kuatjanak jelenetét
szokatlanul sok — négy — illusztrcid is kiséri. Itt tehdt az Elet vizének kutja dbrazolds
visszautal az el6z06 rész egy kiemelt motivumadra, de mélyebb értelmezéssel nem szolgal.

Joval killonlegesebb, szinte zavarba ejté azonban a téma megolddsa a Robinet Testard
altal illusztralt oxfordi kéziratban: az Elet vizének kutja itt egész alakos, meztelen néi
szoborként jelenik meg, amelynek melleibél és 61ébél vizsugir 6mlik (24. kép).” Ez

17 Els6 varidns: Pdrizs, Bibliothéque Sainte-Geneviéve, ms. 1126, fol. 145r; New York, The Morgan Library

and Museum, M.132, fol. 142r; Périzs, BnF, fr. 12592, fol. s59v. Mdsodik varidns: Parizs, BnF, fr. 24392, fol.

1631; Oxford, Bodleian Library, Douce 195, fol. 144v; Parizs, BnF, fr. 12592, fol. 6ov. Harmadik varidns:

BnF, fr. 12595, fol. 147r; The Morgan Library and Museum, M.132, fol. 145r; Oxford, Bodleian Library,

Douce 195, fol. 146r.

A negyedik kodex: New York, The Morgan Library and Museum, M.132, fol. 142r.

19 Fleming is ilyen képaldirdssal kozli az illusztraciét: Fleming 1969, 7. kép.

20 Ezek a kutak nem voltak ismeretlenek a korban, 1asd: Waldemar Deonna: ,Fontaines antropomorphes:
la femme aux seins jaillissants et I'enfant »mingens«.” Genava 6. 1958. 239-296. Hasonl¢ szokdkutak

18

jelennek meg, csak kisebb méretben Christine de Pizan Epitre d’Othéa cimii miivének egyik kéziratiban
is: Oxford, Bodleian Library, Bodl. 421, fol. 51v és fol. 57v.
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az érzékiségével a valédi mennyei paradicsomhoz kevéssé illé abrazolds Orszellem be-
szédének legkritikusabb mozzanatdra reflektal: arra, hogy a faj fenntartasan buzgolko-
doknak igéri a paradicsomot. A profan és szakrélis regiszter keveredését jol érzékelteti a
Szenthdromsdgra utalé harom, de eggyé val6 vizsugar, mely a képen egyértelmiien ero-
tikus tartalommal t5ltédik. Ezzel szemben az Elet vizének spiritudlis jelentését hangsu-
lyozza a sz6vegben nem szerepl§ szarvas, amely a jol ismert zsoltarsort idézi fel: ,Ahogy
a szarvasiing a forras vizére kivankozik, tigy vigyakozik a lelkem utdnad, Uram.” (Zsolt
42,2).”" Azillusztritor, Robinet Testard (vagy stigéja) tehdt megkisérelte a szénoklat el-
lentmondasossagat és az ebbdl ad6dé ironiat vizudlisan is érzékeltetni.”” Ennek fényé-
ben furcsdnak hat az oxfordi kéziratban a Bardny kertjéhez tartozé mdsik, tulajdonképp
semmitmondé dbrézolds a négyszogletes kardmba zért fehér juhokkal (25. kép). Legfel-
jebb annyi funkcioja lehet, hogy nem hangsulyozza a kert szakrilis jelentését, melyet a
koévetkezé miniatura ugyis elbizonytalanitana.

Se a Gyonyor kertje, se Narcissus kitja nem jelenik meg ennél a résznél az oxfordi
kéziratban, tehat kozvetleniil nem szembesiti 6ket a Barany kertjével a miniaturadisz,
csak a regény elején 1év4 dbrazoldssal vethetd dssze az Elet vizének kitja. Bleeke szerint
az életnagysagu, gesztusai és a viz jatéka révén megelevenedd szobornak és a Narcissus
kutjat diszité, kis méretd, merev, és bar kardjukat figyelmeztetéen kinyujtd, mégis hatas-
talan figurdknak a szembenélldsa élet és haldl vize ellentétét fejezi ki.”* A két kép kozott
nem zarhatd ki ilyen viszony, de kérdés, hogy mennyire volt mindez tudatos az illusztra-
tor részérd], illetve mennyire csak az olvasé asszocidcidja. A két kert kozotti kapesolat-
ra mindenesetre ennek a kéziratnak a miniatdrai sem reflektalnak kozvetlenil. Az Elet
vizének kutja-abrazolds ugyanakkor pusztin a sz6veg ellentmonddsossiginak megje-
lenitése miatt is kiemelkedik a beszéd problematikussiga irdnt kozonyos illusztracids
hagyomdnybdl.

Az egyetlen 13-15. szdzadi kézirat, amelyben a Gyonyor kertje, pontosabban
Narcissus kitja Orszellem beszédénél is megjelenik, a BnF fr. 12592 jelzetti kodexe,
melyet azonban nem elére eltervezett miniaturdk, hanem a masol6 vagy egy késobbi
olvasé spontén rajzai diszitenek (31. kép). A Bardny kertjének és a kitnak az abrézold-
sa ugyan két szemkozti oldalra keriilt, ebben azonban sokkal inkabb a torténet kove-
tését és nem a szembedllitds gesztusat kell Iatni, hiszen a két kép vizualis szempontbdl
a legkevésbé sem ellenpontozza egymdst, csupdn a gytiimolcsot hozo és a nem termé
fa alkot ellentétpart. Bar Sylvia Huot szerint az dbrdzoldsok nagy szdmabol itélve a két
kert 6sszehasonlitdsa nagy benyomast tett az olvasd-rajzolora,™ az értelmezés gesztu-
sa mar nemigen titkroz8dik benniik (29—31. kép). Egyediil a baranyokat elkapé farkas
motivuma utal a parkon kiviil marad¢, s igy a biin és a halédl veszélyének kitett embe-

»

! A szomjazé szarvast Jean Molinet keresztény, moralizdl6 kommentdrja is emliti ennél a résznél: Jean
Molinet: Le romant de la rose moralisé. Lyon, Guillaume Balsarin, 1503. Fol. 139r.

©

> Tuve 1966, 277.
23 Bleeke 2010, 43—45.
4 Huot 1993, 28s.

Y
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rekre. A két kert ellentétének mibenlétére, illetve az idvoziiltek korének problemati-
kussagara a rajzok nem reflektalnak.

Akétkert sszevetését kisérd illusztraciok ritkasagit legaldbbis részben magyardzhat-
ja, hogy tizleti megfontolasbodl a konyvek elejére, tehit a Rézsaregény esetében Guillaume
de Lorris részére stritették az illusztraciok nagy részét, hogy a vevére minél gazdagabb
dekoraci6 benyomdsit tegyék.** Egy mésik lehetséges magyardzata az ardnytalan — és a
két kert dbrazoldsainak szamat kedvezétleniil érint6 — elosztdsnak, hogy amikor egy bé-
ségesebb illusztracios anyaggal bir6 példdnyt hasznaltak mintaként, akkor annak elejérol
sorban kezdték dtmdasolni a miniaturakat, pontosabban azok helyét kihagyva a széve-
get. Amint elérték a kivant, a vevd anyagi lehetéségei dltal meghatérozott darabszdmot,
nem vagy alig hagytak ki iires helyet tovabbi illusztricioknak.”® Orszellem beszédének
elhanyagoldsa a minidtorok részérél tehat jol példazza, hogy hogyan irtdk felil uzleti és
gyakorlati szempontok az értelmezé feladatot.

Nem lehet azonban ez a kizdrélagos magyardzat, hiszen legtobbszér még a na-
gyon gazdagon illusztrélt példanyokbdl is hidnyzik a két kert osszevetésének ab-
rézoldsa.”” S6t, abba a példanyba se terveztek a két kerthez illusztriciét, amelyben
a rubrikdk olyan erdsen kiemelték mennyei és f5ldi paradicsom ellentétét (Parizs,
BnF, fr. 1574). Noha ennek a kéziratnak a miniattrdi végiil nem késziiltek el, a valo-
szintleg képfeliratként is szolgalé rubrikdkbdl jol lehet kovetkeztetni a képek ter-
vezett téméjara. A kihagyott helyek alapjan Orszellem beszédéhez hirom miniattira
is kapcsolddott volna, de a feliratok szerint egyiken se szerepeltek volna a kertek.**
M¢ég azokban a kéziratokban is, ahol illusztraltik ezt a részt, legtobbszor csak a Ba-
rany kertjét abrazoltdk, és sehol sem hasznéltak ki a szoveg nyujtotta osszehasonli-
tasi lehet6ségeket.

Igaz, Orszellem beszédének olvasisahoz néhiny mas téméjt miniattra valamelyest
meégis irdnyt ad. A londoni British Library szintén a 15. szdzad legvégén késziilt, Harley
4425 jelzetti kodexének egyik dbrazolisin példaul Orszellem beszédének irénisjat jelzi,
hogy egy hordékbdl sszerakott pédiumrdl szénokol (fol. 167r). A BnF fr. 1565 jelzetli
kéziratanak illusztréciéjan pedig a Szerelemisten seregeinek prédikalé Orszellem mo-
gott Természet egy kezében tartott nyulra mutat, kiemelve a beszéd szaporodast pro-
pagilé céljat (26. kép).” A két kert Ssszehasonlitdsinak ellentmondésossigara azonban
csak a 15. szdzad végén érkezett képi reakcid: az oxfordi kézirat miniatdraja az Elet vizé-
nek kutja invenciézus megjelenitésével (24. kép).

25 Blamires — Holian 2002, xxix.

26 Blamires — Holian 2002, xxix.

27 Példaul: Parizs, BnF, fr. 1563: 116 miniatira; Los Angeles, J. Paul Getty Museum, Ludwig XV 7:
101 miniatira; London, British Library, Harley 4425: 92 miniatira; Montpellier, Bibliothéeque
interuniversitaire de Montpellier, H 245: 75 miniattra; New Haven, Beinecke Rare Book and Manuscript
Library, ms. 418: 66 miniatura.

28

Kihagyott helyek: fol. 142v, fol. 150v.
29 Tuve 1966, 257; Huot 1993, 31-32; Fleming 1969, 186, 208.
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A Morgan Library and Museum M.948 jelzetd kézirata

Ez el6tt a hattér el6tt valnak sajatossd a Morgan Library and Museum 1519-ben késziilt,
M.948 jelzetli Rézsaregény-kéziratinak kertabrézolasai. A New York-i kodexben két egy-
més melletti oldalon jelenik meg a Bardny és a Gyony6r kertje, vizualisan is jol ellenpon-
tozva egymast (32. kép). Az egyik oldalon egy négyszdgletes kert lathato, falén a biindket
dbrazolo kicsiny figurakkal. A kertben hatul fekete baranyok kozott Henyécske és a Sze-
relmes alakja all, kozépen bal oldalt a kit el6tt Narcissus hasal, az elétérben jobb oldalt
zenészek és tancosok hevernek a f61dén, bal oldalrol, a pokol szajébol kilépve pedig a Haldl
kozelit feléjiik, lancon tartva Cerberust. A szemkozti oldalon a Bardny kor alaku kertje jele-
nik meg. K6zepén olajfa emelkedik, tetejében az Atyaisten tronol felh6k kozott, a felh8bol
haromagu forras ered. A fa koriil koszorus alakok édllnak és fehér baranyok legelésznek, a
kert kapujaban az Igazi Birany fogadja a kertbe vezet forrds mentén érkez6 baranyokat.
Mivel a két kert ilyen képi szembedllitisa egyediilallé a Rézsaregény éltalam ismert illuszt-
raci6s hagyoményaban, érdemes részletesebben is foglalkozni ezzel a kézirattal.

A New York-i kézirat a cimer (fol. 3v), a dedik4cids miniatura (fol. 4r), az ajanlés (fol.
4v) és a szdvegbe ékelt dicsditd vers (fol. 180ov—181r) tanusiga szerint 1. Ferenc francia
kiraly szamadra késziilt 1519 koril.** A diszes példany masoldja és ajandékozdja az ajanlas
aldirdsdban magat Girard Acarie-ként nevezi meg, aki sajit elmonddsa szerint mér fiatal
kora 6ta a kiraly szolgalataban allt (fol. 4v, 9. sor). Girard Acarie 1. Ferenc legkozelebbi
kornyezetéhez tartozott titkari, irnoki, valamint valet de chambre-i mindségben; karrierje
csticsdn, 1525 koriil Normandia pénziigyi ellendérévé valt.”* Girard Acarie anyagi helyzete
tehat minden bizonnyal lehet6vé tett egy ilyen driga ajandékot, irnoki-titkdri beosztisa
pedig egybecseng mésoldi szerepével. Normandiai megbizatisa még egy szempontbol
érdekes: a miniaturdkat valészintileg roueni mesterek festették.**

Acarie a szoveget Michel Le Noir 1519-es parizsi Rézsaregény-kiaddsa utdn mdsolta,
dtemelve onnan a legtobbszor négy-6t soros versként megfogalmazott fejezetcimeket
is. Ezekben tehdt nem érdemes az 6 interpretdcidjanak nyomait keresni. A szoveg inter-
polacioi is ezt a kiadast kovetik, melyek koziil a legkiilonésebb egy 104 soros betoldds a
4402. sor utdn, amely a mennyei szeretetet, Jézust és Mariat dicséiti (fol. 47r).** Méso-
16ként azonban Acarie hatirozta meg a miniaturak, igy a két kert abrazoldsanak specia-
lis elhelyezését is. Nagyfoku tudatosségot kell abban feltételezni, hogy a két, majdnem
egész oldalas miniatdra egymds melletti oldalra keriilt, hiszen ez ritka megoldés a kéz-
iratban, rdaddsul mindkét kép alatt épp a rdjuk vonatkozé szovegrész olvashato.

3¢ Margareta Friesen: Der Rosenroman fiir Frangois I.: Ms M.948 der Pierpont Morgan Library, New York. 2.
kiad., Graz, Akademische Druck- und Verlagsanstalt, 2007, 13-14.

31 Aimé Champollion-Figeac: Captivité du roi Frangois I. Paris, Imprimerie royale, 1847. 490; Friesen 2007,
17.

32 Friesen 2007, 18.

33 Friesen 2007, 24. Ez a kiegészités Jean du Pré els, 1494-es pdrizsi kiaddsiban jelent meg el6szor, és a
Clément Marot-féle kiadédsig mindegyikben szerepelt (Bourdillon 1906, 22-23).
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A két kert szembedllitasinak a jelentéségét az ajanlds még inkdbb kiemeli. A szokdsos
dics6ité szavak utdn ugyanis Acarie épp a két kert ellentétére hivatkozik, amikor a Rézsare-
gény céljaként, lényegeként a szerelem, illetve a szeretet (francidul ugyanaz a szé: lamour)
modjainak és killonbségeinek a megismertetését jeloli ki.** Ezt a szeretetet a Szent Pélra
val6 hivatkozds egyértelmiien keresztény kontextusba helyezi.”* A Gyonyor kertjét Acarie
mulandénak mindsiti: ,le parc de la karolle humaine [ ... ] nest chose stable de suerete
ne durée’, és utal a Gyonyor kertje-abrazolds alatt szerepld sorokra. Az ,iidvosség kertje”
ezzel szemben azt mutatja, hogy milyen boldogok lesznek azok, akik eljutnak oda és meg-
pillantjak az Ur végtelen és orokkévalé istenségét. Ez a lehetdség — az ajanlds miifajahoz
illéen — mér a kirdly iidvoziiléséért sz616 fohdszként fogalmazddik meg.*® Az ajénlés tehat
egyértelmiien keresztény tartalmak hordozoéjaként nevezi meg a két kert 6sszehasonlitdsat,
és mivel a részletet Acarie az egész mii értelmezéséhez irdnyt szab6 példaként hozza fel, a
teljes Rézsaregénynek valldsos olvasatot el6legez.

A Roman de la Rose moralisé, a 16. szazadi Rézsaregény-recepcio
és a New York-i kézirat

Nem Girard Acarie volt a korban az egyetlen, aki keresztény értelmezést tulajdonitott a
Rézsaregénynek. Erre tett kisérletet Jean Molinet atdolgozasa, a Roman de la Rose moralisé
is. Molinet tirata a 15. szézad utols6 negyedében késziilt, elsé kiaddsa Bourdillon szerint
1500-ra tehet, majd ezt kovetéen 1503-ban és 1521-ben is megjelent.’” Molinet célja a
prologus szerint egyrészt a szoveg elavult, nehezen érthet6 nyelvezetének modernizd-
ldsa és — szintén a konnyebb érthet8ség érdekében — proziba iiltetése volt. Mdsrészt
egy moralizdlé jelentés felkindlasaval arra torekedett, hogy ,a blindst erényesbe fordit-
sa”** A moralizalé értelmezés parhuzamaként maga is utal az Enekek énekére és az Ovide
moraliséra (fol. 24r), a tobbrétegli jelentés megyvildgitdsira pedig a szokasos didmetafo-
rét hasznélja (fol. 151r).” A prézadtirat fejezetei a moralizalé értelmezést 8sszefoglald ci-

3+ Bt par lequel on peult veoir et cognoistre toutes les manieres et differa[n]ces damour de fortune et
Infortune et en quoy elles consistent. Com[m]e il appert par les deux parc descriptz vers la fin de son
livre” (fol. 4v, 4tirds: Friesen 2007, 92).

35 ,[...] damour laquelle comme dit Sainct pol est entre les autres la plus grande Et d[it] que en amant on
acomplist la loy” (fol. 4v).

36, Mais Quant au parc de beatitude si haultement en parle et descript le chemin monstrant clerement la

voye et I'adresse Que bien heureulx seront ceulx qui y pourront parvenir Auquel parc de beatitude je

supplie le createur Sire Apres vous avoir donne tres bonne vie et longue vous donner planiere fruition et

vision En ce parc de son eternelle et infinie divinite” (fol. 4v).

37 Bourdillon szerint 1482—1483-ban irédhatott. A kiaddsokrél 1dsd: Bourdillon 1906, 33—34.

38 ,[...] de tourner et conuertir soubz mes rudes meules le vicieux au vertueux, le corporel en spirituel, la
mondanite en divinite”; Le romant de la rose moralisé 1503, fol. sv.

39 Claire M. Croft: ,Pygmalion and the Metamorphosis of Meaning in Jean Molinet’s Le Roman de la Rose
moralisé.” French Studies 59. 2005. 458, 460.
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mekbdl, a verses eredetinek a jelentését megtarto, s6t, azt meglep6 pontossdggal kovetd
szakaszokbdl, és az 6ket magyardzé moralitékbdl dllnak.** A moralitékbol kibontakozo
interpretdciéban a Rézsa az isteni kegyelem keresésének a szimboéluma lesz, Molinet
olvasatdban tehat a Rézsaregény nem a f6ldi, hanem az isteni szerelemrdl sz61.*'

Molinet atirata és a New York-i kodex ajénldsa, illetve kertillusztracioi kozott a par-
huzamot Margareta Friesen ismerte fel,*” részletes szovegelemzéssel azonban ezt nem
tdmasztotta ald. A Roman de la Rose moralisé és a New York-i kodex kertabrézoldsai ko-
z6tti kapcsolat jellegének pontosabb meghatdrozdsihoz ezért az aldbbiakban tiizetesen
megvizsgilom a Rézsaregény szovegének, Molinet Orszellem beszédéhez fiizott kom-
mentdrjanak és a New York-i kodex miniatardinak viszonyat.

Molinet Orszellem prédikicidjanak a két kertre vonatkozo részét tobb moralitében is
targyalja. Leghosszabban Jupiter uralmat magyardzza, Mohameddel azonositva 6t, majd
az Elet vizének kutjat és a karbunkulus motivumét értelmezi egy-egy szakaszon keresz-
tiil.*# Osszevetve fejtegetéseit a Rézsaregény szovegével, feltting, hogy néla a f6 ellentét
nem a Gyonyor és a Barany kertje kozott fesziil, hanem a Mohameddel azonositott Jupi-
ter eretnek hite, hamis torvénye és paradicsoma, illetve a keresztények igaz hite és torvé-
nye kdzott. A moralité Jupiter (azaz Mohamed) kévetdit, a fosvénység és a bujasg széles
utjéra 1ép6 fekete baranyokat az Igazi Bérdnyt, azaz Krisztust kovetd fehér joszagokkal
dllitja ellentétbe. A kert és a baranyok motivumdat Molinet azonban csak a Barany kertje
esetében kapcsolja Gssze, a Gyonyor kertjét nem koti 6ssze a fekete baranyokkal, ellen-
tétben a New York-i kodex miniatarajaval, ahol a fekete bardnyok a Gyonyor kertjén
beliil jelennek meg.** Molinet a két kert ellentétére is csak réviden tér ki: hasonlataival
mindéssze annyit emel ki, hogy a Gyonyor kertjének szépségei mennyire eltorpiilnek a
Bardny kertjével azonositott mennyorszag 6rok boldogsdgdhoz képest. A mulandésag is
joval hangsulytalanabb Molinet moralizal¢ fejtegetésében, nem emeli ki a Halél fenye-
getését se, szemben a miniatdraval, melyen ez kozponti szerepet kap. A Gyonyor kertjé-
nek motivumai koziil pedig csak Narcissus kutjat allitja szembe az Elet vizének kutjaval.
Erre, kicsit részletesebben, a XCIX. fejezet moralitéjaban is kitér, de a Rézsaregény szove-
géhez képest itt sem mond tobbet. Es bar emliti a mennyei paradicsom kerek forméjat,
nem sz6l a Gyonyor kertjének négyszogletességérél, ahogy a karbunkulus részletes tar-
gyaldsdnal sem ejt szot a Narcissus katjaban lathatd két kristalyrdl.

Molinet a két kert ellentétének hangsulyozasa helyett elsésorban a Bardny kertjének
motivumait elemzi. Egyrészt egyértelmusiti a szovegben mar implikalt keresztény jelen-
téseket, az eredeti sz6veg viszonylag sok ismétlésével, melyeket itt-ott bibliai parhuza-

40 Jean Devaux: ,Tradition textuelle et techniques de réécriture: Le Roman de la Rose moralisé de Jean
Molinet.” In: De la rose. Texte, image, fortune. Szerk. Catherine Bel — Herman Braet, Louvain — Paris —
Dudley, MA, Peeters, 2006. 377-392, 381.

41 Friesen 2007, 91.

4> Friesen 2007, 92—93.

43 Le romant de la rose moralisé 1503, fol. 134r—141r.

44 Le romant de la rose moralisé 1503, fol. 138r.
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mokkal és idézetekkel, példdul a 42. zsoltar szomjazo szarvasdra tett utaldssal tdmogat
meg.* Mdsrészt néhany motivumot tjabb jelentéssel gazdagit: igy lesz a feliilr6l érkez6
vizsugar Isten kegyelemének kifejezdje, az olajfa Sztiz Méria metafordja,*’ a karbunkulus
- meglehetésen erdltetett magyardzattal megtamogatva — a kereszthalélt halé, majd fel-
tdmad¢ Krisztus és az ostya szimboluma.*” A két kert keresztény értelmének feltdrasakor
Molinet-nak alig volt tennivaldja, itt ugyanis az eredeti sz6veg egy majdnem tokéletes
keresztény allegériat kinal, melynek egyetlen szépséghibéja, hogy Orszellem a valédi
paradicsomként leirt helyet — a keresztény erkolccsel szembemenve — a bujilkodoknak
itéli. Molinet ezt az ellentmondést egy huszdrvigassal oldja fel: Orszellem utasitdsait
egyrészt az egyhdz parancsaihoz hasonlitja, masrészt dlnaiv médon sz6 szerint veszi a
ydolgozzatok” felszolitst, illetve a szexudlis utaldsokkal teli foldmitivelés-metaforat, és
mezdgazdasagi munkavégzésre valo felhivasként értelmezi.**

Ha a New York-i kédex illusztracidit 6sszevetjiik a Rézsaregény sz6vegével és Molinet
moralizdlé magyardzatival, akkor ugy tiinik, a két kert vizudlis szembeallitdsat sokkal
inkdbb motivélhatta az eredeti szoveg: az ellentét itt joval hangsilyosabb és részlete-
sebben kibontott. A Molinet-nal hidnyzé négyszogletes—kerek ellentétpar az egész lat-
vanyt meghatdrozza, és fontos szerepe van abban, hogy az abrazoldst visszacsatoljuk
Guillaume de Lorris részének kertjéhez. Csak a Rézsaregény szovegébdl magyarazhato,
hogy a Gyonyor kertjének bal sarkaban megjelenik a pokol a Haldl és Cerberus alakja-
val.* Henyécske alakjat ugyan csak Molinet emliti a moralitéban, Jean de Meun csupan
Gyonyorr6l és tarsairdl beszél, szerepeltetése a miniatirdn mégis inkabb visszautalas a
kédex elejének kertdbrézoldsara, nem pedig a Molinet-féle allegorézis hatdsa, ahol nincs
semmiféle sulya a figuranak.

A legtobb motivum a Bérdny kertje esetében szintén kovetkezhet csupdn a regény
szovegébdl, egyediil a fa tetején, felh6kon tronold Atyaisten utalhat szorosabb kapcso-
latra az Elet vizének katjat elemz8 moralitéval. Bar a Rézsaregény Szenthdromség-képei-
bél is adédhatott, hogy a Bardny mellett az Atyaisten is megjelenik (hol marad viszont
a Szentlélek?), furcsa elhelyezése megfelel Molinet értelmezésének, mely szerint az Elet
vizének a magasbol érkezé forrasa Isten kegyelme (fol. 134r). Nem jelennek viszont meg
Molinet értelmezésének olyan kulcselemei, mint Maria vagy az ostya.

Akegyelem vizének motivumat viszi tovdbb a két miniatirdnak az az eleme, mely mind
Molinet, mind a Rézsaregény szdvegétdl fiiggetlen. Mar az is a minitor (vagy stigdja) ot-
lete lehetett, hogy a Gyonyor kertjét sszekapcesolja a fekete baranyok motivumaval, de ez
tulajdonképpen kézenfekvé megoldds, mar csak a fehér bardnyok ellenpontozdisa végett
is. A fekete baranyok azonban nemcsak alldogélnak a Gyonyor kertjében, hanem hétul, a

45 Le romant de la rose moralisé 1503, fol. 139r.

46 V6. Badel 1980, 23.

47 Le romant de la rose moralisé 1503, fol. 139r—140r.

48 Le romant de la rose moralisé 1503, fol. 140v—141r.

49 Nincs mar tinc mit lathatott, / s elmultak mind a tdncosok / [ ... ] / mert Cerberus dajkaja jo / [...]/
Hétuk mogott leselkedik” (20461-20462., 20465. és 20471. sor)
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nyitott kapun keresztiil kifelé indulnak, és a kert jobb fala mentén lefelé tartanak. A keret
dltal félbevégott bardnyok eliils fele pedig felbukkan a Brany kertje dbrazolds bal oldalédn
a falon kiviil. A két miniatardt dsszeolvasva a fekete baranyok egyértelmiien a mennyei
paradicsom bejarata felé haladnak, kovetve a bentrdl, az Atyétol érkezd patakot. Es ahogy
isznak bel6le, egyre fehérebbek lesznek: a bal als6 sarokban egy sziirke, valamint egy hatul
még piszkos, el6l mér fehér bardny lathatd.*® A fekete bardnyok tehat a kegyelem vize éltal
megtisztulnak és eljutnak az égi kertbe. A két kert kozotti atjardsrél nincs sz6 sem a Rozsa-
regény, sem Molinet sz6vegében, a fehér és fekete bardnyok beillesztése egy megvaltist,
megtérést megjelenitd képi narrativiba mar az illusztratornak (vagy az ikonografiai prog-
ram kidolgozdjénak) a leleménye. Az 4tjardsnak még egy szempontbdl lehet jelentésége.
Mivel a Szerelmes is megjelenik a Gyonyor kertjében, 6 is negativ megitélés ald keril, ami
ellentmondana a miinek az ajdnldsban megel6legezett keresztény olvasatéval. A baranyok
megvéltasanak térténete azonban vonatkoztathaté a f6ld6n heverék csoportjatol elkiils-
niilve, a nyitott kertkapu mellett 4116 Szerelmesre is, aki a bardnyokhoz hasonl6an eljuthat
a masik kertbe. Lehetséges, hogy ez az értelmezés csak az olvaséban ll 6ssze, a képi meg-
jelenités mindenesetre timogatja.

Az illusztriciok megtervezje tehdt a két kertet megjelenitd miniatirdk esetében
sokkal inkabb tamaszkodhatott a Rézsaregény szovegére, mint Molinet moralizalé kom-
mentdrjdra, legfeljebb néhdny részletet ihlethettek a moraliték. A kertabrézoldsoknak
és az ajanlas szovegének szoros Osszefiiggése, valamint mésoldi és megrendel6i szerepe
miatt pedig maga Girard Acarie lehetett az, aki ezt a megoldést ki6tlotte.”* A New York-i
kédex ajanlasabdl és kertillusztraci6ibol kibontakozé valldsos megkézelités ugyanakkor
egy dltalanosabb szinten jol illeszkedik a Rézsaregény 16. szézadi recepcidjanak Molinet,
valamint Clément Marot altal képviselt tendencidjiba.

A Rozsaregény 1481 és 1538 kozott megjelent 21 nyomtatott kiaddsa kozil harom Jean
Molinet, négy pedig Clément Marot 1526-0s atdolgozasat tartalmazza.** Ko6zos jellemz6-
jik, hogy mindkettének a nyelvi modernizalds és egyfajta keresztény olvasat felkindldsa
volt a célja.”’ Ez utdbbi egyrészt beleillik a korszak valldsi reformokra vigyd, utkeresé
hangulataba, mdsrészt viszont nyilvdnvaléak a nehézségei: Molinet interpretcioi sok-
szor erdltetettek, onkényesek, és szimos onellentmondast tartalmaznak,** Marot pedig
bevallottan bizonytalan, amikor tobb keresztény jelentést is javasol a Rozsa értelmezé-
sére, nem zarva ki tovdbbi magyardzatokat sem.**

o A fehéredé baranyokat a 20322. sorban a széveg is emliti.

51 Friesen 2007, 91, 95.

52 Bourdillon 1906, 206—207.

$3 Marot-ndl ez a proldgusra szoritkozik: Clément Marot: ,Exposition moralle du rommmant de la rose”
In: Le rommant de la Rose nouvellement reveu et corrigé oultre les précédentes impressions. Paris, J. Saint-
Denys, 1537. 1—7. szédmozatlan oldal.

$4 Tuve 1966, 238—243; Jennifer Mary Monahan: Reading the Rose in Early Renaissance. PhD diss. Berkeley,
University of California, 2000. 90—92, 97-101, 104-105.

55 Marot 1537, 2—3. szdmozatlan oldal.
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A regény és a két 16. szazadi értelmezés kozotti disszonancia jol megragadhato, ha
osszevetjikk a Rézsaregény koril a 15. szdzad legelején kibontakozé vitdval, melynek
kdzponti probléméja a mti moralis értéke volt.*® Felting, hogy olyasfajta keresztény
olvasat, amilyet Molinet és Marot nyujt, nem szerepel a Rézsaregény-partiak irdsaiban,
a keresztény értékrendnek valé megfelelés kérdése csak annyiban meriil fel, hogy a
szerzé célja az erkolestelen tettektél valo elrettentés vagy a buzditds volt-e. Egyik oldal
sem tagadja, hogy Jean de Meun a csébitdsrol irt.*” Mig a Rdzsaregény-vita dltal korul-
jart kérdések egybevagnak a kozépkori kéziratos hagyomanybol kirajzolédé problé-
makkal,** addig a kézépkori recepcié, illetve Molinet és Marot keresztény értelme-
zései kozott torés érzékelhet.”” Molinet ugyan a kozépkori exegetikai modszereket
kivanja felhasznalni, el6képként hivatkozva az Ovide moraliséra (fol. 24r), de kisérlete
kudarccal jar, mert keresztény szerzé muve esetében nem indokolhaté az antik szove-
gek erkolcstelen, a keresztény felfogassal szembemend részeibél keresztény jelentést
kihiivelyezé eljéras.”

Jennifer Monahan a két dtdolgozas nyujtotta értelmezések gyengéiben az interpre-
ticiés modszerek valsigdnak a 16. szdzad elején tapasztalhato jeleit latja, amikor prob-
lematikussd valt a szerzéi szindéknak és a szoveg bizonyos rétegeinek a megragaddsa,
és egyre nagyobb létjogosultsaga lett az egyéni értelmezésnek.” Rdad4sul a Rézsaregény
esetében a sz6veg régisége nemcsak nyelvi, hanem interpreticios nehézségeket is sziil-
hetett.”” A szovegtél valé eltdvolodds ellenére azonban a Rézsaregény fokozatosan a te-
kintélyi szovegek rangjara emelkedett, fontos hivatkozasi, 6nmeghatdrozdsi ponttd valt
a koltdk szamdra, a francia anyanyelvii irodalmi hagyomény részévé vélt.”® Lehet, hogy
legitimélasahoz médr nem volt elég az erkolcsi helytallosdg igazolasa, hanem sziikségessé
valt egy valldsos olvasat rogzitése is? Ebbe a képbe illeszkedhet az 1494-es els6 périzsi
kiadds interpoldcidja is: a mar emlitett 104 soros, a mennyei szerelmet dics6ité betoldas
a Rézsaregény keresztény tartalmadt erdsiti, és akdr Szent Pal szeretethimnuszénak para-
frazisaként is olvashato.

56 Avitdban résztvevk allaspontjénak osszefoglaldsahoz lasd: Huot 1993, 22—26.

57 Monahan 2000, 78.

58 Huot 1993, 26—27.

9 Szervesebben kapcsolodik a kézépkori recepcidhoz egy Philadelphidban 6rzétt példany 16. szdzad
eleji glosszaibdl kirajzol6dé olvasat, amely moralis szatiraként tekint a Rézsaregényre (Philadelphia,
Philadelphia Museum of Art, The Philipp S. Collins Collection, 1945-65-3); ldsd: Maxwell Luria: ,A
Sixteenth-Century Gloss on the Roman de la Rose” Mediaeval Studies 44. 1982. 333-370; Huot 1993,
11-12.

60 Monahan 2000, 87-88.

61 Monahan 2000, ix—x, 28.

Mir az 1481-es kiadds torekedett a nyelvi megujitdsra, Molinet pedig hosszan reflektal a probléméra a

proléguséban.

Badel 1980, 492—496; Hope H. Glidden: ,Marot’s Roman de la Rose and Evangelical Poetics.” In:

62

63

Translation and Transmission of Culture between 1300 and 1600. Szerk. Jeanette Beer — Kenneth Lloyd-
Jones, Kalamazoo, MI, Medieval Institute Publications — Western Michigan University, 1995. 144.
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Ebbe a vonulatba illeszkedhet a New York-i Rozsaregény is. A kodexben a két kert
dbrézoldsan és a szintén Szent Pélra hivatkozé ajanldson tul mds miniatdrak is timogat-
jéak a keresztény értelmezést, példaul az Atya mindenhatdsagit megjelenito allegorikus
kép (fol. 170v) vagy az Orszellem papi mivoltanak kereszténységét hangstilyozé Kereszt-
re feszitést 4brdzolé oltarkép az egyik miniattra hitterében (fol. 165v). A vizualisan fel
nem oldott Rézsa-metafora, és a Rozsa leszakitdsandl kivételesen ruhdban megjelend,
s igy nem a testi, hanem a spiritudlis beteljesiilést képviselé Szerelemisten (fol. 206v)
ugyanigy a valldsos-moralizalé jelentés megteremtésének képi eszkdze.* Friesen szerint
a miniatardk ugy teremtik meg a valldsos jelentést, hogy sz6 szerint kovetik a leirtakat,
mell8zve a szdveg egyéb konnotaciéit.” A keresztény tartalom néhol viszont épp azaltal
keriil elétérbe, hogy a képek szakitanak ezzel a precizitéssal: Gyonyor kertje az elsé ab-
rizoldson a szoveg igérte gazdagsaggal ellentétben igencsak kopér (fol. 12r), ami Friesen
értelmezésében azt jelzi, hogy a Szerelmes igazi célja nem a f6ldi, hanem a mennyei pa-
radicsom.” Ugyanakkor a szdveg pontos kévetése sem feltétlen lebecsiilendd teljesit-
mény. ,Genius kertjeinek” dbrdzolasindl — a korabbi kédexek javihoz képest — mar a
figyelmes szévegolvasas is sajatosnak tekinthetd.

A New York-i kédex képi ciklusanak keresztény vondsai még jobban érzékelheték, ha
roviden osszehasonlitjuk a Robinet Testard altal illusztralt oxfordi példiny miniatarai-
val. A megrendelés exkluzivitisat tekintve az oxfordi kodex egyenrangu térsa I. Ferenc
New York-i kéziratanak, rdaddsul Testard épp L. Ferenc sziileinek, Angouléme-i Kdroly-
nak és Savoyai Lujzdnak készitette a gazdagon illusztralt példanyt. A két kodex illusztra-
ciéi azonban meglep6en kiilonb6zé médon reagalnak a két kert 6sszevetésére. Mig az
oxfordi kéziratban az Elet vizének kiitja, a melleibl és az 516bél vizet spriccel meztelen
noéalak a mennyei paradicsom igéretének ironidjara vildgit ra, addig a New York-i kddex
teljesen figyelmen kiviil hagyja, hogy kiknek itéli Orszellem a Barany kertjét, és a két
kert szembedllitdséval egy keresztény értelmezést teremt meg. A kertabrazolasok kozot-
ti kontraszt a két kodex tobbi miniatiraja kozott is megfigyelhets. Mig a New York-i
példany gondosan keriili vagy mérsékeli az obszcén és szexudlis toltetd jeleneteket (fol.
1351, 162v), Testard Rézsaregénye bévelkedik ezekben (fol. 9or, 118r). A kasztralas tobb-
szdr visszatérd motivum (27. kép), és a miniator a regény végén sem 6vakodott feloldani
az allegéridt: egy né és a Szerelmes egymadson fekvé alakjat latjuk az utolsé miniatd-
rdn (28. kép). A Girard Acarie-féle Rézsaregény keresztény tartalma és az oxfordi kodex
profansiga kozotti ellentétben taldn épp az a torés ragadhaté meg, amely Molinet és
Marot Rézsaregény-verziojat elvalasztja a korabbi recepciétdl. Lehetséges, hogy mind az
atdolgozas, mind a New York-i példany esetében a mitél valo eltavolodds, elidegenedés,
ugyanakkor tekintélyének elismerése és a kettd kozotti fesziiltség titkrozédik a keresz-
tény értelmezés el6térbe helyezésében.

64 Friesen 2007, 95—96.
65 Friesen 2007, 93—94.
66 Friesen 2007, 93.
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C)sszegzés

Mig a New York-i Rézsaregényben az Orszellem beszédét kisérd kertabrézoldsok a ko-
zépkori illusztraciés hagyomanyhoz képest tintek kiilonlegesnek, a 16. szdzadi kddex
felél nézve a kozépkori illusztracidés hagyomany keriilhet 4j megvilagitdsba. I. Ferenc
példinya jol mutatja, hogy a Gyonyor és a Bardny kertjének dbrdzoldsa milyen kulcs-
szerepet jatszhat a szoveg értelmezésében, hogyan valhat kiindulé ponttd akar egy egész
kézirat képi programjanak vizsgalatihoz.

Ennek fényében még beszédesebb az, hogy a 13-15. szdzadi kéziratokban milyen kevés
helyen dbrézoljak ezt az értelmezés utdn kialto részt. Ez részben magyardzhaté gazdasagi
és praktikus okokkal, alitdmasztva Blamires és Holian érvelését, miszerint a konyvké-
szités gyakorlati feltételei eleve akadalyoztdk, hogy az illusztrator részérdl barmilyen ér-
telmez6i hozzdallds kialakuljon. Ugyanakkor t6bbnyire még a leggazdagabban diszitett
kéziratokbol is kimaradt ennek a szoveghelynek az dbrazoldsa. Ahol mégis illusztrélték,
ott sem bontottdk ki a benne 1év6 interpreticios lehetségeket, és ez még inkdbb kér-
désessé teszi a minidtoroknak tulajdonithato értelmezdi tevékenységet. A 13-15. szdzadi
kéziratok koziil egyediil a Robinet Testard dltal illusztralt oxfordi példany tett kisérletet
a két kert értékeld, értelmezd abrazolasara. Ebben az esetben a kivételes reflexivitas fel-
tételeit a bibliofil udvari kérnyezet biztositotta.

A kertébrézoldsok vizsgélata egyfajta metszetet nyujtott szoveg és kép viszonyarol a
Rézsaregényen belil. A spektrum az drulkodé hidnytdl az egyszert, kilonosebben nem
reflexiv dbrazoldsokon it egyfelél a szoveg ironidjara killonosen érzékeny megoldisig,
mésfeldl a két kert leirdsat htien visszaadd, de a kontextust manipulativ médon figyel-
men kiviil hagyé képparig ivelt. Mindezek utin nem lehet sommads dontést hozni a mi-
niaturdk értelmezd szerepérdl, minden esetben sziikséges az adott kddex sajatossagait
figyelembe vevd, drnyalt megkozelités, amire tovabbi béséges alapanyagot kinal a regény
rendkivill gazdag illusztrécios hagyomdnya. A vizsgélt kodexek tobbségében az illuszt-
raciok ,Genius kertjei” irdnt tandsitott sokatmondé kozonye azonban mindenképp kri-
tikus hozzdéllasra int.
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RESUMES

de I'¥mancipation des femmes dans le domaine religieux, émancipation qui est due aux
saintes mystiques et extatiques ou aux prophétesses.

ESZTER NAGY
«Les jardins de Genius»: texte et illustration dans le Roman de la Rose

On se demande depuis longtemps dans la littérature spécialisée consacrée au Roman
de la Rose quel est le rapport entre le texte et les illustrations des manuscrits et dans
quelle mesure celles-ci ont une fonction interprétative. Aprés avoir passé en revue les
principales prises de position enla matiére, nous chercherons a répondre a cette question
en examinant I'un des points clés du roman, a savoir la comparaison entre le verger de
Déduit et le parc de 'agneau ainsi que les représentations iconographiques de ces deux
types de jardins. La comparaison des deux jardins est faite dans le discours de Genius,
et ce dans un contexte a I'ironie multiple. On est surpris du petit nombre d'illustrations
liées a cet épisode dans les manuscrits du 13° au 15° siécles. Pourtant, I'interprétation de
ce passage a interpellé de fagon intense non seulement les lecteurs modernes, mais aussi
ceux du Moyen Age. Dans ce contexte, il sera intéressant d’étudier un exemplaire du 16°
siécle (le manuscrit M.948 de la Morgan Library de New York), dans lequel l'opposition
visuelle des deux jardins joue un role de premier plan pour constituer le point de départ
d’une lecture chrétienne de I'ensemble de I'ceuvre.

ESZTER DRASKOCZY
Allégorie, image de 'amour et techniques narratives dans le Fiore

Lobjectif de notre étude est de présenter la version toscane, datée du 13° siécle, du Roman
de la Rose, et de faire connaitre les éléments du débat autour de l'attribution de ce cycle
de sonnets intitulé II Fiore, ainsi que d’y ajouter quelques arguments nouveaux. Larticle
étudie les allégories et les techniques narratives de cette ceuvre attribuée le plus souvent
a Dante, tout en comparant I'image de l'amour telle qu'elle s’y présente a celle que nous
trouvons dans les ceuvres canoniques de l'auteur toscan.

ORSOLYA RETHELYI
Die Rose et De stede der vrauwen: la réception
de la littérature francaise dans les Pays-Bas

En se fondant sur les recherches récentes de I'histoire littéraire néerlandaise, cette
étude se penche sur les traductions en moyen néerlandais et sur la réception dans les
Pays-Bas de deux textes, & savoir du Roman de la Rose de Guillaume de Lorris et de
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