A MAGYARORSZAGON ELO KULFOLDI KOTODESU NEPESSEG TERBELI
AUTOKORRELALTSAGA

SPATIAL AUTOCORRELATION OF FOREIGN AND FOREIGN BORN POPULATION
IN HUNGARY

Tanulmanyunkban a jelenségek térbeli elhelyezkedésével foglalkozé azon fontos megallapitasnak probaltunk
utdna jarni, amelyet a ,,foldrajz els6 torvényének™ is neveznek!. Bar a vitiban nem kivanunk éllast foglalni, a
sarkos megallapitasbol kdvetkez6 elemzési lehetéségeket igyekeztiink kihasznalni, illetve a hazankban tartozkodd
kiilfoldi kotodésii népesség teriileti elhelyezkedésének vizsgalatan keresztiil bemutatni.

Vizsgalatainkban arra kerestiik a valaszt, hogy milyen mértékben jellemzi mas térhasznalat a kiilfoldi kotédési-,
illetve a lakonépességet. Kérdés, hogy az iskolai végzettség, foglalkoztatottsig, munkanélkiiliség szerint a
kiilonboz6é népességesoportok mennyire alkotnak egymastdl elkiiloniild csoportokat, klubokat, vagyis milyen
terlileti mintazatot hoznak 1étre, az orszag mennyire kiiloniil el eltéro jellegzetességeket felmutato, tobb jarasbol
allo régiokra, hol figyelhetok meg a szomszéd jarasokhoz hasonld, vagy kiilonbozo értékek, ezek iddben mennyire
stabilak €s mennyiben térnek el a kiilonb6z6 népességcsoportok esetén egymastol.

frasunk els6 részében az altalanos teriileti hasonlosagokat igyekeztiink modellezni a hazai népesség kiilonbozé
csoportjainal. Kimutattuk, hogy az autdékorrelacioban pozitiv trend figyelheté meg, vagyis kezdenek kialakulni
azok a jarasi csoportok, ahol a kiilfoldi kotddésti népesség hasonlo tarsadalmi-gazdasagi tulajdonsagok szerint
tomoriil. A masodik részben a teriileti autdkorrelacié szamszerisitésére és a térbeli megjelenitésére egyik
leggyakrabban hasznalatos modszert, a Luc Anselin-féle Local Moran I-t hasznaltuk. Ezzel jol el tudtuk kiil6niteni
a nemzetko6zi vandorlasban érintett csoportok teriileti elhelyezkedésében kimutathatod kiilonbségeket, valamint

azok legfontosabb okait; .

Kulcsszavak: Teriileti autokorrelacio, nemzetkozi vandorlas, Local-Moran |

Abstract

In the paper we outline an important narrative of phenomenon of the spatial location, also called the first law of
geography, taking the opportunity to analyse this statement. Although we do not want to make a stand in this
debate, we tried to exploit the analytical possibilities resulting from the sound statement, and to present it through
the examination of the spatial location of the foreign and foreign born population living in Hungary.

In our research, we sought to find out, to what extent the different spatial usages are characterized by foreign born
and autochthon population referring to education attainment, employment and unemployment rates.

In the first part of our paper we tried to model the general spatial characteristics of the different groups of
Hungarian population. We have shown that there is a positive trend in autocorrelation, the foreign and foreign born
population groups concentrate in according to similar socio-economic characteristics. In the second part, the

quantification of spatial autocorrelation has been analysed through one of the most commonly used method, Luc

1 ,Minden minden massal dsszefiigg, de a kdzelebbi dolgok jobban, mint a tavoliak.” (Tobbler W. R., 1970).
Kérdés, hogy lehetséges-e a fizikdhoz hasonldan torvényekrdl beszélni a foldrajztudomanyban.
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Anselin’s Moran Local I. This allowed us to clearly distinguish the differences between population groups, their
geographical location, as well as the core reasons.
Keywords: spatial autocorrelation, International migration, Local Moran |

1. Bevezetés
A nemzetkozi szakirodalomban az elmult id6szakban tekintélyes cikkek jelentek meg a
tarsadalmi-gazdasagi jelenségek térbeli eloszlasaval kapcsolatban. A problémafelvetés
kiindulopontja a ,,foldrajz elsé torvényének” nevezett megallapitas, mely szerint: ,,Minden,
minden massal 6sszefiigg, de a kozelebbi dolgok jobban, mint a tavoliak” (Tobler 1970, 236.
oldal). A kérdésr6l — mint arrél korabbi cikkiinkben is beszamoltunk — az Amerikai Foldrajzi
Tarsasag lapja (Sui; Barnes; Miller, Phillips, Smith, Goodchild 2004), az Annals of Association
of American Geographers a 2004. évi 2. szamaban vitaférumot is rendezett. A vitaban
hozzaszolok  kozil  volt, aki azt kifogasolta, hogy lehet-e egyaltalan a
tarsadalomtudomanyokban torvényeket felallitani? Véleményiink szerint a térbeliség
torvényszertiségei — még ha a fizikai torvényektdl eltéréen nem is lehet mindeniitt, minden
feltétel kozott felmeriild torvényként tekinteni rdjuk — kétségteleniil 1éteznek, s fontosnak
érezziik az ilyen jelenségeket a hazai empirikus kutatasok soran is vizsgalni.
A kozeli dolgok egymasra hatasanak gondolata nemileg evidencianak is tiinhet, mégis fontos
kérdést jelent a , kozel” definidlasa — melyre jelen munkankban tudatosan térekedtiink —, hiszen
ezt is igen széles Gsszefliggésben hasznalja a tudomany. A vitaval kapcsolatban a magunk
részérdl igen fontosnak tartjuk a ,,torvény” altal megfogalmazott szabalyszertiséget, egyetértve
Tobler azon megallapitasaval, hogy ,,A vildg nem mindig szabalyos, és elére jelezhetd.” (Tobler
2004).
Ennek ellenére a térbeli 6sszefliggések vizsgalata kiemelt fontossaggal bir, melyet hazai példan,
a hazankban ¢16 kiilfoldi kotddésti népesség térbeli eloszlasan keresztiil igyeksziink bemutatni.
Az elemzés targyanak az a magyarazata, hogy napjainkban sokkal tobb szo esik a
Magyarorszagrol kivandorlokrol (Siskané et al. 2016, Siskané et al, 2017, Egedy 2017, Illés
2018, Blasko-Godri, 2016), mint a hazankba legélisan kiilfoldrdl érkezdkrdl. Jelen irds a
Magyarorszagra vandorlasok teriileti jellegzetességeit vizsgalja, kiegészitve a nemzetkozi
vandorlas eddigi hazai teriileti vizsgalataiban bemutatott eredményeket (Egedy 2017, Péti—
Szab6—Szabd 2017, Lados—Hegediis 2016, Hegediis—Lados 2017, Kincses 2018).
A tanulmany tag halmazon értelmezi a nemzetkozi vandorlasban érintetteket, ezért nem pusztan
a kilfoldi allampolgarokra koncentrdl, hanem a kiilfoldon sziiletett, honositott magyar
allampolgérokkal egylitt vizsgalja a vandorlas hatdsait. Az elemzésben a téma szempontjabol

relevans magyar migracios adatbazisok (Személyiadat- és lakcimnyilvantartds, a BMH



kiilfoldiekre vonatkozo nyilvantartdsai, Népszamlalas, Mikrocenzus) 2011-es és 2017-es jarasi

szintli 4llomanyi adataival dolgozik.

Vizsgalatainkban arra kerestiik a valaszt, hogy milyen mértékben jellemzi mas térbeli mintazat
a kilfoldi kotodést €s a lakonépességet. Kérdés, hogy az iskolai végzettség, foglalkoztatottsag,
munkanélkiiliség szerint a kiilonb6zé népességcsoportok mennyire alkotnak egymastol
elkiiloniilé csoportokat, klubokat, vagyis milyen teriileti mintazatot alkotnak, az orszag
mennyire kiilonil el eltéré jellegzetességeket felmutato, tobb jarasbol allo régiokra, hol
figyelhetok meg a szomszéd jarasokhoz hasonld, vagy kiilonbozo értékek, ezek idOben
mennyire stabilak ¢s mennyiben térnek el a kiilonb6z6 népességcsoportok esetén egymastol.

A tanulmany egy rovid hazai migracios helyzetkép bemutatdsival kezdddik. Ezutdn a
nemzetk6zi vandorok és a lakonépesség kiilonbdzd csoportjainak teriileti autokorrelaciojat
(Moran-féle 1, Local Moran |, kétvaltozos Local Moran 1) elemezi énmagukban, illetve
egymashoz képest, meghatarozva azokat a teriileteket, melyek hasonloak, illetve kiilonbozéek

szomszédaiktol, beazonositva az eltérések lehetséges okait.

2. Magyarorszagon €16 kiilfoldi kotodésii népesség

A vilagban jelenleg tapasztalhatd migraciés tendencidk az el6zé évszazadokétol abban
kiilonboznek, hogy elsopré mértékii azoknak szama, akik vandorolnak, és a migransok olyan
térségekbdl jonnek, amelyektdl hatalmas szocialis, kulturdlis, gazdasagi tavolsdgra vannak
azok az orszagok, melyekbe tartanak (Hatton—Williamson 2005, Glorius 2018, Farkas—Do6vényi
2018, Balint—Csanyi—Farkas—Hluchany—Kincses 2017). Ennck az a kovetkezménye, hogy a
nagy befogadd orszagok esetén a belfoldi sziiletésii népességhez viszonyitva a bevandorlok
végzettség, képességek, tapasztalat tekintetében atlagosan alulmaradnak (Rédei 2007, Kofman-
Young, 2003, Krugman-Venables, 1996).

Magyarorszagon is tetten érhetok a fent részletezett globalis és eurdpai tendenciak (Montanari—
Paluzzi 2016, Kocsis et al. 2016): a jelenleg itt ¢l6 kilfoldi allampolgarok 175 kiilonb6zo
orszagbodl érkeztek hazankba, tehat szinte nincs a vilagnak olyan része, amit a nemzetkozi
vandorlds ne kotne Ossze Magyarorszaggal. Az Eurdpabol érkezok ardnya folyamatosan
csokken: mig 1995-ben a kiilfoldiek 89%-a kontinensiinkrdl érkezett, addig ez az arany 2017-

re 65%-ra mérséklodott.



1. abra
A kiilfoldon sziiletettek népesség aranya egyes orszagokban, 2017*
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Ugyanakkor Magyarorszag globalis értelemben nem tekinthetd tipikus befogadd orszagnak.
Egyrészt a migracid volumene, népességhez viszonyitott ardnya jelentdsen kisebb, mint a nagy
befogadd orszdgokban (1. 4bra), masrészt a vilag migraciojaban érvényesiilé globalis
tendencidk csak kisebb mértékben éreztetik hatasukat. Hazank (bar csokkend mértékben, de)
tovabbra is az eurdpaiak szdmara jelent célpontot, inkabb a kis tavolsagi nemzetkozi

vandorlasok a jellemzok.

Eurdpan beliil a szomszédos orszagok kiemelt sulya osszefligg a hatarokon tul nyald nyelvi,
kulturalis kapcsolatokkal. Ez azonban egy egyiranyl mozgés, azaz a szomszédos orszagokbol
nagysagrendekkel tobben érkeznek hazdnkba, mint forditva. Tehat, az 1. és II. vilaghaborut
lezard békeszerzddések kovetkezményei ma is meghatdrozok a Karpat-medence migracios
folyamataiban (Téth P., 2005). igy a Magyarorszagra torténé nemzetkdzi vandorlas két

elkiiloniilé rétegét kiilonboztethetjik meg: a globalis és a Karpat-medencei mozgasokat,



melyek eltéré tulajdonsagokkal rendelkez6 migracios csoportokat takarnak (Kincses — Balint
2017).

A Magyarorszagon ¢l6 nemzetkozi vandorokat sokszor a Magyarorszagon €16 kiilfoldi
allampolgarokra leegyszerisitve vizsgaljak. Ugyanakkor a migracidban érintett csoport ennél
sokkal nagyobb szamossagu, strukturaja pedig jobban arnyalt. Ha pusztan az elébb emlitett
populaciot vizsgaljuk, azt talaljuk, hogy a kiilfoldi allampolgarok 2011-es 143197-es szama
minddssze 5,5%-kal novekedett 2017-re, amikor is 151 132-n (144 001 5 kiilfoldon sziiletett,
mig 7131 {0 mar hazdnkban) éltek hazankban. A globalis migracios tendencidknak
koszonhetden 2017-ben mar tobb kinai allampolgar tartdzkodott Magyarorszdgon, mint roman.
Azonban ez az adat 6nmagaban félrevezets. A bevandorlas hatasainak, mértékének vizsgalata
soran nem feledkezhetiink meg a honositasok hatésaitol, a kiilfoldon sziiletett, de mar
Magyarorszagon €16 magyar allampolgarokrol. A két emlitett csoport egyiittesen fedi le a
vizsgalni kivant célsokasagot, a Magyarorszagon €16, kiilfoldi kotédésii. E csoporton beliil a
kiilfoldi allampolgarok sulya folyamatosan csokken: a 2011-es 37%-r6l 2017-re 29%-ra.
Magyarorszagon €16 ,kiilfoldi kotddésii népesség” 2017-ben mar 521 258 {6 volt (33%-ot

emelkedett 2011 6ta a szamuk).

Azt is sziikséges kiemelni, hogy honositottak tobbsége a szomszédos orszagokbol érkezik.
2011-ben 288 024 {6 ¢élt Magyarorszagon, akik a Karpat-medence orszagaibol érkeztek, szamuk
2017-re 22%-kal emelkedett (352 506 6, 313 ezer magyar nemzetiségii). Ma a Romaniaban
sziiletett, Magyarorszagon €16 személyek szama magasabb, mint Debrecen (az orszag masodik

legnagyobb varosa) teljes lakossaga.

A kiilfoldi kotddésti népesség iskolai végzettsége magasabb a Magyarorszagon sziiletettekénél:
2017-ben a Magyarorszagon €16 kiilfoldi, 24 év feletti népesség 46%-a, a kiilfoldon sziiletett
magyar allampolgarok t6bb, mint harmada fels6fokt végzettséggel rendelkezett (a
lakonépességre a fenti arany 23%). Az iskolai végzettségekben tapasztalhaté markans eltérések
nagyrészt a korszerkezet kiilonbségeire vezethetdk vissza. Tehat Gsszességében nem érzédik a
nagy befogadd orszagok esetén tapasztalt tendencia, mely szerint a bevandorlok iskolai

végzettség tekintetében elmaradndnak az adott orszag allampolgarai mogott.

Az iskolai végzettséggel hozhatd dsszefliggésbe, hogy a nemzetkdzi vandorok Magyarorszdgon
a rendszervaltas ota magas foglalkoztatottsagi rataval rendelkeznek (a 25-64 éves kiilfoldi
allampolgarok 81%-a, a kiilf61don sziiletett magyar allampolgarok 80%-a volt foglalkoztatott
2017-ben). Az utobbi évek tendenciaja, hogy a lakonépesség gazdasagi aktivitasa (2017-ben a



25-64 éves korosztaly 75%-a volt foglalkoztatott) megkozeliti a kiilfoldi kotddésii népességét
(80,5%), a munkanélkiiliségi ratajuk (a megfeleld kora lakonépességre 3,5%, mig a kiilfoldi
kotodésti népességre 3,8%) mar kedvezObb, mint a masik két vizsgalt csoporté.

3. Teriileti autokorrelacié mérése a Moran-féle I felhasznalasaval a kiilonb6z6

népességcsoportokban
A teriileti elemzések egyik alapkérdése arra vonatkozik, hogy a vizsgalt jelenség teriileti

closzlasaban felfedezhet6-e valamilyen szabalyszeriiség, vagy pedig véletlenszertinek
mondhatdo az adatok teriileti ecloszlasa? A teriileti egységek hasonldosaganak, teriileti
autokorrelacionak a merészamaival (Dusek 2004) azt a kérdést tudjuk vizsgalni, hogy a jarasok
mennyire alkotnak egymastol elkiiloniilé csoportokat, klubokat (Nemes Nagy 2007, Toth
2013), vagyis a teriileti kiilonbségek mennyiben rajzolnak ki térbeli mintazatot, az orszag
mennyire kialonil el eltéré jellegzetességeket felmutatd, tobb jarasbol allo régiokra.
Elemzésiinkben elészor a Moran-féle I merészammal ragadjuk meg a teriileti autokorrelacio
jelenséget. A Moran-fele I képlete a kovetkez6 (Moran 1948):
n Nt Xi=1 65 — (v — )

I:—* T —
ZA Zi:l(yi_y)

ahol n a jarasok szama, yi az egyes jarasokban el nemzetk6zi vandorok szama, y a migransok
jarasi szamanak sulyozatlan szamtani atlaga, a szomszédsagi kapcsolatok szamat A jeloli, a dij

egyiitthato érteke pedig 1, ha i es j szomszédosak, egyébkent pedig 0. (Dusek 2004).

Munkankban megvizsgaltuk mind az 6ssznépesség, mind a kiilfo1ldi allampolgarok, a kiilfo1don
szliletett magyar allampolgarok, mind pedig a kiilfoldi kotodésti népesség térbeli mintazatat
jarasi szinten. A vizsgalt mutatok a kovetkezok:

a. Fels6foku végzettségliek aranya a 25 éves ¢és iddsebb népességben (%)

b. Legalabb kozépfoku végzettségiieck aranya a 25 éves €s iddsebb népességben (%)

c. Foglalkoztatottak aranya a 25—-64 éves népességben (%)

d. Munkanélkiilick aranya a 25-64 éves népességben (%)
Annak érdekében, hogy kisziirjiik az alkalmazott szomszédsagi matrix torzitd hatdsat az
eredményre, a Moran-féle 1 szamitasat négyféle szomszédsagi matrix alkalmazéasaval is
elvégeztik a 2011 és 2017-es évekre. Az alkalmazott szomszédsagi megkdzelitések a
kovetkezOk voltak:

1. Legkozelebbi 4 szomszéd figyelembevétele (k neerest neighbours)

2. Bastyaszomszédsag

3. Bastyaszomszédsag a szomszédok szomszédainak a figyelembevételével (2" order)
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4. Tévolsagalapu (35 km) szomszédsag

A szamitasokat a Luc Anselin féle ingyenesen letdlthetd GeoDa 1.12 szoftver 2segitette.

Foglalkoztatottak aranya

1. tablazat
Moran [ eredmények a teljes népességre, 2011
4 Béstya
Mutatok szomszéd | Bastya 2nd | Légvonal
Felsofoku végzettséglick aranya 0,7299| 0,6811| 0,4649| 0,4703
Legalabb kozépfoku végzettségliek
aranya 0,5809| 0,5263| 0,4640| 0,5046
Foglalkoztatottak aranya 0,7369| 0,7126] 0,6357| 0,7151
Munkanélkiiliek aranya 0,7378 0,7180| 0,6067 0,7378
2. tablazat
Moran [ eredmények a teljes népessegre, 2017
4 Bastya
Mutatok szomszéd | Bastya 2" Légvonal
0,8087| 0,7154| 0,5653| 0,5905
Felsofoku végzettségiick aranya
Legalabb kozépfoku végzettséglieck 0.6271 05527 0.4992 05711
aranya ' ' ’ '
0,5856| 0,5586| 0,4740| 0,5806
Foglalkoztatottak aranya
) 0,4568| 0,4681| 0,3351| 0,4704
Munkanélkiiliek aranya
3. tablazat
Moran [ eredmények a kiilféldi allampolgarokra, 2011
4 Bastya
Mutatok szomszéd | Bastya 2" Légvonal
0,6395| 0,5636| 0,3822| 0,3605
Felsofoku végzettségliek aranya
Legalabb kozépfoku végzettségiick 0,4519| 0,4071| 0,3448| 0,3651
aranya
0,5934| 0,5834| 0,4839| 0,5831
Foglalkoztatottak aranya
_ 0,3588| 0,3594| 0,3556| 0,3489
Munkanélkiiliek aranya
4. tablazat
Moran [ eredmények a kiilfoldi allampolgarokra, 2017
4 Bastya
Mutatok szomszéd | Bastya 2" Légvonal
0,3945| 0,3282| 0,1970| 0,2512
Felsofoku végzettségliek aranya
Legalabb kozépfoku végzettségiiek 0,2525| 0,2199| 0,1101| 0,1790
aranya
0,1312| 0,1461| 0,1452| 0,0988

2 http://geodacenter.github.io/



‘ -0,0307‘ -0,0097‘ -0,0364‘ -0,0277

Munkanélkiiliek aranya
5. tablazat
Moran | eredmeények a kiilfoldon sziiletett magyar allampolgarokra, 2011
4 Bastya
Mutatok szomszéd | Bastya 2" Légvonal
0,5729| 0,5391| 0,3946| 0,3966
Felsofoku végzettséglick aranya
Legalabb kozépfoku végzettségliek 0,6643| 0,6578| 0,5351| 0,6804
aranya
0,5320| 0,5248| 0,4344| 0,5408
Foglalkoztatottak aranya
. 0,2734| 0,2678| 0,2898| 0,2547
Munkanélkiiliek aranya
6.
Moran | eredmények a kiilfoldon sziiletett magyar allampolgarokra, 2017
4 Bastya
Mutatok szomszéd | Bastya 2" Légvonal
0,5799| 0,4977| 0,3533| 0,3516
Felsofoku végzettségiick aranya
Legalabb kozépfoku végzettségiiek 0,3679| 0,3543| 0,3065| 0,3379
aranya
0,2411| 0,2424| 0,2027| 0,2381
Foglalkoztatottak aranya
. -0,0011| -0,0193| -0,0224| 0,0120
Munkanélkiiliek aranya
7.
Moran [ eredmények a kiilféldi kotodésii népessegre, 2011
4 Bastya
Mutatok szomszéd | Bastya 2" Légvonal
0,62795| 0,57276| 0,41470| 0,39417
Felsofoku végzettségliek aranya
Legalabb kozépfoku végzettségiick 0,66037| 0,63414| 0,54270| 0,64698
aranya
0,61132| 0,59796| 0,50304| 0,61755
Foglalkoztatottak aranya
_ 0,42108| 0,41978| 0,41252| 0,40553
Munkanélkiiliek aranya
8.
Moran [ eredmények a kiilfoldi kotodésii népességre, 2017
4 Bastya
Mutatok szomszéd | Bastya 2" Légvonal
0,57992| 0,49766| 0,35330| 0,35157
Felsofoku végzettségliek aranya
Legalabb kozépfoki végzettségiliek 0,36792| 0,35430| 0,30654| 0,33791
aranya
0,24111| 0,24237| 0,20274| 0,23806
Foglalkoztatottak aranya




Munlomelkiiliek arfnga ‘ -0,00109 ‘ -0,01928 ‘ -0,02242 ‘ 0,01200

Az adatok értelmezéséhez fontos figyelembe venni, hogy a mutatd az alabbi tartomanyokban
a kovetkez6 modon értelmezendo:

| > -1/N-1, pozitiv térbeli autokorrelacio,

| =-1/N-1, nincs térbeli autokorrelacio,

| <-1/N-1, negativ térbeli autokorrelacio

A jarasokra tekintettel tehat (N=197) az autokorrelacié jelenlétét adataink esetében akkor vetjiik
el, ha 1=-0,0051.

A Moran-féle I mutatonal pozitiv autokorrelacid esetén magas vagy alacsony értékek talalhatok
kozelebb egymashoz, szemben azzal a térbeli mintazattal, amit véletlenszert térbeli folyamat
eredményeként varnank. Negativ autokorrelacio esetén ennek az ellentéte jelentkezik, vagyis
magas értékektdl tavol talalhatok mas magas értékek, és az alacsony értékek tavol talalhatok
mas alacsony értékektdl, és ez szétszortsag erdsebb, mint amit véletlenszerti térbeli folyamat
eredményeként elvarnank.

A teljes népességre ¢és a kiilfoldi allampolgarokra minden mutatd €s valamennyi szomszédsagi
megkozelités esetén erds pozitiv autokorrelaciot lathatunk. 2011-ben még a munkanélkiiliség,
2017-ben mar a fels6foku végzettséglieck aranya rendelkezik a legmagasabb teriileti
hasonlosaggal. A kiilfoldon sziiletettek és a kiilfoldi kotddésii népesség esetén mar némileg mas
a helyzet. 2011-r61 2017-re itt is — a legtobb esetben — csékkent az autokorrelaltsag mértéke. E
csokkenés olyan jelentds volt, hogy a munkanélkiiliségi ardnynal mar esetenként kismértéki
negativ autokorrelaltsag is kirajzolodik. 2011-ben még a kozépfoka végzettségliek aranya, mig
2017-ben mar inkabb a felsdfokt végzettségliek aranya mutatja a legnagyobb hasonldsagot.
Altalanossagban megallapithatjuk, hogy a vizsgalt népességcsoportokban erds teriileti
szabalyszertiségek fedezhet6k fel, a teriileti kiilonbségek térbeli mintazatot rajzolnak Kki.
Ugyanakkor a szomszédsagi megkozelitések kivalasztasa érdemben nem befolyasolja az
autokorrelacio 1étét, mértékét, illetve kijelenthetjiik, hogy — a legtobb esetben —a 4 legkzelebbi
szomszéd értékeit hasznalva kaptuk a legmagasabb értékeket, igy kovetkezd, lokalis
szamitasainkban (melyek célja a hasonlosagok és kiilonbségek konkrét teriileti meghatarozéasa)

mar ezt alkalmaztuk.

4. A Local Moran I alkalmazasa a kiilonb6z6 népességcesoportok hazai teriileti
elhelyezkedésének vizsgalataban, 2017



Luc Anselin (1995) a Moran-féle 1 felhasznalasaval létrehozta a teriileti autdkorrelacio
szamszerisitésére ¢s térbeli megjelenitésére az egyik azota leggyakrabban hasznalatos
modszert a Local Moran | statisztikat, melyet a vizsgalt népesség térbeli elhelyezkedési
kiilonbségeinek vizsgalatakor alkalmaztunk.

Getis és Ord szerint (1996) az | definicioja:

Ii=M* Z Wi; * (z; — Z)

j=1i#j

ahol a Z valamennyi egység atlaga, Zj az i egység értéke, Z; valamennyi (az i-n kiviili)
teriiletegység értéke, j (ahol j # i), Si? valamennyi vizsgalt egység véltozojanak szorodasa, es
Wijaz i ésaj egységek kozotti tavolsagi sulytényez6 (mely, mint fentebb emlitettiik szarmazhat
Wij szomszédsagi matrixbdl, illetve a j es i pontok x es y koordinatajan alapuld tavolsagi

adatokbol). Az I definicidja mashogy is megadhato (Anselin 1995):

1i=Pi*ZWij*Pj
J

Ebben az esetben a pi a valtozo kiilonbségét jelenti i teriilet es az atlag kozott, Wi egy
sulytényezd, mely az i es j teriilet kozotti kapcsolat erdsségére utal. A sulytényez6 biztositja,
hogy a pj-nek csak azon értékeit vegyiik szamitasba, melyek szomszédosak. A p;j ez esetben
természetesen szinten a j érték atlagtol valo eltérését jelenti.

A megkapott Local Moran | érteket tobb mas eljarashoz hasonldéan érdemes standardizalni,

melynek segitségével a torzito hatasok jobban kisziirhet6k.
I = E(I;)
S(1)

ahol Z(li) a standardizalt valtozo, |; az eredeti valtozo, E(li) az eredeti valtozo atlaga, S(li) az

Z(Ii) =

eredeti valtoz6 szorasa.

Osszességében megallapithatd, hogy a Local Moran statisztika alkalmas arra, hogy kimutassa
azokat a teriileteket, melyek hasonloak, illetve kiilonbozéek a szomszédjaiktol. A felhasznalo
munkaja soran a Local Moran | eredményét Osszevetheti az abszolut adatokkal annak
érdekében, hogy meg tudja vizsgalni, a nagyfoki hasonlosag vajon a valtozo magas, vagy
alacsony értékeinek koncentracioja, és forditva. A Local Moran | értéke minél nagyobb, annal
szorosabb a térbeli hasonlosag. Negativ értek eseten viszont megallapithatd, hogy a valtozok
térbeli eloszlasa a véletlenszerithoz kozelit, s az elemzést, ezt figyelembe véve lehet megtenni.
A Local Moran | tekintetében is elvégeztiik a szamitasokat 2011 és 2017-re jarasi Szinten.

Vizsgalataink eredményeit tematikus térképeken kivanjuk bemutatni. Az abszolut adatokat
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bemutatd tematikus térképek ugyanis kiegészithetok a Local Moran | értékeivel, s igy olyan
térképeket kapunk, ahol az egyes teriileti egységek egyrészt onmaguk értekei, masrészt pedig a
szomszédjaikhoz vald hasonlosag szerinti csoportokban lathatok.

A kovetkez6é abrakon magas—magas jelzi azokat a jarasokat, ahol a vizsgalt populacio aranya
valamelyik mutatdé estében atlag folotti, és ez a szomszédiakra is igaz, mig az alacsony—
alacsony mutatja a megfelelé népesség atlag alatti szamanak lokalis egymasmellettiségét. A
magas—alacsony ¢és az alacsony—magas kategoriak esetében ellentétes az adott jarasban és
szomszédjaiban az éppen adott népességben a vizsgalt mutatd aranya (Kincses—Toth—Tomori—
Michalké 2016, Egri-Tanczos 2018).

Vizsgalatainkban arra kerestiik a valaszt, hogy milyen mértékben jellemzi mas térhasznalat a
kiilfoldi kotddést €s a lakonépességet. Kérdeés, hogy az iskolai végzettség, foglalkoztatottsag,
munkanélkiiliség milyen teriileti mintazatot alkot, hol figyelhet6k meg a szomszéd jarasokhoz
hasonlo, vagy kiilonb6z6 értékek, ezek idoben mennyire stabilak és mennyiben térnek el a

kiilonb6z6 népességcsoportok esetén egymastol.

a) A felséfoku végzettségiieck  ardnyainak  lokdalis  hasonlosdigai  az  egyes

neépességcsoportokban

A teljes népességet figyelembe véve a magas—magas Klaszterbe Budapest keriiletei (3-at
kivéve), valamint az agglomeracid nyugati része sorolhatd. A legkedvezdtlenebb helyzetu
alacsony-alacsony Kklaszter Eszakkelet-Magyarorszag és a Dél-Dunanttl hatdarmenti kiilsé,
illetve a megyehatar menti belsé periféridk jarasai sorolhatok. A kdrnyezetétdl pozitivan eltérd
magas—alacsony csoportba a Nyiregyhazi, Debreceni, Békéscsabai és Szolnoki jarasok, mig
ezzel ellentétes helyzetii, vagyis a jo helyzetii kornyezeténél jelentdsen elmarad a Martonvasari
jaras.

A kiilfoldi allampolgérok térbeli mintdzata annyiban tér el az 6ssznépességtol, hogy a magas—
magas klasztert ekkor mar jellemzden a budai kertiiletek és az agglomeracié nyugati fele alkotja,
melyhez csatlakozik a Gardonyi, a Szentesi ¢s a Piispokladanyi jaras. Az alacsony—alacsony
klaszterbe 3 szabolcs-szatmar-beregi, 5 dél-alfoldi, valamint a Tolnai jaras sorolhatd. A magas—
alacsony csoport a Debreceni, az alacsony—magas pedig az Esztergomi jarasra, illetve a

Budapest X. kertiletére sziikiil.

A kiilfoldon sziiletett magyar allampolgarok és a kiilfoldi kotddésti népesség korében végzett

vizsgalat a térbeli kép alapjan nagyon hasonld. A magas—magas klaszter mindketténél a budai
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kertiletek és az agglomeracio nyugati oldalat magaban foglalo jarasok alkotjak. Az alacsony—
alacsony klaszter mindkét esetben térben Osszekapcsolodo tolnai, bacs-kiskuni és csongradi
jarasok alkotjak, melyekhez csatlakozik még néhany baranyai jaras. Mindkét esetben azonos a
kornyezetétdl pozitivan eltéré magas—alacsony csoportot alkoto jarasok kore: Zalaegerszegi,
Szegedi, Egri. Azonosnak tekinthetdé még az is, hogy az Esztergomi jards a kornyezetétol

negativ értelemben kiilonbozik, s igy az alacsony—magas klaszterbe keriilt.

2. abra

A felsofoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a lakonépesség korében, 2017

Jelmagyarézat
I Nem szignifikans
I Magas - Magss

I Alacsony —Alacsony
71 Alacsony — Magas
[""1Magas - Alacsony

3. abra

A felsofoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi allampolgarok kozott,
2017

Jelmagyardzat
[__I Nem szignifikans
I Magas - Mages

[ Alacsony — Alacsony
771 Alacsony — Magas
o [7"1 Magas - Alacsony

12



4. bra

A felsofoku végzettségiiek aranyainak lokdlis hasonlosagai a kiilfoldon sziiletett magyar
allampolgarok kozott, 2017

Jelmagyarizat
[_INem szignificans
B Mages - Meges
I Alacsony — Alacsony
[ Alacseny — Magas
[~ I Magas - Alacsony

5. 4abra

A felsofoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi kétodésti népességben,
2017

Jelmagyardzat
[ INem szignifikans
B Magas - Mages

I Alacsany — Alacsony
71 Alacsony — Magas
[T71Magas - Alacsony
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b) A legalibb kozépfoku végzettségiiek ardnyainak lokdlis hasonlosdgai az egyes

népessegcsoportokban

A teljes népességet vizsgalva a Budapesti agglomeraciot alkoto jarasok (az Esztergomival és a
Balatonfiiredivel kiegésziilve) adjak a magas—magas Klasztert. Az alacsony—alacsony klaszter
a jarasai térben viszonylag szortak, annyiban viszont megegyeznek, hogy vagy orszaghatar-
menti, vagy pedig megyehataron fekvé, s igy periferikus helyzetii jarasok. Ot olyan jarast
lathatunk, ahol a legalabb kozépfokuak aranya magasabb, mint a kornyezetiiké, s ezzel
elkiiloniilnek azoktol. Ide sorolhatjuk a Satoraljatjhelyi, a Nyiregyhazi, a Debreceni, a Szolnoki
¢és a Paksi jardsokat. Ezzel ellentétes modon a Martonvasari jaras valik el az atlagostol jobb

értékkel rendelkez6 kornyezetétol.

A kiilfoldi allampolgarok térbeli mintazata ettdl jelentGsen eltér. A magas—magas klaszterbe a
budai keriiletek, valamint az Esztergomi, a Pilisvorosvari, a Budakeszi, a Kapuvari, a Csornai
¢s Gyori jarasok, valamint tovabbi 6t kelet-magyarorszagi jaras sorolhatd. A Duna-Tisza koze
szinte teljes egészében az alacsony-alacsony csoportba tartozik, a Kisvardai jarassal
kiegésziilve. A keleti orszagrészben lathatunk 7 olyan jarast, melyek a kornyezetiiktdl pozitiv
értelemben emelkednek ki. A 7 jarasbol 5 az orszdghatar mentén fekszik. Alacsony—magas

klaszterbe csak a Balmazjvarosi jaras tartozik.

A kiilfo1don sziiletettek esetében a magas—magas klaszterbe a Budapesti agglomeracio nyugati
részét alkotd jarasok ¢és a Tiszaujvarosi jaras tartozott. A kulfoldi kotddésti népesség
tekintetében ez a kor még kiegésziil a Gyori jarassal is. Az alacsony—alacsony klaszter Baranya,
Bacs-Kiskun és Csongrad megyék tobb — térben kapcsolodd — jarasat oOlelik fel. Bar nem
jelentds az eltérés, de ez a klaszter a kiilfoldi kotddésii népesség esetében kissé nagyobb, mind
a kiilfoldon sziiletetteknél. K6zos a két mutatonal a magas—alacsony klaszterben a Pécsi és a
Szegedi jarasok részvétele, mig az alacsony—magas klaszterben lathatd eltérések kevésbé

jelentdsek.
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6. abra

Legalabb kozépfoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a lakonépességben,
2017

Jelmagyarizat
[ INem szignifikans
B Magas - Mages

I Alacsany — Alacsony
[ Alacsony — Magas
71 Magas - Alacsony

7. dbra

Legalabb kozépfoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi
allampolgarok kozott, 2017

Jelmagyarézat
I Nem szignifikans
I Magas - Magas

I Alacsany — Alacsony
71 Alacsony — Magas
[7"1 Magas — Alacsony

8. abra
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Legalabb kozépfoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilféldon sziiletett

magyar allampolgarok kozott, 2017

Jelmagyarizat
[_INem szignificans
B Mages - Meges
I Alacsony — Alacsony
[ Alacseny — Magas
[~ I Magas - Alacsony

9. abra

Legalabb kozépfoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi kétodésii
népességhen, 2017

Jelmagyarézat
I Nem szignifikans
I Magas - Magas
I Alacsany —Alacsony
71 Alacsony — Magas
[7"1 Magas — Alacsony

C) A foglalkoztatottak aranyainak lokadlis hasonlosagai az egyes népességcsoportokban

A teljes népességet tekintve a térbeli kép visszaigazolja az alapvetd fejlettségi viszonyokat. A

legkedvezdbb magas—magas klaszterbe keriilt a Budapesti agglomeracié és az Eszaknyugat-
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Dunéantdl jardsainak jelentds része. A legfejletlenebb Eszakkelet-magyarorszagi és Dél-
dunantali jarasokat sorolta az eljaras az alacsony-alacsony csoportba. Magas—alacsony
klaszterbe a Nyiregyhazi, Szekszardi, Pécsi, Nagykanizsai jarasok tartoznak, mig a

kornyezetétdl elmarad a Vasvari jaras foglalkoztatottsaga.

Markansan eltér e képtdl a kiilfoldi allampolgarok foglalkoztatasanak térbeli mintazata. A
magas—magas klasztert (mivel Budapest keriileteiben is jelentdsen eltérdek a foglalkoztatottsagi
szintek) a keleti orszagrész 8 jarasa alkotja, mig az alacsony—alacsony csoportra az orszag
mindkét felében talalunk jarasokat. E csoport Jasz-Nagykun-Szolnok és Hajda-Bihar megyék
tobb egybefiiggd jarasaban mutat markéns, 6sszefiiggd képet. Kilenc jaras tartozik a magas—
alacsony klaszterbe, koziiliikk négy az elébb emlitett alacsony—alacsony klaszterhez kotddik. A

kornyezeténél alacsonyabb értékekkel 6t, dontéen Eszak-magyarorszagi jaras rendelkezik.

A kiilfoldon sziiletett magyar allampolgarok foglalkoztatasanak térbeli képe mas jellegzetes
jegyeket is mutat. A magas—magas klaszterbe Budapest X. és XVIIIL. keriilete, valamint Pest
megye tovabbi hat jarasa, illetve a Sarospataki jaras tartozik. A kiilfoldi kotédésti népesség
egészét vizsgalva ez a klaszter kiegésziil még a Szerencsi és a Szentesi jarasokkal. Az alacsony—
alacsony csoport szinte az egész Dél-Dunantult feldleli, akarcsak a kiilfoldon sziiletettek esetén.
A nem Magyarorszagon sziiletett magyar allampolgaroknal a koérnyezetétdl pozitiv iranyban
eltéré magas—alacsony klaszterbe sorolodik a Sellyei, a Szentlorinci, a Dombdvari és a Tapolcai
jaras. A kiilfoldi kotodésti népesség esetében még ide sorolddik a Hajdiboszorményi jarast is.

Az alacsony—magas klaszterbe tartozo jarasok kore alapvetéen megegyezik e két csoportnal.
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10. 4bra

A foglalkoztatottak aranyainak lokdlis hasonlosagai a lakonépesség korében, 2017

Jelmagyardzat

[__I Nem szignifikans
I Magas - Mages

[ Alacsony — Alacsony
771 Alacsony — Magas
[7"1 Magas - Alacsony

11. abra

A foglalkoztatottak aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi allampolgarok kozott, 2017

Jelmagyarazat
[_INem szignifikans
B Mages - Meges
I Alacsany — Alaesony
[0 Alacsony — Magas
[ I Magas - Alacseny
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12

A foglalkoztatottak aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldon sziiletett magyar
allampolgarok kozott, 2017

Jelmagyarizat
[_INem szignificans
B Mages - Meges
I Alacsony — Alacsony
[ Alacseny — Magas
[~ I Magas - Alacsony

13

. bra

. abra

A foglalkoztatottak aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi kotodésii népességben, 2017

Jelmagyarézat
I Nem szignifikans
I Magas - Magss
I Alacsony —Alacsony
71 Alacsony — Magas
[""1Magas - Alacsony

d) A munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonlosagai az egyes népességcsoportokban

A legalacsonyabb munkanélkiiliséggel hazankban az Eszaknyugati jarasok rendelkeznek. Az

egybefliggd alacsony—alacsony klasztert csak a Devecseri jards tori meg, melynek

munkanélkiilisége a kornyezeténél némileg magasabb. A magas—magas klaszterbe a
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Nyiregyhdzi és a Debreceni jarasokkal fémjelzett térség, valamint a Szerencsi, Péasztoi,
Batonyterenyei, Salgdtarjani és a Nagyatadi jarasok tartoznak. A kdrnyezetétdl alacsonyabb

munkanélkiiliségli hét jaras egytdl egyig periferikus elhelyezkedésii.

A kilfoldi allampolgarok kozott sokkal kisebbek az Osszefliggd teriiletek, a Dabasi és a
Kunszentmiklosi jarasok sorolhatok csak a magas—magas klaszterbe. Az alacsony—alacsony
klaszter ennél a mutatonal nem rajzolodik ki. A Nagykunsag és kornyéke jarasai az alacsony—
magas, illetve a magas—alacsony klaszterhez tartoznak. Ez utobbihoz tartozik még a Sarkadi,

Hajdunanasi, Balassagyarmati €s a Keszthelyi jarés is.

A kiilfo1don sziiletett magyarok munkanélkiiliségi ratdja a Kazincbarcikai jarasra jellemezhetd
minddssze a magas—magas klaszterrel. A kiilfoldi kotédésti népességre ez még kiboviil a
Nagykatai jarassal is. Az alacsony-alacsony klasztert a Kapuvari, Komaromi, Kisbéri,
Dombovari, Bajai, illetve a Fiizesabonyi €s a MezOkovesdi jarasok alkotjak a kiilfoldon
sziiletettekre. A kiulfoldi kotdédésti népesség korében mar csak a Dombovari, illetve a
Fiizesabonyi és a MezOkovesdi jarasok tartoznak ebbe a csoportba. A kornyezetétdl eltérd két
csoportba sorolhatd jarasok kore mindkét mutatonal jelentés atfedést mutat, s térben

meglehetdsen szortan helyezkedik el.

14. abra

A munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonlosdgai a lakonépesség korében, 2017

Jdelmagyarézat

[ Mem szignifiéns
o
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15. abra

A munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi allampolgarok kozott, 2017

Jelmagyarazat
[ INem szignifikéns
B Magas — Magas
[T Alacsony — Magas
[7"1 Magas - Alacsony

16. abra

A munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonlosdgai a kiilfoldon sziiletett magyar
allampolgarok kozott, 2017

Jelmagyarézat
I Nem szignifikans
I Magas - Magss
I Alacsany — Alacsony
71 Alacsony — Magas
[""1Magas - Alacsony
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17. abra

A munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi kotodesii népességben, 2017

771 Alacsony — Magas
[7"1 Magas - Alacsony

Osszességében megallapithatjuk, hogy jelentds eltérések tapasztalhatok valamennyi vizsgalt
mutatd esetén a kiillonb6z6 népességcsoportok térhasznalataban, a térbeli mintazataban. A
kiilonb6zo jarasokban €16 kiilfoldi kotddésti népesség tarsadalmi-gazdasagi tulajdonsagainak
hasonlosaga, a térbeli autokorrelacié markans, de nem annyira, mint a lakonépesség esetén.
Ennek oka egyrészt a térhasznalatuk kiilonbozésége az autochton népességtol: a kiilfoldiek
részben mas teriileteket preferalnak, teriileti koncentraciojuk sokkal magasabb, mint a magyar
népességé, a teriileti elhelyezkedésiikre altalanossagban a nagyvarosok feliilreprezentaltsaga
jellemzdé. A migracid elsddleges célteriiletei altaldban a nagyvarosi centrumtérségek. A
kiilfoldiek koncentraltabban vannak jelen az egyes terlileteken (Ko&zép-Magyarorszag, a
hatarmenti jarasok és a Balaton térsége), igy a szomszédsagnak nincs olyan egész orszagra
kiterjed6 szerepe, mint az lakonépességre. Masrészt a kiilfoldi allampolgarok teriileti eloszlasat
jobban meghatarozzak a gazdasagi okok, sokkal jobban, mint a magyar népességét, mig a
kiilfoldon sziiletett magyar allampolgéarokra ez kisebb mértékben jellemzd, itt a hatarmenti

térségek is dominanssé valnak.

A kilfoldi allampolgéarokra jellemzd leginkabb az eltérd térhasznalat, a térbeli mintdzatok
kiilonbozdésége a lakonépességtdl. Ebben az értelemben a kiilfoldon sziiletett magyar
allampolgérok dtmenetet képeznek a kiilfoldi és az autochton népesség kozott. Mivel a kiilfoldi
allampolgérok teriileti eloszlasa kiilonbozik a magyar népességétdl, az orszagos hatdsokat

jelentdsen feliilmuljak az altaluk preferalt térségekben érezhetd befolyasuk.
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5. A kétvaltozos Local Moran I alkalmazasa a kiilonb6z6 népességcsoportok hazai
teriileti elhelyezkedésének valtozasaban, 2011-2017
Az eljaras alkalmas arra, hogy az autokorrelacios viszonyok idébeli valtozasat is megvizsgalja.
Ebben a megkozelitésben azon jarasok keriiltek a magas—magas klaszterbe, melyek 2017-ben
atlagosnal magasabb értékekkel rendelkeznek, s melyek szomszédjai 2011-ben is atlag feletti

arannyal jellemezhetok.

a) A felsfoku végzettségiick ardnyainak lokdalis  hasonlosdigai az  egyes

népességcsoportokban 2011 és 2017 kozott

A fels6foku végzettségli lakonépesség 2011 és 2017 kdzotti jarasi szintii valtozasara jellemzo,
hogy a magas—magas klaszter Budapest 20 keriiletére, valamint a Budapesti agglomeracié
nyugati részére szoritkozik. Az alacsony—alacsony klaszter térben ennél némileg szortabb,
dontden Eszakkelet-Magyarorszag és a Dél-Dunantal periferikus térségei tartoznak ide. A
kornyezetétdl pozitiv irdnyban eltérok korébe a keleti orszadgrész néhany nagyvarosi jarasa

tartozik: a Nyiregyhdazi, a Debreceni, a Békéscsabai, a Szolnoki és az Egri.

A kiilfoldi allampolgarok esetében a magas—magas klaszter térbelileg szitkebb, mint azt a teljes
népességnél lathattuk. Az alacsony-alacsony viszont joval markansabb, térben elsdsorban a
Bacs-Kiskun megyei jarasokhoz, a Matészalkai, Mori, Nagykanizsai, Kunhegyesi, Hevesi
jarasokhoz kapcsolodik. Tobb nagyvarosi jaras a kornyezetéhez képest nagyobb ndvekményt
ért el. Ezek a Karcagi, Szolnoki és Bajai jarasok. A kornyezetéhez képest elmarad6 névekmény,

vagy visszaesés jellemzi az Esztergomi jarast €s a fovaros X. keriiletét.

A kiilfoldon sziiletettek és a kiilfoldi kotddésti népesség esetében a felsdfokt végzettségiiek
novekménye 4altal jellemzett magas—magas klaszter lényegében megegyezik a kiilfoldi
allampolgaroknal jelzett jarasok korével. A kiilonbség elsdsorban az alacsony—alacsony
klaszter térbeli kiterjedésében van, ez ugyanis a kiilfoldon sziiletettek esetében az eldbbinél
joval nagyobb, illetve Gsszefliggébb, Baranya, Tolna és Bacs-Kiskun megyék tobb jarasara
terjed ki. A kiilfoldi kotdédésli népesség vonatkozasaban a mintdzat nagyon hasonld, még akkor
is, ha az egybefiiggd klasztert néhany nem szignifikdns jaras kissé megtori. A kiilfoldon
sziiletett magyar allampolgarokra néhany jarassal tobb tartozik a magas—magas klaszterbe, mint

a kiilfoldi kotodési népesség esetében.
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18. abra

Felsofoku vegzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosdagai a lakonépességben, 2017/2011

Jelmagyarazat

___ Nem szignifikans
I niagas-Magas
I Ancsony—Alscsony
T neagas Alacsony

19. abra

Felsofoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldi allampolgarok kézott,

2017/2011

Jelmagyarazat
[ Nern szignifikéns
B Magas-Magas
B Alacsany-Alacsony
T Alacsany-Magas
[ Magas Alacsony
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20. abra

Felsofoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilféldon sziiletettek magyar
allampolgarok kozott, 2017/2011

Jelmagyarézat
1 Nem szignifikéns
B Wiagas — Magas
I Alacsony - Alacsony
[T Atacsony - Magas.
| Magas - Alacsony

21. abra

Felséfokii végzettségiiek aranyainak lokdlis hasonlosdagai a kiilfoldi kétédésii népességhen,

2017/2011

Jelmagyarézat
] Nem szignifikéns
B Miagas — Magas
I Alacsony - Alacsony
[T Atacsony - Magas.
| Magas - Alacsony
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b) A legalabb kozépfoku végzettségiiek ardanyainak lokdlis hasonlosdgai az egyes
népessegcsoportokban 2011 és 2017 kozott

A legalabb kozépfoku végzettséglieck aranyainak valtozasa alapvetéen megegyezik a felséfoku
végzettséglick esetén tapasztalt térbeli képpel. A kiilonbség elsdsorban abban keresendd, hogy
a legalabb kozépfoku végzettséglieck esetében a magas—alacsony klaszterbe némileg tobb jaras

tartozik.

Hasonl6 Osszefliggést latunk a kiilfoldi allampolgarokra is. Magas—magas klaszterbe mindkét
esetben a budapesti keriiletek és a Budapesti agglomeracié nyugati oldala tartozik. Kiilonbség
az, hogy ebben az esetben még a Miskolci, Gonci és Sarospataki jarasokat is ide sorolhatjuk.
Ez esetben viszont az alacsony—alacsony klaszter térbeli kiterjedése kisebb. Kornyezetétol
pozitivan elkiiloniilé jarasok kozé sorolhatjuk a Szegedi, Nyirbatori, Egri, Csurgoi,

Nagykanizsai, Bajai, Kalocsai és Paksi jarasokat.

A kiilfo1don sziiletettekre a magas—magas klaszter kiterjedése azonban joval nagyobb, mint azt
a felsdfoku végzettséglicknél lathattunk, s szinte feldleli az egész Budapesti agglomeraciot.
Lényegében ugyanezt tapasztaljuk a kiilfo1di kotddésii népesség vonatkozasaban is. Kiilonbség
elsésorban az alacsony-alacsony klaszter teriileti kiterjedésében van. Az alacsony-alacsony
klaszter kiterjedése az utébbi vonatkozasaban joval nagyobb, szinte az egész Dél-Dunantult s
Bacs-Kiskun megye déli részét feloleli. A Barcsi, Pécsi €s a Paksi jarasok tartoznak a magas—
alacsony klaszterbe a kiilfoldi kotodésiti népesség esetében, mig a kiilfoldon sziiletettekre ez a

csoport joval bovebb.
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22. abra

Legalabb kozépfoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a lakonépességben,

2017/2011

Jelmagyarazat
[ Nern szignifikéns
B Magas-Magas
B Alacsony-Alacsony
T Alacsany-Magas
[ Magas Alacsony

23. abra

Legalabb kozépfoku végzettségiiek ardnyainak lokdlis hasonlésdgai a kiilfoldi dllampolgdrok

kozott, 201172011
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Jelmagyarazat

[ Nem szignifikans
B Magas-Magas
I Alaceony-Alacsany
= Almcsony-Mages
[ Magas Alacsony



24. abra

Legalabb kozépfoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilfoldon sziiletett

magyar allampolgarok kozott, 2017/2011

Jelmagyarazat
| Nem szignifikéins
I Magas — Magas
I Adacsony - Alacsony
[ Alacsony - Magas
| Magas — Alacsony

25. abra

Legalabb kézépfoku végzettségiiek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiltoldi kotodést

népesseghen, 2017/2011

» iuu/_l/\, ] Jelmagyarazat
(| Nem szignifikéns
I Magas — Magas
Il Atzcsony - Alacsony
[ Adacsony - Magas

Magas — Alscsony
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C) A foglalkoztatottak ardnyainak lokdlis hasonlosagai az egyes népességcsoportokban

2011 és 2017 kozott

A foglalkoztatottak aranyara magas—magas klaszterbe sorolhaté jarasok alapvetéen
megegyeznek a 2017-es helyzetet leiré autokorrelacios térkép mintazataval. Kiilonbség inkabb
az alacsony-alacsony csoportban latszik, itt a 2017-es helyzethez képest az Eszakkelet-
magyarorszagi jarasok mar szinte egyontetiien ebbe a csoportba sorolhatok. Ezzel szemben a
Dél-dunantuli jarasokbol mar csak hat sorolhatd ide. Nagyobb a kornyezetének 2011-es
adatahoz képest kedvezd helyzetet mutatd jarasok kore, hisz mig a 2017-es vizsgélat szerint
csak a Nyiregyhazi jarast sorolhattuk ide, addig ebben a vonatkozasban mar megemlithetd a
Tiszafliredi és a Berettyotjfalui jaras is. Az alacsony—magas klaszterbe 2017-ben csak a

Vasvari jaras keriilt, melyet a 2017/2011-es vizsgélat mar kiegészit a Szentgotthardi jaras.

Ha nem a teljes népesség, hanem a kiilfoldi allampolgarok kozott vizsgaldédunk, akkor
megallapithatjuk, hogy a 2017/2011-es térstrukturat bemutatdé kép nagyban eltér a 2017-es
helyzettdl, itt mar egyértelmli a hasonlosdg a foglalkoztatottak aranyanak valtozasaval.
Legkedvezdébb helyzetli magas—magas klaszter jarasai a Budapesti agglomeracioba tartoznak.
Az alacsony-alacsony klaszter els6sorban Szabolcs-Szatmar-Bereg és Hajdu-Bihar, valamint
Somogy és Baranya megye jarasait tomoriti. A kornyezetiiknél nagyobb, illetve Kkisebb

novekménnyel a két elobb emlitett klaszter kornyezetében talalkozunk.

A kiilfoldon sziiletettek és a kiilfoldi kot6désti népesség vonatkozasaban — az eddigiekhez
hasonlé modon — a térbeli kép sok tekintetben azonos. Kedvezd helyzetben a Budapesti
agglomeracid és kornyezete, Kedvezétlenben az Eszakkeleti orszagrészt hatarmenti jarasai
vannak. Markans kiilonbséget talan csak az jelenti, hogy a kiilfoldi kot6désii népesség esetében
nagyobb az alacsony-alacsony klaszter kiterjedése a Dél-Dunantilon. Mindkét csoport

esetében viszonylag nagy a térbeli heterogenitds mértéke.
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26. abra

Foglalkoztatottak ardnyainak lokalis hasonlosagai a lakonépességben, 2017/2011

Jelmagyarazat
[ Nem szignifkins
B Magas-Magas
I Alaceany-Alacsany
[ Alacsany-Magas
[ Magas Alacsony

27. abra

Foglalkoztatottak ardnyainak lokalis hasonlosdgai a kiilfoldi allampolgadrok kézott,
2017/2011

Jelmagyarazat
[ Nem szignifikans
B Magas-Magas
I Alacsony-Alacsony
[ Alscsony-Mzges
= Magas Alacsony
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28. abra

Foglalkoztatottak ardnyainak lokalis hasonlosdagai a kiilfoldon sziiletett magyar
allampolgarok kozott, 2017/2011

Jelmagyarazat
| Nem szignifikéins
I Magas — Magas
I Adacsony - Alacsony
[ Alacsony - Magas
| Magas — Alacsony

29. abra

Foglalkoztatottak ardnyainak lokalis hasonlosdgai a kiilfoldi kétédésii népességhen,
2017/2011

Jelmagyardzat
1 Nem szignifikéns
I Magas — Magas
I Alacsony - Alacsony
[T Alacsony - Magas
| Magas — Alacsony
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d) A4 munkanélkiiliek aranyainak lokdlis hasonldsagai az egyes népességcsoportokban

2011 és 2017 kozott

A lakonépesség munkanélkiiliségi térbeli képe az alapvetd fejlettségi viszonyokat tiikrozi
vissza. Kiemelésre elsOsorban azt tarthatjuk érdemesnek, hogy a magas—magas Klaszter
kiterjedése joval nagyobb, mint az a foglalkoztatottak aranyanal az alacsony—alacsony klaszter
esetében megfigyelhettiik. 2017-ben a kornyezete 2011-es adataihoz viszonyitva a Devecseri
jards mutat magasabb munkanélkiiliségi aranyt. Ezzel szemben a kornyezeténél jobb

(alacsonyabb) adatokat latunk Kelet-Magyarorszag hét jarasanal, illetve a Szigetvari jarasnal.

A kiilfoldi allampolgarok kozott a klaszterek kiterjedése joval kisebb, térbeli elhelyezkedése
sok tekintetben eltér az 0ssznépességnél tapasztaltakéhoz. Az alacsony-alacsony Kklaszter a
budai kertiletekre, valamint elsdsorban a Dél-Dunéntulra és a Nyugat-Dunantul déli részére
jellemzd. A magas-magas klaszterbe a Nyiregyhazi, Nagykalloi, Fehérgyarmati, Csengeri €s

Mezokovacshazai jarasok tartoznak.

A kiilfo1don sziiletettek k6zott az alacsony—alacsony klaszter elsésorban Komarom-Esztergom
¢s Veszprém megyek 7 jarasara szoritkozik, mig a magas—magas klaszter ,,csupan” a
Nyiregyhazai, Fehérgyarmati, Csengeri és a Mezottri jarasokra. Erdekes megfigyelni, hogy
Eszakkelet-Magyarorszagon ennél a mutatonal milyen jelentés az alacsony-magas klaszter

kiterjedése.

A munkanélkiiliségi aranyt a kiilfoldi kotodésti népesség korében vizsgalva lathatd, hogy
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye majdnem valamennyi jarasa a magas—magas klaszterba
sorolhaté. Az alacsony-alacsony Kklaszter tagjai viszont a Dunantulon vannak, Kisebb

csoportokba tomoriilve.
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30. abra

Munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonlosagai a lakonépességben, 2017/2011

Jelmagyarazat
[ Nem szigrifikans
B Magas—Magas
B Alacsany-Alacsony
[ Alaosany-hzges
[ Magas Alacsony

31. abra

Munkanélkiiliek aranyainak lokdlis hasonlosagai a kiilféldi allampolgarok kozott, 2017/2011

Jelmagyarazat
[ Nem szignifikans
I Magas-Magas
I Alacsony-Alacsany
[ Alscsony-Magas
[ Magas Alacsony
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32. abra

Munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonlosagai a kiilféldon sziiletett magyar dallampolgarok

kozott, 2017/2011

Jelmagyarazat
| Nem szignifikéins
I Magas — Magas
I Adacsony - Alacsony
[ Alacsony - Magas
| Magas — Alacsony

33. abra

Munkanélkiiliek aranyainak lokalis hasonldsagai a kiilfoldi kétddésii népességhben, 2017/2011

Jelmagyarazat
(I Nem szignifikéns
B agas — Magas
W Alzcsony - Alacsony
[ Alacsony - Magas
[ Magas — Alacsony

Osszességében a kétviltozés Local Moran I vizsgalatokbol megéllapithatjuk, hogy nemcsak a
stock tipusu adatokban (2017-es év) talalhatok jelentds eltérések a vizsgalt mutatok esetén a
kiilonb6z6 népességesoportok térhasznalataban, hanem azok dinamikajaban is. A kilfoldi

kotédésii népességre a valtozasokban altalaban a magas-magas klaszterek terjedelme Kkisebb,
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mint a lakonépességre, mig az alacsony-alacsony csoportok nagyobbak. A kiilfoldi kotodést
népességre jobban jellemzdék a kornyezetiiktdl eltérd jarasok (alacsony-magas, vagy magas-
alacsony), mint az autochton populaciora. A nagyvarosi térségek a kornyezetiikhoz képest
nagyobb ndovekményeket értek el a vizsgalt évek alatt. Ennek oka, hogy a migracio elsédleges

célteriiletei altalaban a nagyvarosi térségek.

Az iskolai végzettségeknél a kiilfoldi kotddésti népességre markans, Osszefliggd alacsony-
alacsony, magas-alacsony klaszterek figyelhetok meg Baranya, Tolna, Bacs-Kiskun jarasaiban,
addig ilyen nem tapasztalhaté a lakonépességnél. Ugyanakkor a foglalkoztatottsag magas,
munkanélkiiliség alacsony értékeinek hasonldosaga jobban jellemzi a lakonépességet Gyor-
Moson-Sopron és Vas megyékben, a kiilfoldi kotédésiiekre ez a hatas nem olyan szignifikans,
ellenben a Balaton déli részén talalhato alacsony foglalkoztatottsaggal rendelkezé klub
alakulasat mutatja a dinamika. Ennek hatterében az 4ll, hogy a nyugati orszagrészt a kiilfoldiek
globalisan nem tekintik olyan kiemelt centrumtérségnek, mint Budapestet, a Balaton kornyéke

pedig foként nem a gazdasagi szempontok miatt vonzo a kiilfoldiek korében.

6. Osszefoglalas

Tanulmanyunkban a jelenségek térbeli elhelyezkedésével foglalkoz6 azon fontos
megallapitasnak probaltunk utana jarni, amelyet a ,,foldrajz elsé torvényének™ is neveznek. Bar
a vitdban nem kivanunk allast foglalni, a sarkos megallapitasbol kovetkezd elemzési
lehetdségeket igyekeztiink kihasznalni, illetve a hazankban tartézkodo kiilfoldi kotddésu
népesség teriileti elhelyezkedésének vizsgalatan keresztiil bemutatni.

frasunk elsé részében az altalanos teriileti hasonlosagot igyekeztink modellezni a hazai
népesség kiilonbozé csoportjainal. Kimutattuk, hogy az autokorrelacioban pozitiv trend
figyelhet6 meg, vagyis kezdenek kialakulni azok a jarasi csoportok, ahol a kiilfoldi kotédési
népesség hasonld tarsadalmi-gazdasagi tulajdonsagok szerint tomoril. A masodik részben a
teriileti autokorrelacio szamszeriisitésére és a térbeli megjelenitésére egyik leggyakrabban
hasznalatos modszert, a Luc Anselin-féle Local Moran I-t hasznaltuk. Ezzel jol el tudtuk
kiiloniteni a nemzetkézi vandorlasban érintett csoportok teriileti elhelyezkedésében
kimutathat6 kiilonbségeket, valamint azok legfontosabb okait.

Osszességében megéllapithatjuk, hogy jelentds eltérések tapasztalhatok valamennyi vizsgalt
mutatd esetén a kiilonbozd népességesoportok térhaszndlatdban, a térbeli mintdzataban. A

kiilonboz6 jardsokban €16 kiilfoldi kotddésli népesség tarsadalmi-gazdasagi tulajdonsadgainak
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hasonlésaga, a térbeli autokorrelacié markans, de nem annyira, mint a lakdnépesség esetén.
Ennek oka egyrészt a térhasznalatuk kiilonbozdsége az autochton népességtol: a kiilfoldiek
részben mas teriileteket preferalnak, teriileti koncentraciojuk sokkal magasabb, mint a magyar
népességé, a teriileti elhelyezkedésiikre altalanossagban a nagyvarosok feliilreprezentaltsaga
jellemzé. A migracid els6dleges célteriiletei altaldban a nagyvarosi centrumtérségek. A
kiilfoldiek koncentraltabban vannak jelen az egyes teriileteken (Kozép-Magyarorszag, a
hatarmenti jarasok és a Balaton térsége), igy a szomszédsagnak nincs olyan egész orszagra
kiterjedd szerepe, mint az lakonépességre. Masrészt a kiilfoldi allampolgarok tertileti eloszlasat
jobban meghatarozzak a gazdasagi okok, sokkal jobban, mint a magyar népességét, mig a
kiilfoldon sziiletett magyar allampolgéarokra ez kisebb mértékben jellemzd, itt a hatarmenti

térségek is dominanssa valnak.

A kiilfoldi allampolgarokra jellemzd leginkabb az eltérd térhasznélat, a térbeli mintazatok
kiilonbozdsége a lakonépességtol. Ebben az értelemben a kiilfoldon sziiletett magyar
allampolgarok atmenetet képeznek a kiilfoldi és az autochton népesség kozott. Mivel a kiilfoldi
allampolgarok teriileti eloszlasa kiilonbozik a magyar népességétdl, az orszdgos hatasokat

jelentdsen feliilmuljak az altaluk preferalt térségekben érezhetd befolyasuk.

A kétvaltozos Local Moran I vizsgéalatokbol megéllapithatjuk, hogy nemcsak a stock tipusa
adatokban (2017-es év) talalhatok jelentOs eltérések a vizsgalt mutatok esetén a kiilonb6zo
népességcsoportok térhasznalataban, hanem azok dinamikajaban is. A kiilfoldi kotodést
népességre a valtozasokban altalaban a magas-magas klaszterek terjedelme kisebb, mint a
lakonépességre, mig az alacsony-alacsony csoportok nagyobbak. A kilfoldi kotédés
népességre jobban jellemzok a kornyezetiiktdl eltérd jarasok (alacsony-magas, vagy magas-
alacsony), mint az autochton populdciéra. A nagyvarosi térségek a kornyezetiikhoz képest
nagyobb ndovekményeket értek el a vizsgalt évek alatt. Ennek oka, hogy a migrécio6 elsdédleges
célteriiletei altalaban a nagyvarosi térségek.

Koszonetnyilvanitis: A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tAmogatasaval

késziilt.
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