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Szemle

Németh Akos!

AZ IRODALOM REKLAMFONOKE
- Szerb Antal. Nagy emberek gyermekcipében. Radideléaddsok. Budapest: Szép-
mives Konyvek, 2017, 213 lap -

»[...] egyfeldl elhivatottsdg, rendszeresség, felkésziiltség, masfeldl id6zavar, kapko-
das, sietség, kiils6 és belsé kényszerek” - igy jellemzi Szerb Antal ir6i munkastilusat
legutobbi monografusa, Havasréti Jozsef.? E koriilményekkel fiigghet 6ssze, hogy az
ir6 hagyatékabdl maig keriilhetnek el6 lappangé kéziratok, melyek kidolgozasara,
végs6 formaba Ontésére mar nem maradt ideje. A Kovacs Attila Zoltan altal sajt6 ala
rendezett, zomében korabban kiadatlan vagy roviditett, illetve atszerkesztett forma-
ban ismert szovegeket egybegytijté kotet Szerb munkassaganak egy jellemzd, bar
kevéssé méltanyolt teriiletére nyujt ralatast.

»Midta Németh Laszl6 bekapcsolddott a radié vezetésébe, a miisorban nagy val-
tozasok lesznek. - Hogy a szinvonal milyen valtozasat jelenti Németh Laszl6, nem
kell bévebben kifejtenem. Nos, ezentul én is aktiv[an] részt veszek a radié miisoran”
- ujsagolta lelkesen egy korabeli interjuban Szerb.’> Az iré és irodalmar radids sze-
replésének kezdd-, illetve eddig ismert végpontja, 1934 és 1938 iltal kijelolt inter-
vallum a két vilaghaboru kozotti magyar radidzas aranykorat jelenti, amikor a leg-
nagyobb szabadsag és a legkevesebb mindségi kompromisszum jellemezte az
intézmény miikodését. A Magyar Radi6 alapito elnoke, a Horthy Miklds kormany-
zéval és a politikai osztaly szamos tagjaval jo viszonyt apold, huszartisztbdl lett
meédiapolitikus, Kozma Miklés ugyan egy percig sem titkolta, hogy propaganda-
eszkozként tekint az Gj hirkozlési csatornara, ugyanakkor Ormos Maria megallapi-
tasa szerint ,[a] legjobb propagandafegyvernek a multbeli és a kortars magyar tu-
domanyt, zenét és irodalmat tartotta’”* Kozma ennek megfeleléen megnyerendd

A szerz§ fliggetlen kutatd, a Pécsi Tudomdnyegyetemen szerzett PhD-fokozatot (2015).
2 HAVASRETI Jozsef, Szerb Antal (Budapest: Magvet6 Kiado, 2013), 111.
S. Hajos Alice, ,Irodalomtorténész, aki »filologiai detektivregényt« ir, Tizpercbeli beszélgetés
Szerb tanar urral, a Helikon szdzezer lejes palyazatanak nyertesével”, in SZERB Antal, A kétarcii
hallgatds: Osszegyiijtitt esszék, tanulmdnyok, kritikdk, I11. kitet, Vegyes tdrgyu irdsok (Budapest:
Magvet6 Kiado, 2002), 357. [Eredetileg: Brassoi Lapok, 1934. nov. 25., 271. sz., 10.]
ORrRMOS Madria, ,,Fabol vaskarika: Kozma Miklés, a »nemesen konzervativ« magyar propaganda-
politikus”, Mozgé Vildg, 3. sz. (2000): 10.
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szOvetségest latott a magaskultara képviselGiben, s az irodalmi élet olyan fajsulyos
szerepldinek adott szabad kezet a radié misorstrukturajanak alakitdsaban, mint
Németh Laszl6 és Cs. Szab6 Laszlé. Az irodalmi osztly miikodését megszervezd
Németh tantorithatatlan mindségigénye, majd a hivatalaban 6t kovetd Cs. Szabd
egyensulyozoé politikdja, kései onéletrajzi mivében is felemlegetett ,,diplomatikus
erdélyi érzéke™ tette lehet6vé, hogy a kortars kultdra legfontosabb képviseldi sze-
replési lehetéséghez juthattak a Magyar Radié misoran. ,,Csak nemzedékem java-
hoz kellett fordulnom, hogy emelkedjék a szinvonal. Szabé Lérinc, Illyés Gyula,
Marai Sandor, Tamdasi Aron, Keresztury Dezsé, Németh Andor, Halasz Géabor,
Szerb Antal, Kolozsvari Grandpierre Emil, Berda Jozsef, Képes Géza, Jékely Zoltan,
Vas Istvan, Radnéti Miklds, Devecseri Gabor, Zelk Zoltan, G4l Istvan, Szabolcsi
Bence, Mitrai Laszlo mind alkalmi munkatarsam volt kilenc és fél éven at” — idézte
fel a leggyakrabban felolvasé szerz6k névsorat az egykori osztalyvezeté.® A Rddio-
élet korabeli miisorismertetései szerint Szerb Antal 33 alkalommal szerepelt a radio-
ban irodalom- és mivel6déstorténeti targyu eléadasaival. Csak a Németh Laszlo
altal megrendelt Szdz konyv cimi sorozat keretében nem kevesebb mint 16 felolva-
sast tartott (0sszehasonlitasul: Babits Mihdly ugyanekkor 15-6t) a vilagirodalom
olyan klasszikusair6l, mint Swift Gullivere, Voltaire Candide-ja, Goethe Wertherje
vagy Rousseau Vallomadsai; de 6nall6 el6adasok és kulturtorténeti ,,csevegések” is
ftiz6dtek Szerb nevéhez.”

Cs. Szabo Laszl6 irodalmi szerkesztként fél évre dltalaban 4-5 el6adast beszélt
meg a szerzokkel, melyek tematika szempontjabol rendszerint egymashoz, illetve a
tobbi el6add szovegéhez is kapcsolddtak, az irdk és a radios szerkeszté egymast ta-
mogatd munkajat példazva.® Feltehetd, hogy Szerb Antal radids esszéi is ilyen kom-
pozicidkba illeszkedtek, melyek koziil eredeti valtozatban csak a jelen kotetben egy-
begyujtott kéziratok maradtak fenn. A Nagy emberek gyermekcipdben alcime
ugyanakkor nem egészen pontos, hiszen tobbet is, kevesebbet is véllal a szerz ra-
dideléadasainak szovegkozlésénél. A Petdfi Irodalmi Muzeum Szerb Antal-hagya-
tékaban fellelt V. 5462/208-as szamu dosszién alapulé kotet mintegy negyedét kite-

5 Cs.SzaBO Lészld, Hiild drnyékban, Eletrajzi irdsok (Budapest: Mundus Magyar Egyetemi Kiadd,

2004), 73.

Cs. SzaBO Laszlo, ,Kétnyelviien — kett6s hiiségben, Valaszok Czigany Gyorgynek’, Kortdrs, 4. sz.

(1983): 620.

7 V6. NAGY Csaba, Szerb Antal bibliogrdfia (Budapest: Petéfi Irodalmi Mizeum, 2001).

8 A miisorszerkesztés kettOs szervességet igyekszik érvényesiteni: egyrészt az eléado elgondola-
saban szervesen Osszefiigg a félesztenddre eloszld négy-ot felolvasas, masrészt minden héten
Osszefiiggenek a latszolag szétszort teriiletrdl valogatott eléaddsok is... A latszolag fiiggetlen
el6adasok tehat minden héten beliil titkos magyar egységet alkotnak. Ezt a magyar onismereti
szemindriumot egy idegen el6adds gytiriijébe foglalom” Idézi: SALAMON Istvan, ,»A mikrofon
nem katedra...«, Cs. Szabo Laszl6 a Magyar Radi6 Irodalmi Osztalydnak vezetSje (1935-1944)”,
Forrds, 11.sz.(2005): 21. [Eredetileg: ,,Elretornek a Radional a fiatal irok és tudosok, (Cs. Szabd
Lészl6 nyilatkozata)”, Szabadsdg, 1935. szept. 22., 35. sz., 4.]
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vO mellékletet egyéb irasok alkotjak: egy elbeszélés, egy regénytoredék, valamint
néhany rogtonzésszer( stilusparddia. A Szdzadvég cimi novella az eredeti Nyu-
gat-beli kozlésen tul a szerzé mindegyik posztumusz elbeszéléskotetében valtozat-
lan szoveggel olvashato, igy nyilvan csak a teljesség kedvéért keriilhetett ide.’
A conquistador cimt 1943-as ,,regénytoredék” azonban valodi filologiai érdekesség.
A szerz6 utolsé korszakahoz tartozd szoveg a kiilonboz6 miifajok és irasmodok,
mindenekel6tt az esszé és elbeszélés Gtvozésére tett kisérletek sordba tartozik, igy
narrativ felépitését tekintve kozvetlen rokonsagot mutat A kirdlyné nyaklinca
(1943) cimii kései Szerb-mivel; mig a stilusparddidk szintén kevésbé ismert oldala-
rol mutatjak be az irét. A szerkesztésbe azonban hiba csuszott: a kotet elején olvas-
hato, utobb a Hétkoznapok és csoddk (1936) cimii kotet bevezeté fejezetét képezd
Elmélkedés a regényrdl nyilvanvaldan nem radios széveg, hanem — Nagy Csaba bib-
liografidjanak tantisaga szerint — a Kerekasztal cimi folydirat 1934. novemberi sza-
maban jelent meg, Szerb Antal ,A XX. szdzad regényirdi” cimii késziilé konyvébol
alcimmel.” A tévedést egyértelmisiti, hogy az eredeti kozlési adatok a kézirat fak-
szimilében kozolt elsé oldalan is jol olvashatok (,,Kerekasztal 1934 nov”). A fenn-
maradé tobb mint 130 oldalon mér csakugyan radideléadasok szovege olvashato,
az itt publikalt tiz iras azonban Szerb Antal radios szerepléseinek csak egy részét
jelenti. A Szdz kényv cimi sorozatban elhangzott vilagirodalmi el6adasok kéziratai
koziil példaul mindeddig egy sem keriilt el6. A bibliografidban ugyanakkor fellelhe-
t6k olyan radidel6adas-cimek is, melyek Szerb nyomtatott publikdcidinak listajarol
koszonnek vissza (,,Chesterton”, Nyugat, 1936/7. 61-62.; ,,Nagy emberek gyermek-
cipében”, Uj 1dék, 1937/31.; ,Miért hallgat az angol?”, Uj 1d6k, 1938/10.; ,, A vilég-
varosi ember — Der Weltstadtmensch’, Pester Lloyd, 1938/95. 1-3.; ,Ha minden
masképp torténik - Wenn es anders gekommen wire”, Pester Lloyd, 1939/145. 3-5.),
ezek valdszintleg az el6adasok szerkesztett valtozataibdl sziilettek. A felolvasasok
teljes anyaga ma mar nyilvanvaléan aligha rekonstrualhatd, egy deklaraltan Szerb
radideladas-szovegeinek kozlésére vallalkozd kiadvanyban azonban logikusnak
tlinne az elveszett, illetve mas valtozatban (esetleg mas véltozatban is) fennmaradt
irasokra val¢ utalas.

Ami a publikalt radidesszéket illeti, figyelemre mélto, hogy a Nagy Csaba altal
Szerb legelsd radids szerepléseként rangsorolt A rozsakeresztesek cimii eléadast” a
kotet szerkeszt6je 1937-re datdlja, bar a bibliografiatél valo eltérésre nem ad magya-
razatot. A gyljtemény talan legnagyobb ujdonsagat ugyanakkor az jelenti, hogy
olyan, 1938 utani radidel6adasok szdvegét is tartalmazza, melyekrdl a Rddidélet

° Vo. SzerB Antal, Madelon, az eb (Budapest: Révai Konyvkiado, 1947); SzeErB Antal, Szerelem a
palackban (Budapest: Magvetd Kiadd, 1963); SZzErs Antal, A fehér mdgus (Budapest: Osiris Ki-
ado, 1999).

1 V6. NAGY, Szerb Antal bibliogrdfia, 40.

A rézsakeresztesek, Szerb Antal el6adédsa [Musorkozlés], RddiGélet, 1934. nov. 1., 45. sz., 31.

[Elhangzott 1934. november 10. 17 6rakor.] Lasd: NaGy, Szerb Antal bibliogrdfia, 58.
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egykoru kozléseire tamaszkodo bibliografia nem tud. Korabbi feltételezések szerint
az irodalmar és a Magyar Radié gylimolcs6z6 kapcsolatanak a Mitisormegallapit6
Bizottsag 1938. decemberi dontése vethetett véget, mely a ,,nem keresztény” szar-
mazasu szerz6k radids szereplését korlatozta.? A dontés érvényesitése azonban -
mint Salamon is megjegyzi — korantsem volt teljes kor(, amit a fakszimilében ko-
z01t Szerb-kéziratokon lathato érkeztetd pecsétek, illetve kézirasos keltezések is
megerdsitenek. A Tul az operencidn cim( irds példaul a széljegyzet szerint 1939.
janudr 16-an 19 ora 15 perckor keriilt adasba a Bp. II. musoran, a szerzd helyett —
talan nem véletleniil - Szilassy Gyula felolvasasaban. A kovetkezd két évbol tovabbi
négy radidel6adas szovege maradt fenn (Kolték és hdsok, Cagliostro, A kolték és a
pénz, Fiatalok), melyek koziil a legutolsé 1941. december 16-4n, a nyugati hatal-
makkal szembeni hadba [épés honapjaban hangzott el. Cs. Szabo egy kései interju-
ban, radios szerkesztéi tevékenységét felidézve részletesen beszamol roéla, miként
segitette politikai okokbdl feketelistan 1év6, majd a zsidotorvények altal érintett ba-
ratait.” Feltehet6en az ir6k miveinek ,bujtatott”, azaz a radiomiisorban 6nallé mu-
sorszamként nem feltiintetett szerepeltetése is a szerkeszt6i praktikdk egyike lehe-
tett, ami beleillik a mas alkalommal Radndti Mikldst és Vas Istvant névtelen
forditasokkal megbizo, s ezaltal némi jovedelemhez juttaté Cs. Szabé logikajaba.
A Miniszterkozi Miisorellen6rzé Bizottsag kontrollja csak a vilaghaboruba valé be-
kapcsolddas utan szigorodott, amikor a zsidé szarmazasu szerzéknek és eléadok-
nak mar csakugyan le kellett keriilniiik a méisorrol.

A Nagy emberek gyermekcipében fenti hidanyossagai ellenére is jelzi, hogy a ra-
didel6adasok helye és szerepe még mindig értékelésre var a Szerb-életmiiben. Mi-
lyen képet alkothatunk az irodalmar radids tevékenységérdl, illetve a fennmaradt
szovegek mit tehetnek hozza a Szerb Antal munkassagarol kialakult képhez? Ezzel
kapcsolatban harom f6bb szempontot emelnék ki.

Nem egyértelmi, mennyiben vezette a kozmtvelddés iranti elkotelezettség, és
mennyiben motivaltdk megélhetési okok a ,régi nagy értékek reklamfénokének”
szerepét felvallal6 irodalmart, mindenesetre a radiés miifajok nemcsak a Szerb al-
katdhoz kozel 4ll6 konnyed, cseveg® stilus érvényesitésére kinaltak lehetéséget, ha-
nem arra is alkalmasnak bizonyultak, hogy nyelv- és kulturafelfogasat kozvetitsék a

2 A hatdrozat értelmében az tjabb zsidotorvény elfogaddsaig ,nem tiiz a radié misorara olyan
el6adast, zeneszamot, szindarabot stb. sem, amelyrdl biztosan tudja, hogy szerzdje nem keresz-

% ,Ha tehat valaki olyan éllast kapott, amilyet én kaptam [...], akkor elég nagy tdr volt a maga
»varaban«. Abban a félfeudalis orszagban tulajdonképpen nem fiiggétt senkitdl, nem allt senki-
nek az ellenérzése alatt, és sok mindent megcsinalhatott, ami a sziviigye volt, és aminek ugyan-
akkor nagy ellenzéke volt a hivatalos, neobarokk Magyarorszag részérél. De ennek intézményei
olyan lazan kezelték a dolgokat, hogy akinek jo tajékozddasi érzéke volt, és volt civil kurdzsija,
egyszoval batorsdga is, az megtaldlta a modjat, hogy azt tegye, amit megitélése szerint helyes volt
tennie” GROsz A. Endre, ,,Irodalmi szerkesztd urambatydm orszag mozgasterében, Beszélgetés
Cs. Szabo Laszloval a Magyar Radional toltott éveirdl’, Jel-kép, 4. sz. (1980): 130.
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szélesebb kozonség felé ,Az ilyen altalanos igazsagok rendszerint csak ok-
kal-moéddal igazak. Mindenesetre szamos kivétel van, amely megerdsiti a szabalyt”
- szogezi le az ir6 (A kolték és a pénz);" és valoban, mintha Szerbet sokkal inkébb a
kivételek érdekelnék, hiszen elbeszéléseiben semmi sem ugy torténik, ahogy azt a
»foldhozragadt” pozitivista magyarazatokon felnétt korabeli hallgaté gondolna.
A lazad¢ koltok diakkorukban tobbnyire szorgalmas tanuldk, felnéttként pedig ta-
karékosan bannak a pénzzel; a kései lovagkorban a koltészet biztatja hitisagokra és
vakmerdségekre a hsoket, nem pedig a héstettek ihletik a koltészetet — s6t, végiil a
lovagok vesztét is az okozza, hogy nem szamolnak az 4j fegyverek erejével, mert
azok nem szerepelnek a héskolteményekben; mig Balzac ir6i munkassaganak jove-
delmébdl torleszti tizleti vallalkozasa soran felhalmozott addssagait. ,,[A]z ironikus
sors gondoskodott rola, hogy minden forditva sikeriilt, mint ahogy tervezte” (142-
143.) - jegyzi meg ez utobbival kapcsolatban. A fenti példak jol mutatjak, ahogy a
Szerb egész vilagképére jellemz6 ,minden megforditva torténik” iréniaja a radios
szovegek meghatarozé dramaturgiai szervezdelve lesz. Az ird paradoxonokra kihe-
gyezett, ironikus-aforisztikus ,neofrivol” stilusa tehat korantsem pusztan a ,,hiilyék
iranti kimélet” jele, amint Kerényi Kéroly vélte, hanem a kauzalis logikan alapulé
pozitivista beszédrend kritikajat, s altala az elbeszélének a racionalis vilagképpel
szembeni szkepszisét jeleniti meg."

Szerb a determinisztikus jellegti hatasfogalommal, illetve a mimetikus irodalom-
felfogassal a fikcio vilagteremtd erejét dllitja szembe. Ezért fontos szamara a lovagok
taldn sohasem volt hdskorat megidéz6 epikai hagyomany a kései kozépkorban (Kol-
t0k és hdsok), a romantikusok elvagyodasa (A romantika), valamint az irodalmi uto-
piak (Tul az operencidn), titkos tarsasagok, legendak — vagy egyszer( csaldsok — (A
rézsakeresztesek, Cagliostro) vilagnézetet, illetve akdr a térténelmet is formal¢ ereje:

»A rézsakereszt tovabbi torténete nagyszerii példaja annak, hogy a vilagot
nemcsak anyagi érdekek mozgatjak, hanem eszmék, s6t szavak is. Andreae
kitalalt egy kitlin6 szot, a rozsakeresztet, amelynek egyelére még nem volt
semmi valdsagos tartalma. De a sz6 tovabb hatott, és lassankint valdsagos
testet Oltott, mint azok a kodtomegek a vilaglirben, amelyek lassankint
égitestekké szilardulnak” (82.)

Mindekozben az el6add igényessége az altala felhasznalt szakirodalom vélogata-
saban is megmutatkozik, hiszen a konnyt kézzel megirt radidesszék fedezetét olyan

" Az irodalomtorténésznek elsdsorban propagandistdnak kell lennie, a régi nagy értékek rek-
lamfénokének” Szere Antal, ,Nyilatkozat A kirdlyné nyaklinca megjelenése alkalmabol”, in
SzerB Antal, A kétarcii hallgatds (Budapest: Magvet6 Kiado, 2002), 371-372.

5 SzerB Antal, Nagy emberek gyermekcipében: Rddideldaddsok (Budapest: Szépmives Konyvek,
2017), 140. [Az idézeteket kovetd, zardjelben kozolt lapszdmok a tovébbiakban erre a kiaddsra
vonatkoznak.]

16 Kerényi Karoly szavait idézi: HAVASRETI, Szerb Antal, 127.
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kortars elméleti munkak jelentik, mint Julius Petersen német romantikarol irt
monografidja (Die Wesensbestimmung der deutschen Romantik. Eine Einfiihrung in
die moderne Literaturwissenschaft, 1926) és Frank Harris Bernard Shaw (1931) élet-
rajza, vagy az egyetemi eléadasaiban Babits dltal is hivatkozott francia komparatis-
ta, Fernand Baldensperger muvei.” Szerb korszer(i irodalomszocioldgiai érdeklé-
dését tiikrozi az irdva valds szocializacids folyamatanak, valamint a nemzedékkozi
kultaraatadas mikéntjének elemzése (Nagy emberek gyermekcipében), vagy az ird
tarsadalmi helyzetének (A kolték és a pénz), illetve az utépia mint irodalmi miifaj
funkcidjanak (Tul az éperencidn) a vizsgalata. A szerzé figyelme azonban itt is jel-
lemzGen a szabalyt erdsit6 kivételek felé fordul: ,,Baldensperger, a francia irodalom-
torténet-ir6 éppen ezt az idegen-érzést, az inadaptaciot — ahogy 6 nevezi - tekinti
az ir6 alapvetd élményének, ugy gondolja, ez az, amiért az ird irdva lesz” (34.)

A masodik kérdést az jelentheti, vajon mit arulnak el Szerb Antal irdsmddjarol,
munkamodszerérdl a radidesszék? A felolvasott szovegek jelentds része szorosan kap-
csolodik a szerzé irodalom- és eszmetorténeti munkdihoz, igy a Havasréti altal
»szétiré (hosszabb muveibdl kisebbeket farago), illetve montirozo (kisebb irasokbol
nagyobb szovegeket alkotd) alkotasmod”-ként jellemzett modszer jol nyomon kévet-
het6 altaluk.® A romantika és Az ismeretlen Vorosmarty cimd, eredetileg minden bi-
zonnyal egy el6adas-kompozicié részét képezo radidesszék szellemi fedezetét minde-
nekel6tt a Magyar preromantika (1929) és a Vorosmarty-tanulmdnyok (1930) cimi
értekezések jelentik. A romantika stilustorténeti korszakat bemutat6 eléadasaban
Szerb 1929-es tanulmanyahoz nyul, amikor a Rousseau muveibdl levezetett ,,visszaté-
rés” gesztusanak variacidit veszi sorra (vissza a természethez, a multhoz, a néphez).”
Mig Vorosmarty-eléadasaban a koltérél irt nagy tanulmanyahoz hasonldan (Babitsot
idézve) az életmi ,,ismeretlen szigeteire”, mindenekel6tt a kolto realitastol elfordulo,
végtelenre vagyakozd preromantikus fantazidjara iranyitja a figyelmet. Az el6ado
meghatarozé nyelvi eszkoze a legfontosabb irodalomtorténeti tézisek némiképp egy-
szer(sitd, gyakran stirité ujrafogalmazasa és Uj kompozicioba rendezése, alkalmaz-
kodva a médium altal diktalt sz(ik idSkeretekhez és a megcélzott szélesebb befogadoi
regiszterhez. A radidesszék szovegszer(i egyezést nem mutatnak a nagy tanulma-
nyokkal, de érezhetGen azonos irodalomelméleti hattéranyagra (Strich, Korff) és tobb
esetben is azonos idézetekre tamaszkodnak (ilyen az Utéhang Cserhalomhoz, illetve a
Zaldan futdsa I1. éneke a Vorosmarty-el6adasban). Szerb mas radioés irasai ,,munka-

7" BaBITs Mihdly, ,Az irodalom elmélete”, in BaBiTs Mihaly, Esszék, tanulmdnyok, 2 két. (Buda-
pest: Szépirodalmi Konyvkiadd, 1978), 1: 553-645.

¥ HAVASRETI, Szerb Antal, 119.

V6. SzerB Antal, ,,Magyar preromantika’, in SZErB Antal, Mindig lesznek sdrkdnyok: Osszegyiij-

tott esszék, tanulmdnyok, kritikdk, II. kotet, Magyar irodalom (Budapest: Magvet6 Kiado, 2002),

47-120; kiillonosen: 63-85.

2 V6. SZERB Antal, ,,Vorésmarty-tanulmanyok’, in SZERB Antal, Mindig lesznek sdrkdnyok, 256
342; kilonosen: 256-259.
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anyagnak” tekinthet6k késziild, nagyobb lélegzetii miiveihez, s igy alkalmasak arra,
hogy betekintést nyujtsanak az iré miihelyébe. A francia arisztokratakat is megtévesz-
t6 18. szazadi szélhamos, Cagliostro palyafutasanak elbeszélése példaul a posztumusz
kotetbe bekeriilt révidebb valtozataval (1940) egyiitt valdszintleg el6tanulmany lehe-
tett A kirdalyné nyaklanca (1943) megirasahoz.”!

A harmadik szempontot a rejtett korkép-rajzolds, jelentheti. Az irodalmi miso-
rokban a politikai allasfoglalas nyilvanvaléan nem volt megengedett, ugyanakkor
- mint szerkeszt6i levelezésében Cs. Szabd bizalmasan nem egyszer leszogezi -, a
szerzOk ,viragnyelven” kifejezésre juttathattak kozéleti reflexidikat.> Szerb ra-
didesszéiben is tetten érhetdk sajat korara vonatkozé utaldsai. A latszdlag tavoli és
teljesen apolitikus muvel6déstorténeti témat feldolgozo Cagliostro zarlata példaul
erésen dthalldsos:

»Az értelmetlen szavaknak kiilonos, veszedelmes blivoletik van. Az
emberek akkoriban bizalmatlanok lettek, nem hittek mar semmiben, ami
értelmes, amit megérthettek. S ezért a sejtelmesben, az értelmetlenségben
keresték a megvaltast, fejest ugrottak a nagy, mindent atfogd ostobasagba.”
(137.)

E sorok 1941-ben, a tombol¢ II. vilaghabord, a zsidotorvények és a naci ideolo-
gia virulencidja idején hangzottak el az éterben, amikor — mint Szerb tanar kolléga-
ja és baratja, Szentkuthy Miklds visszaemlékezésébdl is tudhatjuk -, a budapesti
kozépiskolak tanari kardban is terjedt a német fegyverek és ideologia iranti csoda-
lat.” Az irodalmi utdpia mufajat bemutato radidesszé végén tovabbi fanyar reflexiot
taldlhatunk a korra:

»A mai kor embere kevésbé is szokott a messze jovébe tekinteni, a ma
égetd problémai sokkal er6sebben igénybe veszik, semhogy ideje és kedve
maradna még azon is torni a fejét, hogy mi is lesz szaz esztendé mulva”
(Tul az éperencidan, 107.)

Ugyanitt a szerz6 tarsadalmi utdpiakkal kapcsolatos sommas véleményét sem
mulasztja el kifejezésre juttatni:

»Plato abban is 6se sok késdbbi utopistanak, hogy megkisérelte allamat a
valdsagban is megvalositani, de kisérlete teljes kudarcot vallott. Az utopiak
csak a tavol szigeteken valnak be, az dlmok birodalmaban...” (97.)

2 SzerB Antal, ,Cagliostro’, in SZERB Antal, A vardzslo eltori pdlcdjit (Budapest: Magvet6 Kiado,

1969), 115-118.

»Azt hiszem, tudod, hogy a radiéban mindent meg lehet mondani, de burkoltabban, mint egy
fuggetlen folyoiratban. [...] Semmi elvedet nem kell feladnod, csak kérlek, beszélj fegyelmezet-
ten, s ahol teheted, viragnyelven. Nem izgatunk, de ahol lehet, felvilagositunk?” Cs. Szabo Laszlé
levele Erdei Ferenchez, 1937. mdrcius 4. Idézi: SALAMON, ,,»A mikrofon nem katedra...«”, 20.

# Vo. SzENTKUTHY Mikl6s, Frivolitdsok és hitvalldsok (Budapest: Magvet6 Kiado, 1988), 467-471.
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Egy 19. szazadi francia utdpista Texasban alapitott mintakolénidjarol pedig igy ir:

»lcaria lakodi osztoztak a legtobb utdpistanak abban a téveszméjében, hogy
a magantulajdon megsztinésével megszlinik minden btin is” (102.)

Szerb ezzel a korban - illetve kozvetlen utdkoraban is — égetéen iddszerti kérdés-
sel foglalkozott. Taldn épp ez lehetett az oka, hogy a késébbi valogatasokbol is kima-
radt e jol megirt miivel6déstorténeti kisesszé. Mas alkalommal az irodalmi termelés
altala nagyon is jol ismert tarsadalmi feltételeirdl értekezik:

»Mert sajnos olyan vildgot éliink, amikor az embereket tobbé-kevésbé
aszerint itélik meg, hogy mennyi pénziik van, és az ember munkajat is
aszerint becsiilik meg, hogy mennyit keres vele. Az iré sem tudja magat
kivonni a k6zos szemléletmadd alol” (A kolték és a pénz, 151-153.).

Ennek soran idénként mar-mar 6néletrajzi vallomdsszamba mend sorok cstsz-
nak a szerz6 tolla ala:

»A koltének a pénzre kolt6i onérzete miatt van sziiksége. [...] Erre az
ir6 nagyon biiszke, gondosan szamon tartja minden, még oly csekély
jovedelmét is, és szamontartja [sic!] azt is, hogy ki keres tobbet nala és
mennyivel tobbet” (150-151.)

»Az irénak pénztelenségében nem is az faj igazan, hogy a bankigazgaté
tobbet keres, mint 6, hanem az, hogy egy masik, nala tehetségtelenebb
ird tobbet keres. [...] Gyonge dilettansok, akik egy szerencsés pillanatban
eltalaljak, hogy mi kell éppen a kozonségnek, szazszor tobbet keresnek,
mint az igazi irok” (152.)

Az egyes szam harmadik személyben megfogalmazott tavolsagtarté mondatok-
bdl akarva-akaratlanul is az iré6 Havasréti altal részletesen targyalt, tobbé-kevésbé
folyamatos anyagi nehézségei, valamint a Szerb maganleveleib6l ismert panaszok
koszonnek vissza.**

A rendkiviil igényesnek szant kiadas fakszimilében kozol eredeti kéziratlapokat
a Pet6fi Irodalmi Muzeum kézirattaraban talalhaté hagyatékbol, a radideldadasok
szovegét pedig stilusos illusztracié is kiegésziti. Ugyanakkor annal inkabb banto
néhany sajtohiba, s killondsen bosszanto, hogy a fakszimile kozlések alapjan id6n-
ként az olvasé maga is konstatalhatja a szovegromlast: Petersen helyett ,,Patersen”
(42.); Cassel helyett ,Gassel” (77.); arnya helyett ,,arnyak” (93.); vilaganak helyett
»vildgnak” (96.); partvidék helyett ,,part menti vidék” (201.). A hibak egy része ra-
adasul értelemzavard is. A 25. oldal masodik bekezdésének végén egy teljes (1), s
Szerb ironikus szemléletére rendkiviil jellemz6 mondat hidnyzik az atiratbdl: ,Egy
gyermekre akkor mondjuk, hogy gondos nevelésben részesiil, ha sohasem teheti

2 HAVASRETI, Szerb Antal, 89-102.
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azt, amit szeretne” (Nagy emberek gyermekcipében); a kovetkezé bekezdés elsé
mondataban pedig ,miért” helyett ,,miért nem” szerepel az eredeti kéziratban.
A Koltok és hosok kézirata szerint ,, A {6 vitézek személyes batorsaguk és erejiik ré-
vén egész sereggel érnek fel” (108.), nem pedig ,,baratsaguk” (110.) ruhdzza fel 6ket
ilyen képességgel. Végiil A conquistador cimii regénytoredékben a szerkeszt6 Szerb-
nél néggyel tobb cimszereplonek is megkegyelmez, hiszen a kézirat szerint Panfilo
de Narvaez ,,6tven emberébdl négy tért vissza Mexicoba” (196.), mig az atirat sze-
rint ,,nyolcan” is talélték az évekig tartd tengeri kalandot (197.).



