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CZtOWIEK CZELOWIEKOWI WILKIEM

- OBRAZ WILKA W JEZYKU POLSKIM
(W SWIETLE ZWIAZKOW

FRAZEOLOGICZNYCH I PRZYSEOW)

Dziewornska-Kiss Dorota

Czlowiek, bedac istota najwyzszego rzedu rejestruje w jezy-
ku swoje opinie, wrazenia, dos§wiadczenia umieszczajac sa-
mego siebie w $wiecie przez niego lepiej uporzadkowanym,
podzielonym. Poréwnywanie czynnosci zwierzat z zachowa-
niem ludzi oraz przenoszenie cech zwierzecych na czlowieka
w wiekszosci przypadkéw ma charakter pejoratywny. ,, Zdzi-
staw Kempf (1985) zaobserwowal, ze nazwy czesci ciala i
czynnosci zwierzat odnoszone do ludzi zawieraja pejoratyw-
ne skladniki znaczeniowe: teb, pysk, morda, fapa, zdychag,
zre¢ itd. Zjawisko to okreslil mianem ,arystokratyzmu”,
traktujac je jako przejaw poczucia wyzszoséci czlowieka nad
Swiatem zwierzat” (TOKARSKI 2001: 367).

W zarejestrowanym w zwiazkach frazeologicznych i
przystowiach obrazie §wiata wyraznie odzwierciedlony jest
antropocentryczny punkt widzenia oraz wartosciowanie
$wiata przez czlowieka wedtug wlasnego uznania. Czlowiek
wyklucza siebie ze §wiata przyrody, a tym samym ze $wia-
ta zwierzat (tamze, s. 347). Stawia siebie w roli tego, kto jest
lepszy i niezastapiony wielokrotnie pozbawiajac otaczajaca
rzeczywisto$¢ wartosci pozytywnych.

~Przejawéw antropocentryzmu jest tak duzo, ze nie spo-
s6b ich wszystkich tutaj przedstawié [...]. Najlatwiej uchwyt-
ny przejaw stanowi wieloé¢ wyrazéw i frazeologizméw od-
noszacych sie do ludzi. Wéréd nich na szczegélna uwage
zastuguja jednostki, ktére majg swoje odpowiedniki nazywa-
jace realia wiata zwierzecego” (PAJDZINSKA 2001: 35).

Frazeologia jest wigc motywowana obserwacja $wiata i
zjawisk w nim wystepujgcych. Zarejestrowany w zwigzkach
frazeologicznych, metaforach i wyrazeniach potocznych ob-
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raz Swiata dalece odbiega od obrazu zapisanego w definicjach
naukowych. Taksonomia naukowa nie uwzglednia warto-
Sciowania naiwnego obrazu $wiata, utrwalonego w danym
jezyku przez jego nosicieli, nie obejmuje elementéw wiedzy
potocznej, ktére pozwalatyby na rekonstrukcje réznych frag-
mentéw rzeczywistodci, w naszym przypadku obrazu wilka
w jezyku polskim.

~Wyrazenia frazeologiczne, do ktérych zaliczamy réw-
niez przystowia, sa swoistymi komunikatami jezykowymi,
bedacymi w uzyciu spolecznym od zamierzchtych czasow.
[...] Analiza frazeologizméw pozwala zrekonstruowaé wiele
aspektoéw jezykowego obrazu $wiata, rozumianego jako pod-
miotowa interpretacja rzeczywistosci obiektywnej, czyli jej
mentalny metaobraz” (BANCZEROWSKI 2013: 86).

W niniejszym artykule skoncentruje sie na przyktadach
z komponentem wilk wystepujacych w stownikach fraze-
ologicznych oraz w zbiorach przystéow jezyka polskiego,
pozostawiajac poza obszarem moich zainteresowan analize
definicji nazwy tego zwierzecia w opracowaniach encyklope-
dycznych.

Niezaleznie od tego, ze wilk i pies nalezg do jednej rodzi-
ny, co potwierdza réwniez ich nazwa lacifiska canis lupus
(wilk), canis familiaris (pies), wilk jako duze, dzikie zwierze
drapiezne, zagrazajace cztowiekowi zostalo wpisane do fra-
zeologii w stosunkowo nieprzychylny sposéb. Juz sama na-
zwa wilk, ,ten, ktéry rozszarpuje”, nie konotuje praktycznie
zadnych cech pozytywnych, tak jak na przykiad nazwa pies,
z ktéra kojarzona jest gléwnie wiernos¢ i oddanie cztowie-
kowi oraz przyjazin miedzy cztowiekiem a tym zwierzeciem.
Wiernos¢ jako wiasciwie jedyna pozytywna cecha psa zare-
jestrowana zostala w wyrazeniach Wierny jak pies lub pare-
miach Pies najlepszym przyjacielem cztowieka, Pies najprzychyl-
niejszy cztowiekowi zwierz; Bys swemu psu i noge ucigl, przecie
on za tobg pojdzie. Uzupelnienie dodatniego warto$ciowania
psa odzwierciedlaja takze takie przyklady jak: Pies rany lize,
cztowiek cztowieka gryzie; Pies poczciwszy od cztowieka, nim ukgsi,
pierwej szczeka. Pojeciu wilk natomiast dodatni wydzwiek na-
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daje jedna z najbardziej znanych legend o wykarmieniu przez
wilczyce zalozycieli Rzymu Romulusa i Remusa lub inne
mity i podania, w ktérych wilk postrzegany byl za zwierze
silne, madre, opiekuricze. Réwniez w kulturach stowianskich
wilkowi przypisywane sa cechy pozytywne, na przykiad
wilk ,[...] wyjatkowa pozycje zajmuje w wierzeniach i obrze-
dach serbskich. Funkcja straznika granicy dzikiej przestrzeni
sprawia, ze jest wrogiem sil nieczystych, dlatego jego skora,
siers¢, uszy, kly i pazury sa mocnym apotropejonem przeciw-
ko chorobom i wszelkiemu niebezpieczeristwu; sama nazwa
Vuk stanowi imie ochronne, nadawane przez Stowian, szcze-
goblnie poludniowych, a zaklecia i zamowy z jego udzialem
stanowia motyw wielu bajek i czynnosci magicznych” (WYZ-
KIEWICZ-MAKSIMOW 2012: 208). W jezyku polskim wiara
w niezwykla moc wilka utrwalona zostala w przystowiach
Bodaj ci kazdg droge wilki zastgpowaty oraz Bodaj go wilcy zjedli
majacych charakter przeklenstwa.

Wilk najczesciej jednak charakteryzowany jest jako zwie-
rze przebiegle, okrutne, falszywe, zdolne do wielu okru-
cienistw, falszu i obzarstwa. ,W starozytnosci szeroko roz-
powszechniony w basenie M. Srédziemnego, byt symbolem
nienasyconej zartocznosci i zadzy mordu, postrachem pa-
sterzy, i mysliwych; jego wycie, a bardziej jeszcze jego poja-
wienie sie uwazano za zly albo Smiertelny omen; ustawiczne
wedréwki wilka taczyly go w wyobrazni ludowej z ucieki-
nierami, banitami i z porzuconymi dzie¢mi” (KOPALINSKI
2003: 1429).

Jak juz wczesdniej wspomniatam leksem wilk w wiekszosci
przypadkéw nacechowany jest negatywnie i bardzo czesto
niesie w sobie silne zabarwienie ekspresywne. Dla zaakcen-
towania jego krwiozerczosci i drapieznosci w zwigzkach fra-
zeologicznych i przystowiach czesto zestawiany jest z owca,
jagnieciem lub baranem, ktére to implikuja stabos¢, pokore,
potulnosé, bezbronnosé, tagodnosé i gtupote.

~Owrca [...] jest bezbronna i niewinna. Owca jest gtupia i
bezmyslna, a przy tym kieruje sie instynktem stadnym. Naj-
wiekszym zagrozeniem dla owcy jest wilk. [...] Baran jest gtu-
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piiuparty” (RAK 2007: 96) - Glupia ta owca, co wilkowi wierzy;
Z barana wilka nie bedzie; Trudno z wilka uczynic¢ barana. Na-
tomiast ,wilk to drapiezne, zartoczne i ciggle glodne dzikie
zwierze. Wilk poluje na owce, ale zagraza réwniez czlowie-
kowi. Wrogiem wilka jest pies. Ludzie boja sie wilka, dlate-
go nie wymieniaja nawet jego nazwy” (tamze, s. 102) - Nie
zgda owca od wilka ratunku; Mituje go jak wilk barana; Wilk gromi
owce, orzet gesi tomie; Poki swiat swiatem, wilk owcy nie bedzie
bratem, Nie wywotuj wilka z lasu, bo si¢ zjawi.

Obserwacja zachowan wilka, owcy, jagniecia i barana
oraz przeniesienie ich cech charakterystycznych na ludzi
daja mozliwoé¢ w sposéb metaforyczny wyrazac opinie o za-
chowniu, sposobie zycia, cechach charakteru cztowieka.

Przyjrzyjmy sie kilku przykladom, w ktérych z jednej
strony relacje wilk — owca, wilk — baran konotuja zagro-
zenie ze strony wilka i jednocze$nie uwypuklaja jego wrogie
nastawienie do wybranych ofiar, z drugiej natomiast akcen-
tuja tagodnosé, pokore, niewinnosé, stabos¢ przeciwnika.
Przyktady Wpusci¢ wilka do owczarni; Zamknqgc wilka w owczar-
ni motywowane sa sytuacja, ktéra dla jednej ze stron moze
sie zle skoniczy¢ natomiast frazeologizm I wilk syty i owca cata
okredla sytuacje korzystng dla obu stron. Zwrot Postac¢ wilka
po owce charakteryzuje czlowieka, ktory jest w stanie skrzyw-
dzi¢ kogos, zachowac sie w stosunku do innych oséb bardzo
nieprzyjaznie. Podobne znaczenie maja przyslowia Krgzyc
jak wilk koto owczarni; Wilk glodny krqzy, gdzie owce czuje, czyli
krazy¢ wokot kogos, czegos, obserwowac w ztych zamiarach.

Wrogie nastawienie do drugiego czlowieka rejestruja tak-
ze przyktady Mituje go jak wilk barana; Mitujq sie jak wilk z ba-
ranem; Kazdy wilk, kiedy moze, biedng owce ttocze, Baran wilkowi
nie towarzysz. W przykladach tych aktywizujq sie obrazy re-
lacji miedzyludzkich ,[...] ludzie o przeciwstawnych cechach
charakteru nie tylko nie maja szans na zgodne zycie, lecz sta-
nowia dla siebie zagrozenie” (WYZKIEWICZ-MAKSIMOW
2012: 209).

W jezyku polskim przystowiowy wilk jest glodny, a jak
glodny to i niebezpieczny: Glodny wilk jest najniebezpieczniej-
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szy. Czesto i chetnie uzywanym zwrotem jest wiec porow-
nanie Glodny jak wilk 'czlowiek bardzo gltodny’. W polskiej
frazeologii utrwalit sie takze obraz wilka zarlocznego, zlego
i chytrego: Popie oczy, wilcze gardto, co zobaczy to by zarto; Zar-
toczny jak wilk ‘takomy, zachtanny’, Jes¢ jak wilk ‘tapczywie, fa-
komie’, Wilk glodny krqzy gdzie owce czuje; Zty jak wilk; Ktos jest
chytry jak wilk na owce ‘chciwy, skapy’. Frazeologizm By¢ na
co$ wilkiem ‘lubié¢ co$ pasjami, lubi¢ co$ bardzo” ma natomiast,
w przeciwienstwie do prezentowanych wyzej przyktadoéw,
konotacje neutralng, mozna nawet twierdzi¢, ze dodatnia.

Leksem wilk konotuje takze zaklamanie, przewrotnosc.
Czlowiek podstepny, o ztym charakterze udajacy pokornego
i dobrego to: Wilk w baraniej skérze; Wilk w owczej skorze; Wilk
w skorze jagnigcej; Z wierzchu owca, wewnqtrz wilk; W owczej sko-
rze dziatajq, a wilczq postawe majg. Wilk budzi nieufnosé: Nie
wierz wilkowi, cho¢ zabity, uwazany jest za zwierze falszywe:
Wilk dotqd trzyma przymierze z barany, dokqd syt lezy ich migsem
napchany.

Wilk to zwierze drapiezne i groZzne. Samo jego spojrzenie
oraz wyraz pyska napawa strachem: Oczy blyszczq jak u wil-
ka, wilkowi; Twarz sig kurczy jak u wilka ‘groznie’. Osobie nie-
szczerej, niezyczliwej Wilkiem z oczu patrzy, a odnosic sie do
kogo$ nieufnie, wrogo to Patrzec, popatrzec, spogladac wilkiem,
jak wilk.

Wilki wydaja sygnaly dzwiekowe zwane wyciem lub sko-
wytem. Wycia boja sie zaréwno zwierzeta jak i ludzie. Ten
wyjacy, skowyczacy glos zarejestrowany zostal w poréwna-
niach Wy¢ jak wilk; Skowycze¢ jak ranny wilk ‘przerazliwie, za-
tosnie plakad, krzycze¢'. Glos wilka motywuje zwrot Wyjg o
nim wilcy w lesie “'wszyscy o tym moéwig’.

Wilk od zawsze wywolywal ogromny strach nie tylko
wérdd ludzi, ale i wéréd zwierzat. Wierzono, iz rozumie on
mowe ludzka (por. RAK 2007: 100), a samo wypowiadanie
stowa wilk moze przywota¢ niepezpieczenistwo, stad fraze-
ologizmy Nie wywoluj wilka z lasu ‘nie wywoluj niebezpie-
czenstwa’, O wilku mowa, a wilk tuz tuz; O wilku mowa, a wilk
pode drzwiami; O wilku mowa, a wilk juz wyje. ,Strach przed
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wilkiem prébowano przezwyciezy¢ zartem i oSmieszeniem:
Kietby wilk nie srat, toby byt za gorq (...), a takze przypisaniem
mu glupoty: (ktos) zna si¢ na (czyms) jak wilk na gwiazdach”
(tamze, s. 100).

Niebezpieczenistwo, jakie niesie ze soba sama nazwa wilk
swoje odbicie znajduje réwniez w nazwach niektérych roslin,
np.: wilcze jagody, wilcze tyko, wilczy jar, wilczy mlecz, gdzie
wilczy konotuje groZny i niebezpieczny (trujacy) dla czlo-
wieka. Nazwe wilk nosi dziki ped na szlachetnym drzewie
owocowym lub szkodliwa naro$l na ciele (por. RAK 2007: 97;
BRUCKNER 1970: 621; PAJDZINSKA 2001: 36).

W takich frazeologizmach jak na przyktad: wilczy bilet ‘ne-
gatywna opinia o kim$ kogo wyrzucono z pracy, ze szkoly’,
wilcze prawo okrutne prawo skierowane ku stabszym, prawo
silniejszego’, wilczy chdod ’cicho podkradajacy sie’, wilcza po-
kora "“pokora udawana’, wilcza pogoda ‘mglisto’, wilczy zmyst
"podstepny’, wilcze szczescie ‘bezkarnie uchodza komus zle
uczynki’, wilcze oczy, $lepia "oczy grozne, pelne zlosci, niena-
wisci’, wilczy apetyt "duzy apetyt, wrecz ‘niezdrowy’ apetyt’,
czlon wilczy jednoznacznie wnosi pejoratywne wartosciowa-
nie.

Zagrozenie, ktére konotuje nazwa wilk odzwierciedlajg
takze przyklady IS¢ jak wilkowi w gardziel w znaczeniu narazac
sie na niebiezpieczenistwo, niekiedy nawet $wiadomie oraz
Wilk w wodzie, wilk na ziemi wszedzie czyni szkody: jeden drzewa
tnie, drugi ryby, trzeci trzody.

W jezyku polskim z wilkiem kojarzone jest przeziebienie
zwane dosta¢ wilka, powstale na skutek siedzenia na zimnej
posadzce, podlodze, kamieniu, betonie (por. SKORUPKA
1977: 571, KOLODZIEJCZYK 2010: 16).

Paremie: Nie wywotuj wilka z lasu; Ciggnie wilka do lasu;
Czymbys wilka nie karmit, zawsze na las spoglada; Dla wilka las,
dla golebia strzecha; Dobrze wilkowi w borze, a borsukowi w norze;
Nie napedzaj wilka do lasu, trafi on sam wskazuja na to, ze wilk
zyje na wolnosci, a miejscem jego zamieszkania jest glow-
nie las, mniej znany ludziom, niekiedy wzbudzajacy w nich
strach. Ograniczenie wilkowi wolnosci wiaze sie z ,,dzikimi”
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reakcjami, stad zwrot: Targac sig, jak wilk na taricuchu ‘o kims$
kto ceni sobie wolnos¢, otwarta przestrzeny’.

W jezyku polskim Wilkiem morskim zwie si¢ do$wiadczo-
nego marynarza, a Starym wilkiem stepowym czlowieka nie tyl-
ko doswiadczonego, wolnego, ale i takiego, ktéry ceni sobie
przestrzen zyciowa (por. MASEOCHA 2002: 5).

Frazeologizmy i przystowia z komponentem wilk zawie-
raja przesady utrwalone w kulturze. Na ich podstawie moz-
na stwierdzi¢, ze relacje wilka z czlowiekiem nigdy nie byly
przyjazne, chociaz to wilk wlasnie jest , praojcem” psa naj-
wierniejszego przyjaciela cztowieka. By¢ moze przyjazi mie-
dzy czltowiekiem a psem motywowala powstanie zwigzkow
frazeologicznych, w ktérych wilk i pies sg dla siebie odwiecz-
nymi wrogami: Gdzie wiele wilkow, psow wiele trzeba; Kiedy
idziesz do wilka na uczte, wez psa ze sobg.

Historie o napadajacych na ludzi wilkach lub niebezpie-
czenistwie spowodowanym przez wilki zamieszkujace lasy
i bezkresne przestrzenie oraz ataki watah wilkéw na stada
owiec i strach pasterzy przed nimi jeszcze bardziej pogarsza-
ty opinie o tych zwierzetach, tworzac w ten sposéb ich nega-
tywny wizerunek.

Na podstawie zebranego materialu mozna wnioskowag,
ze W potocznym rozumowaniu $wiata wilk postrzegany jest
jedynie jako zwierze drapiezne, niebezpieczne, falszywe,
przebiegle, bezlitosne i niezwykle grozne. Nazwa wilk pra-
wie we wszystkich przypadkach niesie wartoSciowanie nega-
tywne, konotuje zagrozenie dla zwierzat dzikich, hodowla-
nych, a nawet dla ludzi. Wnioski te sa interesujace z uwagi na
to, ze cho¢ w jezyku potocznym przewaza negatywny obraz
wilka: Trudno sadzac¢ wilka na barana, jak jest syty "krnabrnego
czlowieka nie da si¢ zmieni¢, nigdy nie bedzie mily’, Kto sig
wilkiem urodzil, ten lisem byc¢ nie moze; Wilk zmienia siersc, ale
nie zmienia natury 'zly czlowiek pozostanie ztym’, cenione jest
jednak jego dazenie do zycia na wolnosci: Wilk, niech jak wilk
zyje, w lisig skore sig nie kryje, Ciggnie wilka do lasu; Natura cig-
gnie wilka do lasu oraz jego niezalezno$¢: Bierze wilk i liczone.
Pozytywnie oceniana jest jego sita i zgodnos¢ w relacjach w
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stadzie: Wilk wilka nie szczuje; Wilk z wilkami zyje; Wilk wilka
chwali; Juz to gtod, gdy wilk wilka kgsa.

Frazeologizmy i przystowia utrwalily wiare w to, ze zto
predzej czy pdzniej bedzie ukarane, kazdego spotka kara za
zte uczynki: Nosit wilk razy kilka, poniesli i wilka; Nie za to prze-
cie wilka bijg, Ze szary, lecz za to, ze owce zjadl, Do czasu wilk
owce dusi; Wilk na staros¢ pokutuje. Chociaz nazwa wilk ko-
notuje samo zlo, to zachowanie zwierzecia o tej nazwie jest
usprawiedliwiane: Wezmie sig¢ wilk do cztowieka, jak mu w lesie
gtod dopieka; Wilk morduje dla strawy, cztowiek dla zabawy (por.
WYZKIEWICZ-MAKSIMOW 2012: 208).
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