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Uj tendenciak a kutatédsban

Melyek azok az irdnyok a teljesség felso-
roldsa nélkiil, ahol az elmult tiz év f8képp
angol nyelvii 68-as kutatisa, mintegy
trendként rogzithet8en, tovibblépett a
korabbi kutatisok keretein?

Ilyen a széles perspektivdju 8sszeha-
sonlitds, amely mesze meghaladja az ere-
detileg a nyugati joléti demokriciikra
orientalt szemléletmddot. Ennek a pers-
pektivakiterjedésnek az elsd szakaszdban,
amely leginkdbb 1989 és az EU keleti bs-
vitése utdn, de mar elStte is jelentkezett,
f8képp Kelet- és Kozép-Eurdpa, a Nyu-
gathoz képest a demokratikus és gazdasé-
gi fejlettség szempontjibdl elnyomott ,ke-

leti blokk” 4llamai keriiltek egyre inkabb

a kutatisok elterébe, vagy egyiltalin
homlokterébe. Ezzel pirhuzamosan meg-
indult a kutatds az Gn. harmadik (a széles
értelemben vett Nyugaton kiviili), a de-
mokricia és a jolét szempontjabdl ugyan-
csak hitrinyos helyzet(l vilig '68-as mo-
bilizdciéinak a kutatisa (Fekete-Afrika,
Azsia, Dél-Amerika periférids teriiletei)
az adott régidkbdl, orszagokbdl szdrmazé
kutatdk és kutatdi teamek bevonasaval.

A korabban a ,klasszikus” jéléti de-
mokricidkra (USA, Japdn, Nyugat- és
Eszak-Eurépa) szitikiils, részben éppen
az ezekben az orszdgokban lezajlott mo-
biliz4cidk és tiltakozasi hullimok révén a
tarsadalomtudomdnyokba beléps '68-as
genericiés kutatdk — f8ként radikalis
baloldali elkotelezettségével jellemezhetd
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— vizsgalatait felviltja az egyre szélesedd
kutatdsi perspektivakat és differencidlédé
modszertant felvonultaté 4j hullim a ku-
tatdsokban. A korabbi iltalinos, '68-cal
szemben érzett szimpdtia, avagy utdlat
visszaszorul, és az elméleti keret és méd-
szertan sz{ir8in 4t egy differencidltabb,
nem az elfogadis/elutasitis ellentétpdrja-
ra épiil8 hozz44llds alakul ki.

A t5bb orszdg és tdbb mozgalom
1968-as (vagy 1967-es és 1969-es) epi-
z6djait egyetlen, bir Osszetett elemzési
egységként konstrualé ,emlékezéspoli-
tika” ma médr fél évszdzados, és egyre
sokszintibb. Az &tvenedik évfordulé utat
nyit a legkiilonfélébb diskurzusoknak,
amelyekben egyre inkibb személyes ge-
nericids tapasztalatokkal nem rendelkezd
kutaték és elemz8k vesznek részt, és fo-
kozatosan visszaszorul a megemlékezés,
valamint a sajit élmények befolydsolta ku-
tatdsok ardnya. (Ez csak egy hosszabb idg
alatt kibontakozé tendencia, ma még van
beldliik éppen elég!)

Az 1968-as mozgalmak és mobilizé-
ciék a tirsadalomtudomanyokban per-
sze nem sziikithet8k le egyetlen évre és
egyetlen homogén mozgalomra sem, szé-
lesen értelmezik az id@sivot, és sokféle-
képpen az ugyancsak sokféle mozgalmat.
Az Gjabb kutatdsok, amelyek az 1968-as
mozgalmakban a sokféleséget és az elté-
8 (politikai, gazdasdgi-tdrsadalmi, kul-
turdlis) jelleget hangstlyozzik, mas-mds
diszciplindris orientdciéval, eltéré szem-
sz8gekbdl mést és mist elStérbe dllitva, az
interdiszciplindris igényességet kivanjik
érvényesiteni. A tirsadalommal és a miivé-
szettel, kulttrdval foglalkozé tudoményok
egyiittes munkdjit igényelné ez a fajta in-
terdiszciplinaris kutatds. Ilyenekre ugyan
ma mar vannak hatirozott, sikeres torek-
vések (igy az itt ismertetett kotetek kozott
is), mégis, a hagyomdinyos diszcipliniris
hatdrokat itt is nehéz atlépni. Igy azutin
hol a politikai, hol a miivészeti-kulturalis
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oldal keriil el6térbe az egyes monogrifidk,
tanulmanykétetek anyagaiban, j6 esetben
kiegyenstlyozottan, a tanulmdnyok egy-
mést kiegészitd Osszhatdsinak szintjén.
E tekintetben az itt tirgyalt kdtetek meg-
kézelitésmodja példas.

Osszehasonlité tarsadalom-
és politikatorténet

A koézvetlen demokratikus kisérletezést
litja '68 ,szellemének”, illetve az ebbdl az
idészakbol aktudlisnak bizonyuld iize-
netnek a mai demokricidk vilsigainak és
problémdinak a kezelésére Gerd-Rainer
Horn az 1968 szelleme. Tiltakozdsok az
USA-ban és Nyugat-Eurépdban (2007)
cimii monogrifidjiban. Horn tirsadalom-
torténész, aki kiilonféle 20. szdzadi té-
mékban publikdlt monogrifidkat, ugy-
mint a nyugat-eurépai munkdsmozgalom
tdrténete vagy a katolikus egyhiz tirsa-
dalmi tanitisa, és szerzStarsakkal mar a
jelen monografia mellett is foglalkozott a
'68-as mozgalmakkal kiilon kétetben.

A kotet 8sszehasonlité mozgalom-
tdrténeti monogrifia, amely kitiin8en,
emellett olvasmdnyosan, szérakoztatdéan
van megirva, széles tdrténeti és dsszeha-
sonlité perspektiviban tirgyalja a témit.
A hagyominyos nagy modellek — USA,
Franciaorszdg, Németorszig (NSZK) -
mellett a kotet j6 kitekintést ad Spanyol-
orszdg, néhol Portugilia és a szerzd laké-
és id8nként munkahelyéiil szolgdlé Bel-
gium és Hollandia '68-as mozgalmaira és
konfliktusaira. A kétet a nonkonformista
el6zményeket, a didkmozgalmakat és a
munkdsok sztrijk- és egyéb kiizdelmeit
kiséri végig a kivdlasztott orszdgokban,
hisz év (1956-1976) perspektivdjiban.
A mozgalom latencidjit, kevésbé latva-
nyos eldkésziileteit, a miivészeti-politikai
irdnyzatok szellem- és tdrsadalomtdreé-
netét, illetve a rock- és popkultirik mi-
vészettorténetét dolgozza fel részletekbe

509



mend dokumenticidval és imponalé hoz-
zé4értéssel. A kotet egy valéban interdisz-
ciplinris tdrsadalomtérténeti keretben
kapcsolja 6ssze azokat a szdlakat, amelyek
orszdgonként eltér8 idédimenzidban (az
NSZK-ban mér 1967-ben, Olaszorszdg-
ban egészen a hetvenes évekig) eredmé-
nyeznek mozgalmi, ,fehéren izz4” (white
hot), hirtelen és litvdnyos mobiliz4ciét,
politikai és tirsadalmi csticsfesziiltséget és
a ,biztositékok” id8szaki kivigdsit — hogy
az 4ramszolgiltatds, a tdrsadalom nor-
mélfolyamata, megfeleld javitgatds utdn,
tjra megindulhasson, de mis, megvilto-
zott, 4 ,fesziiltségekkel”. Igy péld4ul a fe-
minizmus az USA-ban és az NSZK-ban
egyardnt a didkmozgalmak belsd konflik-
tusabdl termeli ki a széles tirsadalmi ha-
tast gyakorlé 4j ,névendékmozgalmat”.

A didksdg tirsadalmi szerepének pro-
filirozdsa a kortdrs nyugati felsdoktatds
struktdrdinak és problémdinak elemzé-
sébdl nd ki a kotetben, de vildgossd teszi
a szerzd, hogy — a felsGoktatdsi politika
megviltoztatdsin til — nyilvinvaldan az
ossztarsadalmi, gazdasdgi és kulturalis
valtozas igénye vezérelte a didkokat, és az
egyéb a mobilizdciéba bekapcsolédd cso-
portokat (f6ként a nagyipari munkdsok és
a kreativ szabad foglalkozdst mtivészek és
tudésok kapnak szerepet Horn értelmezd
modelljében).

Ezt kovetden keriil sor az otddik fe-
jezetben az Uj részvételi demokratikus
modell kialakuldsinak bemutatisira, és
annak a tézisnek a megfogalmazdsira,
miszerint ilyen tipust modellek 4llnak
a demokricia megujitisa mellett elkdte-
lezett 1968-as tirsadalmi mozgalmak
eldterében. A demokratikus mozgalmak
és a demokratizal6dds kapcsolatinak kri-
tikusabb elemzé&i szerint a demokratikus
jogok igényldi nem mindig folytattak iga-
zé4n inkluziv és demokratikus gyakorlatot
szervezeteik belsé dontéshozataliban. Az
1968-as mozgalmakban még élt a bolsevik
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tipustt partbdl elindult 4j tipusi mun-
kaspart mitosza, rdaddsul akkoriban még
nem voltak ismeretesek a mai civil moz-
szélesebb  demokratizaléd4sit
biztosité modern kommunik4ciés techno-

galmak

16gidk sem.

Ervekkel nem eléggé megtimogatott-
nak tartom a kétet konkluziéjéban a'68-as
mozgalom és a demokratikus reform, it
alakulds ilyen kézvetlennek feltételezett
aranymetszési pontjit. Ez az igény szem-
léletileg valdban jelen volt a 68-as mozgal-
makban, de a gyakorlat problémaibdl mas
képet kaphatunk errdl. Példaként emlit-
hetd az 4j feminizmus, amely a didkmoz-
galmat macséizmussal, a ndket kirekesztd
gyakorlat fenntartdsaval kritizdlta, és ka-
pott széles lehet8ségeket eme érvelés alap-
jén a késébbi ldtvinyos tovébbi fejlddésre.

A misik probléma a '68-as mozgalmak
némelyikének viszonya az erdszakhoz.
Az 4llami er8szakmonopdlium gyakorlati
megkérddjelezése (és ennek elméleti el8ké-
szitése, az un. politikai forradalmi straté-
gia) mar dnmagdban a demokricia veszé-
lyeztetését jelenti. 1968-ban az djbalos
mozgalmakban (Mao, Marcuse, Guevara,
Fanon és misok nyoman) még valamiféle
erészakos forradalmi mitosz miikodik,
ezzel 4llitjak szembe a késdbbi, az ellen-
kultirira és nem az 4j baloldalra épiild
alternativ mozgalmak az er8szakmentes
civil tirsadalmi 4talakulds programjit.
1968 valéban radikalis és sokszor erésza-
kos tiltakozasi potencidlokat szabaditott
fel a nyugati tirsadalmak egy részében.
Hosszt id8re bevetté valt a radikalis, a
rendfenntartékkal szembeni ellendlldssal
parosuld tiintetési kultira, mint példaul
Olaszorszdgban. Ez majd a nyolcvanas
évek mozgalmaiban keriil levaltisra az
akkor djrafogalmazott stratégiai kon-
cepcid, a civil tirsadalom er8szakmen-
tes ellenalldsa és a polgari engedetlenség
kultdrdja révén. A repressziénak a '68-as
mozgalmakon beliili jelenléte nyilvinvalé
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a terrorizmus esetében, de a feminista tar-
sadalomkritika is épp azt hangsilyozza,
hogy a didk- és a kommunilis mozgalmak
nem alakitottdk it a szexizmus és patri-
archaizmus mintdit, és az 4j csalddmo-
dellek ugyancsak a n8k elnyomdsat vagy
akdr a gyermekek veszélyeztetését is je-
lenthették a csalddon beliili szexudlis erd-
szak révén. A konzervativ kritikdk ezen a
ponton nem tekinthet8k csupan ideolo-
gikusnak, és a fentiek drnyékot vetnek a
'68-as kozvetlen demokratikus modellek
egyébként dnmagukon beliil is igen prob-
lematikus jellegére.

Nagy erénye a kitetnek a széles ssze-
hasonlitds, azon beliil pedig az atipikus és
kevésbé ismert spanyol, portugil és belga
fejlddés alapos targyaldsa és az ellenkul-
tdra és az 4 baloldal profiljdnak kiala-
kulasihoz vezetd politikai folyamatok
dsszekapcsoldddsdnak igen alapos elem-
zése. A kotet elsd fejezeteiben parddésan
megvaldsul a szintézis interdiszciplinaris
egyenstilya az elemzésben, és mindvégig
jOl érvényesiil a hosszabb tivd tdrsada-
lomtérténeti, politikai és kultartdrténeti
szemlélet.

A Habermas 6ta kotelezd nyilvanos-
sdgelemzések is jol littatjdk a fatalok
rockkulttrdjinak férumai (klubok, fesz-
tivalok, iinnepek) és a politikai jellegli
tiltakozdsok (tiintetések és sztrdjkok)
kozstti kapcesolatokat. Az elemzés plasz-
tikusan 4brdzolja az ,anti”-célokat, a meg-
1év8 struktiurdk (csaldd, egyetem, dllam,
vallalat, szinhdz stb.) elutasitisit, a moz-
gbsitdst el8segitd ,negativizmust”, azt,
hogy az elutasitdsban mint k6z6s nevezd-
ben mindenki egyetértett.

Osszehasonlité szocializacidés
felmérés 1968-rél Eurépiban

Az Eurépa 1968-a. A forradalom hangjai
c. kdtet egy igen érdekes kutatdsi projekt
alapjdn késziilt, tobb szerkesztdvel és fe-
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jezetenként tobb szerzdvel. A 11 fejezet
a bevezetéssel és a konklazidkkal &ssze-
sen 40 szerzdi szerepkorre utal, amely
szerepek 14 szerz§ és szerkesztd kozott
egyenetleniil oszlanak el: van olyan szer-
z8/szerkeszt8 (James Mark, az Exeteri
Egyetem torténészprofesszora), aki hat
alkalommal szerepel valamely részfejezet
munkatirsaként. A 14 szerzd koziil har-
man dolgoznak Kézép-Eurdpdban (Pri-
ga, Budapest, Varsé).

A kotet, amelynek egyik célkitiizése,
hogy 1968 eurdpai egységét érzékeltes-
se, hogy bemutassa a két részre, keleti és
nyugati teriiletekre szakitott kontinens
Ssszetartozasat, korabbi aktivistakkal ké-
szitett interjikra, civil és politikai szerve-
zetekkel folytatott konzulticidkra és mas
forrdsokra épiil. Az interjuk és konzul-
tacidk Ssszesen 15 orszdgban késziiltek,
a volt Szovjetuniétdl kezdve Izlandon 4t
egészen az NDK-ig és Spanyolorszigig.
A mintegy 500 interjubdl kb. 25 késziilt
magyarokkal, ismert volt ellenzéki, disz-
szidens aktivistakkal, akik — egyetlen
kivételtdl eltekintve — mindannyian neve-
sitve vannak. Hét egykori ellenzéki szer-
vezet tagjaival konzultiltak (,maoistik”,
balatonboglari kdpolnatérlatok, budapes-
ti iskola, Lukacs-kér, Orfeo miivészcso-
port, Regnum Marianum, KISZ-refor-
merek). Az egyéni interjik és a szervezeti
tagsdggal folytatott konzultdciok kozote
dtfedések vannak (pl. Haraszti Miklés,
Heller Agnes, Galdntai Gydrgy).

A kutatéi team egyik célja volt a ko-
rabbi, néhdny f&bb virosra (pl. Périzs,
Frankfurt) koncentrdlé vizsgilatok de-
centralizaldsa, ami igencsak indokolhat,
tekintettel a vezéreszmére, az egységes
1968-as Eurépa-kép kialakitdsira. Az in-
terjitk és azok feldolgozdsa az oral history
mddszer és iskola jol dtgondolt és a pro-
jektre alkalmazottan kialakitott koncep-
cidjira épiilt. Az aktivistikkal készitett
interjuk feldolgozdsa a szocializdcids és
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csoportszerkezeti szempontok egyesité-
sével tortént. Az olvasét szocializicids
és strukturilis csomépontok orientaljik,
hirom részre osztott tiz fejezetben.

Elsé rész: Aktivistava valni, Raébredé-
sek, Csaladok, Inspirdcidk.

Madsodik rész: Aktivistinak lenni, For-
radalmak, Talalkozasok, Terek, Kiszaka-
dék (drop-outs), Hitek, Gender és szexu-
alitas, Erdszak.

Harmadik rész: Az aktivizmus értel-
mezése (making sense): Reflexidk.

Ez az értelmezési keret komplex, és
jol 4tgondolt. A struktdrdk és folyama-
tok kapcsolatira épiild, szocializdcids és
komparativ-interdiszcipliniris szemlélet-
modja nagyon jol sikeriilt szintézist ered-
ményez a kétetben.

Alljon itt a tizedik, az er8szakkal kap-
csolatos fejezet néhany problémaja, amely
kérdéskort fentebb, Horn munkéja alap-
jdn mdr érintettiink. A kutat6k az erdszak
sikamlés kérdését megfelels kategéria-
rendszerrel elemzik, lehetSleg az Ssszes
orszdg tapasztalatt (interjikat és szerve-
zeti konzulticidkat) tekintetbe véve, Né-
hany, a téma szempontjdbél fontos orszig
kiemelt tirgyaldst élvez, mivel ezekben
a demokratizilédds folyaman bizonyos
mértékig igazoltnak volt tekinthetd a dik-
tatérikus rezsimekkel szembeni ellenerd-
szak alkalmazdsa (pl. Spanyolorszig és
Gérdgorszg, avagy Eszak-[rorszdg, ahol
minden az egymdst erdsit etnikai és val-
l4si konfliktus mentén szervez38dstt meg).
Az aktivistdk szerepmodelljei belsSleg
konfliktusosak voltak, és a mozgalmak-
ban (Nyugaton legaldbbis) eltérd mérték-
ben, de jelen volt az er8szakos és az erd-
szakmentes irdnyzatok kozotti fesziileség.

A politikai er8szak igazoldsit szolgil-
hatta bizonyos 4llamokban, autoriter
rendszerekben a mair emlitett diktatéri-
kus elnyom4s, 4m mdsutt, a demokratikus
rendszerekben, nem a politikai rendszer
jellege, hanem a forradalom melletti el-
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kotelezettség vezette az er8szakot villald
csoportokat. Az er8szak vagy erdszak-
mentesség stratégidja a mozgalmak belsd
vitdiban, illetve a velitk foglalkozé poli-
tikai diskurzusban, a médidban is meg-
jelent.

A szerzdk kitiizétt célja (a kontinen-
talis egységre, a strukturilis és pro-
cesszudlis megkozelitések egységére vald
torekvés) megvaldsult a kutatdsban. A
konkltzidkban a szerkeszték kiemelik
az antiimperializmus 4tfogé és integrativ
jellegét, a politikai mult feldolgozdsit az
emlékezetpolitikai mulasztisok ellenére
— ez f8leg a ndci hagyomdnyt és az djra-
egyesitett Németorszdgot érinti, de jelen
van Franciaorszdgban, Spanyolorszig-
ban és a posztkommunista illamokban
is. A transznaciondlis kapcsolatrendszer
és a diffuziés folyamatok a globalis moz-
galmak kordban az elemzés kiemelkedd
aspektusat jelentik, f8képp a kulturilis
tékedramlis vonalin, és az erdszak és
a forradalom koriili vitdk egészen a ké-
sbb teret nyerd er8szakmentes alternativ
mozgalmak megjelenéséig jelen vannak.
1968 ma Eurépaban mindeniitt, bir elté-
ré mértékben, a torténeti emlékezet és a
politikai kultura hagyomanyanak a része.

Német—amerikai
6sszehasonlitasok

A négyf8s szerzdi kollektiva iltal szer-
kesztett Megvdltoztatni a vildgot — meg-
vdltoztatni magunkat. Politikai tiltakozds
és kollektiv identitdsok Nyugat-Németor-
szdgban és az USA-ban az 1960-as és az
1990-es években cimmel megjelent kotet
egy, a Heidelbergi Egyetem (Heidelberg
Center for American Studies) altal szer-
vezett és a Volkswagen Alapitviny éltal
finanszirozott konferencia publikdldsa.
Az USA-t és az NSZK-t elméleti és moz-
galmi szempontok szerint dsszehasonlité
tanulminyokat tartalmaz. Olyan kérdé-
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seket vizsgal, mint példdul a frankfurti
iskola és a '68-as mozgalmak viszonya,
avagy az USA és az NSZK kiilpolitikdja
szdmdra felvetett kihivisok a két orszdg
didktiltakoz4sai révén.

Folytatva a tobbi kotet ismertetésén
végigvonuld, kordbban mdir megkezdett
szalat, az er8szakprobléma eldtérbe 4lli-
tasit, Ingrid Gilcher-Holtey tanulmanyit,
Az d4j baloldal és az erdszakot emelném
ki. Itt is felvet8dik a kérdés, hogy mit
tekintsiink val6jiban er8szaknak. Aho-
gyan szerzOnk, aki Németorszdgban és
nemzetkozileg is egyike a legismertebb és
elismertebb torténész szerzéknek (eddig
f8leg Franciaorszdggal foglalkozott, de a
mostani évforduldra németiil egy kicsi, de
itfogd és igen tartalmas nemzetkozi Ssz-
szehasonlité monografiit jelentetett meg
a témiban) fogalmaz:

»Az 4j baloldal szimbolikusan anticipdl-
ta és cselekvéssé formdlta Foucault igényét
a hatalom leleplezésére és a Leviatdnon tili
vildg megmutatdsdra. A hatalom decentra-
lizdlt értelmezése és az erdszak kiterjesztett
felfogdsa segitette az 4j baloldalt, hogy tdrsa-
dalomelméletében megjelenitse a hatalmi vi-
szonyokat, valamint az erészakot a minden-
napokban, a csalddban és a nemek kézotti vi-
szonyban. Igy dj és finomabb megkozelitések
jelentek meg az erdszak kritikdjdban: szim-
bolikus erdszak, kulturdlis erészak, ritudlis
erbszak és végiil, de nem utolsésorban: sze-
xudlis erbszak. Ezek mind helyet kaptak az
4j baloldal tdrsadalomkritikdjdban, és a 21.
szdzad jogfelfogdsdt is dtformdltdk.” (167. o.)

Jémagam bizonyosan bevontam volna
az elemzésbe Johan Galtung strukeurilis
erdszakkal kapcsolatos koncepcidjit, ami
fontos volt a mozgalmi ellenerdszak elmé-
letének alakuldsa, mobilizlisa szempont-
jabdl is. Ugyancsak az 4j baloldal egyik
elismert elemzdje, George Katsiaficas 4l-
litja élére a témit a kotetben Szavazatok és
golyok kozétt cimet visel§ tanulmdnydban,
ahol f8leg az utcai er8szakot alkalmazé
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autonémok és a varosi gerillak gyakorlatit
elemzi két orszdgban (USA és NSZK).
Az er8szakalkalmazds és az allami
erdszakmonopélium a '68-as twjbalos és
ellenkulturilis irdnyzatok kiildnbségének
kézépponti eleme. Az 1j baloldal a mar-
xi—lenini forradalomelméletet — Herbert
Marcuse, Ernesto Che Guevara, Franz
Fanon, Ho Shi Minh és Fidel Castro
nyomin — radikalizalta, az ellenkultira
viszont az alulrél jovd civil tirsadalmi,
az er8szakmentességet hirdet6 Mahatma
Gandhi és Henry David Thoreau 4ltal
fémjelzett dllampolgdri engedetlenség
vonalakat kdvette. Jiirgen Habermas, aki
a konszenzuilis, a hatalommentes dis-
kurzus és az ésszerll politikai konszen-
zuskeresés gondolatit fejti ki politikai
filoz6fidjaban a kilencvenes években, mar
akkor, 1968-ban elhatirolta magit az erd-
szakos forradalmi gondolattél, és késdbbi
miiveiben az 1j, alternativ erészakmentes
tarsadalmi mozgalmakkal véllalt politikai
kozdsséget (Skopax, 4j feminizmus).
Ugyanakkor azonban tagadhatatlan,
hogy a didk-, 4j baloldali és ellenkulturilis
mozgalmakat 8sszességiikben jellemezte
az a fajta antiimperializmus, amely al-
kalmas volt — a massziv haborts erészak
megakadidlyozdsa és a civil lakossig vé-
delme érdekében — az ellenillds és an-
nak radikélis formdinak elfogaddsira és
elfogadtatisira a radikilisok korében.
Hiszen épp az USA vietnami héboru-
ja elleni tiltakozds volt az egyik 4tfogd
téma, amely a marxi—lenini viligrendszer
és imperializmuselmélet megujitdsihoz
vezetett a tirsadalomtudomdnyokban is.
Az antiimperializmus mind az erészakos
forradalom, mind az erdszakmentes tar-
sadalmi 4talakulds mellett elkotelezett
csoportokat mobilizdlta az imperialista
viligrendszer vezetdje, a vietnami habora
folytatdja, az USA ellen. A militins anti-
imperializmusnak és az antimilitarista,
békemozgalmi filozéfidnak egyardnt volt
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mainstream hatdsa, gondoljunk a polgar-
jogi mozgalmakban gydkerez§ brit és az
USA-beli hippi- és rockkultira hatdsira
a beat- és rockzenében, a filmmiivészetben
és irodalomban. (Bir az ellenkultira, a
rockkulttra is rendelkezett erdszakos le-
dgazdsokkal, gondoljunk a Manson csaldd
rémtetteire, vagy a Hells Angels és hasonl6
klubok, hélézatok kérében és f8képp a ko-
zdttitk megjelend erd8szakra koncerteken,
taldlkahelyeken. Emlithetnénk tovdbba
a Warriors [Harcolék, Harcosok — Sz.
M.] c. filmet, amelyet er8szakos tartalma
miatt nem vetitettek Magyarorszdgon.)
A ’68-as mozgalmak er8szakos, terroris-
ta irdnyai, amelyek, a Marxtdl szdrmazé
forradalomelmélet alapjin, az antiimpe-
rialista kiizdelmet a jéléti-demokratikus
mindennapokban kivintdk megvalésitani,
sok nyugati orszdgban egészen a hetvenes
évekig — gyakran még tovdbb is — kihivist
jelentettek a demokricia és politikai kul-
tirdja sziméra — nem csupin Eurépdban,
de globdlisan is.

A kotet német—amerikai tenge-
lyen kiteljesiti az azonos és a kiildnleges,
sajitos tendencidk megmutatdsit: igy az
NSZK-ban a 68-as mozgalmak hatdsira
oly fontossa, és megkeriilhetetlen kotele-
zettséggé valtoztatott szinte mindennapos
emlékezést a Holocaustra és annak a kor-
tars német tirsadalomra szdrmaztatott fe-
lel8sségi viszonyaira a magén- és kdzintéz-
ményekben. Ez minden bizonnyal egyike a
német sajitossigoknak, akdrcsak a stlyos
teoretikus, filozofikus vitatkozis, vagy a —
két német allam elvilasztisa miatti — nem-
zeti egység hidnya az 1968-as megemléke-
zésekben.

* k%

Osszességében megallapithatjuk, hogy a
harom kétet, kiilénféle megkozelitésekkel
(monogrifia, nemzetkozi felmérés, bila-
terdlis 8sszehasonlitds) egyardnt hasz-
nosnak és példamutaténak tekinthetd az
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1968-as mozgalmak egyre szélesedd angol
nyelvii irodalmdban. Azonban 1968 nem
csupdn a fejlett ipari tirsadalmakban ren-
delkezett mobilizalé erével, hanem min-
deniitt, ahol a biirokricia kiépitéséhez
kialakitottdk a tomeges egyetemi képzést,
melynek didkjai nem kivintak vagy nem
tudtak elhelyezkedni az & kézremitkodé-
siikkel felépitett ,kafkai kastély” rendsze-
rében, hanem fellizadtak a biirokratikus-
autoriter rendszerek ellen, mind Kelet-
Eurépiban, mind egy sor posztkolonidlis
rendszerben Afrikdban és Dél-Amerika-
ban.

1968 ,korszakos” hatir volt, mert lezart
egy korszakot, és megnyitott egy djat. Le-
viltotta a mésodik vilighdbort utdni hi-
deghdborus korszak ,fordista’, a gyari és hi-
vatali fegyelemre, diszciplindra épiil8, min-
denféle utépidt, kreativitdst, és nonkonfor-
mizmust elnyomd, a ndvekedés és jolét
orientdlta tirsadalmat és kultirdjic. A ko-
rabbi idészaknak a tidrsadalmi kisérleteket
kizaré, megbélyegz8, magas konformitasi
kényszert kovetel$ rutinizéle ,Szérnyeteg”
vildgaval 4ll szemben az Wj, posztinduszt-
ridlis kor ,Szépsége”. Ronald Inglehart tigy
vélte klasszikus miivében, a Csendes forra-
dalomban (1977), hogy az 1j genericié tj
értékrendet, kultirit és 4j globdlis és bel-
politikai konfliktusvonalakat jelenitett meg
a hatvanas években, azaz a strukturalis
valtozdsok hordozdja volt, még akkor is,
ha résztvevék és aktivistik, akircsak koé-
vetdjitk koziil sokan, késdbb elhatiroltak
magukat '68-tdl, mint az ,8riilet momentu-
miétdl” (moment of madness), a kellemesebbé
alakitott posztindusztridlis mindennapok
élménykozpontt luxusra épilld nyugati
kényelmében. Igy falta fel a forradalom a
gyermekeit, konformistavé véltoztatta 8ket
a hetvenes—nyolcvanas évek novekedésre
alapozott jéléte révén, egyben viszont dj
mozgalmaknak, a zdldeknek és az 4tala-
kult békemozgalomnak nyujtott teret a
fejlett orszigokban a nyolcvanas években
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— kialakitva a posztindusztridlis (1968)
és a posztmaterialista (nyolcvanas évek)
mozgalomtipust, amely mir elutasitotta
a kordbban oly kézponti marxizmust és
annak forradalomelméletét, illetve a mun-
kdsmozgalmi hagyominyt — az 4j kdzép-
osztaly vezetdereje révén viszont felvéllalta
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a polgdrjogi hagyomdinyt. Az ,4j mozgalmi
csalad” tehdt '68 6rokdse, de nem folytato-
ja, hanem mint Horn véli, djragondoldja a
civil, kézvetlen demokricia iizenetének egy
4j tarsadalmi-politikai kontextusban (joléti
dllam, névekedés, parlamentarizmus valsi-
ga, civilizicids és 6koldgiai valsigok).
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