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A VEN EUROPA 1FjUSAGA
CSEPELI GYORGY

Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Tarsadalomtudomanyi Kar
Institute of Advanced Studies K&szeg

A cikk az eurdpai tirsadalmakra var6 21. szdzadi kihivdsokkal foglalkozik, melyekre az
eurdpai fiataloknak kell megtalalniuk a valaszt. Eurépa demografiai és gazdasigi silya
a vildgban folyamatosan csokken. A bevindorlds virhat6an teljesen megvaltoztatja a
foldrész kulturilis jellegét. A Kelet—Nyugat kiilsnbség azonban nem csékken. A ma-
gyar fiatalok elényben részesitik a teljesitmény értékét, szemben eurdpai kortérsaikkal,
akik inkdbb az altruizmus irdnt elkotelezettek. Az eurdpai egységesiilés kulcskérdése
a kozds nyelv és az eurdpai identitds, mely nem tagadja, hanem kiegésziti a nemzeti
identitdst. Az eurdpai identitds kialakitdsinak feltétele az egységes eurdpai politikai
szocializ4cid.

Kulcsszavak: eurdpai identitds, globdlis kihivisok, eurépai politikai szocializdcié

The paper deals with the challenges of 21st century to the European societies. These
challengers must be responded by the European youth. The demographic and econom-
ic weight of Europe in the worlds is diminishing. Immigration will change the cultural
character of Europe completely. The divide, however, between East and West will remain
unchanged. As opposed to the European youth Hungarian young men and women prefer
achievement while youngsters living in the rest of Europe are most committed to univer-
salism. The key question of the of the European common experience is the common lan-
guage and the building of European identity. There will be no European Identity without
a common practice of European political socialisation.
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kvatummechanika viliga és a tirsadalom alkotta vildg egyivdsi abban, hogy

egyik sem ismerhetd meg konvenciondlisan. A megfigyel8 van csak, aki ha eltii-

nik, eltlinik vele a vildg is, melyet megfigyelt. Szerencse, hogy megfigyels bdven

van, igy a hit, hogy ami nincs, de mégis csak van, sosem tiinik el. Ujra meg jra jonnek
emberek, akik folytatjak, amit elddeik abbahagytak.

Eurépa kivaltképpen kitiintetett példdja a megismerési bizonytalansigoknak. Ha va-

lami biztosat akarunk 4llitani réla, akkor csak annyit mondhatunk, hogy Eurépa féniciai

kirdlyliny volt, akit Zeusz megszeretett, s hirom fiit nemzett tle, kdztitk Mindszt, a
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hires-hirhedt krétai kirdlyt. Mindsz hiitlen felesége sziilte az emberevd szdrnyeteget, Mi-
nétauroszt, akit Theszeusz, athéni kiralyfi 6lt meg a krétai kirdly knosszoszi palotdjiba
épitett labirintusban.

A mitosz tébbet mond Eurépardl, mint megannyi foldrajzi, torténeti, kulturilis és po-
litikatudomanyi elemzés. A kulturilis antropol6gia nyelvén azt mondhatjuk, hogy Euré-
pa helyzete limindlis. A meghatirozhatatlan és megismerhetetlen foldrész, mely Eurépa
nevét viseli, sem nem foldi, sem nem égi létez8. Egyetlen lényegi jellemzdje a szabadsig
(Gyurgydk 2018).

A maisodik vilighdbort utdn a franciik és a németek gy dontottek, hogy elég volt
a habortizasbdl. Egyetértett velitk a hdrom Benelux dllam és Olaszorszdg. Szerzddések
sordn 4t fokozatosan épiilt ki az egyiittmiikddés, mely az orszigok egyre nagyobb korée
fogta 4t. Ma mir az Eurépai Unidnak 28 tagja van. A létszdm 2019-ben 27-re csdkken-
het, ha Nagy-Britannia elhagyja a koz6sséget. Az egyiitemiikodés tartds békét hozott
Eurépa orszdgaira. Az Eurdpai Unidn beliill megnyiltak a hatirok, az emberek, az esz-
mék, az aruk szabadon dramolhatnak.

Az Eurépai Uni6ban él8 emberek korében egyre inkabb tért hédit a nemzeti és az eu-
répai identitds egyiittes vallaldsa. A szérds azonban nagy. Az eurdpai identitds a Benelux
4llamokban é18 emberek tilnyomo tdbbsége szdmdira ugyanigy relevins, mint a nemzeti
identits. Legkevésbé Nagy-Britannia polgarai érzik magukat eurdpainak, ami nyilvin
belejatszott a Brexit-népszavazis eredményének alakuldsiba (Striessnig—Lutz 2016).

Magyarorszdgon az eurdpai csatlakozdst megel6z8 évtizedben végzett szocioldgiai
kutatdsok azt mutattak, hogy a magyarok mar akkor az EU elsédleges feladatai kozétt
tartottdk szimon a nem eurdpai menekiiltek bedramlisinak megakaddlyozdsit. A csat-
lakozdstdl elsédlegesen gazdasdgi javuldst virtak a vélaszaddk. A nemzeti szuverenitds
alakuldsat illetéen megoszlottak a vélemények. Voltak, akik szerint a csatlakozds 4ra a
szuverenitds csorbuldsa, mig masok ezt a véleményt nem osztottik. A jogbiztonsig és
a szabadsdgjogok érvényesiilésére a tobbség garanciat ltott a csatlakozdsban. A csatla-
kozis virhaté egyenlegét megitélvén a megkérdezetteknek csak 9%-a volt pesszimista,
szemben a tdbbséggel, akik egy része feltétlen optimista volt (32%), mas résziik pozitiv
és negativ kovetkezményekre egyardnt szdmitott (35%). A megkérdezettek legkevésbé
a nemzeti identitds és kultdra hanyatldsitdl tartottak, mig leginkabb a biinézés tér-
héditdséedl féltek. Az optimistak a 35 év alatti, idegen nyelvet beszél8, magas iskolai
végzettséggel rendelkezd, budapesti vagy nyugat-magyarorszigi lakhellyel rendelkezd
valaszaddk kozdtt messze az édtlag feletti ardnyban fordultak eld, mig a pesszimistik
javarészt az alacsony iskolai végzettségli, munkanélkiili, alkalmi munkébdl, segélybdl,
nyugdijbol é18, a Tiszdtdl keletre é18 vélaszadok koziil keriiltek ki (Csepeli—Zdvecz 1997;
Csepeli 1998).

Harminc év multin, az Eurépai Unidba befogadva a magyar tirsadalom Eurépaval
kapcsolatos attittidjei keveset viltoztak. Az Eurobarometer adatai szerint a magyar né-
pesség zome (79%) elénydsnek litja Magyarorszdg tagsigit az Eurdpai Uniéban, s 60%
azok ardnya, akik szerint a tagsig j6 dolog, mig a tagsdgban rosszat 4tk aranya csak 6%.
A 2019-ben esedékes eurdpai parlamenti valasztisok f8 kampdnytémait a bevindorlas, a
gazdasigi novekedés és a biztonsdgpolitika kérdései hatdrozzak meg.

A magyar fiatalok korében a legutobb, 2016-ban végzett felmérés eredményei szerint
avalaszad6k 42%-a tartotta eldnydsnek Magyarorszdg tagsigit az Eurdpai Unidban, mig
négy évvel kordbban ez az ardny csak 30% volt. A sajit élet perspektivajibol nézve a vé-
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laszaddk 38%-a litta kedvezden a tagsigot, amia 2012-es helyzethez képest 8%-os emel-
kedést mutat (Boros—Bozsé 2016).

Az Eurobarometer 2016-ban végzett felmerése szerint a 16—30 év kozdtti eurdpai fia-
talok 57%-a peremre szoritva érzi magit. A hasonlé kort magyar fiatal vdlaszaddk 53%-a
hasonléképpen érez. A viltozds lehet8ségét az eurdpai fiatalok 32%-a abban latja, hogy
mds orszdgban tanul, dolgozik majd a jév8ben. A magyarok kérében ez az ariny 29%.
Egy két évvel kordbbi, a fiatal korosztalyokat reprezentdlé mintdn az Eurobarometer ku-
tatéi az Eurdpai Unié eldtt 4116 kihivasokrdl kérdezték meg a 28 tagillam fiataljait. Az
eredményeket az 1. tdbldzaton mutatjuk be.

1. tabldzat: Az EU eldtt 4116 legfontosabb kihivdsok az eurépai fiatalok szerint 2014-ben (%)

EU-itlag Magyarorszig
Munkanélkiiliség 45 52
Fiatalok munkavéllalisa 27 38
Térsadalmi egyenldtlenségek 23 18
Bevandorlis 20 15
Nemzeti eladésodottsig 20 5
Természeti erdforrisok kimeriilése 17 15
Oregedés 16 27
Addécsalis 15 18
Energiaellitis 11 7
Klimavaltozas 15 12
Terrorizmus 10 11
Verseny a feltdrekvé orszdgokkal 10 5
Az EU nemzetkdzi befolydsa 7 5
Elégtelen ndvekedés 4 5

Forrds: European Youth in 2014. Flash Eurobarometer of the European Patliament EPEB395

A tablazatban kézolt adatok szerint a magyar fiatalok az eurépai dtlaghoz képest
jobban aggédnak a munkanélkiiliség, a fiatalok munkavillaldsa és a kontinens lakossi-
génak eldregedése miatt, viszont kevésbé foglalkoztatja 8ket a bevindorlas. Ez az ered-
mény arra figyelmeztet, hogy miel8tt Magyarorszdgon kitért 2015-ben a bevindorldssal
kapcsolatos moralis panik, a magyar fiatalokat csak kis mértékben aggasztotta a bevin-
dorlés.

Az ,eurdpai fiatalok” és a ,magyar fiatalok” kifejezések természetesen absztrakcidk,
melyek szociol6giailag heterogén csoportot jelentenek. A csoportot azonban homogeni-
zalja, nemzedékké teszi a 21. szdzad elején megsziiletd 1j Eurdpa, mely nagyon mis lesz,
mint az az Eurdpa, melyben sziileik és nagysziileik felnéttek. Ma azonban még nem tud-
juk, hogy milyen lesz az 4j Eurépa.

Gyurgyak Janos remek konyvébdl megtudtuk, hogy a szabadsig adta az erdt, mely
Eurépét a vilig élvonaldba emelte és ott tartotta kétezer éven 4t. A szabadsdg adta erd
azonban elapadt. A mai Eurépa demografiai, gazdasdgi és politikai stlya a vildg egészé-
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hez képest folyamatosan csdkken. Az Eurobarometer kérd8ivében felsorolt kihivisok
listaja tivolrdl sem teljes. Hidnyoznak azok a kihivdsok, amelyek megfeleld vilasz hidny4-
ban szétrobbanthatjik az Eurépai Unié6t. A 21. szdzad elején az Eurdpai Unié valaszue
hoz érkezett. Az ,ever closer Union” semmitmondé politikdja nem ad valaszt az Unidt
megalakuldsa 6ta kisért8 kihivisra, melynek lényege, hogy az Unié a konféderaciét vagy
a féderdcidt vélassza-e inkdbb, Az Eurobaromer kérddive ezt az alapvetd kihivast nem
tartalmazza. A kérddivben felsorolt kihivisok t5bbségére adhaté megfeleld valasz attdl
fiigg, hogy az Eurépai Unié meg tud-e felelni a globalizicié ltal teremtett kihivdsoknak.
Ezekre a kihivisokra az Unié tagéllamai kiilon-kiilon nyilvinvaléan nem képesek meg-
felel8 vélaszokat adni. Ez a felismerés azonban csak akkor valhat a valtoztatds erejévé, ha
az egységesiilés el8nyeinek felismerése az egyes tagillamokban képes lesz elhallgattatni
a nemzeti szuverenitis szirénhangjait, melyeket felerdsit a populizmus és a xenofébia.

Az Eurobarometer kérddivében nem szerepel az Eurdpit torténelmileg megosztd
Kelet—Nyugat kihivis sem. Az Eurépai Unié kibdviilése sokakban azt a reményt keltet-
te, hogy a 21. szdzadban betemet8dik az Eurépit megoszt6 szakadék, a hirom eurdpai
fejlédési régié kozotti kiildsnbségek mérséklddnek, majd elttinnek.

2. tablazat: Eurdpaiak értékvilasztsai 2016-ban torténeti fejlédési régidk szerint (4tlagok)

Nyugat-Eurépa Ké6zép-Europa Kelet-Eurépa

Altruizmus 0,83 0,54 0,32
Univerzalizmus 0,61 0,47 0,32
Autonémia 0,45 0,25 0,05
Biztonsag 0,36 0,61 0,52
Tradicié 0,07 0,17 0,22
Hedonizmus -0,13 -0,69 -0,34
Konformitas -0,29 0,05 -0,17
Teljesitmény -0,49 -0,29 -0,20
Kockizatvallalis -0,67 -0,70 -0,67
Hatalom -1,00 -0,70 -0,23

A 2. tdbldzat az European Social Survey 2016-ban tdrtént adatfelvétele alapjin késziile.
Az adatfelvételben 22 eurdpai orszdg és Izrael vett részt. Mindegyik orszdgban az orszé-
gos reprezentativ mintdba keriilt vilaszadok vettek részt a vizsgdlatban. A tébldzatban a
Salom Schwartz 4ltal kifejlesztett értéktesztre adott valaszok dtlagait litjuk, régiénkénti
bontdsban. Az egyes orszdgok régidk szerinti besoroldsiban Sztics Jend elméletét kovet-
titk. A nyugat-eurdpai régidba soroltuk Ausztriit, Belgiumot, Svéjcot, Franciaorszdgot,
Németorszigot, Hollandidt, az Egyesiilt Kirdlysigot, Norvégiit és Svédorszdgot. A ko-
zép-eurdpai régidba soroltuk Csehorszigot, Magyarorszdgot, Lengyelorszdgot és Szlové-
nidt. A kelet-eurdpai régiot egyediil az Orosz Féderici6 lakéi képviselték.

Schwartz Max Weber elméletét kovetve az értékekben jeldli meg a tirsadalmilag re-
levans cselekvések kiinditd erejét, mely az individuumban hat, de a kollektivum teré-
bdl szdrmazik. Az értékek eziltal hidat képeznek az egyének és a tirsadalom kézott.
Schwartz rendszerében az értékek fontossiaguk szerint rangsorolhaték, ami az egyes
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tirsadalmi csoportok kozétti kiilonbségek érzékeny jellemzését teszi lehetdvé. Az
értéktesztet magyar populdcidk vizsgilatai sordn is sikerrel alkalmazzik (Téth 2009;
Luksander—Mike—Csite 2010; Fiistos 2010; Hankiss 1977).

Schwartz tesztje 21 kiilonboz8képpen leirt ember révid jellemzését tartalmazza.
A vilaszaddk egy hatfokd skila segitségével fejezték ki, hogy a leirt portré hasonlit rd-
juk. Ezaltal a médszer kikeriili a direkt 6njellemzések csapdakat (8nigazolds, mimikri,
dnprezentacid) (Vidriné 1987).

Schwartz a més kutatdk (Inglehart, Rokeach, Hankiss) értékvizsgalati elgondoldsait
hasznositva 10 értéktartomanyt kiilonbdztet meg, melyek mindegyikét a révid jellemzé-
sekkel szembesitett vilaszadénak mindsitenie kell aszerint, hogy hasonlitanak-e r4, vagy
t8le idegenek (Schwartz 1992). A 10 értéktartomany mindegyikét kézponti motivacick
szervezik eggyé. Az értékeket és a hozzdjuk tartozé kézponti motivicidkat a kovetkezd
tabldn mutatjuk be.

Ertékek és kézponti motivicidk a Schwartz-tesztben

Ertékek Kézponti motiviciok

Autondémia 6ndllé gondolkodds és cselekvés, alkotas, fejlesztés
Stimulacié izgalom, tjdonsig, kihivis az életben

Hedonizmus 6rom, kedvtelés

Teljesitmény siker

Hatalom statusz, kontroll emberek és eréforrasok felett
Biztonsig harménia, kockdzatkeriilés

Konformitis normdk tiszteletben tartdsa, engedelmeskedés
Tradicié szokasok, valldsi hitek, hagyoményok tisztelete
Altruizmus egyiittérzés, szolidaritds a kozeli kapcsolatban lévakkel
Univerzalizmus tarsadalom jéléte, kornyezet védelme, tolerancia, megértés

A kézponti motivdcidkra vonatkozé allitisokkal mért 10 értéktartomdny Schwartz
rendszerében két egymasra merdleges tengely mentén négy értékcsoportban helyezke-
dik el.

Az elsd tengely egyik pSlusin a viltozdsra val6 nyitottsdg, mésik pélusin a konzervilds
helyezkedik el. A viltozasra val6 nyitottsigot az autondmia, stimuldcié és a hedonizmus
képviseli, mig a konzervalds pélusin a biztonsdgot, a tradiciét és a konformitast talaljuk.

Az elsd tengelyt keresztbe metsz8 misodik tengely egyik pélusdn az individualizmust,
mdsik pélusdn az idealizmust talaljuk. Az individualizmus feltétele a teljesitmény és a ha-
talom értékeinek elfogadisa. Az idealizmus pélusin az altruizmus és az univerzalizmus
értéktartomdnyait taldljuk. A Schwartz-teszt kitoltését kovet8en a vizsgilt populdcick
egésze, és a szocioldgiai valtozdk 4ltal bontott csoportjai jol jellemezhetdek az innovi-
cié szempontjdbdl kulcsfontossigu értékek megléte vagy hidnya 4ltal. Rdadasul az egyik
érték igenlése a mésik érték elfogadisival jir egyiitt, ami noveli a vizsgélati adatok érvé-
nyességét.

Az 6nallésdg, a stimulici6, a hedonizmus a teljesitmény értékei innovéciéra hajlamo-
sitanak, mig a biztonsag, a konformitis, a tradicié az innoviciénak nem kedveznek. A vi-
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laszaddk 4ltal adott vilaszok alapjin a kérdSivben kérdezett minden érték egy [+1 —1] ko-
zdtti tartomanyban helyezkedik el. Minél kozelebb van a +1-hez a szdm, annél fontosabb
az adott érték, s minél kozelebb van a —1-hez a szam, anndl kevésbé fontos az adott érték.

A 2. tabldzat tanulsiga, hogy a Szlics Jend dltal oly plasztikusan leirt, a Rémai Bi-
rodalom felbomldsit kovetden kialakult fejlddési régidk a lelkekben még ma is élnek
(Sziics 1983). Feltiing, hogy az altruizmus és az univerzalizmus értékei a nyugat-eurdpai
régidban él8k szdmdra jéval nagyobb stllyal esnek latba, mint Kézép-Eurépdban, nem is
beszélve Kelet-Eurdpardl (az utdbbi régiét az ESS vizsgilatban csak Oroszorszag kép-
viselte). Hasonlé a helyzet az autondémia értékének vilasztisa esetében. Az eurdpaisig
lényegét képezd egyéni szabadsig kdzépkorig visszanytlé hagyomdnya mind a mai napig
eleven Nyugat-Eurépaban, szemben K6zép- és Kelet-Eurdpaval, ahol az alattvaléi men-
talitds uralkodik, mely nem viseli el az autonémidt semmilyen formaban (Csepeli—Prazsik
2011).

Maisfeld] beszédes, hogy a biztonsig értéke a kozép- és kelet-eurépaiak szdmara sok-
kal fontosabb, mint a nyugat-eurépaiak esetében. A biztonsig mind Kézép-Eurépaban,
mind Kelet-Eurdpdban a legfontosabb érték. A vélasztds nem véletlen, nyilvin &sszefiigg
azzal, hogy a kézép-eurdpaiak és a kelet-eurépaiak jéval nagyobb bizonytalansigban él-
nek, mint nyugat-eurdpai polgrtirsaik.

Riaszt6, hogy a teljesitmény és a kockdzatvallals értékei mindharom régiéban kiesnek
a preferalt értékek sordbdl. Ha ez nem véltozik, akkor Eurdpa jévéje a globdlis versenyben
kérdéses lehet, hiszen teljesitménymotivicié és kockdzatvéllalds nélkiil aligha sziiletnek
olyan gazdasagi és szellemi teljesitmények, melyek a maltban Eurdpit naggya tették.

Erdemes megnézni, hogy miként alakultak a 16—30 év kdzotti fiatalok értékvilasz-
tasai 2016-ban Eurdpiban.A 3. tdbldzat adatai is az ESS felvételbdl szdrmaznak, értel-
mezésitk sorin ugyanazt az elvet kovetjitk, mint a 2. tdbldzatban. Erdemes megjegyezni,
hogy a World Values Survey adatai szerint a magyarok értékvilasztisaik szerint az év-
ezred elején kiviil keriiltek az eurdpai katolikus orszigok Svezetébdl, s atsodrddtak az
ortodox keresztény orszigok dvezetének nyugati szélére (Inglegart—Welzel 2005).

3. tdbldzat: Fiatal eurdpaiak értékvilasztdsai 2016-ban az EU 22 orszdgiban és Magyarorszigon

EU 22 Magyarorszig
Altruizmus 0,71 0,24
Autondmia 0,45 0,37
Univerzalizmus 0,44 0,07
Hedonizmus 0,19 0,33
Biztonsag 0,15 0,30
Teljesitmény -0,17 0,08
Kockazatvallalis -0,21 -0,15
Tradicié -0,28 -0,36
Konformitis -0,60 -0,61
Hatalom -0,89 -0,29

Forrds: ESS 2016. Ciprus, Malta, Luxemburg, D4nia, Lettorszig nem vett részt a felmérésben
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A 3. tdbldzat azt mutatja, hogy a magyar fiatalok kérében az altruizmus messze nincs
az elsd helyen, szemben az EU-orszdgok tobbségével, ahol az altruizmus a leginkdbb pre-
ferdlt érték. A magyar fiatalok eurdpai kortarsaikkal szemben a hedonizmust és a bizton-
ségot preferdljak. Fontos eredmény, hogy a teljesitményt a magyar fiatalok tobbre tartjak,
mint kortdrsaik Eurépdban. A mai eurdpai fiatalok teljesen mis Eurépaban fognak élni,
mint sziileik és nagysziileik. Ha nem lenne bevindorlas, az Eurépai Uni6 népessége fogy-
na. A bevindorlds visszafordithatatlanul megvéltoztatja Eurdpa kulturilis térképét. A
kiilonbdz8 okok miatt az EU orszdgait vilasztd bevdndorlk részardnya az egyes eurdpai
orszdgokban folyamatosan emelkedik. Az ardny még nagyobb, ha hozzdszdmitjuk az els8
generdcids bevindorldk leszdrmazottait, akik a jelentds kulturilis kiilonbségek miatt in-
tegricids nehézségekkel kiiszkddnek.

A bevandorldk javarészt Eurépa északi és nyugati régidiba igyekszenek, Kozép- és
Kelet-Eurépa orszigait keriilik. A xenofébia paradox médon azokban az orszdgokban
erésebb, ahol nem élnek szamottevd ardnyban bevindorldk (Agh 2016).

A régidk kozotti kiilonbség az Eurépai Unidn beliili népmozgisokban is megmutat-
kozik. Elenyész8 azok ardnya, akik Nyugatrdl Keletre mennek. Ezzel szemben a szabad
mozgis adta lehet8ségekkel élve a kozép- és kelet-eurdpai régié orszigaibol folyamatosan
érkeznek bevindorldk a nyugat-eurdpai régid orszdgaiba. Az alacsony sziiletésszdm, a
viszonylag magas hal4lozdsi ardny miatt Kézép- és Kelet-Eurépa orszdgaiban rohamo-
san fogy a népesség. A fiatalok, a képzettek, az idegen nyelven beszélék Nyugat-Eurépa
orszdgaiba mennek, hogy ott tanuljanak, dolgozzanak. A jov8 Eurépdja elétt 4116 leg-
nagyobb kihivis, hogy a foldrész megillja a helyét a globdlis gazdasigi és szellemi ver-
senyben. A 21. szizadban virhatéan tjra kell fogalmazni Eurépa jelentését. Az Azsiabél
és Afrikdbol érkez8 bevandorlék megviltoztatjik az eurdpai tirsadalmak kulturilis ka-
rakterét. A viltozasok Nyugat-Eurépaban virhatdan joval jellegzetesebbek lesznek, mint
Keleten, mélyitve a Kelet—Nyugat kdzotti szakadékot.

Az Eurépai Uni6 jogi személyiségét megteremtd maastrichti szerz8dés nagyon helye-
sen elismerte a nyugati civilizicidban gySkerezd emberi jogi és demokratikus prioritdso-
kat, de szerencsétlen médon nem szentelt figyelmet az eurdpai identitds kiépitésének, az
életbe belépd eurdpai fiatalok politikai szocializaciéjdnak.

Az Eurépai Unidnak csak akkor lesz jovéje, ha létrejon egy egységes eurdpai tirsada-
lomlélektani tér, mely lehetdvé teszi, hogy felnevelédjenek az eurdpai valasztépolgirok,
akikben az eurdpaisig érzése a nemzeti és regiondlis identitdst nem tagadja, hanem ki-
egésziti. Alapvetd fontossigl, hogy legyen egy kozds nyelv, melyet minden eurépai or-
sz4g iskoldiban tanitanak és a kdzbeszédben elfogadnak. Ez a nyelv nem lehet mis, mint
az angol. A Brexit megvaldsuldsival az angol nyelv elénye, hogy sehol nem anyanyely,
igy nem vilhat céltabldjdvd nyelvpolitikai harcoknak. Az angol mar ma is Eurépa-szerte
hasznilatos nyelv, melynek ismerete jelent8sen megkdnnyiti az emberek és eszmék sza-
bad 4ramlésdt az Eur6pai Unié orszdgaiban.

A minden eurdpai orszdgban azonos elvek alapjén formalt eurdpai politikai szocia-
liz4ci6 feladata, hogy a fiatalok ,eurdpai szemmel” nézzenek foldrésziikre, meglitva és
megszeretve annak szépségeit, kdrnyezeti értékeit. Az eurdpainak litott tdjat eurdpai
emberek népesitik be, akik torténeteit, 5romeit és szenvedéseit megismerve a mindenkori
jelenben él6k 6nmagukat elhelyezhetik az eurdpai térben és idSben. Az eurdpai torténel-
mi és kulturilis Srokség megismertetése az eurdpai politikai szocializ4cié legfontosabb
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feladata. A cél a szabadség, a kockdzatvallalds, a teljesitmény értékeinek dtmentése a jovd
generdcidk szdmara.
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