SZLAV KULTURAK, IRODALMAK
ES NYELVEK

TANULMANYKOTET

SZERKESZTETTE
Urkom Aleksander

ELTE BTK
Szlav Filolégiai Tanszék
Budapest, 2017



A KIADVANY TAMOGATOI
Poméaz Véros Onkorméanyzata
Pomézi Szerb Nemzetiségi Onkorményzat
Terézvérosi Szerb Onkormanyzat

SZAKMAI LEKTOROK
Horvath Fut6 Hargita
Lancz Irén

MUSZAKI SZERKESZTO ES TORDELO
Janiec-Nyitrai Agnieszka

© Szerzok, szerkeszts

Kiadja az ELTE BTK Szlav Filol6giai Tanszéke
Felel6s kiad6 a Szlav Filolégiai Tanszék vezetGje
Sorozatszerkeszté Lukécs Istvan
A boritét tervezte Sellyei Tamas Otto
Nyomdai kivitelezés Robinco Kft.

ISSN 1789-3976
ISBN 978-963-284-924-9



TARTALOM

URKOM ALEKSANDER
BLBSZO e et eae e e eas 7

Csaszari Eva
Csalddnév magyarositasok Répashutan ....................... 9

DupAs EL6D
Magyar hatés a 16. szazadi kaj-horvat
helyesirasban ... 19

DupAs MARIA
Szinesen sz6lnak a magyar és bolgar frazémak........... 29

Feposzov OLEG
Szlav jovevényfrazémak Bardosi Vilmos 1j szétaraban
(magyar-szlav frazeol6giai parhuzamok) ................... 47

IsTvAN ANNA
Jozef Ignac Bajza és Faludi Ferenc ..........cccoevvvneneenencee. 65

JANIEC-NYITRAT AGNIESZKA
A mindennapok csapddajaban. Egzisztencialis elemek
Karel Capek és Milan Kundera vélogatott
elbeszEléseiben ..........ccoouvueeeriverivicirrceee e 77

Kiss SZEMAN ROBERT
A nemzeti emblematizmus sajatossagai Kollar Szldvia
lednydban némely szerb (illir) példa alapjan ............... 89

LukAcs IsTVAN
Miroslav Krleza és a film.........cccoevveiiiiicciiiieeeeen 103



LukAcsNE BAjzek MARIA
Kiizmics Istvan Ujszovetség-forditasanak lehetséges
magyar MINtAL ..o 113

MENYHART KRISZTINA
A bolgar nemzetiség nyelvi helyzete a demografiai
ésanyelvészetikutatasok titkrében..........c.cccccccueueunenee 127

Pavici¢c MLADEN
Esterhdzy Péter A sziv segédigéi cimii regényének két,
Joze Hradil altal készitett forditasa .........cccceeveuneeene. 145

URKOM ALEKSANDER
Modern technolégiak az idegen nyelv
OKtataASAbAN ......ovviic e 163

ViG IsTVAN
Piinkosd, bardt, mise, ddvent
Megjegyzések a magyar keresztény terminoldgia
néhany szavéanak eredetével kapcsolatban .............. 177

ZsS1ILAK MARIA
Az alfoldi szlovaksag szerb kapcsolatai .................... 189



A nemzeti emblematizmus sajatossagai
Kollar Szldvia lednydban
némely szerb (illir) példa alapjan

Kiss SzEMAN ROBERT

Stadia sa zaobera narodnostnou problematikou v diele Slavy dcéra od
Jana Kollara. Vychodiskovym teoretickym bodom prispevku je narod-
ny emblematizmus stredoeur6pskych Slovanov. Jan Kollar k rozsirené-
mu vydaniu Slavy dcéry z roku 1832 pripojil totiz dalsie dva spevy, v
ktorych prezentoval slovanské nebe a peklo. V tychto dvoch spevoch sa
nachadzajt sonety zndmych postav srbskej (ilyrskej) histérie a kultary,
ktorym je vonovana tento prispevok. Stidia prezentuje napriklad sonet
venovany sv. Jeronymovi, papezovi IV. Janovi, sv. Paraskeve, sv. Ange-
line Brankovicovej, alebo srbskému panovnikovi Lazarovi.

A tanulmany a nemzeti kérdéssel foglalkozik Jan Kollar Szldvia lednya
(Slavy dcera) cim(i mtivében. Elméleti kiindulépontjdul a kozép-eurs-
pai szldvok nemzeti emblematizmusa szolgal. Jan Kollar a Szlavia lea-
nya 1832-es kiadasdhoz ugyanis két tj éneket illesztett, amelyek a szlav
mennyorszagot és poklot mutattak be. Az énekekben taldlhatéak olyan
szonettek, amelyekben a szerb (illir) torténelem és kultdra ismert alakjai
jelennek meg. A tanulmény ezen alakokkal foglalkozik: példaul Szent
Jeromossal, IV. Janos papaval, Szent Paraszkévéval, Szent Angyeliaval,
vagy Lazar szerb fejedelemmel.

Klacéoveé slova: ceska a slovenska literatara 19. storocia, dielo Jana Kol-
lara Slavy dcera, slovansky narodny emblematizmus, srbské (ilyrské)
dejiny a dejiny kultiry

Kulcsszavak: a 19. szézadi cseh és szlovak irodalom, Jan Kollar Szlavia
leénya (Slavy dcera), szlav nemzeti emblematizmus, szerb (illir) torténe-
lem és kulturtorténet

Jan Kollar Szldvia lednya c. mtivének masodik, 1832-ben meg-
jelent valtozata (KOLLAR, 1832) két Gj szerkezeti egységgel,
a szlav mennyorszéagot és poklot bemutatd Léthe és Acheron
cimd énekkel béviilt. A két Gj ének hozzatoldasa az eredeti-
leg harom egységbdl 4116 1824-es kiadashoz (KOLLAR, 1824)
egyrészt b6vebben targyalta az els6 kiadasban mar felvetett
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témakat, masrészt jelentSs stlyponteltolodast is eredménye-
zett mind a m{ narrativ szerkezetében, mind szemantikai sik-
jan. Ezt az eltol6dast a hagyoményos irodalomtorténet-iras
esztétikai hianyossagként jellemezte, amelynek kovetkezté-
ben a mitiben tdlstlyba keriiltek a historikus és filolgiai ele-
mek, és ennek kovetkeztében élvezhetetlenné silanyitottak
azt (MRAZ, 1952).

A kollari intenciéra vonatkozéan azonban abbdl a ténybél,
hogy a szerz6 a kolt6i mi mésodik kiadasanak évében kiilon
kotetet szerkesztett Magyardzatok a Szldvia leanyihoz cimmel
(KOLLAR, 1832a), mésra kovetkeztethetiink. Kollar ugyanis
a Magyardzatokban a kolt6i mu szonett-szamozasahoz igazod-
va sokféle nyelvi filologiai forrast tett kozzé, megvilagitotta
a versekben talalhaté redlidkat, azaz a torténelmi, mitologi-
kus személyeket, helyszineket, eseményeket, és nyelvészeti,
etimoldgiai, kultartorténeti fejtegetésekkel bovitette azokat.
Magyarizatok ugyanakkor nemcsak az 1j részekhez késziiltek,
hanem a mar 1824-ben megjelent els6 kiadas harom énekéhez
is, méghozza koriilbelil azonos fajstllyal és mennyiséggel,
mint az tjak esetében. Ez a tény, valamint az els6 harom ének-
be illesztett Gj szonettek arrdl a korilményrél arulkodnak,
hogy Kollar nem tekintette egységes és lezart mtinek a Szlavia
leanyét és végképp nem tekintette azt esztétikai szempontbol
megmasithatatlannak, tokéletesnek, hanem azt egy nagyobb
szerkezet részeként és egyfajta - a klasszicizmusra jellemz6 -
teleologikus iranyultsdgti mtinek gondolta el, amely egy ma-
gasabb szemantikai elvnek engedelmeskedik. Ez a specialis
szemantizalt és retorizalt sik a kozép-eurdpai felvilagosodas-
hoz és reformkorhoz kapcsoléd6, a modern nemzetek megte-
remtésére iranyul6 aktus, amely nemzeti emblematizmusnak
nevezheté (KISS SZEMAN, 2014).

A kozép-eurépai modern szlav nemzetek kialakulédsa
szamos szallal kotédik a barokk korhoz (BRTAN, 1939), és
az alteritassal vald kapcsolat kiilondsen szoros azokkal a te-
rilletekkel, ahol a tudomanyossag és a mtivészet, az egyes
miivészeti teriiletek, miinemek és miifajok szinkretizmusa
(példaul a szovegnek és a képiségnek az egyiittes megjelené-
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se) nyilvanvalé (KNAPP, 2005). A nemzeti emblematizmus
alteritasbol orokolt egyik fontos jellemzé jegye példaul a bi-
naritas (BOKAY, 1997: 27-28), amely gondolati alakzatként
a J6 és a Rossz megkiilonboztetésének képességét jelenti.
A szlav nemzeti emblematizmus paradigmarendszerében
ezt azt jelenti, hogy a Szlavia leAnyénak lirai alanyat képessé
teszi és folruhdzza azzal a joggal, hogy kiilonbséget tegyen
a szlav nemzeti szempontbdl hasznos és karos mult- és jelen-
beli cselekedetek kozott, valamint hogy meghtizza a nemzeti
szempontbdl helyesen és helyteleniil cselekv6k kozotti ha-
tarvonalat. Ennek megfelelGen a szerb torténelem szerepl6i
(a magyarokhoz, a németekhez és més szldvokhoz hasonléan)
vagy a Mennyorszagba, vagy pedig a Pokolba jutnak, még-
pedig attdl fliggéen, hogy a szlavsag szempontjabdl helyesen
vagy elitélendSen cselekedtek-e. A szerb torténelmi alakok egy
szélesebb és egy sziikebb keretbe illesztve szerepelnek: a szlav
kulturélis kolcsondsség formalédé koncepcidjanak jegyében
(KOLLAR, 1837) Kollar a szlavsag kontextusaba helyezte, és
ezen beliil egy sztikebb déli szlav (kolldri terminolégiaval az
illir) torzs keretében jelenitette meg a szerbeket, horvatokat,
bolgarokat stb.

A szlav nemzeti emblematizmus jellegzetessége, hogy
egy torténeti hagyoméany megképzésére torekszik, amelynek
elengedhetetlen része a tiszteletremélt6 szlav torténelmi ala-
kok csarnoka. E szlav Pantheon egyik kulcsfontossagu darab-
ja a Léthe c. énekben olvashat6 Szent szlav férfiak szonettje
(398). Ebben Kollar félreteszi protestantizmusabdl fakado
barmiféle ellenérzését a szentekkel és azok abrazolasaival
szemben: az alabb kovetkez6 torténelmi alakok a legnagyobb
nemzeti és felekezeti testvériségben léteznek egymas mellett
a szlav eliziumi mez&kon. Csillagkoszord és dicsfény ovezi
a csehek koziil Szent Vencel, Szent Adalbert, Nepomuki Szent
Janos, II. (Jambor) Boleszlav, valamint egyediili protestans-
ként Husz Janos fejét. Az oroszok koziil Nesztor krénikaird,
valamint Borisz és Gleb b6viti a rendet, majd a keleti szlavok
sorat I. Sandor vlagyimiri nagyfejedelem zarja, aki egyik leg-
nagyobb torténelmi tettének, azaz a német lovagrendek feletti
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gy6zelmének koszonheti mennyorszagbeli kitiintetett helyét.
Sajatos koloritja a szonettnak, hogy a kollari életmtiben oly je-
lent6s german-szlav ellentétet a déli szlavok vonatkozasaban
a torok-szerb szembendllds emblematikus eseményeire és
alakjaira cseréli a koltS. A szerbek koziil a rigémezei csataban
(1389) elesett Lazér fejedelem alakjaval béviil a szlav szen-
tek rendje, majd III. Istvan Uros, valamint Szent Szava pat-
riarcha és athoszi szerzetes alakja teszi népesebbé a szlavsag
szerb (illir) agat. A bindris vildglatdsmod egyik természetes
kovetkezménye, hogy a dichotonémia a nemzeti emblema-
tizmusban rendszerszervezé szemantikai elvvé valik. Ennek
érvényesitése azt jelenti a kollari mtiben, hogy mindazon
szerb torténelmi alakok, akik a lirai alany szerint negativ sze-
repet jatszottak ennek a szerb torténelem szempontjabol (is)
tragikus titkozetnek az elvesztésében, egyértelmtien pokolra
kertilnek. Az Acheron énekben talalhaté a nemzetaruldk és
partoskodok ciklusanak tiz szonettje (540-549), amelyekben
azokkal a torténelmi személyekkel taldlkozik a lirai alany,
akik elarultak szlav nemzetiiket, vagy partoskodassal annak
vesztét okoztak. Az elsé ilyen témaja szonett kozéppontjaban
Vuk Brankovié¢ (540) torténelmi alakja all. A szerb nagyurat
Kollar a déli szlav népdalok egyik atokzsoltaros formajaval
jellemzi a Magyardzatokban: »Bog ubio Wuka Brankowica -
On izdado tasta na Kosowu - Prokleto mu pleme i koleno.«”
(KOLLAR, 1832a: 417). Brankovi¢ azért szenved pokoli ki-
nokat egy kinzékamraban, mert a rigémezei csata donté pil-
lanatdban visszavonult tizenkétezer fGs seregével, és maga-
ra hagyta a szerbeket a torok hadsereg elleni kiizdelemben
(KOLLAR, 1832a: 417). Brankovi¢nak mindaddig tartanak
pokolbeli szenvedései, amig ,léfarok leng Konstantindpoly
varosaban” (540, 7-8).

Az imaginaritds és referencialitas kozotti atjarhatésag to-
vabbi olyan jellemz6 vonasa a kozép-eurdpai felvildagosodas-
és reformkori irodalomnak, amely a nemzeti emblematizmus
jegyében fogant mtiveket az alteritashoz kapcsolja. Kollar ese-
tében a szlav Mennyorszagban valé séta, majd ezt kovetSen
az alaszéllas a Pokolba szintén ennek a térvényszertiségnek
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engedelmeskedik: a szoban forgé esemény ugyanis az imagi-
naritads szintjén, egy koltéi mt keretében zajlik, amely azon-
ban referencidlis elemeket is tartalmaz, amennyiben a hozza
flizott magyardzatok a torténetiség objektivizalé igényével
kivéanjak alakitani az éppen formal6dé modern szlav nemze-
ti tudatot és kulturélis kdnont. A felvilagosodas és romanti-
ka tudoményossaga a maga moédszertani képlékenységével
még atjarhatova teszi azt a mezsgyét, amely a pozitivizmus
koratdl fogva oly szigortian lezéarult a res gestae és a res fictae
kozott. Vagyis imaginarius elemek jellemzik a Szldvia lednyi-
nak szerb torténelmi alakokkal foglalkoz6 magyarazatait is,
és forditva, tudomanyos elemek, torténelmi alakok kapnak
helyet a kolt6i szovegben. Mindez abbdl a gyakorlati sziik-
ségszerliségbdl fakadt, hogy objektiv (vagy annak latszo)
torténelmi, néprajzi, nyelvi stb. ismeretek részévé valjanak
a nemzeti emblematizmus argumentéciés rendszerének, és
ezaltal municiét biztositsanak a 19. szdzadi nemzeti kiizdel-
mekhez.

A kozép-eurdpai szlav kulttrtorténetben kitiintetett he-
lyet foglalt el a Cirill-Met6d-i hagyomany, az 6szlav irasbeli-
ség, amelynek egyik alteritasbol 6rokolt kitiintetett szerepl&je
volt Szent Jeromos. Kolldr ezt a hagyomanyt eleveniti meg
a Szent Jeromost és IV. Janos papat mint dalmaciai szlav-
okat bemutaté szonettban (400). A leirds szerint a szlav
Mennyorszagban taldlhat6 egy ,angyalfejekb6l all6 oltar”,
amelynél a dalmaciai Stridén varosaban sziiletett (BULIC,
1920) latin egyhazatya (347?-420), valamint a szintén dalma-
ciai szdrmazasu 1V. Janos papa (600?-642) miséznek. A Vul-
gata fordit6janak esetében egy kozépkori hagyomény tjkori
tovabbélésérdl és a szlav nemzeti emblematizmusba valé be-
illesztési kisérletér6l van sz6. Szent Jeromost ugyanis nem-
csak sziil6helye okan tették meg Dalmacia védészentjének,
hanem azért is, mert a 13. szazadtdl a glagolita irds megal-
kotdjat, és a glagolita szlav Biblia forditéjat is benne tisztel-
ték (IVIC, 2016: 26-44). Kollar e szonetthez nem adott meg
forrasokat, mindazonaltal valészintisithet, hogy a témarol
val6 tudédsanak fontos elemei a cseh torténeti hagyomanybol
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szarmaznak. J6l ismert és alaposan feldolgozott a csehorszagi
glagolita mint liturgikus nyelv hasznalata. A glagolita frést és
a hozza kapcsolhat6 cseh egyhazi és miveltségi anyagot ha-
rom periédusban targyalja a szakirodalom (PACNEROVA,
1996: 45-62). Ezek kozil téméank szempontjabdl a legutolsod
és egyben legfontosabb korszaknak az tekinthet6, amikor IV.
Kéroly német-rémai csaszar hivasara a pragai djvarosi Na
Slovanech/ Emmauzi-kolostor horvét szerzetesei tjra meg-
honositottak Csehorszagban a szlav nyelvi liturgiat és ezzel
a glagolita irast is. Az ehhez kapcsolédé Szent Jeromos-kul-
tuszta szlav nyelvi kultirakban legut6bb monografikus szin-
ten Julia Verkolantshev dolgozta fel. Szerinte Csehorszagban
Szent Jeromos mint szlav egyhdzatya kultusza egészen a ba-
rokk korig kontinuusnak tekinthet6. Jan Dubravius huma-
nista kori olmiitzi érsek Historia Bohemica (1552), Comenius
Révid szlav egyhdztorténete (1660) vagy Bohuslav Balbin/Bal-
binus jezsiuta egyhdztorténész munkdi szintén foglalkoznak
Szent Jeromossal mint szlav egyhazatyaval (VERKOLANT-
SCHEV, 2014, 161-163). Kollar ebbél a hagyomanybdl me-
ritve igyekezett el6kel6 helyet biztositani Szent Jeromosnak
a modern szlav nemzeti pantheonban is. Hieronymus nevét
a szonettben elszlavositva , swatojmenec”-nek nevezi. Kollar
nem kevésbé fontos alaknak tartja a korakozépkor katolikus
egyhazanak egyik fejét, IV. Janos papat, akinek révid, mind-
Ossze két éves pontifikatusanak legfontosabb torténelmi ese-
ménye volt a barbar szlavok betorése sziil6foldjére, Dalmaci-
aba. A papa a feldult egykori romai tartomany kegyhelyeir6l
a szentek relikvidit Rémaba menekittette, majd megkisérelte
a pogany szlavok keresztény hitre téritését.

Ze samych hlaw anjelskych se slozi
Nyni oltéf zde, zbor prelatiw

Wiikol ného, nadob, ornatiw

A knih swatych mnoZstwi u podnozi,

Pfed nim kona slawné sluzby bozi
Bradatych dwé Slawo-Dalmattw,
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Jeden skwi se bleskem Sarlattiw,
Druhého ¢est bibli w rukdch mnozi:

Ten byl Papez w Rim&, jméno mu je
Cthty Jan, a tento Stridonsky
Jeronym, zde swatojmenec, sluje;

K tomuto sem zwlastni dikau jata,
Nebo w Glagolitdw Slawonsky
Preklddal on jazyk pisma swata. (400, 1-14)

A magyarorszagi , parhuzamos nemzetépitésre” (SZARKA,
2011) jellemz6 volt, hogy a nemzetiségi kiizdelmek egyre
szélesed6 tarsadalmi bazison zajlottak. Igy keriilt sor a ma-
gyarorszagi szlav nemzetek esetében is arra, hogy a maguk -
a magyarnal joval szerényebb - keretei kozo6tt bevonjak a n6-
ket is a nyelvi és kulturélis hadakozésba. Kollar életrajza arrol
tanaskodik, hogy szdmos esetben prébalkozott azzal, hogy
igénybe vegye az asszonyok tarsadalmanak hathatos segitsé-
gét a nemzeti célok elérésében. A szlav nemzeti reprezentacio
kétszeresen (Szlavia anya és leanya) feminin alakként jelenik
meg Kollarnal, amelynek eredete valoszintileg az Ursinus
Velius-i kesergé Magyarorszag/Querela Hungariae toposza-
ra vezethet6 vissza (KISS SZEMAN, 2007). A Mennyorszag
imaginarius néalakjai utan a rangsorban Alexandra Pavlovna
orosz hercegné kovetkezik, akinek alakjat Kollar tobbszor is
megidézte. A hercegné életrajzanak legfontosabb eseménye,
hogy a palatinus felesége lett 1799-ben, majd két év mulva fia-
talon meghalt. A kollari Magyardzatok megidézte torténet sze-
rint azonban az arisztokrata orosz holgy kiilonleges vonza-
lommal viseltetett a magyarorszagi szlavok irant (KOLLAR,
1832a: 254). A beszamol6 szerint egyszer Alexandra Pavlovna
Pomaz kornyékén kocsikazott, és amikor hallotta, hogy szlav
asszonyok egymast ,,dusa moja”-nak szoélitjak, kiugrott a hin-
tajabol, a meghatottsagtol sirva atolelte az asszonyokat, ami-
ért igy megorvendeztették szlav beszédjikkel, majd gazda-
gon megjutalmazta 6ket. A torténet, amely a Magyardzatokban
mintegy mini-zsanerképként illeszkedik a torténeti-filologiai
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jegyzetek kozé, j6 példaval szolgal a miifaji szinkretizmusra
is.

Kollar a néi tarsdalom fontossagénak jegyében helyezi
a szent férfiak csoportja mellé a Szent szlav leanyok és asz-
szonyok kozosségét. A nok, tekintet nélkiil arra, hogy a négy
szlav torzs (orosz, lengyel, csehszlovak, illir) koziil melyik-
be tartoznak, szeret6 névérekként viszonyulnak egymashoz.
Kollar a szlav azonossag mindent foliiliré torvényének rende-
li ald a katolikus és ortodox szenteket, és szolgal6leanyi rang-
ban ugyan, de folsorakoztatja mellettiik a neves pogéany szlav
néket is. Az oroszok koziil itt talalhaté Szent Olga kijevi feje-
delemasszony, a lengyelek koziil a krakkéi premontrei névér,
boldog Broniszlava (1203-1259) és Wanda, a legendabeli Krak
fejedelem lanya (KOLLAR, 1832a, 286). Jogosan meriilhet fol,
hogy Kollar miért éppen ezt a szentet helyezte erre az el6kel6
helyre, és nem a lengyel hagyomanyban sokkal népszertibb
szenteket, példaul szent Kingat, boldog Jolant vagy boldog
Szalémét (JANIEC-NYITRAI 2012: 113-115). A valasztasban
nyilvan kozrejatszhatott, hogy ez utébbiak esetében akadaly-
nak bizonyulhatott magyar szarmazasuk is. A csehek koziil
szent Vencel névére, boldog Ptibyslava, Mlada/Milada, 1.
(Kegyetlen) Boleszlav lanya, és II. (Jambor) Boleszlav testvé-
re. A szent asszonyok karat harmadik csehként Ludmilla vér-
tana (860?7-921) egésziti ki, aki nagyanyaként gondoskodott
szent Vencel katolikus neveltetésér6l, am menye, Drahomira
két orgyilkossal, Tumannal és Kumannal meggyilkotatta 6t.
(A két orgyilkos pokolbeli szenvedéseit lasd az 581. és 582.
szonettben.) A cseh néi szenteket egésziti ki Krok és Niva fe-
jedelmi par harom varazslé és jovendémondé leanya, Kasa/
Kazi, Libusa/Libuse és Tetka.

A déli szlavokat a 10. szdzadi dn. fiatalabb (tarnovéi)
szentéletli Paraszkéva/Petka, Milica és Szent Angyelia/ An-
gelina Brankovic¢ képviseli. Tarnovéi Paraszkéva alakja a leg-
inkabb forrasokkal aldtamasztott a kolldri Magyardzatokban:
kultuszat Vuk Karadzi¢ Rijecnikje mellett Vaclav Hanka szerb
népkoltészeti forditaskotetének, a Prostondrodni srbskd musa do
Cech prevedend (Praha, 1817) alapjan bizonyitja, élettorténetét
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pedig a Wiener Jahrbuch der Literatur informaciéi alapjan osz-
szegzi (KOLLAR, 1832a: 287). Tarnovéi szentéletti Paraszké-
va Rémai Szent Paraszkéva nagyvértant utdn kapta a nevét
(PUSKAS, 2016: 178), és ereklyéi a torok elérenyomulés miatt
Tarnov6bol Havasalfoldre, majd Nandorfehérvarra kertiltek.
Innen szallittatta 1521-ben I. Szulejman Konstantindpolyba,
és csak 1641-ben keriiltek Jaszvasarra (PUSKAS, 2016: 185).
Kultusza ezért altalanosan elterjedt a bolgar, a szerb és a ro-
man ortodox egyhdzakban. Szent Lazar, szerb kiraly (1329-
1389) felesége volt Milica (1335-1405), aki a rigémezei csata
utani években jatszott kulcsszerepet az orszag életében, és
a szerb ortodox egyhaz kanonizalta. Szent Angyelia (1440-
150) alakjat Raji¢ torténettudomanyi munkdja alapjan jeleniti
meg, valamint kozli, hogy P. J. Safarik rabukkant néhany kéz-
iratara (KOLLAR, 1832a: 286).

Az okumenizmus jegyében Kollar mind a nyugati egy-
haz 4. szazadi latin Gloridjanak cseh valtozatat (,Sldwa na
wysostech...”), mind pedig az altala (tévesen) ortodoxnak
tartott ,Gospodine pomiluj ny...” kezdetli éneket énekelteti
a szlav asszonyokkal. Kollar a Magyardzatokban Josef Dob-
rovsky cseh irodalomtorténetére hivatkozva foleleveniti azt
a momentumot, mely szerint a Gospodine pomiluj ny kezdett
éneket Szent Adalbert magyarorszagi tart6zkodasa alkalma-
val hallotta 6szlav liturgia keretében, és innen hozta maga-
val Csehorszdgba. A himnusz utééletéhez tartozik az a két
évszazaddal késébbi, Kollar altal szintén targyalt esemény,
amelyet a Kosmas-krénika masodik folytatdja jegyzett le
(BLAHOVA, 1974). Eszerint az els6, 1260-ban lezajlott mor-
vamezei csatdban, amely II. Premysl Ottokdr, cseh kirdly és
IV. Béla magyar kirdly hadserege kozott Stajerorszag birtok-
laséért folyt, a csehek énekelte himnusztél a magyarok lo-
vai megrettentek (KOLLAR, 1832a: 288). Ez pedig mar nem
az alteritdshoz, hanem a modernitashoz kapcsolédik abban
a vonatkozésban, hogy a Magyarizatok iréja esetében a hun-
garus-tudatot foliilirta a szlav, és ezen beliil a csehszlovak
Osszetartozas tudata.
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Rowné tak se s oslawenau hlawau
Swétice wsech kmenti miseji,

Jenz hned w sausedstwi tu bydleji:
Ruské Olga s polskau Bronislawau;

Amdeélina serbské s Pfibyslawau,
Milica pak s Mladau sedéji,

Jako sestry sob& howéji,

Libaji se s upfimnosti prawau;

Pfi nich jesté Ludmila a Petka,
Potom jako détky sluzebné
Wanda, Kasa, Libuga i Tetka;

Jedny ,Slawa na wysostech péji,
Z jinych ust zas slowa welebné
»,Gospodine pomiluj ny” znéji. (399, 1-14)

A nemzeti emblematizmus tovabbi fontos jellegzetessége,
amint erre mar utaltunk a szentek kivélasztidsaval kapcso-
latban, az frdsmtivek nemzeti apologetikus jellege. A kollari
életmti egyik fontos vezérfonaldrél van sz6, amelyet legjel-
lemzébben a Szldv nemzet jotulajdonsdgairol sz6l6 kettSs pré-
dikacié képvisel (KOLLAR, 1822). A nemzeti apolégia egyik
sajatos megnyilvanulasi formdjaval, ha ugy tetszik az ,eny-
hit6 kortilmény” biintetésbe val6é beszamitasdnak példdjaval
taldlkozhatunk a Karagyorgye-szonettban (523), amely az
1804-es torokellenes szerb felkelés népvezérének, Petrovics
(Fekete) Gyorgynek az alakjaval foglalkozik. A megidézett
cseh és német forras szerint a szerb vezér nagyszerti had-
vezéri tulajdonsagokkal rendelkezett, &m miiveletlensége
és faragatlansdga miatt Kolldr arra itélte, hogy atmeneti-
leg a Purgatériumban tartézkodjék (KOLLAR, 1832a: 405).
A szonett és a forrasok is els6sorban a f6szerepl6 vitézségét
hangsulyozzdk, ugyanakkor a német forrds nemcsak tanulat-
lansagat emliti meg (amelyet Kollar délt bettikkel emel ki az
idézett szovegben (KOLLAR, 1832a: 406) és egyik kozponti
motivumanak teszi meg a szonettben is), hanem azt is leirja,
hogy Karagyorgye megolte az apjat, amikor az megkisérelte
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6t foladni a térokoknek. Mintegy az apagyilkossag tényének
enyhitésére Kolldr a német forrasszovegbe zardjelben csehiil
kozbesztrta, hogy egyes forrdsok ebben az esetben ,csak”
mostohaapéat emlitenek: ,Minden oldalrél aramlottak az el-
nyomott szerbek Czernyhez, egyediil az apja (mésok szerint
csak mostohaapja volt) valt el téle és nekiindult a belgradi tt-
nak, hogy fiat a torokok kezére adja.” (KOLLAR, 1832a: 406).
A nemzeti emblematizmusra jellemzé apologetizmus folyto-
nos kisérGjelensége a kényszeres konfrontal6das mas nemze-
tekkel és azok képviselGivel. A szerb vonatkozasi pontot ez-
attal az Euthim/Eftimie Murgu pesti roman iigyvédrél sz616
szonett (590) tartalmazza. Murgu roman jogasz és politikus
volt, az 1848-49-es magyar forradalom és szabadsagharc jeles
alakja. Kollar magyarazata szerint a romén tigyvéd azért ér-
demel biintetést, mert két német nyelvi, budai kiadasu frasa-
ban amellett t6r landzsat, hogy a roman nem a szlav, hanem
a latin nyelvcsalad tagja (MURGU, 1830). Az irasok megjele-
nésének hatterében egy korabbi vita allt: Tokoly Popovié Sza-
va (1761-1842) aradi szerb foldbirtokos, a pesti Tokslyanum
késébbi alapitéja (1838) és Damaschin Bojinca (1802-1869)
romdn iigyvéd kozott a 20-as években vita bontakozott ki
a roman nyelv eredetét illetéen. Ebbe a vitdba kapcsolédott
bele Murgu és rajta keresztiil Kollar is, amikor a kérdésben
Tokoly Szava partjat fogta (590, 12-14), annal is inkabb, mert
Murgu nem atallott mtivében a latin vér szlav fert6zésérol
beszélni: , A véllalkozasunk célja, nehogy a rémai vér, amely
a vlachok ereiben folyt, folyik és folyni fog, bepiszkolédjék,
sériiljon a szldv kor &ltal.” (KOLLAR, 1832a: 473). Egy ilyen jel-
legti szlav/szerb-romén nyelvi habord, amelynek hétterében
az a kisérlet all, hogy a roman ortodox egyhazakat kivonja
a szerb piispokok fennhatésdga aldl, a reformkori pesti szel-
lemi életben annak bizonyitéka, hogy a formaléd6 magyaror-
szagi nemzeti kozosségek versenye nem korlatozédott csu-
péan a németekkel vagy a magyarokkal szembeni kiizdelemre,
hanem mindenkiben potenciélis ellenfelet lattak, és a nemzeti
érdekek uitkozése esetén a nézeteltérések, komoly indulato-
kat keltve, egyhazi és vallasi dimenziét is nyertek.
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Az esettanulmédnnyal arra kiséreltem meg ravildgitani,
hogy Kollar a Szldvia lednyd-ban tudatosan igyekezett bevonni
és a szlav nemzeti emblematizmus keretébe helyezni a szerb
(illir) nemzeti elemet. A szerb realidk, a nemzeti emblema-
tizmus térvényszertiségeinek megfelel6en, a déli szlav illet-
ve a teljes szlavsag keretrendszerében jelennek meg. Ebben
a miiben, a szerz6i szandéknak megfeleléen, az irodalmisag
alarendel6dott a nemzeti célszertiségnek. Ennek kovetkezté-
ben az alteritasbol 6rokolt binaritds, az imaginaritas és refe-
rencialitds kozotti atjarhatoésag, valamint mifaji szinkretiz-
mus jellemzi a szerb torténelmi alakok, egyhazi és kulturélis
hagyomany 19. szazadi prezentacidjat is.
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