SZLAV KULTURAK, IRODALMAK
ES NYELVEK

TANULMANYKOTET

SZERKESZTETTE
Urkom Aleksander

ELTE BTK
Szlav Filolégiai Tanszék
Budapest, 2017



A KIADVANY TAMOGATOI
Poméaz Véros Onkorméanyzata
Pomézi Szerb Nemzetiségi Onkorményzat
Terézvérosi Szerb Onkormanyzat

SZAKMAI LEKTOROK
Horvath Fut6 Hargita
Lancz Irén

MUSZAKI SZERKESZTO ES TORDELO
Janiec-Nyitrai Agnieszka

© Szerzok, szerkeszts

Kiadja az ELTE BTK Szlav Filol6giai Tanszéke
Felel6s kiad6 a Szlav Filolégiai Tanszék vezetGje
Sorozatszerkeszté Lukécs Istvan
A boritét tervezte Sellyei Tamas Otto
Nyomdai kivitelezés Robinco Kft.

ISSN 1789-3976
ISBN 978-963-284-924-9



TARTALOM

URKOM ALEKSANDER
BLBSZO e et eae e e eas 7

Csaszari Eva
Csalddnév magyarositasok Répashutan ....................... 9

DupAs EL6D
Magyar hatés a 16. szazadi kaj-horvat
helyesirasban ... 19

DupAs MARIA
Szinesen sz6lnak a magyar és bolgar frazémak........... 29

Feposzov OLEG
Szlav jovevényfrazémak Bardosi Vilmos 1j szétaraban
(magyar-szlav frazeol6giai parhuzamok) ................... 47

IsTvAN ANNA
Jozef Ignac Bajza és Faludi Ferenc ..........cccoevvvneneenencee. 65

JANIEC-NYITRAT AGNIESZKA
A mindennapok csapddajaban. Egzisztencialis elemek
Karel Capek és Milan Kundera vélogatott
elbeszEléseiben ..........ccoouvueeeriverivicirrceee e 77

Kiss SZEMAN ROBERT
A nemzeti emblematizmus sajatossagai Kollar Szldvia
lednydban némely szerb (illir) példa alapjan ............... 89

LukAcs IsTVAN
Miroslav Krleza és a film.........cccoevveiiiiicciiiieeeeen 103



LukAcsNE BAjzek MARIA
Kiizmics Istvan Ujszovetség-forditasanak lehetséges
magyar MINtAL ..o 113

MENYHART KRISZTINA
A bolgar nemzetiség nyelvi helyzete a demografiai
ésanyelvészetikutatasok titkrében..........c.cccccccueueunenee 127

Pavici¢c MLADEN
Esterhdzy Péter A sziv segédigéi cimii regényének két,
Joze Hradil altal készitett forditasa .........cccceeveuneeene. 145

URKOM ALEKSANDER
Modern technolégiak az idegen nyelv
OKtataASAbAN ......ovviic e 163

ViG IsTVAN
Piinkosd, bardt, mise, ddvent
Megjegyzések a magyar keresztény terminoldgia
néhany szavéanak eredetével kapcsolatban .............. 177

ZsS1ILAK MARIA
Az alfoldi szlovaksag szerb kapcsolatai .................... 189



Kiizmics Istvan
Ujszovetség-forditasanak
lehetséges magyar mintai

LukAcsNE BAjzek MARIA

V prispevku je podrobno predstavljeno ozadje nastanka slovenskih re-
gionalnih knjiznih jezikov in standardizacija prekmurskega knjiznega
jezika. Slovenski jezikoslovci Stevana Kiizmica tejejo za utemljitelja pre-
kmurskega knpznega jezika, saj je s prevodom Nove zaveze ustvaril nor-
mo, ki so ji ve¢ desetletij sledili evangeli¢anski, katoliski in tudi posvetni
pisatelji. V $tudiji so predstavljeni tudi madZarski prevodi Biblije v 17. in
18. stoletju, po katerih seje zgledoval tudi Stevan Kiizmi¢. V tem prosto-
ru so delovali tevilni duhovniki in drugi izobrazenci, s katerimi je bil v
stiku, in ki so ga spodbujali k prevodu Svetega pisma v prekmurs¢ino.

A tanulmany bemutatja a szlovén regionalis irodalmi nyelvek kialaku-
lasanak hétterét és részletesen foglalkozik a muravidéki szlovén irodal-
mi nyelv standardizélasaval. A szlovén nyelvészeti szakma Kiizmics
Istvant tekinti a muravidéki irodalmi nyelv megalapozdjanak, aki az
Ujszovetség muravidéki szlovén nyelvre forditdsaval olyan normat
alkotott, amely kovetend6 mintdul szolgélt az evangélikus, katolikus
és a vilagi irék szamara. A tanulmény tovabba bemutatja azokat a ko-
rabeli magyar bibliaforditasokat, amelyek Kiizmics Istvannak mintdul
szolgalhattak, illetve azokat a szellemi mitihelyeket, amelyekkel kap-
csolatban lehetett, és amelyek a nagy mii elkészitésére 6sztonozték.

Kljuéne besede: prekmurski regionalni knjizni jezik, Stevan Kiizmig,
prevod Nove zaveze, pietizem

Kulcsszavak: muravidéki szlovén regionalis irodalmi nyelv, Kiizmics
Istvan, Ujszovetség-forditds, pietizmus

A 16. szézadban a szlovén protestantizmus nagy alakjai a kor
modern szellemi dramlatait megismerve igyekeztek felsza-
molni a szlovén nyelv és irodalom teriiletén tapasztalhato le-
maradast, kiilonb6z6 nyelvjardsok és a korabbi szlovén nyel-
vii irasbeliség alapjan standardizaltdk azt, s létrejott az an.
kozponti irodalmi nyelv. Az ekkor kiadott kényvekben testet
oltott a nyelvjarasok feletti szlovén nyelv, amelynek els6d-
leges funkcidja az volt, hogy a reformaci6 szellemiségének
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megfelel6en a kozponti szlovén nyelvteriileteken mindenki
szamadra hozzaférhet6vé és érthetévé tegye a Bibliat. A koz-
ponti irodalmi nyelv norméja és szabdlyai lazdk, valtozéak
és szerz6tol fliggbek voltak, igy tehat mar a 16. szazadban
is legalabb két kiilonboz6 nyelvi koncepciérél beszélhetiink,
Trubarérél és Kreljérsl (OROZEN, 1996: 170-187). A kettejiik
kozotti torésvonal a szinkrénia és diakrénia, az é16 nyelv és
a nyelvi hagyomany kozotti viszonyrendszer eltéré megi-
télése, illetve a nyelvi alkalmazassal és a nyelvi rendszerrel
kapcsolatos eltér6 latasmod mentén hizédott. Velitk szem-
ben Dalmatin mar akkor hangstlyozta a kozéput fontossa-
gat, mert ugy itélte meg, hogy a nyelvi szabalyok rendezett
rendszerének a nyelvhasznalaton kell alapulnia és igazodnia
is kell ahhoz (JESENSEK, 2010: 13).

REGIONALIS IRODALMI NYELVEK - SZLOVEN NYELVI PLURALIZMUS

A 17. szazadban a protestantizmus koraval ellentétben az iro-
dalmi norma fejl6dését a tobbnyire verbalis csatornan zajlé
szlovén nyelvli kommunikacié megvaltozott kortilményei
hatdroztak meg. A 17. szazadban 4j normativ kovetelményt
allitottak, amely alapjan egységesen kellene irni és a tartoma-
nyok szokasa szerint beszélni, tekintettel arra, hogy jelent6s
kiilonbségek voltak az egyes régidkban beszélt nyelvek ko-
z6tt. Ez az elv, valamint az irott és a beszélt irodalmi nyelv
kozotti kiilonbség a kovetkez6 évszdzadban a szlovén nyelv-
teriileten az irodalmi nyelv négy regionalis irodalmi nyel-
vi valtozatat eredményezte (POGORELEC, 2011: 161-162).
A kovetkez6 szaz évben egymas mellett fejl6dott a krajnai,
karintiai, stajer és muravidéki regionalis irodalmi nyelv. Bre-
da Pogorelec a regiondlis nyelvek kialakulasat birodalmi to-
rekvésekkel magyarazza, a csdszéri hatalom tartoményi hiva-
talnokokkal torténé megerdsitésével. Az ir6k hazai nyelven
akartak megszolitani és miivelni az egyszer(i olvasét, éppen
ezért nyelvjarasi elemeket vittek a korabbi egységes irodal-
mi nyelvbe, amelybél kialakult a krajnai, stajer és karintiai
valtozat, a muravidéki irodalmi nyelv pedig ettdl eltérd, sajat
fejlédésen ment keresztiil.
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Marko Jesensek tovabbfejleszti ezt az elméletet, és kelet-
szlovén irodalmi nyelvrél beszél. Tényekkel is alatdmasztott
érvelése szerint a pannon nyelvteriileten két irodalmi nyelvi
valtozat fejl6dott ki, a keletstajer és a muravidéki (]ESENéEK,
2010: 24).

MAGYAR ES SZLOVEN NEMZETI EBREDES A 18. sZAZADBAN

A 17. szazadi Magyarorszagon, kiilonosen Erdélyben és az
északkeleti megyékben jelents fejlédésen ment &t a protes-
tans mtivel6dés. A Wesselényi-0sszeeskiivés bukasa, a Habs-
burgok reakciéja és az erészakos ellenreformdcié miatt
északkeleten a polgari jolét és a kulturalis fejlédés az 1660-as
években kezdett el hanyatlani. A fejl6dés motorja a protes-
tans egyhazak és az egyhazi értelmiség volt. A felekezetek
kozott a reformatusoké volt a vezetd szerep, ezt indokolta
szamaranyuk és a reformatus fejedelmek tdamogatasa, vala-
mint a miivel6dési intézmények és a kulturalis tradicié erds
jelenléte. Fontos szerepet toltott be a sarospataki kollégium,
amelyet Comenius igazgatott, és szamos mas iskolai kézpont,
amelyekben olyan személyiségek oktattak, mint Apacai Cse-
re Janos vagy Apafi Mihaly.

A reformatusokhoz képest szerényebb mértékd, am
ugyancsak komoly mtivel6dési torekvésekrsl beszélhetiink
a felvidéki német, szlovak és magyar, valamint az erdélyi
szasz evangélikus értelmiség korében. A magyarorszagi
evanggélikusok kozpontjava Eperjes valt, hires evangélikus
f6iskola mtikodott Nagyszebenben. A tehetséges reforma-
tus és evangélikus fiatalok kiilfoldi egyetemeken tanultak,
hiszen Magyarorszagon nem sikeriilt egyetemet alapitaniuk.
Fontos szerepet toltottek be a holland és német egyetemek.
Szamos lutherdnus fiatal a wittenbergi egyetemen végezte
tanulmanyait. A kulttra és mtivel6dés terén fontos szerepet
toltottek be a konyvtarak, a sarospataki és a debreceni kollé-
gium konyvtéra tartozott a leghiresebbek kozé. Hasonl6kép-
pen, mint a szlovén protestansokndl, itt is nagy sziikség volt
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nyomdakra, amelyek altal fellendiilt a kiadéi tevékenység és
szamos fontos mii napvilagot latott.

A szlovének a 18. szdzad végén és a 19. szazad masodik
felében a nyelv és a kulttra segitségével modern nemzeti
kozosséggé fejlédnek, ami tényleges mérfoldkének szamit
a nemzeti 6ntudat fejlédése, a nemzetté valas szempontjabol
is (GRDINA 1999: 98). A 18. szdzad mésodik felében a koz-
ponti szlovén irodalmi nyelv centruma Ljubljana, hiszen ott
gytilekezett a szlovén értelmiség. A felvilagosodas koraban
a nyelv fejlédése Maria Terézia és II. J6zsef reformjai révén
djabb lendiiletet kapott. Utébbi reformjaival centralizalta az
orszagot, a birodalom teljes teriiletén be akarta vezetni a né-
met nyelvet és kiszoritani a latint mint hivatali nyelvet, az
oktatdsban pedig engedélyezte a regiondlis nyelvek haszna-
latat. A kozponti szlovén irodalmi nyelv a 18. masodik felé-
ben gyors fejlédésnek indult és behozta a nyelvi lemaradasat.
A janzenizmus és a jozefinizmus koraban Marko Pohlin és
Sigismund Zois baré korének jévoltabol Krajna, Karintia és
Stajerorszag teriiletén a 16. szdzad masodik felében a Dalma-
tin bibliaforditasa révén kialakult nyelvi tizus atalakuléséra is
sor keriilt (OROZEN, 1996: 251-288). Olyan nyelvi rendszer
jott létre, amely eztttal a katolikus bibliaforditasban (1784)
oltott testet, pontosan kétszaz évvel a Szentirds els6 szlovén
forditdsa utan (JESENSEK 2010: 14).

A PIETIZMUS HATASA A NEMZETI NYELV FEJLODESERE

A pietizmus reformacié volt a reformacié utan, alapitéi és
legfontosabb képvisel6i Philipp Jacob Spener és August
Hermann Francke voltak. A pietistadk megvalésitottak Luther
népnevelési elképzeléseit. Az ttszélrdl felszedték a koldus-
gyermekeket, drvahazi és ingyenes iskoldkat nyitottak. A pie-
tizmus célja és Iényege az volt, hogy a népnevelés segitségével
vallas-erkolcsileg megreformalja a tarsadalmat. Osztonozték
anépnyelv Gjboli bevezetését, hiszen Luther utan Gjbol a latin
lett az uralkodé nyelv. Az ifjisag kezébe tjbdl katekizmust és
Bibliat adtak. Francke universalis intézmény létesitését tervez-
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te, kiilfoldi nemzetek szdmara pedig nationum seminariumot.
Példat akart mutatni és tanitokat akart nevelni az idegen né-
pek szamadra is. Sok kiilfoldi, koztiik magyarok és magyar-
orszagi szlovének is nagy szammal latogattak Hallét, amely-
nek legalabb olyan vonzereje volt, mint a reformacié koraban
Wittenbergnek. Halléban tanult Franc Temlin is, aki a Mali
katekizemben (Kiskatekizmus) 1715-ben tantjelét adta a pi-
etizmus iranti elkotelezettségének (RAJHMAN, 1997: 122),
és a pietista koroktSl anyagi tdimogatast kért a muravidéki
szlovéneknek. Szamos mas nemzetiségi fiatal is megfordult
Halléban, Bél Matyast maga Francke fogadta be sajat hazéba,
ahol gyermekei nevelgje volt.

Spennernek, Franckénak és altalaban a pietizmusnak nagy
szerepe volt a halléi Gj egyetem megalapitdsaban és gyors fel-
viragzasaban. Kovették azt, amit Comenius az anyanyelvre
mint a tanitds nyelvére vonatkozéan mondott. Kirekesztették
a latin nyelvet a népiskolabdl és a kozépiskolakbdl is, kiilono-
sen az als6 osztalyokban anyanyelven tanitottak, s6t az egye-
temen is tartottak felolvasasokat anyanyelven. Az anyanyelvi
oktatast a természetességrol vallott atfogd pedagogiai elviik
kovetelte meg. Magyarorszagon a pietista nevelés kozpont-
ja Besztercebanya, Gyér és Pozsony volt. Gyérben mtikodott
Torkos Andrés, a Szentiras-fordité és katéiro, kivalo tudos
gy6ri pap. Torkos gimnaziumi rectorként kezdte miikodését
Gy6rben, majd lelkészként tevékenykedett. Torkos mellett
Gy6rben kezdte tanitéi palyéjat Barany Gyorgy is, aki Franc-
ke magyar tolmacsa volt. Fia, Barany Janos dunantudli piis-
pok és felpéczi lelkész, tgyszintén kivalé pedagogus és ir6
volt. Torkosnak kedves barétja volt Sartorius Szabé Janos, aki
1724 és 1756 kozott Nemescson volt tanito és lelkész. Lelkes
munkatdarsa volt Torkosnak és minkét Baranynak. Bél Méatyas
hat év besztercebanyai mtikodése utan Pozsonyba keriilt,
ahol a pozsonyi liceum vezet6je volt, majd lelkész.

A pietista nevel6k mindenekel6tt az anyanyelven valo ta-
nitast stirgették. A magyarok korében ezt korabban mar ma-
sok is hirdették, pl. Comenius Sarospatakon a tudoményok-
nak anyanyelven valé mtivelésére buzditotta a magyarokat.
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Vele egy id6ben Apaczai Csere Janos is hangstlyozta, hogy
a magyarnak minden tudomanyt magyar nyelven kell meg-
adni. Kovetdjiik Barany volt, aki leginkabb a hazai kérnyezet-
re Osszpontositott, ezzel szemben Bél Matyas a kiilfoldiekkel
és a hazai nemzetiségekkel is meg akarta ismertetni a magyar
nyelvet.

PROTESTANSOK ES EVANGELIKUSOK A MURAVIDEKEN

A muravidéki protestansok a 18. szdzadban ismerték Trubar
és a tobbi krajnai protestans iré6 munkassagat (GRDINA 1999:
105), igy a protestantizmus eszméinek koszonhet6en a Mura-
vidéken is megjelent a sajat irodalmi nyelv irdnti igény, igaz
majdnem két évszazaddal késébb. A 18. szazadig a muravidé-
ki nyelvjaras a népnyelvben, a néphagyoményban és kézira-
tokban volt jelen. A szlovén szakirodalom 80 kéziratos dalos-
konyvet tart szamon, legismertebb és leggazdagabb koziiliik
a 17. szazadi Martjanska pesmarica (Martyanci daloskonyv).

Az els6 muravidéki szlovén nyelven irédott konyv szer-
z6je Franc Temlin (? - ?) volt, aki Mali Katechizmus (Halle,
1715) cimmel muravidéki szlovén nyelvre forditotta Luther
1709-ben Torkos Andras altal magyarul megjelentetett ka-
tekizmusat. Temlin volt az els6, aki a nyelvjarast irodalmi
nyelvi rangra emelte. A forditdst a német pietistak kezde-
ményezésére készitette el, akik felkaroltdk a kis nyelveket és
nagyban hozzajarultak a muravidéki nyelv meg&rzéséhez
és felemelkedéséhez. Temlin a forditast ravensko-gorickoi
nyelvjarasvaltozatban készitette el, a népnyelvbdl hianyzé
szavakat a magyarbodl, németbdl és a kaj-horvatbol pétolta,
de sajat maga is alkotott Gj szavakat. Magyar ortografiat hasz-
nalt, hiszen ennek volt hagyomanya, igy irédtak a kaj-horvat
konyvek és a kéziratokban is ezt hasznaltak.

Kuzmics IsTvAN (1723-1779) SZEREPE
A MURAVIDEKI IRODALMI NYELV MEGTEREMTESEBEN

Kiizmics Istvan 1723-ban sziiletett a muravidéki Strukovci-
ban. Iskolait Gy6rben és Pozsonyban végezte. 1751-t6] a ne-
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mescsoéi iskola igazgatdja volt, ahol a tanitds mellett iroda-
lommal is foglalkozott. 1752-ben kiskatét jelentetett meg Mali
katekizem cimen, 1793-ban pedig 4bécés konyvet Abecednik
cimmel, mindkett6t muravidéki szlovén nyelven, tovabba
magyar nyelven a Magyar aritmetika és colloquia cim( kony-
vet. 1755-ben evangélikus lelkésznek hivtak a Somogy me-
gyei Surdra, ahol vallasi okokbdl odakoltozott muravidéki
szlovének is éltek. A meghivéasnak eleget tett, 6 lett az egész
teriilet egyetlen evangélikus lelkésze, ami szamara nagy szel-
lemi kihivast jelentett. Sziintelen harcot vivott a reformacié
ellenzéivel, megoldast keresett az evangélikus kozdsség napi
gondjaira és kozben aktivan alkotott. 1754-ben Halléban
megjelent a VORE KRSZTSANSKE KRATKI NAVUK CSISZ-
TE REJCSI BO'ZE VOZEBRANI I NA NYOU VSEJM VER-
NIM VU VSAKOM SKUSAVAN]JI NA PODPERANJE, VU
NEVOULI NA POMAGANJE, VU SMRTI NA TROUST, INO
POTOMTOGA NA VEKIVECNO ZVELICANJE, POULEG
NISTERI SZEM SZPODOBNI MOLITEV INO PEJSEN NA-
ZA] GORI POCIMPRANI). (A keresztény hit rovid tana, isten
valogatott tiszta igéivel, minden hivé tamogatasara kisértés-
ben, bajban, vigasztalasul halal idején és az 6rok tidvosség
eléréséhez, néhany tjbol megalkotott imadsaggal és énekkel).
1771-ben ugyancsak Halleban megjelent legfontosabb mtive
a NOUVI ZAKON ALI TESTAMENTOM GOSZPODNA NA-
SEGA JEZUSA KRISZTUSA ZDA] OPRVICS zGRCSKOGA
NA SZTARI SZLOVENSZKI JEZIK OBRNYENI PO STEVAN
KUZMICSI SURDANSZKOM. F. (A mi urunk Jézus Krisztus-
nak Ujtestamentuma most elészor gorog nyelvrél régi szlo-
vén nyelvre forditatott Kiizmics Istvan surdi lelkész altal).
Nagy mi sziiletett az elszigetelt muravidéki nyelv és
nép, az evangélikus kozosség szamara, amelyre késGbb je-
lents szlavistak, szlovén nyelvészek is felfigyeltek és nagy
elismeréssel szoltak réla (BAJZEK 2005). Kiizmics nyelvezete
kés6bb, a 19. szazadban forrasul szolgalt a szlovén irodalmi
nyelv létrejottéhez, hiszen a muravidéki szlovén nyelv korab-
bi és tisztabb hangtani és alaktani jellegzetességeket 6rzott
meg, mint a kozponti szlovén nyelvjarasok (OROZEN, 1974:
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114-122). Kiizmics bibliaforditasaban sajat nyelvjarasvalto-
zatdbol, a ravensko-goricko6ibél indult ki. A forditas kifino-
mult nyelvi mestermunka. Kiilon figyelmet érdemel az els6
kiadasban megjelent, a kés6bbiekb6l azonban kimaradt el6-
sz0, valamint az egyes konyvekhez irott el6szok, amelyeket
feltehet6n Kiizmics sajat maga irt. A nyelvjaras természete-
sen nem nyujtott mindarra megoldast, amit az igényes bibliai
szoveg megkivant. A szovegben taldlunk jovevényszavakat
a magyar, német, kaj-horvat nyelvbél és mas szlovén nyelv-
jarasokbol. Feltételezhet6, hogy a forditds cimével ellentétben
nem gorog eredetibdl késziilt, hanem magyar nyelvi forditas
alapjan. Ezt bizonyitjdk a magyar nyelv szerkezetével azonos
allandé szoékapcsolatok, frazémak, tovabba sz6- és mondat-
szerkezetek. Kiizmics Ujszovetségét késébb tobbszor kiadték:
1817-ben Pozsonyban, 1848-ban K&szegen, 1883-ban Bécsben
és 1928-ban Belgradban (BAJZEK, 2005).

Kiizmi¢ Ujszovetség-forditasanak kutatéi alaposan korbe-
jartak a forditas keletkezésének koriilményeit és nyelvezetét,
azonban kevesebb figyelmet szenteltek annak, kogy Kiizmics
magyar kornyezetben dolgozott, hatassal voltak ra a magyar
pietistak, akik annak ellenére, hogy magyar nyelven tobb bib-
liaforditas allt rendelkezésre (Karolyi Gaspar, Szenci Molnar
Albert, Kéldi Gyorgy), intenziven dolgoztak azon, hogy sa-
jat evangélikus bibliaforditasuk legyen. Bél Matyas a hallei
pietizmus kovet6je 1727-ben Lipcsében kiadta a Karolyi-fé-
le Ujszovetség javitott valtozatat. Az Gj kiadassal meg akar-
ta teremteni az evangélikusok sajat forditasat, hiszen addig
a reformatusok forditasat hasznaltdk, s6t Krmann Daéniellel
1722-ben cseh nyelvi forditast is készitett a hazai szlovaksag
szamadra. J6 kapcsolatokat apoltak Halléval és a német pie-
tistakkal, akik anyagilag is timogattak a forditasok kiadasat.
Kovették Phillipp Jacob Spenert, aki véget vetett a »katéke-
reszténységnek« és a »bibliakereszténységet« szorgalmazta,
gytilekezeteikbe bevezették a napi kétszeri bibliaolvasast
(CSEPREGI 2000: 51). 1736-ban Wittenbergben megjelent
Torkos Andras (1669-1737) A' MI URUNK JESUS KRISTUS-
NAK U] TESTAMENTOMA G6rdg nyelvbél Magyarrd forditatott
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cim@ munkdja, amely els6 6nall6 evangélikus forditas volt, de
bizonyitottan 6 is hasznélta Karolyi Gaspar forditasat. Tor-
kos Andras forditasdhoz jegyzeteket ftizott és bibliaolvasasi
szabalyokat is alkotott. Az Ujtestamentum megjelenését nem
érte meg, fia Torkos Jézsef gondoskodott a kiadasarol, s6t 6
irta az els6sz6t is. Tanitvanya Barany Gyorgy nem volt meg-
elégedve a forditassal, ezért fidval Barany Janossal és Sartori-
us Szab6 Janossal Gjabb forditast készitettek, amely 1754-ben
Laubanban A" MI URUNK JESUS KRISTUSNAK U] TESTA-
MENTOMA Gorég nyelvbdl Magyarrd forditatott cimmel jelent
meg. Az Ujszovetség-forditasban az 1754-es évszam szerepel,
am a nyomtatds elhtzodott és csak 1758-ban fejez6dott be
a lengyelorszagi Jaworban. Torkos Andras forditasan nyelvi-
leg jobbitottak, kiegészitették, el6szokkal és kommentarokkal
lattak el azt (SZEKELY, 2008: 32)

Kiizmics Istvan kapcsolatban &llt a 18. szazadi magyar
evanggélikus bibliaforditékkal, példajuk és munkajuk 6t is
forditasra és alapvet§ miivek megirdsara 9sztonozte. A po-
zsonyi evangélikus liceumban megismerekedhetett Bél Ma-
tyds munkdssagdval és pietizmus iranti elkotelezettéségével,
Gyé6rben pedig a magyar pietizmus masik nagy alakjanak,
Torkos Andrasnak (1669 - 1737) a munkajaval és eszméivel.
Béarany Gyorgy (1882 - 1757) és Sartorius Szabé Janos (1695-
1756) Torkos Andras tanitvanyai voltak. Sartorius Szabd
Janos halalaig lelkész volt Nemescson, ahol Kiizmics 1751-
t6l 1755-ig tanitéskodott. Torkos Andras fia, Torkos Jozsef
(1710 - 1791) wittenbergi tanulmanyai alatt elkészitette apja
Ujszovetség-forditasanak korrektarajat, nyomon kovette
a nyomdai munkélatokat és elGszét irt a forditashoz 1749-
t6l Sopronban volt pap, majd német esperes. Mindannyian
a Dunantali Evangélikus Egyhazkeriilet teriiletén tevékeny-
kedtek. A kozos gondolkodasrél tantskodik az Ujszovet-
ség-forditasok cime is, hiszen mindhdrom kihangstlyozza,
hogy azt gorog nyelvbél forditottak, ami nem feltétleniil azt
jelenti, hogy gorog eredetibdl, ahogy ezt szlovén kutatok fel-
tételezik (JESENSEK, 2010: 40; 2013: 351, NOVAK, 1976: 43,
SEBJANIC, 1977: 56 ), hanem gorog minta (OROZEN, 1996:
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373) alapjan, gorog textus szerint, ahogy ezt Torkos Jézsef
édesapja a forditasa elé irt el6széban fogalmazza meg (TOR-
KOS, 1736). Gorog minta alapjan késziilt a Bél Matyas éltal
1717-ben kiadott Kérolyi-féle bibliaforditas javitott kiadésa is.
Torkos Andras Bél Matyast kovette, éspedig az altal kiadott
cseh Ujszovetséget, amelyet Engesztel6 aldozat cimi ima-
konyvével egyidében nyomtatta Orban Istvan hallei nyom-
dajaban és abban reménykedett, hogy az 6 forditasa is ott je-
lenik majd meg,. Ujszovetség-forditdsanak célja az volt, hogy
teoldgiai szempontbdl korrigélja a kalvinista hattert szoveget,
tehat lutherdnus reviziét hajtott végre és pietista szemléletben
épitette fel azt. Ily médon kivanta kiszoritani a Kérolyi-fordi-
tast és sajat forditast biztositani a magyar evangélikusoknak
(CSEPREG]I, 2009: 176-179).

Béarany Gyorgy, Bardny Janos és Sartorius Szabé Janos
Ujtestamentum-forditdsénak nyomtatasa sem volt zokkend-
mentes, 1754-es évszammal 1758-ban jelent meg Schill Miklés
bettiivel. A forditok terjedelmes elGsz6t irtak, »elSljarébeszé-
dekkel« és magyarazatokkal latték el az Ujszovetséget. Mun-
kajukhoz régebbi latin, német és magyar verzidkat hasznal-
tak, de ismerték és hasznaltak a legtijabb német szovegeket is.
Altaluk a pietista irodalom elérte a csticspontjat (CSEPREGI,
2009: 180)

Kiizmics Istvan Ujtestamentum-forditdsa szerkezetében
nagyon hasonlit Baranyék forditasahoz, az el6szét azonban
Torkos J6zsef jegyzi, amelyet hasonlé szellemben irt meg,
mint édesapja forditasa elé. A szlovén Kiizmics-kutatok vélel-
mezik, hogy valéjaban az elészot is Kiizmics irta (JESENSEK,
2013: 85). Ebben lehet igazsag, hiszen abban részletesen sz6l
a szlavokrol, magyaroszagi szlovénekrél (vandalusokrol),
Primoz Trubarrél, Jurij Dalmatinrél, horvat protestansokrdl,
lauzitzi szorbokrél és Michal Frencelrél, a krajnai szlovén
nyelvet 6sszehasonlitja a Mura és a Raba kozott beszélt szlo-
vén nyelvvel (KUZMICS, 1771). Ha Torkos is irta az el6sz6t,
ezeket az informdacidkat nagy valészintiséggel Kiizmicst6l
kaphatta. Baranyékhoz hasonléan el6szokkal és magyaraza-
tokkal latta el a forditast, amelyeket a késébbi kiadasokban
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kihuztak. Ezek éppen a pietistak éltal képviselt célt szolgal-
tak, hogy az olvasé sajat maga is el tudjon igazodni a bibiliai
szovegben. Szent Pal apostol rémaikhoz irt levele el6tt mind-
két forditdsban hossza »el6ljarobeszéd« talalhaté. A szoveg
érdekessége az, hogy a magyar forditas tartalmazza azt az in-
formaciot is, hogy az D. Luther Mérton elészava (BARANY,
1754: 709-716). A magyar és a muravidéki szlovén szoveg
szamos bekezdésben tartalmilag nagy hasonldsagot, teljes
szovegegyezést mutat, azonban a szlovén szovegben csak
a végén taldlunk Luther szerz&ségére vonatkozé informaciot,
éspedig D. M. L. monogram formajaban. Az el6sz6 megma-
gyardzza, hogy Szent Pal mit ért Torvény, Biin, Kegyelem,
Hit, Igazsag, Test és Lélek alatt, mert ezek nékiil az olvasas
mit sem ér.

Kiizmics Ujszovetség-forditdsahoz vasarnapokhoz és iin-
nepnapokhoz rendelt imddsagokat csatolt, és ezzel is kovette
a 18. szdzadi magyar evangélikus bibliaforditasok hagyoma-
nyat, hiszen a Bél Matyas kozremtikodésével kiadott Biblia
Sacra végén is taldlunk imadsagokat. A muravidéki szlovén
forditas végén a fordit6 vasarnap és tinnepnap olvasandé
episztola és evangélium listat kozol, tovabba néhany episz-
tolat az Oszovetségbél, majd vasarnapokra és tinnepnapokra
rendelt imddsagokat. Az episztolak és az imadsdgok szinte
teliesen megegyeznek Torkos Andras Ujtestamentum-fordi-
tasa végén kozoltekkel. Torkos az imadsagok sorat a Temp-
lomnak vagy Oratoriumnak felszentelésekor olvasandé imadsag-
gal zéarja. Kiizmics imagytjteménye tovabbi négy imadsagot
tartalmaz, éspedig Na pokouro dr'zanya dén (Imadséag a btinba-
nat napjara), Po 'zétvi i britvi hvdlo zddvanye (Aratés és sziiret
utani halaadas napjara), Vu orszdcskom Szpraviscsi (Az orszag
hazaban), Na Krdla posztivlanya i koroniivanye dén (Kiralyva-
lasztas és -koronazas napjara). Kiizmics ezekkel az imadsa-
gokkal kilépett a vasarnapok és tinnepnapok korébdl, a Biblia
olvasojat vilagi dolgokban is kozos imadkozasra hivja.

Kiizmics Ujtestamentum-forditasénak nyelvi vizsgalata
utan leszogezhetd, hogy a fent emlitett el6szok és imadsa-
gok tartalmilag és szerkezetileg megegyeznek Torkos és Ba-
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ranyék forditasdban talalalhaté szovegekkel, azonban ez nem
jelent szolgai, szoszerinti forditast. Ez kiilonosen igaz a Szent
P4l romaiakhoz irt levele el6tt talalhato elészora, hiszen bo-
nyolult filozéfiai szovegrél van sz6, amely mindkét nyelvben
bonyolult mondatszerkezetekbdl all és mar a magyar szoveg
is forditds. A bibliai szoveg ennél dsszetettebb képet mutat,
és azt bizonyitja, hogy a tobbi forditéhoz hasonléan Kiizmics
Istvan is kiilonb6z6 mintakat hasznalt, a magyar mintak ko-
ziil pedig nem csak a fent emlitett két 18. szazadi evangélikus
Ujszovetség-forditast, hanem Karolyi Gaspér forditésat is.
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