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A muravidéki szlovén lexikografia
tjabb eredményei’

RAGYANSZKI GYORGY

A szlav lexikografia eredményeir6l és részeredményeir6l
mar tobbszor beszdmolt a magyarorszagi szakirodalom (ld.
NYOMARKAY-VIG 2004; FABIAN 2011; URKOM, 2017;
VIG 2012). A legrészletesebb attekintés a szlav lexikogréfia
torténetérdl a Nyomarkay Istvan és Vig Istvan altal szerkesz-
tett Kis szldv lexikogrdfidban (2004) olvashat6, melynek lexi-
kografiatorténeti tanulmanyai részben oktatasi célbol irédtak.

A kotet egyes fejezetei a szlav nyelvek szétarirodalmarol
adnak atfogo attekintést. A kotet megjelenése 6ta sokat fejls-
dott a szlav lexikografia, az ELTE BTK Szlav és Balti Filolo-
giai Intézetén beliil is tobb magyarorszagi szlav lexikografiai
miihely alakult meg (lengyel, szerb, szlovén szétarprojektek).

A Kis szldv lexikografidban Lukacsné Bajzek Maria dolgozta
fel a szlovén szétarirodalmat. A szlovén fejezetben az
altalanos torténeti attekintés és az alapszoétarak ismertetése
mellett kiilon alfejezetben vizsgalta a muravidéki szotarakat
(LUKACSNE BAJZEK 2004: 44-45). A szlovén lexikografia
gyors fejlédése miatt tanulmanyomban kizarélag a mura-
vidéki szlovén lexikografia eredményeivel foglalkozom, a
2006 és 2014 kozott megjelent magyarorszagi és szlovén lexi-
kografiai munkékat elemzem.

Vilko Novak szétdra (2006, 2015)

Vilko Novak (1909-2003) Slovar stare knjiZne prekmurscine (A
régi muravidéki irodalmi nyelv szétara) (2006, 2015) szétara

1 A tanulmény a , Vilko Novak: Slovar stare knjizne prekmurscine (2006) A
régi muravidéki irodalmi nyelv szétara” (In: Szotdrirds a Karpdt-medencében,
FABIAN Zsuzsanna (szerk.) 2017) atdolgozott és kibévitett valtozata.
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nyomtatott és elektronikus formaban is elérhet6. Az online
valtozat a fran.si weboldal torténeti szétarai kozott talalhato.
A Novak szétar a muravidéki szlovén irodalmi nyelv legna-
gyobb lexikografiai mtive, 6sszesen 14.880 cimszo6t és 2.407
alcimszot tartalmaz.

Novak 68 éves koraban kezdte el a szétar korpuszanak
Osszedllitasat, de a szotar megjelenését mar nem élhette meg.
1977 és 1981 kozott 25 kiadvanybdl gytjtotte ki szoétaranak
anyagat. A szovegek kivalasztdsa sordn torekedett a tematikai
sokszintiségre, de a muravidéki irodalmi nyelv hasznalata-
nak szintereib&l adéddan f6leg egyhazi szovegekbdl dolgoz-
hatott, feltiintetett forrasai kozott talalhatunk tankonyveket
és népmtvel6 kiadvanyokat is, valamint a Prijdtel folyoirat
szamaibdl is gytjtott anyagot.

Az egyhazi forrasszovegek dominancidja leginkabb a
szotar gazdag tulajdonnév anyagabol mutathato ki. A szétar
szamos bibliai személynevet kozol: Abadon, Barabas, Job,
Jozafat, Née, Simeon, Zebedéus stb. A személyneveken ki-
viil szamos bibliai és magyarorszagi toponimiat is tartalmaz:
Babel, Gornji Sinik (Fels6sz6lnok), Kiiseg (K&szeg), Jeriha
(Jeriké), MezZopotamija, Monoster (Szentgotthard), Sobota
(Muraszombat).

A szoécikkek a szlovén latin dbécés helyesiras szabalyai
alapjan késziiltek el, kiegésziilve a szlovén irodalmi nyelvbél
hianyz6é muravidéki maganhangzdkkal (6 és ii). A helyesira-
si sajatossagok tisztazasa miatt a sz6tar bevezet6jének végén
részletes felsorolast taldlhatunk a mai szlovén grafémak ko-
rabbi muravidéki irasmédjairdl. A szlovén helyesiras aktudlis
szabalyai alapjan a magédnhangzék nem kapnak diakritikus
jeleket, a diakritikus jelek csupan a szétarakban hasznalato-
sak a hangsuly helyének jelolésekor.

A szécikkek felépitése megfelel a torténeti szotar kritéri-
umainak. A szécikk az aldbbi elemekbdl épiil fel: cimsz6, a
cimsz6 koriilirdsa vagy a ma hasznalatos irodalmi jelentés
ismertetése, egyes cimszavakat alcimszavak is kiegészitik.
A forrasok jelzetének feltiintetésével szovegrészletek is
szerepelnek a szécikkeken beliil. A pluralia tantumok kivé-

214



telével a fénevek egyes szdm nominativusban vannak fel-
tlintetve, a szotar jeloli az egyes szam genitivus alakot is (m
Fabian-a, f. Elba-e, n. mésto-a (varos)). A melléknevek, mel-
léknévi szamnevek és névmasok esetében a szétar egyarant
jeloli a himnemt, nénemt és semlegesnemt egyes szamu
nominativus alakokat (slovenski, -a, -0 (szlovén)). A szétar-
ban az igék fénévi igenév alakban szerepelnek, kiegészitve
az egyes szam els6 személyd jelen idejti igealakkal (odpiisti-
ti tudi odpistiti -im). A szécikk nyelvtani kvalifikatorokat is
tartalmaz, melyek jelolik a cimszé szé6fajat, a névszok nyelv-
tani nemét, a névmasok altipusat és az igék aspektusat.

-od Dnho\rmka i
pnmu‘sne sih |
napmsemh da na:édm KoJ ms'.l 20
P = Mésniki, ki
SZ0 nszkrblcm z-doluprﬂvlemh Jezuitov
premo! senya KoJ 1848, 112

=2 =0 prid. zhjen: katanje, stere
jc 'i?:ia,gw na premrznyeno Dundjo posztavo
KOI 1848, 62

“““ -8 -0 prid. spr jen: Etak

7da_1 \-'t'izw.jdn.nl dohodki tecsasz m; bodo
pl’LI'IﬂCSIBI\ﬂI'II Al 1875, br. 1. 5

prenaditi -nitim dov. spremeniti: da je
Krisztusove nivuke szmejla prenacsiti Koy
1845, 77; da pokedob szo vero podmejnili ino
prenacsili KOJ 1914, 148

prenaglejnje -a s prenaglienje: nyemi sze moli-
la za odpiisztejnye prendglejnya szvojega szind
K1 1848, 61; hitro je 'sao gratalo Salamoni za

e lejnye KOI 1845, z: o

-im se dov. I. prenagliti se:
wed Mitrov i Ribov sz0 sze nei |

(NOVAK 2015: 551)

A szétar megjelenését kovetSen a szlovén kritika elismer-
te Novak szétaranak hidnypoétld jellegét, de tobb hangtani,
alaktani, szemantikai és helyesirdsi pontatlansagra is felhiv-
ték a figyelmet (NARAT 2007; ULCNIK 2009). A szétar hi-
anyossagai ellenére Ul¢nik szerint pozitivum, hogy szamos
pannonizmust és olyan szlav eredet(i sz6t tartalmaz, melyek
maig megkiilonboztetik a kozponti szlovén és az északkeleti
szlovén nyelvhasznalékat (ULCNIK 2009: 108).
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Lukdcsné Bajzek Mdria szotdra (2009)

Lukacsné Bajzek Méria Slovar Gornjega Senika A-L (Fels6szol-
nok szétara A-L) (2009) cimi szétaranak cime megtéveszts
lehet, mivel a szerz6 valéjaban monografikus szinten dolgoz-
za fel a fels6szoInoki szlovén nyelvjarast, amely a pannon
nyelvjarasrégié muravidéki nyelvjarascsoport goric¢anskoi
nyelvjarasahoz tartozik. A rabavidéki szlovének nyelvhasz-
nalata a szlovéniai dialektol6giai mtihelyek figyelmét is fel-
keltette korabban (LOGAR 1974; ZORKO 1998; KOLETNIK
2017), de lexikografiai mtiveket csak magyarorszagi szerzék
publikaltak (Id. LUKACSNE BAJZEK 2004: 44-45).

Lukacsné Bajzek Maria a fels6szolnoki szlovén nyelvjaras-
nak nemcsak kutatdja, hanem beszél&je is, nyelvjarasi szota-
rat sajat nyelvi kompetencidja és 17 adatkozlé bevonasaval
készitette. Legid&sebb adatkozlsje 1912-es sziiletést, a legfi-
atalabb adatkozl6 1956-ban sziiletett.

A szétar Fels6szolnok szinkréon nyelvhasznélataba ad
betekintést. A szétar megjelenésekor a negyven év feletti fel-
s6szolnokiek beszélték a helyi nyelvjarast (BAJZEK LUKAC
2009: 36), azéta kozel tiz év telt el; megallapithatjuk, hogy a
Rabavidéken is megfigyelhet6 a magyarorszagi szlav nemze-
tiségekre jellemzé nyelvelhagyas folyamata. A Slovar Gornje-
ga Senika A-L hianypo6tlé6 munkanak szamit, a tobbi magyar-
orszagi szlovén telepiilés nem rendelkezik szinkrén nyelvja-
rasi szotarral.

A szotar két nagyobb részbdl all, a szerzé a szoétar elsé
fejezetében részletesen elemzi a fels6szolnoki nyelvjaras
hangtani, alaktani és lexikalis sajatossagait, a szoétar el6tti fe-
jezetekben tudoményos modszertanat és a szétar felépitését
ismerteti. A szerz6 a cimszavakat a szlovén irodalmi nyelv
helyesirasi szabalyai alapjan adta meg, az irodalmi szlovén
alakokat koveti a cimsz6 fonetikus atirasa. A cimszavak ko-
vetik a szlav lexikogréfia tzusat, az igék fénévi igenév alak-
ban, a fénevek egyes szam alanyesetben, a melléknévi alakok
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himnem, egyes szdm alanyesetben szerepelnek. Toldalékol-
hato szoéfajok esetében a szerz6 tovabbi nyelvtani alakokat is
megad.

goraldiivati 'goral'diivate goral‘d?jen
dov. Zrtvovati: 'te 'penaze je na cer-
kef 'goral'ditvo feldldoz aufopfern

gorbrati 'gorb'rate ‘gorba'ren ne-
dov. 1. pobirati: 'pgnaze 'gorba're:
2. nabirati: s'live 'gorba're: 1. dsz-
szeszed 2. felszed . kassieren
2. aufheben

gorcimprati 'gor'cimpratg -an nedov.
graditi: s'teno po'male 'gor'cimpra
felépit aufbauen

C_G_atile o dfen Ve Harwn dene 1 Aerti a

(BAJZEK LUKAC 2009: 146)

A szotar boritéjanak hatlapjan Nyomarkay Istvan recenzidja
olvashaté. Nyomarkay kiemeli, hogy a szerzé egyes szavak
esetében tobb jelentést is meghataroz, ezéltal a szétar a fel-
s6szoInoki szlovén nyelvjardas mélyebb rétegeinek is forrasa.
Tobbjelentésti szavak esetében a szerz6 arab szamokkal kiilo-
niti el a jelentéseket. A szétar frazémékat és terminus techni-
kusokat is jelol.

iboja 'iboja -e z |. vijolica: ‘iboje Z¢
cva'tegjo 2. Ibolya: '1bolya je 'leiipo
1Zensko i'me: ibolya Veilchen

(BAJZEK LUKAC 2009: 162)
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abece 'a:bgce -na m 1. abeceda,
zaporedje ¢rk: 'abece se M"¢iimo
2. samoapaostrezZna rgovina. 'den
v 'atbece po k'rii:j ® fory je ‘tebe
vissko kek ko'korufe ‘arbece — tez-
ko. nedoumljivo 1. Abécé 2. abe-
aruhiaz /. Abe 2. Selbsrbedie-
nungsladen

(BAJZEK LUKAC 2009: 54)

A fenti példakbdl is latszik, hogy Lukéacsné Bajzek Maria
szotara négynyelv(, a rabavidéki és irodalmi szlovén ala-
kok mellett magyar és német ekvivalenseket is k6zol, melyek
megkonnyithetik a székolcsonzéssel és a tiikorforditassal
foglalkozé etimolégiai kutatdsokat. A Novak-szétarhoz ha-
sonldan a fels6szolnoki szoétar is szamos tulajdonnevet tartal-
maz, melyek jelent8s forrasai a rabavidéki szlovén nemzeti-
ség kulttrajanak (ragadvanynevek, telepiilésnevek, valamint
a Réabavidékre jellemzé haznevek).

A Slovar Gornjega Senika A-L szlovéniai fogadtatasa pozi-
tiv volt, szlovén nyelvjaraskutaték hivatkoznak rd a muravi-
déki/rédbavidéki vonatkozasd dialektoldgiai szakirodalom-
ban (Id. ULCNIK 2009; KOLETNIK 2017).

Natalija Ulcnik szétara (2009)

Natalija Ul¢nik Zacetki prekmurskega casopisjia (A muravi-
déki sajté6 kezdete) monografidja 2009-ben jelent meg. A
monogréfia Imre Augusti¢ (1837-1879) Prijatel (1875-1879)
folydiratanak székészletét vizsgalja. Imre Augusti¢ djsaga
két évig havilapként mikodott, majd 1877-t61 kéthetente
jelent meg. Ulénik interdiszciplinaris médszerekkel vizsgalja
Augusti¢ munkassagat. Az augustic¢i életm( nyelvészeti vo-
natkozésai mellett kiilon fejezetben foglalkozik Augusti¢-csal
mint kozszerepl6vel.

Lexikografia szempontbdl a monografianak két jelentds
eredménye van: Ul¢nik atfogé attekintést ad a muravidéki
szlovén szétarirodalom fejlédéstorténetérsl (ULCNIK 2009:
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94-117). A torténeti attekintés mellett komparativ vizsgélato-
kat is végez; 10 muravidéki szétart hasonlit 6ssze tablazatban
nyelvezetiik, helyesirasuk és a szécikkeik szerkezete alapjan
(ULCNIK 2009: 116-117).

A monografia leghosszabb fejezete Augustic¢ Prijatel foly6-
iratanak torténeti szétara (ULCNIK 2009: 168-366). A Prijatel
szOkészlete egyarant forrdsa a muravidéki szlovén irodalmi
nyelvnek, a 19. szdzadban formal6dé muravidéki szlovén
publicisztikai stilusnak és a korszak neologizmusainak, me-
lyek akér kozponti szlovén teriiletrél is szarmazhattak (ULC-
NIK 2009: 130). A szerzé torekedett a torténeti hiiségre, a cim-
szavakat nem cserélte le mai irodalmi szlovén alakokra, csak
atirta a forrasnyelvi muravidéki szavakat. Pozitivum, hogy
a szerz6 figyelembe vette, hogy a muravidéki szavak nem
ismertek a szlovén nyelvhasznal6k korében, ezért a szotar
olyan irodalmi szavakat ismertet6 szécikkeket is tartalmaz,
melyeknek csak annyi funkciéjuk van, hogy egy nyillal utal-
janak a muravidéki cimszéra (Dunaj—Be¢, knez—herceg,
nadskof—ersek).

Ulénik szocikkei részletesen kidolgozottak. A szdcikk
feje a cimsz6t6l a grammatikai valtozatokig tart. Erdekesség,
hogy a cimsz6 és az alcimsz6 nem tartalmaz hangsulyjeleket,
a szerz6 érvelése szerint a hangstly rekonstrukcidja kizéro-
lag a jelenlegi muravidéki nyelvjaras alapjan képzelhetd el,
de ezzel megvaltoztatna a torténeti szétar tipusat (ULCNIK
2009: 132). Amennyiben a Prijatelben nem rogziilt egy szénak
a helyesirasa, Ul¢nik gyakorisagi sorrendben az 6sszes alakot
kozli. A szocikk fejének végén a ragozhatd széfajok tovabbi
nyelvtani alakjai taldlhatéak, Ulénik a ragozott szavak he-
lyére is hivatkozik. A nyelvtani szakaszt a szémagyarazo,
illusztrativ rész koveti. A magyarazatoknal Ul¢énik példa-
mondatokat, szinonimakat és szlovén irodalmi megfelel6ket
is hasznal. A tobbjelentésti szavak jelentésvaltozatait arab
szamokkal vélasztja el. A cimsz6é frazémakat és terminus
technikusokat is tartalmaz, melyeket kiilon jelol a szerzé. A
cimszé végén a szoétar kiilon jeloli a Prijatel jellegzetes szo-
kapcsolatait, neologizmusait. A szécikket egy in. dokumen-
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tacios szakasz zarja, melyben a szerz6 6sszegyfijti, hogy mely
szotarakban és milyen alakban szerepelt kordabban a cimszé,
id6énként szlovén, magyar és német etimoldgiai szétarakra is
hivatkozik

Pl S =8

na imé réditcla v-Buda-Pest poszlans

Példo denem 1
5 SSKP (példa),
Exim.; iz. mad?.
refleksa za mme:

i mtajln 25
doszijov primem pero
s

pitati -am dov. P 5
(ULCNIK 2009: 270).

Dudis Eléd szotira (2014)

Dudas El6d A muravidéki szlovén irodalmi nyelv magyar jéve-
vényszavai cim@ doktori disszertacidja 2014-ben késziilt el.
Dudas El6d disszertacidjaban részletesen taglalja a magyar-
szlovén nyelvi kapcsolatok torténetét, a muravidéki szlovén
irodalmi nyelv magyar jovevényszavainak atvételét, réteg-
z6dését és beilleszkedését. A disszertacié legnagyobb részét
A muravidéki szlovén irodalmi nyelv magyar jévevényszavainak
szotdra képezi (DUDAS 2014: 84-214), melyet kozel 20 mura-
vidéki szerz6 50 forrasmitive alapjan készitett el.

A disszertacié lexikografiai fejezete torténeti-etimologi-
ai szotar. A szoétar cimszavai a mai szlovén irodalmi nyelv
helyesirasi szabdlyai alapjan késziiltek, ez alél csak a mura-
vidéki nyelvjarasra jellemz6 diftongust (ei és ou) tartalmazé
szavak a kivételek (cejh (céh), filejr (fillér), gavalejr (gavallér),
hintouv (hintd)). A nyelvtani adatok megadasanal Dudas El6d
a szlav lexikografia hagyomanyait koveti (igék fénévi igenév
alakban, fénevek utan egyes szam genitivus alak, mellékne-
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vek és melléknévi igeneveknél az egyes szamu himnem alak
mellet a nénem és semlegesnemt alak is szerepel).

Dudas Eléd a cimszénak a magyar és a szlovén irodalmi
ekvivalensét adja meg. A jelentések rogzitése utan szlav és
magyar etimolégiai szétarhivatkozasok kovetkeznek, ezt ko-
vetSen a szerz6 bemutatja a muravidéki sz6 magyar erede-
tére utal6 bizonyitékokat. A szécikket nyelvtorténeti anyag
zarja, melyben a szerz6 a sz6 els6 és utolsé el6fordulésat idézi
meg0rizve a muravidéki forrasszoveg helyesirdsat. A szotar
hasznalatat magyar, muravidéki és irodalmi szlovén szému-
tato is segiti.

zatkn 2 n “wetka’ « mckd” A ribaaddln ;hr.r'nhm..qﬂ:nhkm £l (Miuket 2005 418)
A m soeshs dtvitele. A magyerban 1502 Gla adatofhatis &5 a 25dk Fmévbil keletkezeit -c56
Kicsinyits kégabvel (TESz 3: 1182). + .Gda s2¢ poszisi, te je denemo vu edno prav goszto
plateno zaesks afi zsakbicsek pa na Mifine meszio obeszimo, pde pesrpismivi ™ IF 1004: 86
(hapax legomenca).

(DUDAS 2014: 213)

veenoti e pur “izginiti’ » "elvecsik’ (Novak 1996 165 Nowak 2006: B00). A magy, vessif
age avétele A magyarban a sz0 1300 k adacolhatd eldsate és valoszinileg a vizr 1pébdl
Reletkenen cxbbasadisnsl (TESz 3: 1125). A magy ige a mursvidéki srlovinben -on honosith
keépait kapest. + .5 Boug je varvo [rvorpa frind, Iva Egyaptoan g polzla, Doklan je Herodes
vefimo, Potoenga je nazdj powrve™ BRM 1789: 54; _ali pdt ti neversi vesona” TS 1848 3;
Tiober Toldi medtém na deisgo kebriije, | na konyenika, ki efi peék potige, | dévno w0
veszmale tam pingradne pot, | 0f sz wbé nyemizds) i ogibati " KAJ 1925 3

(DUDAS 2014: 212)

A torténeti-etimologiai szotar fejezet mellett fontos kiemelni
a disszertacié legfontosabb kutatasi eredményeit is. A szer-
z6 a szbanyag vizsgalata utan megéllapitotta, hogy a magyar
jovevényszavak szama a muravidéki szlovén irodalmi nyelv-
ben 300 feletti, a képzett szavakkal egyiitt ez a szam mar
600 folé emelkedik. A széatvételek 6sszesen 18 fogalomkort
érintenek. A magyar jovevényszavak esetében a szuffixaci6
bizonyult gyakoribb széalkotasi eljarasnak, prefixaciéval leg-
inkabb igei atvételeknél talalkozunk (DUDAS 2014: 217-218).
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Osszegzés

Tanulmdnyomban a muravidéki lexikografia 2006-2014
kozotti eredményeit ismertettem. Az Gjonnan megjelent ki-
advanyok arra is ravildgitanak, hogy a muravidéki szlovén
irodalmi nyelvvel mar nemcsak Szlovénidban, hanem az
ELTE BTK szlovén szakjan is foglalkoznak. Az elmult tiz év-
ben leginkabb diakrén szétarak jelentek meg, ez a tendencia
valészintileg nem valtozik. A muravidéki szétarprojektek a
magyar-szlovén nagyszoétar irasa miatt jelenleg sziinetelnek
az ELTE BTK Szlav és Balti Filol6giai Intézetében, de a kés6b-
biekben még vissza szeretnénk térni Fliszér Janos magyar-
vend és vend-magyar szétarkéziratdnak feldolgozasahoz és
kiadasahoz, melynek mar lexikografiatorténeti szekunder
irodalma is van (LUKACSNE BAJZEK 2006; RAGYANSZKI
2017a, 2017b).
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