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Vallasossag és vallasgyakorlas
Bulgariaban
a kora ujkori utleirasok tiikkrében

MENYHART KRISZTINA

Bevezetés

Az Oszman Birodalom felvirdgzasat kozel 300 évnyi komoly
allamszervezési er6feszitések, hosszas haboruk és katonai si-
kerek el6zték meg. A vallas és a haboru kolcsonhatasa alkotta
azt az alapot, amelyre az oszman éllam épiilt. Az oszman t6-
rokok felemelkedése emellett azokkal a migraciés folyama-
tokkal is 0sszefiigg, amelyeknek kdvetkeztében a tiirk népek
kiszoritottak Kis-Azsiabol az ortodox keresztény gorogoket.

A Bosporus masik oldaldn a torokok hodité politikajat
szamos tényezd segitette: a Balkdn-félsziget, amely a 14. sza-
zadban még gazdag régiénak szamitott, ebben a korszakban
politikailag teljesen széttagolt - bolgarok, szerbek, bizanciak,
albanok, velenceiek, magyarok hadakoztak egymassal, valla-
si szemszogbdl pedig a pravoszlav keresztény iranyzat allt
szemben a katolicizmussal. A Balkén-félsziget tarsadalmai
rendkiviil instabilak voltak, a tarsadalmi ellentétek pedig
szintén hozzdjarultak a héditék gyors sikeréhez (BRAUDEL
1996: 696-697).

A jelen tanulmény témdja a bolgar nemzetiségti kereszté-
nyek vallasi, egyhazi helyzetének bemutatasa egyrészrél az
Oszman Birodalom keretén beliil talalhaté keresztény egy-
hazszervezet felépitésének és miikodésének ismertetésével,
masrészt a Balkan-félszigetre latogat6 kiilfoldiek utleirasai-
ban taldlhat6 informacidk felhasznéldsaval a kora tjkor id6-
szakaban (15-18. szazad).
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Bulgaria vallasi és kulturalis helyzete a térokkorban

A bolgar tarsadalmat az oszmdn hoédoltsagot kozvetleniil
megel6z6 idGszakban bels6 ellentétek, szocidlis és politikai
reformkisérletek jellemezték. Ivan Alexander car 40 éves
uralkodésa (1331-1371) minden ellentmondésaval egyiitt
jelképezte a bolgar dllam egységét (BOKIIIOB-T'TO3EJIEB
1999). Halalaval az orszag ténylegesen is harom részre sza-
kad, ahogy azt Hans Schilbtberger, az 1396-os Nikapolyi csa-
taban részt vett bajor katona is leirja: , Most pedig meg kell em-
liteni azokat az orszdgokat a Duna és a tenger kézétt, ahol jartam.
Hdrom tartomdnyban voltam, mind a hdrmat Bulgdrianak hivjdk.
Az els¢ Bulgdria ott teriil el, ahol dtmegyiink Magyarorszagbol a
Vaskapun. Févdrosit Vidinnek hivjak. A masik Bulgiria Havasal-
folddel szemben fekszik, a fovdrosa pedig Tarnovo. A harmadik Bul-
gdria ott taldlhat6, ahol a Duna a tengerbe omlik. A févdrosit pedig
Kaliakrdnak nevezik.” (MMIOHOB 1976: 126).

Vildgosan latszik, hogy az Ivan Alexander cér 1371-ben
bekovetkezett haldla utani kedvezétlen idészakban, a folya-
matos haboruak és a hétkoznapi élet nehézségei miatt, az osz-
man el6renyomulds hatdsara a bolgar allam két évtized alatt
osszeomlott - 1393-ban elesett Tarnovo, harom évvel késébb,
1396-ban pedig a Vidini Carsag is, amellyel az orszag ot év-
szazadra torok fennhatésag ald kertilt.

A torok hoédoltsag megszakitotta a bolgér tarsadalom és
kulttra természetes torténelmi fejlédését, amely a kozépkori
allamisag védelmében jott 1étre és a keresztény vallasra, illet-
ve a szlav irasbeliségre tamaszkodott. Emellett elvalasztotta
Bulgariat nemcsak az eurdpai fejlédéstsl, a kezd6dé Rene-
szansztol, hanem a szlav népektdl is, amelyekhez évszazados
kulturalis és vallasi kapcsolatok ftizték (TEHYEB 2008).

A vezet6 rétegek, amelyek a fiiggetlen orszédgban a politi-
kai er6 és hatalom birtokosai voltak, amennyiben egyaltalan
talélték Bulgaria elfoglaldsat, vagy felvették a muszlim val-
last, mint mas meghdditott délszlav népeknél, vagy kiilfoldre
menekiiltek. Az alsébb néprétegek szamara a pravoszlav val-
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lason és a nyelven kiviil gyakorlatilag nem maradt mas bels6
tényezd, amely fenntarthatta a bolgar 6ntudatot.

A torokok egy 4j gazdasagpolitikai rendszert vezetettek be
a bolgar tertileteken, amely 4zsiai vagy keleti termelési mod-
ként ismert. Az Gj gazdaséagi rend a termel6eszkozok és azon
beliil a f6ld kdzponti (szultani) tulajdonan alapult, a falusiak
foldje ugyan eladhaté és 6rokolheté volt, azonban minden
egyéb jog a kozponti hatalomé volt. A hasznalatra kapott fol-
dért cserébe a parasztok kotelesek voltak adét fizetni a szul-
tannak és kozvetlen uruknak, a szpahinak, illetve robotot és
egyéb kotelezettségeket teljesiteni. Az adék szigortian meg-
hatdrozott rendszere megfosztotta a parasztsagot a gazdasagi
felemelkedés lehet6ségétSl (TEHYEB 2008). Az oszman hodi-
tok emellett megelégedtek a balkani népek politikai leigaza-
saval, elfoglaltak az 6sszes fontos kereskedelmi kozpontot és
er6ditményt, a keziikben tartottdk a hadsereget és a kiilpoliti-
kat, de minden mast - a csaladi és tarsadalmi élet, a vallas és
az oktatas teriiletén meghagytak a meghéditottaknak, hogy
azzal tor6djenek, amit jénak taldlnak.

A torokok ugyan nem avatkoztak be kozvetleniil az aldren-
delt keresztény népek tarsadalmi és szellemi életébe, azon-
ban a gazdasagi és tarsadalmi elnyomas miatt megfosztottak
a bolgar lakossagot a normalis kulturalis fejl6dés lehet6ségé-
t6l. A masodik bolgar allam megsztinésével parhuzamosan
elveszitette fliggetlenségét a bolgar pravoszlav egyhaz is.
1394-ben Evtimij (Eutimiusz) patridkat szamtizték a Bacsko-
vo-i kolostorba (ahol 1404-ben elhunyt), a Konstantinapolyi
patridrkatus pedig sajat mitropolitat kiildott Tarnovoba. Ezt
az aktust kés6bb az oszméan hatalom is elismerte (TOLLEB
2007). Konstantindpoly 1453-as elfoglalasa utan II. Mehmed
szultdn megGrizte az Egyetemes Patridrkatust mint egyediili
kozvetitt az oszman hatalom és annak keresztény alattval6i
kozott (HADROVICS 1991: 34).

A bolgar tertiletek jelentds része egyhazi értelemben a Pat-
ridrkatus ala tartozott, Dél-Nyugaton azonban tovabbra is
létezett az Ohridi Piispokség, bar el kellett fogadnia Konsta-
tindpoly fennhatésagat. A nyugat-bolgar foldek egy része az
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Ipeki Szerb Patridrkatus alé tartozott (amelyet oszman torok
segitséggel allitottak helyre 1557-ben (HADROVICS 1991:
30)). 1776-ban azonban ezt megsziintették, 1767-ben mar az
Ohridi Piispokség is erre a sorsa jutott. Igy a teljes bolgér etni-
kai teriilet a Konstantinapolyi Patriarkatus hatalmaba kertilt
(TOLLEB 2007). A torok politikai hatalom mellett, a bolgarok
egy szamukra nyelvileg és nemzetiségileg idegen egyhazi
vezetés ald keriiltek, bar ez az aktus, kozvetlen torténeti per-
spektivaban hozzdjarult a bolgar nemzetiség és a keresztény-
ség megobrzéséhez (TEHYEB 2008). A bolgar egyhdaz meg-
sziintetésével megsemmisiiltek a régi bolgar kulttira emlékei
is (palotak, templomok, kolostorok, nyelvemlékek stb.).

A torokok altaldban nem akadalyoztdk az aldrendeltek
vallasgyakorlasat - nem volt céljitk az iszlam bevezetése és a
vallasi lelkiismeret korldtozasa. A keresztények egyhazi au-
tonémiajanak jogi alapjat az an. aman (védelem, kegyelem)
hatdrozta meg, amely szabalyozta az oszman allam viszonyat
azokhoz a nem muzulman valldst, meghdditott népekhez,
amelyek nem tanusitottak ellenéllast. Ok nemcsak megmene-
kiiltek a halaltél vagy a rabszolgasdgtdl, hanem meg is tart-
hattak foldjeik haszonélvezetét, feltéve, hogy adot fizettek és
engedelmeskedtek a szultdnnak (HADROVICS 1991: 35).

Az oszman hoditék olyan széles jogi és igazgatasi jogokkal
ruhaztdk fel a konstantinapolyi patridrkat, amilyenekkel 6
kordbban soha nem rendelkezett. Magasrangt szultani tiszt-
ségvisels lett és az Oszmdn Birodalom 6sszes keresztényének
eloljaréja (TOLIEB 2007, KAPABDBJTYEB 2013). Megvalasz-
tasat a szultan specialis okmanyban - berat - hagyta jova,
amely a szultan haldlaig maradt érvényben, azutdn fizettség
ellenében meg kellett Gjitani, ami jelents bevételt jelentett
az allamkincstarnak. Ez a fizetség az elején még ,onkéntes”
ajandék volt, de kés6bb kotelez6 dij lett, amely nélkiil sem-
milyen magasabb egyhdazi poziciét nem lehetett betdlteni.
Az egyhazi vezetGk attestaltak ezeket a dijakat a hivékre, a
végén az egész rendszer a birodalom adérendszerére emlé-
keztetett. A patridrka és a mitropolitdk évente meghatarozott
Osszeget fizettek a szultannak, amit jogukban allt behajtani a
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keresztény hivékon (a 17. szazadbdl szarmazé adatok alap-
jan ennek Osszege 12 akcse hazanként), ezenkiviil gytjthettek
adoményokat a templomok és kolostorok fenntartasara és
mas koltségekre (HADROVICS 1991). Az egyhazvezetésnek
bevétele szarmazott még a templomi és kolostori ingatlanok-
bol is, amelyek utan szintén adoét fizettek a szultannak. Belon
du Mans adatai szerint, a patriarka évente 12 000 dukatot fi-
zetett az Athosz-hegyi kolostorokért és még ugyanennyit a
tobbi kolostorért (LIBETKOBA 1975: 86). Egyértelmd, hogy
a korrupcié és a tisztségek megvasarlasanak szokasa, amely
Egyiptombdl terjedt 4t az Oszman Birodalom tobbi tertileté-
re (v6. BRAUDEL 1996), teljes egészében jellemzo6k voltak a
Konstantindpolyi Patridkratusra is.

A bolgar keresztények élete az ttleirasok tiikrében

Miutén a Balkanon a 15. szazadban tartésan berendezkedett
a torok hatalom, az Oszman Birodalom is bekeriilt az euro-
pai politika vérkeringésébe. A 15. és a 19. szdzad kozotti id6-
szakban a torokok altal birtokolt teriileteken szamos kiilfoldi
utazé fordult meg, akik az esetek tobbségében feljegyzéseket
készitettek az Oszman Birodalomban tapasztalt viszonyok-
r6l. Az utazok kiilonb6z6 nemzetiségiiek (francidk, angolok,
magyarok, osztrakok, németek, 6rmények, oroszok stb.), val-
lasaak (katolikusok, protestansok vagy ortodoxok), foglalko-
zéastak voltak és mas volt az utazasuk célja is (v6. [IEHEBA-
BUMHLIE 1996, TODOROVA 2009). A legtobben politikai cél-
lal utaztak - mint nagykovetek vagy azok kisér6i, néhdnyan
tudomanyos vagy kereskedelmi céllal érkeztek, méasok pedig
egyszer(i utazék (mai széval turistdk). Mindenhova fizetett
fegyveresek, csausok kisérték Sket, a fontosabb vendégekre
és a nagykovetekre pedig fegyveres csapatok vigyaztak, leg-
inkabb a rablok miatt. Leggyakrabban karavanszerajokban
szalltak meg, de ha nem voltak ilyenek, akkor maganhazak-
nal is. Az dtvonalak, amelyeken kozlekedtek, eltérhettek at-
tol fliggben, hogy vizen vagy szédrazfoldon érkeztek-e, de a
legtobb esetben kovették a Belgrad - Nis - Széfia - Plovdiv

161



- Edirne - Konstantinapoly, vagy a Dubrovnik (Split) - Sza-
rajevé - Belgrad - Szoéfia - Plovdiv - Edirne - Konstantina-
poly vonalat. Néhanyan délen utaztak Tesszaloniki és Sze-
resz kozott vagy a Fekete-tenger partvonala mentén. Ezek az
atvonalak 6hatatlanul tertiletileg is korlatoztak azokat a be-
nyomasokat, amelyeket az utazok szereztek. A vilagnézetik,
iskolazottsaguk, nemzetiségiik, vallasuk és az ezekbél fakado
el6itéleteik amtigy is befolyasoltak a latottak értelmezését.

Hogyan irjak le az utazék a keresztények, pontosabban a
bolgarok vallasi életét az Oszman Birodalomban? Részletes
leirasokat gyakorlatilag nem taldlunk, kivételt képeznek az
Athoszi kolostorokrol irt beszamolok (Pierre Belon du Mans,
1547 és Joseph Carlyle, 1801).

A keresztények helyzetére vonatkozéan megjegyzik, hogy
a torokok nagy lenézéssel és fels6bbrendtiséggel viszonyul-
nak hozzajuk, de er6szakos térités nem figyelheté meg. Pierre
Belon du Mans igy ir err6l 1547-ben: ,, Minden keresztény hit-
nek meg van engedve Torékorszagban, hogy sajdt temploma legyen.
Mert a térokok nem kényszeritenek senkit, hogy torék modon éljen,
hanem minden keresztény élhet a sajdt torvénye szerint. Eppen ez
tartja fenn a térok hatalmat: amikor meghodit eqy orszdgot, neki
elég, ha az engedelmeskedik, és amint megkapta az adot, a lelkekkel
mdr nem térédik.” (UIBETKOBA 1975: 104).

Erdekes Henry Blount véleménye is 1634-b6l: a terror és
elnyomas helyett a torokok gazdasagi nyomast gyakorolnak
és akadalyozzak a keresztény vallds nyilvanos gyakorlédsat,
igy minden nemzedék mtveletlenebb az el6z6nél, a kereszté-
nyek pedig nincsenek tisztdban a kereszténység alapvetd té-
teleivel. A torokok nem ragaszkodnak talzottan ahhoz, hogy
a keresztények felvegyék a muzulman hitet, mert aggédnak
az adok miatt. Blount kiilonosen érdekl6dik a hitelhagyas
kérdése irant, és megprobalja feltarni ennek okait, ezek koziil
kiemeli a kiilonboz6 elényoket vagy a jobb élet reményét (kii-
lonosen a foglyok vagy a rabszolgak esetében) (TOJJOPOBA
1987: 126-129). Stephan Gerlach protestans teolégus torok-
orszagi napléjaban folyamatosan szamol be olyan kereszté-
nyekrdl, akik felveszik az iszlam hitet, ezek koziil kiemelke-
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dik a foglyok, rabszolgdk csoportja. Tobbszor is megemliti,
hogy az ilyen hitehagyottak csak szinleg lettek muszlimok,
pl. titokban megkeresztelték gyermekeiket. Masik csoport az
elémenetelért, elényokért valt vallast cserélékké, akik , ha le-
valtjak dket az dllasukbol, szégyenlik magukat és nem mernek mu-
tatkozni. (...) Mert az ilyen hitehagyott keresztényeknek Torokor-
szdagban nincsenek igaz bardtaik, hogy kidlljanak eqymadsért (...),
ha elbuknak, a kutya sem pisili le 6ket...”. A szerz6 meglatasa
szerint, minél messzebb élnek a keresztények a f&varostdl,
annal nehezebb a soruk, mert ,,...a kddik, bégek, szpihik, jani-
csdrok, akik a faluban taldlhatok, azt csindlnak veliik, amit akarnak.
Elkiildenek hozzdjuk buiziért, borért, és 6k oda kell, hogy adjanak
mindent, amijiik csak van.” ('EPJTIAX 1976).

A torokok és a keresztények kozotti viszonyokrol ir Ogier
Ghislain de Busbecq is (1553), szerinte a torokok atvesznek
mindent a meghdditott népektsl, amit hasznosnak tartanak,
néha a hiedelmeket is (LIBETKOBA 1975). Igy példaul, léte-
zett olyan keresztény szokas, hogy a hajézasi szezon kezde-
tén megaldjdk a tengert, a torokok pedig ,amikor el akarnak
hajézni, idordl idoére megkérdezik a gorégiket, vajon megaldottik-e
mdr a vizet” (Busbecq, 1553). Két évszazaddal késébb 1785-
bél talalunk a muzulmanok és keresztények kozotti valla-
si szinkretizmusrél sz6l6 beszamolét Sumen kornyékérdl:
d’'Hauterive grof talalt olyan ,félig bolgar, felig torék falvakat,
ahol a muzulmdnok és a keresztények egyiitt laknak, anélkiil, hogy
lenéznék egymist, hazasodnak eqymis kozétt, egyiitt isszdk a rossz
bort és kdzdsen szegik meg a Ramadan és a bijt szabdlyait.”. Ebben
arégioban a szerz§ szerint a papok és az imamok megttirik a
szinkretizmust, nem ritkdn latni egy hazban turbant és ikont,
evangéliumot és korant (LIBETKOBA 1975).

A kiilonboz6 nemzetiségti keresztény kozosségek egymas
kozotti viszonyairdl tobb, nagyrészt megegyez6 véleményt
taldlunk: , Bdr eQy torék virosban vagy faluban tébb keresztény
nemzetiség is lakik, ha valaki meghal, csak a sajit népéhez tarto-
z0k kisérik utolso titjara. Ez az oka annak, hogy a virosok mellett
5-6, kiilonbozd vallashoz tartozo temetét latni, mert a torokok ezt
kénnyen eltirik.” (Belon du Mans, 1547 - LIBETKOBA 1975:
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104); Henry Blount (1634): ,,Minden keresztény vallds civilizal-
tabbnak gondolja magit és lenézi a tobbit. A kiilonbozd nemzetiségii
keresztények annyira Qyildlik eqymadst, hogy inkdabb megtiirik a
torokoket.” (TOOOPOBA 1986). Gerlach a katolikusok és or-
todoxok viszonyardl igy ir: ,, A gérdgéket a papistik babondsnak
tartjak, mert inkdabb hagyndk magukat megélni, minthogy szerddin
vagy pénteken hiist eqyenek vagy megszegjék a bdjtot...”. Az el-
téré bojti szabalyok miatt a gorog ortodoxok sajat részrél az
orményeket tartjak eretneknek, mert 6k esznek tojést, vajat és
halat bojt idején, viszont valldsi, hitbeli és templomi ritusa-
ikban a , bolgdrok, olahok, molddvok, oroszok, moszkvaiak teljesen
egységesek” (TEPTIAX 1976: 73; 70).

Taldlunk adatokat kiilon a bolgarokrdl is. Pierre Lesca-
lopier (1574) azt irja, hogy Ticsa falutdl jelennek meg az utak
mentén a keresztek. Szerinte a bolgarok nagyon ragaszkod-
nak a keresztény hithez, ezen kiviil az is felttinik neki, hogy
a falusi templomokban nincs harang, hanem nagy bronz le-
mezeket fiiggesztenek fel, amelyekre kalapéccsal titnek, igy
hivjak az embereket templomba (LIBETKOBA 1975).

A helyzet a papokkal és a hivékkel a leirasok szerint szin-
tén nem tul jo. Stephan Gerlach szerint (1573) 6-8 falura jut
egy pap, a falvak lakossaga osszegytilik, és egyiitt hallgatjak
a misét. A lakosok azt allitjak, hogy nem tudjak, mit csinél a
papjuk a liturgia alatt, és nem tanitotta meg nekik sem a Mi
Atyankot, sem a tizparancsolatot. Csak annyit tudnak, hogy
keresztények, szigortan betartjak a bojtoket és nagyon tisz-
telik Sztiz Mariét. Az egyszer(i emberek vallasgyakorlasa két
elembdl all: a keresztvetésbél és a ,, KopieeAenioov” vagy szlav
nyelven a ,I'ocriopymommtyin” és az Amen ismételgetésébd],
tobbet 6k nem is értenek az egészbsl (I'EPJTAX 1976: 125-
126). Az, hogy a papi tevékenység alapvetSen a kiils6ségekre
szoritkozik, bels6 tartalom nélkiil, szemet sztrt Gerlachnak:
A papok és szerzetesek a gorogoknél nagyrészt kizdarolag a liturgia
felolvasdsdval, a zsoltarok éneklésével és mds kiilséséges templomi
szertartdsokkal foglalkoznak. Sokuk soha nem tart prédikdciot.”
(TEPJTAX 1976: 69).
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A helyzet 250 évvel kés6bb sem valtozott sokat - Adam
Neale 1805-ben a kovetkez6t irta a bolgarokrol: , A dialektusuk
szldv és 1igy tesznek, mintha a gorég egyhdz ritusait kdvetnék, de
Ok is, ahogy a lelki vezetdik is, annyira tudatlanok, hogy a teljes
valldsossiaguk kimeriil 1-2 ima ismételgetésében, a keresztvetésben,
az tinnepek és a bojtok betartdsiban, illetve kiilonds formdju, kismé-
retti képek imddataban, amelyeket 0k szentségeknek neveznek (...).
A pap elvégzi a sziikséges istentiszteleteket eskiivik és temetések al-
kalmaval 2-3 faluban, amelyektdl ezért szanalmas fizetséget kap.”
(TOOOPOBA 1987).

A papok dijazdsarél Antoine Galland is szolgaltat ada-
tokat 1673-bol, eszerint Burgasz kornyékén minden csaldd
a papnak évente mintegy 40 kg buzat ad, az eskiivékre, te-
metésekre pedig kiilon kell fizetni, ,,a ppa senkit sem ds el, ha
nem kap legaldbb 1000 aszpra dijazdst” (UBETKOBA 1975). Az
egyhazi tisztségvisel6knek a torokok elvileg meghagytak bi-
zonyos templomi vagy kolostori ingatlanokat, szantékat és
szO6loket, ezekért azonban évente adot kell fizetniiik. Itt is ta-
lalunk kiilonbséget a kozponthoz kozel laké gorogok, akik-
nek szinte minden ingatlanukat meghagytédk, és a mds nem-
zetiségli keresztények kozott, akiknek rosszabb a helyzete
(TEPITAX 1976).

Sajnos sok a papok és az egyhazi vezet6k miiveletlensé-
gérol sz616 beszamold. A teoldgiai képzés teljes hianyat mar
Stephan Gerlach is megfigyeli, aki Ungnad David nagykovet
lelkészeként érkezett az Oszman Birodalomba, 1573 és 1578
kozott tartézkodott ott, és kifejezetten kereste a kapcsolatot
az ortodox egyhaz képvisel6ivel. A pozicidkat szinte csak
korrupciéval lehet betolteni, ehhez pedig el6sorban a térok
eloljarokat (kadit, szpahit vagy a pasat) kell lefizetni, akik
utasitjak a ptispokot, mitropolitat vagy akar a patriarkat, akik
kotelesek engedelmeskedni, még akkor is, ha a jelolt nem tud
liturgiat olvasni (FEPJIAX 1976: 66-67). A szerzé ,tesztelte”
is tudasukat, errél igy ir napléjaban: ,31-én elmentem a hios-i
orvossal a padtridrkihoz és megkértem a mitropolitikat, hogy vala-
szoljanak néhdny teoldgiai kérdésre és irjik le a neviiket. Erre mind-
nydjan, maga az egyhdzi titkdr is, elnevették magukat és zavartan
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elismerték, hogy nem tudjik helyesen leirni a neviiket, hanem csak
inni tudnak. Ezt ékesen bizonyitotta az arcuk és a szakalluk is, mert
jobban hasonlitottak részeges borisszdkra, mint igazi eqyhdzi sze-
mélyekre.” (TEPTIAX 1976: 87).

Hasonléan lestulyté Hans Dernschwam véleménye is,
szerinte: ,nem kell azon csoddlkozni, hogy a kereszténység torok
foldén ennyire hanyatlik, ennek oka, hogy a g6régok csak liturgiat
szolgaltatnak, de keveset tudnak Isten igéjérdl, az egyszerii népek-
nek nem prédikdlnak a templomokban, ezért 6k sem tudnak errol
semmit.” (VIOHOB 1976).

Stephan Gerlach Plovdivban teljesen analfabéta mitropo-
litaval is talakozott, akinek a szobajaban egy konyv sincs, de
sok szép ikont tartott. Plovdiv nyolc templomaban csak a mit-
ropolita és harom lelkész latott el szolgalatot, hol az egyik, hol
a masik templomban miséztek, de leggyakrabban a f6temp-
lomban. Ez az adat salyos paphidnyra utal ('EPJIAX 1976:
159; TIEVTYEB 1988). Mintha Szoéfidban jobb lenne a helyzet,
az egyediili bolgar templomhoz iskola is tartozott, és volt ott
egy masik is, amelyben a vérosi fitik irni és olvasni tanultak.
Majdnem 100 évvel kés6bb, Petar Bogdan Baksi¢ 1640-ben a
kovetkezSképpen jellemzi a papok helyzetét a bolgar tertile-
ten: , Nincsenek iskoldik, hanem amikor a kérdéses eqyén egy kicsit
megtanult olvasni, a vladikdnak egy bizonyos dsszeget adott és meg-
hdzasodott, mindjdrt pap lett beldle.” (idézi HADROVICS 1991:
20). A Széfia kornyékén miikodo bolgar kolostorokrdl tobben
is beszamoltak (Dernschwam, Gerlach, Louis Je Doen), ezek a
szent helyek tovabbra is mtikodnek és tamogatjédk a bolgarok
hitgyakorlasat (ITTEVIYEB 1988).

Esprit-Mary Cousinéry a 18. sz. végén szamolt be a gorog
befolyas er6sodésérdl: a bolgar mitropolita, akit meglatoga-
tott, azt allitotta magardl, hogy inkabb gorog, mint bolgar, a
szerzd szerint ezek a bolgarok attol érezték el6kel6bbnek ma-
gukat, ha gorog iskolaban tanultak. Mas részrél viszont azt is
megemliti, hogy minden piispoknek tudnia kell bolgérul, ha
a plispoksége tertiletén csak bolgarok és torokok élnek, mert
ha koratra megy, sokkal kevesebb ajadékot fog kapni és igy a
jovedelme is kisebb lesz (LIBETKOBA 1975).
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Nagyon kevés leirds maradt fenn a bolgar kolostorokrol
és arrol, hogyan zajlott ott az élet. Az egyik Joseph Carlyle
napléjabdl szarmazik, 1801-bdl, és a Zografi kolostor leira-
sat tartalmazza. Ott a liturgidk bolgéar nyelven folynak, ez
a nyelv dominal a kolostorban is, ahol 100 szerzetes lakik, a
latogatas idején pedig még 100 munkas is ott dolgozott, épi-
tették az 1j kolostori templomot. A kolostori konyvtar szé-
pen kimunkalt bolgar nyelvi kéziratokat tartalmaz, zoémmel
liturgikus konyveket. A kolostor igumenje kulturalt és okos
ember (TOIOPOBA 1986).

A bolgarok népi vallasi szokasai koziil a legmélyebb be-
nyomast a kiilfoldi utazékra a temetések teszik, kiilonosen a
halottsiratas (errdl irt beszamol6t Belon du Mans, Busbecq,
Gerlach és Cousinéry is). Pierre Belon du Mans (1547) szavai
szerint: , A poganyok 0si szokdsa, hogy halottaikat sirassik, mdig is
meg6rzoditt Gordgorszagban és mds orszdgokban is — az albanok,
bolgdrok, horvdtok, cserkeszek, szerbek, olahok stb. kozétt, aki hivei
a gorog valldsnak. Ez a legfantasztikusabb dolog, amit csak el lehet
képzelni, mert amikor valaki meghal, a nok dsszegyiilnek, és mdr
reggel elkezdenek vonyitani, titogetik melliiket és karmoljdk orcd-
jukat, kibontjdk hajukat és 1igy tépik, hogy sajndlni lehet. Es hogy
jobban végrehajtsdk ezt a misztériumot, felvesznek egy széphangu
asszonyt, aki hangosabban énekel, mint a tébbiek, hogy jobban le-
hessen hallani. Amikor siratnak, elmesélik a halott életét a sziiletéseé-
t6l a halaldig.” (LIBETKOBA 1975: 83). Gerlach ehhez hozzate-
szi, hogy nagyon illetlentil viselkednek a temetés alkalmaval
(TEPITAX 1976).

A jelen tanulmany a keresztények és azon beliil a bolgarok
vallasi életének néhany elemét mutatta be, ahogy azt a térok
korban a Balkanon utazé kiilfoldiek lattak. A kutatas a szub-
jektiv utazasi irodalom felhasznaldsaval igyekezett objekti-
vebb képet kapni a keresztények életér6l az Oszman Biroda-
lomban. Annak ellenére, hogy az utazék majd harom évsza-
zadot feloleld idGszakban utaznak at a birodalom teriiletén,
megfigyeléseik sok mindenr6l megegyeznek. A keresztények
alavetettsége, a torokok latszoélagos vallési tolerancidja gya-
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korlatilag mindenkinél megjelenik. A keresztények ugyan
kozosségként alavetettek, de a févarosban és a kozelében laké
gorogok helyzete mégis jobb, mint a tdvolabb laké bolgarokeé.
A teljes egyhazi hierarchiat atszové korrupcié, aminek végsé
haszonélvezéi a torok hivatalnokok, a sziikséges eréforraso-
kat vonja el a keresztény kulttiratél és miivel6déstdl. A kovet-
kezmények egyértelmtiek - a keresztény élet a kiils6ségekre
szorul vissza, sem a papsag, sem a hivek nincsenek tisztaban
az alapvetd keresztény hittételekkel (de legalabb keresztény
ontudatuk rendkiviil erés), a valaha impozans egyhazi épii-
letek pedig lassan pusztulnak.

Ha tal akartak élni a torok fennhatésagot, a bolgaroknak
alkalmazkodni kellett az Gj koriilményekhez. Az is tény, hogy
a bolgar foldmitivesek a torokok megjelenése el6tt is nagyon
nehezen éltek, ebbdl a szempontbdl a térok kor nem hozott
lényeges valtozast. A bolgar teriilet stratégiai fontossagu a bi-
rodalom katonai torekvései szempontjabdl, mint gazdag me-
z6gazdasagi régio, ezért a békés viszonyok biztositdsa a toro-
kok érdekében is allt. A hatalmassagok kapzsisdga és a rablok
nagy szama azonban rendszeresen megfosztotta a bolgarokat
a jovedelmiikt6l, amibél a kotelezd keresztény egyhazi ado-
kat és ajandékokat is fizetni kellett. Ezek ellenére a bolgarok
és a birodalom tobbi kereszténye megtanult alkalmazkodni
ehhez az invazidhoz, emellett megérizték a legfontosabbat:
nemzeti identitdsukat és keresztény hitiiket, a jovébeli djja-
sziiletés zalogait.
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