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Bevezetés

Egy orszig torténetének megismeréséhez elengedhetetlentl fontosak az azt alkoté kisebb-nagyobb tertleti
egységek, mint példdul a megyék vagy a kiilonb6z6 személyek tulajdondban 1év8 birtokok, illetve az azokat alkoté
teleptilések, foldek régmultjanak ismerete. Ez a kotet a kezdetben kiralyi, majd (6zvegy) kirdlynéi, végil pedig
az 6budai klarissza apacdk tulajdondban volt birtok (latinul possessio), azaz Cegléd — amely egyetlen, vele azonos
nevi, elébb faluként (latinul vil/a), kés6bb mezévarosként (latinul oppidum) emlegetett telepiilést foglalt magaba
— kézépkori torténetének forrdsait tartalmazza.

A korébbi szakirodalom a possessio, villa, oppidum megnevezéseket vagy fogalmakat elszeretettel allitotta
be egy-egy telepiilést jellemzé fejlettségi foknak és az elnevezéseket az adott telepiilés minéségi véltozasainak
bemutatisdra hasznalta. Ma mar — f6leg Kubinyi Andrds munkdssdgdnak révén' — tudjuk, hogy e megnevezések
nem feltétlenil és nem is abban a formaban tikr6zik egy adott telepiilés helyzetét. Példdnak okdért a possessio sz6
nem a telepiilés ,fejlettségét” jelezte, hanem tulajdonjogi kategéria: a jelentése egyszerten ,birtok”: erre kivilé
példa egyfeldl az 1358. évi adomanylevél szévege: a kirdly ,,Cegléd nevi kirdlyi birtokot vagy falut” (possessionem
sive villam nostram regalem Cegled vocatam) adta az édesanyjanak.? Mésfell pedig az 1368. évi hatarjards, amely-
nek sordn ,Cegléd birtok hatdrainak” (metarum possessionis Chegled predicte) a bejardsa és irdsban valé rogzitése
tortént meg: azaz nem a lakott tertiletet (a falut) jartik be, hanem — mai széval — a telepiilés kozigazgatdsi hatd-
rat foglaltik oklevélbe.> De ugyanezt taldljuk V. Laszl6 kirdly 1456. évi oklevelében is, amely szerint az apacik
jobbagyai ,Cegléd nevii birtokukon” (in possessione earundem Cegled wvocata) laknak.* Ugyanakkor a wi/la (falu),
illetve az oppidum (mezéviros) szavakkal mar valéban utalhattak a telepiilés fejlettségi fokara, azonban itt sem
art az 6vatossdg, mivel az egyes fogalmak jelentése koronként eltéré lehetett. A 14. szdzad el6tt példaul az opp-
idum megnevezés az olyan erdditett vagy erédités nélkiili varost jel6lte, amely nem piispoki székhely volt, a sz6
a ,mezdviros” értelmet csak ezutdn nyerte el.’ Rdaddsul a fentieken tul az sem volt mindegy, hogy ki és hogyan
nevezte / mindsitette az adott teleptilést. Cegléd kétszer szerepel a kozépkor folyaman civitas jelz6vel: 1506-ban
az apacdk, 1521-ben a vérosi tandcs nevezte igy magit.® E széval azonban a legnagyobb és legfejlettebb varosokat,
illetve a kiraly (vagy egyhdzfsk, barck) tulajdondban 1évé, kivaltsdgolt teleptiléseket jellemezték.” Ennek megfele-
16en, ha a kiraly (a kancelldria) vagy valamelyik nagybiré oklevelét nézziik, akkor azokban a 15. szdzadt6l mindig
az oppidum megjeloléssel talilkozunk.

1 Lasd minderre 6sszefoglaléan Kubinyi A.: Magyarorszégi viroshdlézat; US: Virosfejlddés és vasirhdlézat; Blazovich L.: Virosok az Alfoldon;
Lakatos B.: Mezévirosi oklevelek.

Forréisok 1. sz.

Forrisok 5. sz.

Forrisok 12. sz.

Ladanyi E.: Libera villa, civitas, oppidum 461-469.; Kubinyi A.: Virosfejlddés és vasarhalézat 42-43.

Forrasok 21.,27. sz.

Kubinyi A.: Virosfejlédés és vasirhdlézat 7-9.
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Lakohelyiink — csakigy mint tdgabb kornyezetink (,a vidék”, ,a ceglédi jirds”) vagy orszdgunk
(,Magyarorszig”) — torténetének megismeréséhez is csak egyetlen, de legaldbb nehéz ut vezet. Ez az ut a kritikai
torténetirds megsziletése 6ta a levéltirak mélyérdl indul és a forrasok feltdrdsan, értelmezésén, végul — hiteles és
ért6® — feldolgozasdn keresztil jut el ,valakinek vagy valaminek”a torténetéig / torténelméig. A kor technikai viv-
mdnyainak hdla azonban elédeinkkel szemben ma méar mindenki szdmara kilonésebb nehézség nélkil elérheték
az okleveles forrasok, mondhatni , kattintasnyi” kozelségben vannak.’

A Magyar Kirdlysig kozépkori torténetének kutatdsihoz napjainkban kozel 309 ezer tétel, amelyek leg-
aldbb 250 ezer kiillonb6z6 forrdst tartalmaznak,'® all a rendelkezésiinkre. Ez az elsére hatalmas, felfoghatatlan
mennyiség azonban a kdzépkor 6t évszdzadiban korantsem egyenletesen oszlik el: az Arpéd—korbél (1000-1301)
alig 15 ezer, az Anjou-korbél (1301-1386) ugyanakkor kézel 61,5 ezer, Luxemburgi Zsigmond és Habsburg
Albert uralkoddsa idejébdl (1387-1437,1438-1439) pedig tobb mint 73 ezer, a Hunyadiak-korabdl (1440-1490)
mir kozel 78 ezer, végiil a Jagellok idejébsl majdnem 81,5 ezer tételink van.' Lithatd, hogy a napjainban is
forgathaté forrisok szama ugrasszeriien névekedik, egyre kevesebb id6 volt sziikséges azonos mennyiségt forras
szliletéséhez. A magyar gyakorlatban azonban célszerbb a fennmaradt forrdsokrél beszélni, mivel egyrészt az
1241-1242. évi tatarjards, mésrészt az 1390-es évektdl indulé torok betérések, majd 1526 utdn az orszig kozépss
tertiletének megszallasa, illetve az innen kiindul6 t6rok timaddsok, harmadrészt pedig a kézépkori és késé-tjkori
levéltari iratkezelés (csak a jogokat biztosité iratok voltak fontosak) sokat tettek azért, hogy a ma kutatéjinak
kénnyebb dolga legyen a forrasok feltdrdsa terén. A viccet félretéve, a kozkeletd mértékado becslések szerint a ma
ismert kozépkori oklevelek az egykor voltnak kb. 1-2 szdzalékit jelenthetik,' gyakorlatilag egy kozepes méretd
német vagy francia kozigazgatisi egység forridsanyaganak felel meg.”

Joggal meriilhet fel ezek utin a kérdés, ha orszdgosan ilyen ,kevés” forrds maradt korunkra, mennyibdl
gazdalkodhatunk virosunkra vonatkozéan? Nos, legalibbis a kozépkor kései szakasza tekintetében, ami Cegléd
esetében egyet jelentett az 6budai klarissza apdcak birtoklasaval, j6 hirtink van: az apacék levéltirukat idejében
elmenekitették az Obudan 1év6 kolostorukbél az orszdg védettebb, harcoktdl nem érintett vidéken fekvé ma-
sik kolostorukba, Pozsonyba. A torok kitizése utin, 1714-ben visszatértek, de nem Obudira, hanem a budai
vérba, ahol kaptak egy telket™* (bar a levéltri anyagot nem tudjuk, hogy visszahoztik-e), majd a rend 1782. évi
teloszlatdsa utin® okleveleik a Magyar Kamara levéltiriba keriiltek, amely 1876-ban lett a Magyar Orszagos
Levéltar része,'® és igy gyakorlatilag hidnytalanul korunkra maradt. Mindezt kézzelfoghatéan igazolja a Cegléd
torténetére vonatkozo elsé fennmaradt oklevél, amellyel Lajos kirdly anyjanak adomanyozta a birtokot: az oklevél
hatoldaldn az egyes sorszdm talalhaté.’” Az 1364. évi, vimmentességet megujité oklevélen pedig a kettes sorszdm

8 A Ceglédrdl sz616 mindkét monografidban szamos, az okleveles forrisok meg nem értésébdl adédé tévedéssel és rossz értelmezéssel vagy éppen a
torténettudomdny altal mara meghaladott 4llitdssal és nézettel taldlkozunk.

9 A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltirainak (MNL OL) Kézépkori Magyarorszig Levéltari Forrdsai nevii adatbazisa (elérhetésége: https://
archives.hungaricana.hu/hu/charters/search/ [a litogatds idépontja: 2019. méjus 22.]), amely az 1526. augusztus 29-e, azaz a mohdcsi csata nap-
jaig keletkezett és fennmaradt forrdsokat, pontosabban ezek alapadatait és fényképét tette elérhetévé az interneten keresztil. Az MNL Orszigos
Levéltardban taldlhaté mintegy 108 000 oklevél alkotja a Diplomatikai Levéltirat (DL), a mas — Magyarorszagon, az utédallamokban, valamint
a vildgon egyéb — helyen taldlhaté oklevelekrdl késziilt fényképmasolatok (mintegy 93 000) pedig a Diplomatikai Fényképgytjteményt (DF). Az
Ssszesen mintegy 200 000 darab oklevél — amely ugyanakkor kézel 300 000 darab tételt, kiilondllé szoveget jelent — teljes egészében digitalizalt. Az
MNL OL Adatbazisa tartalmazza a forras azonositéjat (DL/DF szdm), a kiadds idejét, a kiadot, a fennmaradasi formit (eredeti vagy atirt, esetleg
mésolat) valamint a régi jelzetet (mely iratcsomébol emelték ki annak idején az oklevelet). — A gytjtemény kialakuldsara és felépitésére lisd Borsa L.:
Magyar medievisztika; Récz Gy.: Adatbazis.

10 A két adat kézotti kilonbség abbol adédik, hogy sok oklevélnek ismert késdbbi dtirdsa vagy masolata.

11 Liésd a fentebb idézett DL-DF Adatbazisban.

12 Bogdén I.: Papiripar térténete 29.

13 Malyusz E.: 1526 elétti okleveleink 416.

14 Bartfai Szab6 L.: Obuda 41-45.— A mai 6rzéhelye: MNL OL Q_ 332 (Kinestari levéltarbol, Magyar Kamara Archivuma, Acta ecclesiastica ordinum
et monialium, VBuda).

15 Szilagyi L-Hibner E.: A rém. kath. egyhdz 169.

16 ~ Maksay F.: MKA repertériuma 8., 53. — Jelenleg a Magyar Nemzeti Levéltir Orszagos Levéltira néven miikodik.

17 Forrasok 1. sz. (DL 4723.), a hétlapjan tobb levéltdri jelzet szerepel, a legkordbbi a kézépen 1évS (1358. n° 1) kdthetd az apiacikhoz, a késébbi, az alsé
részén 1évs (V.Budensis Monial. Fasc. 9. n° 1°) pedig 1782 utédn, a Kamara levéltirosahoz.



szerepel.’® Természetesen az apdcik ,levéltirdban” csak azok az oklevelek maradtak fenn, amelyek a részikre
szoltak vagy amelyben 6k maguk vagy birtokaik érintettek voltak, és ezért 6k 6rizték azokat. Cegléd virosdnak
teltételezhetSen szintén volt sajat varosi levelesldddja, amelyben a varoshoz sz616, Sket kozvetlenil érinté levele-
ket, megkereséseket tarthattik. A lakosok kérésére a mezdvérosi tandcs altal a helyi ingatlanok tigyében kiallitott
okleveleket viszont a szokdsoknak megfelel6en a felek (csalddok) Srizték.”” Ez utébbiakbdl sajnos a torokok ,le-
véltirrendezé tevékenysége” miatt egyetlen irat sem maradt meg; Cegléd viros fennmaradt iratanyaga 1697-t61
kezdédik.?® Ugyanakkor talalunk mas intézmények levéltdraibol szarmazé és varosunkat érinté forrasokat.”! Ezek
egy részét killonbozs forraskiadvinyok és — a mar emlitett — Adatbazis egyre b6viils szolgaltatdsai révén sikertlt
feltirni. Az ilyen oklevelek altalaban valamilyen a mezdvérossal kapcsolatos eseményt emlitenek, de az oklevél
elnyerdje nem az apacdk vagy a mezGvaros volt.

A t6bb éve foly6 kutatdsaink ellenére sem dllithatjuk azonban, hogy minden Ceglédet vagy itteni lakost
emlit6 oklevélre rdakadtunk, hiszen ezek megtalilasihoz nemcsak szorgalom és kitartas kell, hanem nagy adag
szerencse is.”? Egyetlen esetben azonban — sajnos — az elérhetd teljes forraismennyiséget feltartuk: Cegléd me-
z6varosnak a kétetinkben kozolt 1521. évi kiadvdnydn tdl biztosan nem maradt fenn t6bb levele vagy oklevele
1526 el6ttrél. A mezdvarosi oklevelek elpusztuldsinak lenyomata markdnsan megmutatkozik a ceglédi birdk és
eskidtek névsordban, jobban mondva annak hidnyossdgiban, hiszen e tisztségvisel6k neveit legegyszertibben és
legmegbizhatébban sajit kiadvényaikbél gytjthetjiik (gydjthettiik volna) Gssze.

A Ceglédre vonatkozé forrisok rendszerezése természetesen nem most kezd3dott: az els6 személy, akit meg
kell emliteni, a Kossuth Lajos Gimnézium egykori torténelemtandra, Oppel Jené. Az 6 nevéhez fliz6dik az 1931-
ben megjelent Cegléd cimd monogrifidban a viros torténetének a kezdetektdl a Rakécezi szabadsagharcig terjed
részét dttekintd fejezet.”® A viros kozépkori torténetének megirdsihoz sok oklevelet hasznilt fel, de ekkor még
nem ismerte a ceglédi tiszttarté, Budai Sebestyén dedk megolése tigyében 1509-1510 kozott keletkezett levele-
ket. Taldn ennek is koszonhetSen hatirozta el, hogy kozzéteszi az egyezkedés dokumentumait, amelyek mellett
még két masik forrast is kozolt: az egyik, 1508. évi oklevél 6t ceglédi lakos kirabldsdrdl szél, a mésik az ébudai
klarissza apatnd 1506. évi levele a birévilasztis tgyében. Az osszes forrast eredeti, latin nyelven és forditdsban,
magyarul is publikalta.**

Oppel Jend forraskiadvanydnak megjelenése elétti években Bartfai Szabé Laszlé az Obuda egyhazairdl
sz616 munkajiban (1935) tart fel a klarissza kolostorra vonatkozé okleveket,”® 1938-ban pedig a Pest megye
torténetének 1002 és 1599 kozotti idGszakara Gsszegytjtott forrdsok tartalmi kivonatait (regesztiit), illetve né-
hanynak a teljes szovegét, néhdnynak pedig részletét jelentette meg. E munkédk ugyan nem kifejezetten Cegléd
vérosdra Osszpontositottak, de a teleptilést érint6 oklevelek regesztii — mivel a mezévaros Pest megye része volt
és része ma is — belekertiltek a gydjtésbe.?® Bartfai Szabé Laszlé kotetét egészitette ki Bakacs Istvin 1982-ben
megjelent munkdja, amely azonban csak 1437-ig ismertette a forrdsokat rovid magyar nyelvi regesztikban.”’ Ez
utébbi munkdk alapjan készitette el Darké Jend a ,Ceglédi oklevelek” cimet visel6 révid kdzleményét, amelyben
36 darab, 1290 és 1448 kozotti oklevél adatait kozolte.2®

18  Forrdsok 2. sz. (DL 5301.), a hétlapjin jobbbrol a legkordbbi (1364 n” 2°), alul a késébbi (V.Budensis Monial. Fasc. 9. n° 2°) jelzet.

19 Lakatos B.: Ingatlanforgalmi tigyek 140-142.; Péter K.: Az egyszer( ember, az oklevelek és a levéltarak 344-348.

20 Kosiry D.—Kulesir K.~Szakély O.: Magyarorszdg térténetének forrdsai és irodalma 266-267.

21 V6.uo.267-268.

22 Lasd erre példdnak II. Lajos kirdly 1519. szeptember 6-i oklevelét, amely Beszterce véros levéltirdban maradt fenn (DF 247 641. - tartalmit lisd a
Kronolégia cimi fejezetben).

23 Oppel J.: Cegléd.

24 Oppel J.: Parasztlazadds 17-49.

25 Birtfai Szab6 L.: Obuda.

26  Bartfai Szab6 L.: Pest.

27 Bakdcs L.: Pest.

28  Darké J.: Ceglédi oklevelek (valéjdban 35 darab, mert a XII. és XV. ugyanaz).



A kitet felépitése. Az els6 fejezet a ,,Kronolégia” cimet viseli. E részben azoknak a latin nyelvi forrdsoknak
a magyar nyelvi tartalmi 6sszefoglaléi, valamint néhdny fontosabb oklevél teljes vagy részbeni forditisa kapott
helyet, amelyekben Cegléden tortént, illetve a mezdvarossal és lakdival kapcesolatos eseményeket 6rokitették meg.
Ezeket a korai torténetre vonatkozé adatok kivételével és a konnyebb visszakereshet8ség végett minden esetben
az oklevelek keltével vettiik fel, természetesen a magyar nyelvii 6sszefoglaléban, és amennyiben a forrds szovege
tartalmazta, feltintettiik a cselekmény tényleges megtorténtének idépontjat is. Cegléd — mint birtok — hatarjara-
sait mind latin, mind pedig magyar nyelven teljes egészében kozoltiik, de ugyanigy tettiink a Cegléddel hatiros
birtokok hatirjardsai esetében is, jollehet ezek esetében csak azokat részeket vettiik fel, amelyek érintették a
ceglédi hatdr egyes elemeit.? Az egyes tételekben szereplé személyeket elsé el6fordulasukndl — jegyzetekben —
azonositottuk, illetve néhany esetben bizonyos fogalmakat magyardzé széveggel lattunk el.

Az ismert ceglédi ,események” egy igen tekintélyes részét a Nydrsapiti csaldddal folyd, kolesonos birtokha-
boritdsokon nyugvé erdszakos cselekedetek (kozkeletd neviikon hatalmaskoddsok) teszik ki.*® Ezek mindsitésé-
vel azonban érdemes évatosan bannunk, hiszen a sokszor csak jelképes erdszak alkalmazisa a kozhiedelemmel
szemben éppen nem a ,s6tét kozépkor” vagy ,,0koljog” uralmat jelentette, hanem ellenkezdleg, a vélt vagy valés
jogigény érvényesitése volt a gyakorlatban, igy ezért annak jogos vagy jogtalan voltit csak az utélag megtortént

vizsgilatok dontotték el (természetesen a panaszt tev fél mindig a maga szempontjabol mindsitette erészaknak
az esetet).!

A misodik fejezet (Forrdsok) a Cegléd kozépkori torténetére vonatkozé fontosabb, 6sszesen 27 — a befoglalt
oklevelekkel egytitt 32 — darab forrés teljes — latin nyelv(i — sz6vegét tartalmazza idérendben. Az ,oklevéltirban”
a forrasokat a ma érvényes, leggyakrabban hasznalt kiaddsi gyakorlat és tudomanyos elvek szerint kozoljik, igy
nemcsak az érdekl6d6 nagykozonség, hanem a torténettudomdnyi szakma képvisel6i is haszonnal forgathatjdk.
A kiadasi elveket lasd a Forrdsok cimi fejezet élén.

A harmadik fejezet az Adattdr, amely hét részbdl dll: az els6 egység a birtokosok nevét és birtoklasuk idejét,
a masodik a klarissza apdcak tiszttartéinak, a harmadik a mezévéros biréinak, a negyedik pedig a plébanosainak
nevét és tisztségviselési idejét tartalmazza. Az 6todik és hatodik, legterjedelmesebb rész a mezdéviros lakosait
sorolja fel el6bb keresztneviik, majd csalddneviik bettirendjében. A fejezetet a ceglédi szdrmazdst egyhaziak és
egyetemjir6k nevei zdrjik. A torténeti kutatdsok elGsegitése érdekében minden adatot megjegyzeteltiink feltiin-
tetve annak megtaldldsi helyét.

A negyedik fejezet a Bibliogrdfia és roviditésjegyzék, amelyben a ktetben roviditett formaban idézett levéltari
jelzetek, illetve adattdrak, forraskiadvanyok és szakirodalmi munkak felolddsai, bibliografiai leirasai kaptak helyet.

Az utolsé6 fejezetben, a Fuggelékben a legfontosabb, illetve a nagykozonség érdeklédését leginkabb felkelts
oklevelek szines masolatai tanulmanyozhatéak.

A kotet tartalmanak ismertetése utdn réviden ki kell térniink arra is, hogy mit nem fog benne megtaldlni a
kedves Olvasé. Taldn nem tévediink nagyot, ha azt gondoljuk, hogy a ma él6 ceglédiek a mezéviros torténetének
koézépkori évszizadaibdl elsdsorban a Dézsa Gyorgy vezette 1514. évi paraszthdborira emlékeznek, mint olyan
eseményre, amelynek egy része a lakohelytikon zajlott: a ceglédiek Mészaros (Nagyboti) Lérinc plébanos veze-
tésével csatlakoztak a keresztesekhez, illetve Dézsa Gyodrgy itt mondta el ,a ceglédi beszédet”.>> Noha mindkét
legendit alaposan ,kikezdte” mar az id§ vasfoga, s6t a beszédrél 1972-ben véglegesen bebizonyitottik, hogy

29 Az egyes hatdrpontok azonositdsa esetén érdemes felhaszndlni a régészeti szakirodalmat is; a ceglédi és a kornyék kutatdsokra a kordbbi munkdkkal
lisd Tari E.: Pest megye 45-51., 182-183.

30 V. még Eri L: Hatarvillongasok; Tringli I.: Segit6k a hatalmaskoddsokban 696-698.

31  Tringli I.: Segiték a hatalmaskodasokban 710-713.

32 A kéztudatba ezt Marki Sandor munkaja hozta be (Marki S.: Dézsa Gyorgy 179-187.); a munka értékelésére lasd Ricz Gy.: Miérki Sandor.
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nem hangzott el, dm helyette megsziiletett a ,ceglédi kidltviny” sz6vegének részletes és meggy6z6 elemzése. E
szerint a kidltvanyt Dézsa Gergely — Gyorgy testvére — bocsatotta ki annak nevében Pest felé vonultdban, valami-
kor 1514. junius 10. és 21. kozott Cegléden. Szovegét Turkevei Ambrus — Dézsa Gyorgy jegyzdje — fogalmazta
és az ,a paraszthaboru kialakult ideol6gidjanak” 6sszefoglaldsa.** Sziics Jend elébbiekben ismertetett nézetének
alapja egy el6sz6r 1778-ban publikalt, és csak kelethelyet (ex Czegled), am napi ddtumot nem tartalmazé széveg
volt® (mivel a kidltviny konkrét napot nem adott meg, igy ,mindenki” kedve szerint helyezhette el a keresztes
felkelés eseménytorténetében).*® Lakatos Balint kutatdsainak koszonhetSen azonban 2015-ben a franciaorszigi
Lille-ben taldlhaté megyei levéltirbél el8kertilt a ,ceglédi kialtviny” egy korabeli — mdsik — masolata. E példiny
nemcsak a kelethelyet, hanem az idépontot (1514. majus 25.) és a kibocsité nevét (Mihdly mester seregvezetd) is
tartalmazza. A szovege, dituma és alairéja alapjin egyértelmd, hogy a kidltviny nem a juniusi hadieseményekhez
kotédik, hanem egy Dézsa Gyorgyot kovetd seregrész tevékenységéhez, illetve mindezzel egyttt kordntsem te-
kinthet§ ,a paraszthiboru ideoldgiai summazatd”-nak. Mint azt Lakatos Balint megéllapitotta, e kidltviny nem
mids, mint a Bakéc Tamds biboros-esztergomi érsek médjus 15-i, a tovdbbi toborzist betilté parancsira — annak
széhaszndlatit kifordité — felelet, amely a toborzés folytatasira szdlit fel.*”

Az 1514. évi keresztes felkelés kiemelt résztvevsjeként szokds emliteni (medgyasz6i) Mésziros Lérinc ceg-
lédi plébanost, mint akinek vezetésével a mezdviros férfiainak egy része mdr Pest alatt csatlakozott a Dézsa
Gyorgy vezette sereghez.’® S6t, Lérinc plébdnos — legalabbis a monografidk szerint — mér az 1506-os esemé-
nyeknek (amikor az apicik megréttik a ceglédieket, hogy nem vilasztottik meg a tandcs tagjait)® is tevékeny
szereplGje volt.*” Lérinc ceglédi plébdnos neve azonban sem az 1506. évi, sem pedig a késGbbi okleveles for-
rasokban nem szerepel. Felmertlhet ezek utin a kérdés, hogy mégis mi alapjin terjedt el ez a nézet mind a
szakirodalomban, mind pedig a nagyk6zonség tudatiban? A legenda gyokere az 1615-ben elhunyt torténetiro,
Istvinfty Mikl6snak a halala utdn, 1622-ben megjelent térténeti munkajaban taldlhaté, idézziik: , Végtére Lérinc
pap Cegléd virosabdl, kinek — azaz Ddzsa Gyérgy — mint régi esmeréjének bardtsagaval ¢l vala ...”*" Ennyi és
nem t6bb, amit a torténet kiindulépontjaként tudunk. De még ezt sem nevezhetjiik biztos tuddsnak, hiszen
egyfelsl az esemény és lejegyzése kozott legalabb két emberdlts telt el,** mésfeldl pedig — s ez még fontosabb
— a szovegkornyezet is gyanakvasra adhat okot: hogyan talalkozott volna ,gyakran” a déli végeken katondskodd,
a Székelyfoldrél szarmazé Gyorgy és a ceglédi plébanos? Mindez azonban nem zavarta E6tvos Jozsefet, aki a
»2Magyarorszig 1514-ben” cim( regényében Bakéc Tamds biboros és legendabeli f8hésiink taldlkozasit — egyuttal
csalddnevet is adva neki — igy irta le: ,Nevem Mészaros Lérinc, ceglédi plébdnos vagyok, ...”* Az E6tvos Jozsef
altal az 1514. évi eseményekrdl irt regény nemcsak nekiink, ceglédieknek alkotott hamis legenddt — hiszen dtvette

33 Sziics J.: A paraszthdbort ideoldgidja 606., 614., 624. (ceglédi beszéd), 641-647. (a kidltvany elemzése).

34 Sziics J.: A paraszthdbort ideolégidja 647.

35  Mon. rust. 121.

36 A Dézsa nevével fémijelzett felkelésre legtjabban, a kordbbi nézeteket 1 forrdsok bevonaséval jelentSsen dt- és feliilirva lisd a 2015-ben megjelent
»Keresztesekbdl lizad6k” cimi kétet tanulményait.

37  Lakatos B.: Hirom forrds 289-291., részletes elemzése uo. 292-295. — A latin szévegét lasd Forrdsok 22. sz., Lakatos Balint altal készitette forditsat
pedig a Kronolégia fejezetben a vonatkozé datum alatt.

38  Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthaboru 112-113. (a kordbbi nézetek felsoroldsaval). — Oppel Jend leirdsa szerint ,Ceglédrél és a kornyékérsl ko-
riilbeliil 2000 csaptak fel kurucnak (Oppel J.: Cegléd 37.). A legtijabb szdmitasok szerint a Dézsa Gyorgy éltal vezetett teljes sereg is alig volt tobb,
mint 7000 £&s (C.Téth N.: Az apétfalvi-nagylaki csata 93.).

39  Tartalmat lisd e datum alatt a Kronolégia fejezetben!

40 Oppel J.: Cegléd 36-37., Vass E.: Cegléd 92.

41 Istvanfly I. 131. — Ugyanez a részlet Barta Gabor forditdsiban: ,Végre a Cegléd mez8virosbdl valé Lérinc pap, aki Gyorgynek miér régtdl fogva
személyes j6 bardtja volt,...” (Barta G.: 1514.44.). — A torténetir6 életére és munkajdnak értékelésére lisd a nemrégiben megjelent tanulménykotetet:
A magyar tirténet folytatgia” Tanulmdnyok Istvangfly Miklssrol. Szerk. Acs Pdl, Toth Gergely. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) Bp., 2018.

42 Ennek problémdjira, kiilon Istvinfly munkajdra is, 1dsd Neumann T.: Szapolyai Janos és a paraszthdbora 104-105.

43 Eotvos J.: Magyarorszdg 1514-ben 121.— Barta valamiért a jelenetet a Dézsdval tortént taldlkozasként hozta (Barta G.—Fekete Nagy A.: Paraszthabord
112)).
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azt Marki Sandor is* —, hanem az egész korszakrdl, a Jagell6 kirdlyok uralkoddsardl rajzolt a kéztudatba mélyen
beleivédott torz képet: a munkat — mint forrast! — elészeretettel haszndljak fel a kozépkor végi Magyarorszig
gyaldzatos dllapotdnak leirdsara, jéllehet allitdsai koszondviszonyban sincsenek az ismert forrdsok tanusdgaval.®
Az 1514. évi eseményekkel kapcsolatos forrasokban ugyanakkor 7664 Lérine nevi személlyel, kozottiik papokkal
talalkozunk, de réluk ma mar nagy biztonsiggal kijelenthet, hogy egyikiik sem volt ceglédi plébanos.*

Meggy6z6désink, hogy kiadvinyunk révén megélénkiil az érdeklédés Cegléd multja irdnt és beldthaté idén
beliil megkezdddik a viros késdbbi torténetére vonatkozé forrasok feltirasa és kiaddsa, megsziiletnek az egy-egy
részkérdést feldolgozé el6tanulmanyok, hogy azutin idével kézbevehessiik az 4j, a modern kor kihivisainak és
igényeinek megfelels virosmonografiat.

Budapest, 2019. jalius 2.

C.Téth Norbert

44 V6. Ricz Gyorgy értékelésével: ,nem az a baj a konyvvel, hogy a kor forrdsadottsdgaival kiiszkodve néhdny eseménysort rosszul rakott 6ssze, ami nem
dllta ki az id6 prébdjat. A baj az, hogy a koncepcié-alkotds jegyében a rendelkezésére dll6 forrasok kritikdjat, azok felhasznalhatésagit nem végezte
el. Nem volt tisztaban azzal, hogy a Dézsirdl sz616 legenddknak nincs helye a térténelemtudomanyban. Az eseménytorténetet nem volt képes szét-
valasztani a kés6bbi hagyomdnytorténettdl és ezzel a medievisztikai kutatdsok szempontjibol nem mondhaté megtermékenyitdnek a konyv hatdsa.”
(Récz Gy.: Miérki Sandor 231.)

45  Lasd minderre Neumann T.—C. Téth N.—Palosfalvi T.: Két évszizad a sztereotipidk fogsdgaban.

46 Akilonb6z6 Lérincek tevékenységére, szétvalasztdsukra lisd Neumann T.: Szapolyai Janos és a paraszthabora 134-142., 146-147., 149-151.
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Kronolégia

Az egyes tételek végén minden esetben megadtuk az abban leirtak forrasat: ez lehet forrdskiadvany és /
vagy levéltri jelzet; azoknal a tételeknél, amelyeknél a , Forrasok” és egy sorszam szerepel, a kétet oklevéltaraban
taldlhaté megfeleld sorszimu oklevélre utalnak. A Cegléd hatdriban fekvé kiilonb6zé prédiumok, szant6foldek,
egyéb foldrajzi tereptirgyak nevei utin zardjelben délten szedve az oklevélben szerepld alakjukat is feltiintet-
tiik, kivételt csak azon esetekben tettiink, amikor a széban forgé tétel a ,Forrisok” fejezetben teljes szoveggel is
megtaldlhato. A tételekben eléfordulé telepiilések neveit kiegészitettiik a mai alakjukra: pl. Kéros (Nagy)kdros,
Tetétlen (K8ros)tetétlen alakban szerepel. Az egyes — egyelére — azonositatlan csalidneveket az oklevélben sze-
repld alakjukban hagytuk, de szintén délten szedtik.

1290. marcius 5. és 6. IV. Laszl6 kirdly! okleveleit Cegléd mellett adta ki. (Reg. Arp. 3551-2. sz.)

1308. szeptember 7. I. Kiroly kirdly* oklevelét Cegléd mellett adta ki. (AO 1. 157.)

1323. elétt. Cegléd birtokot az I. Karoly kirdly ellen lizadé ismeretlen f6ur szerzi meg (lisd az 1358. jan. 10-i
oklevelet).

1332-1337. kozott A ceglédi plébanos évi jovedelme 8 marka (320 ezistgaras) — osszehasonlitdsképpen ugyan-
ekkor a pesti plébanosé 40 mérka (1600 eziistgaras), mig a kishatvanié 10 eziistgaras volt. (Gyorfly IV. 507.)

1352. koril. I. Lajos kiraly* Cegléd kiralyi birtokot Jigerndorfi Pal gurki ptispdknek* adomanyozta (lisd az 1358.
jan. 10-i oklevelet) és egyuttal valamikor ez utdn, de még 1358 el6tt a ceglédi népek szdmara vimmentességet
biztositott (lasd az 1364. mdj. 8-1 oklevelet).

1350-es évek kozepe. Jigerndorfi Pl gurki piispok kilfoldre tévozasa elétt Ceglédet 1000 aranyforintért elzalo-
gositotta Ulving Mikl6s ispan budai polgdrnak és kiralynéi harmincadispannak’® (1isd az 1358. jan. 10-i oklevelet).

1358. el6tt. Erzsébet kiralyné Cegléd birtokot egyrészt 1000 aranyforintért magdhoz valtotta Ulving Miklést6l,
masrészt pedig fia, Lajos kirdly engedélyével és jovahagydsdval 1200 aranyforintért megvésdrolta Jagerndorfi Pal
gurki ptispoktsl (lasd az 1358. jan. 10-i oklevelet).

Uralkodott 1272-1290 kozott.

Uralkodott 1308-1342 kozott.

Uralkodott 1342-1382 kozott.

Pél az Opavai hercegségben fekvd Jiagerndorf (ma Krnov, Csehorszdg) nevi helységbdl szirmazott, 6zvegy Erzsébet kiralyné kdplanja, majd Lajos
kirdly is kinevezte kdpldnjanak és jogdszanak. Id6kézben az esztergomi székeskdptalanban elnyert egy kanonoksagot és a nyitrai f6esperesi cimet
(1350-1351), végiil 1351. oktéber 24-én a pépa kinevezte a gurki piispokség élére (Pér A.: Jegerndorfi Pél).

5 Ulving budai polgar leanyanak, Margitnak a férje volt Miklés, aki a ledny kezével a ,csalddnevét” is megkapta; 1342-ben budai eskidt, 1346-ban
kirdlynéi harmincados (DL 100 032., Kubinyi A.: Budai német patricitus II. 476.).

N R R
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1358. januar 10. I. Lajos kiraly Cegléd kirélyi birtokot anyjanak, Erzsébet kiralynénak® adomanyozza azzal, hogy
szabadon donthet a birtok tovabbi sorsirél. (Forrdsok 1. sz.) Az oklevél szovegének forditdsa:

Lajos Magyarorszdg, Dalmacia, Horvétorszdg, Rima, Szerbia, Galicia, Lodoméria, Kunorszag és Bulgéria
kiralya, Sallerné fejedelme és a Szent Angyal-hegyi hiibérbirtok ura Krisztus valamennyi most él6 és jovendébeli
hivéjének, akik a jelen okleveliinket megtekintik, idvozlet mindenki Megviltéjiban. A természetnek minden
egyes emberbe beoltott alapelve késztet arra, hogy a sziil6k fogadalmait a rendkivili kedvelés miatt kotelezd
keggyel teljesitsék. Ennélfogva mindenkinek tudtdra akarjuk adni ezen oklevelink altal, hogy fiti szeretetink és
elérelatasunk szolgalata a felséges fejedelemasszony, Erzsébet asszony, Magyarorszig dicsé kirdlynéja, legszere-
tettebb édesanydnk felé fordulvan, mélté és méltinyos kérésére, lelke Shajtisinak megfelelden sziviink velesziile-
tett szeretetével akarvan fogadalmdnak a természetes gyonyoriiség édességével és szeretetével, valamint mindkét
nembeli ember teljes firadozasaval elébe sietni, a Pest megyében fekvé Cegléd nevi kirdlyi birtokot vagy falut
— amelyet a békétlen id6kben bizonyos hatalmasok elfoglalva a keziikben tartottak, jéllehet a birtok emberemlé-
kezet 6ta mindig is kiralyi jog ald tartozott, nem sokkal ezel8tt aztdn latvin jogaszunk, Pal gurki puspok hiiséges
szolgalatait, azok viszonzasira 6rokre neki adomdnyoztuk a birtokot. A mondott Pl puispok azonban orszagunk-
bdl piispokségébe tivozvin a birtokot 1000 forintért Ulving Miklés ispannak zdlogositotta el, aki aztin tovibb
zédlogositotta azt nekink.

Miutan Pél gurki ptispok lemondott valamennyi, a birtokban 1év6 kirdlyi adomanybél eredé jogirdl, Ceglédet
édesanydnknak, a kirdlynénak adtuk szeretetiink kitiintet6 jeleként, egyrészt az dltala a mondott falu vagy birtok
visszavéltasara kifizetett 1000 forintért, masrészt pedig fiui szeretetiink jeleként, amely minket irdnydban elt6lt
— minden haszonvételével és tartozékaval, igy az ott szedett vimmal, illetve mds barmily néven nevezett haszon-
vételekkel, kirdlyi 4j adomdny cimén 6r6k és visszavonhatatlan birtoklasra neki adomanyozzuk. Ezenfelill jelen
okleveliinkkel megengedjiik kirdlyné anydnknak, hogy Cegléd falurdl vagy birtokrdl barmikor, akér életében, akar
haldla esetére szabadon, minden tovdbbi engedélylink nélkil szabadon rendelkezzék és annak adja és hagyja,
akinek jonak litja.

A széban forgé tligy biztos és 6rok emlékezetére a kiralynénak a jelen tinnepélyes formdban fiiggs ket-
téspecsétinkkel megerdsitett okleveliinket adjuk, amely Miklés kalocsai érsek, udvarunk kancelldrjanak’ keze
altal adatott ki 1358-ban janudr hénap idusa eltti negyedik napon, uralkoddsunk 17. évében; mikozben Miklés
esztergomi érsek és azon megye 6rokos ispanja, Ugolin spalatéi érsek, Miklés egri, Demeter varadi, Mikl6s pécsi,
Domokos erdélyi, Istvin zdgrabi, Kdlman gydri, Péter boszniai, Tamds csanadi, Mihdly véci, Liszl6 valasztott
veszprémi, Istvin szerzetes nyitrai, Tamds szerzetes szerémi és Baldzs szerzetes knini piispok egyhdzaikat szeren-
csésen korményozzik;® Miklés nddor és kunok biraja, Andras erdélyi vajda és szolnoki ispan, Ciké tarnokmester,
Miklés orszagbiré, Miklés macséi ban, Leustdk szlavon bin, Lékos asztalnok- és poharnokmester, Dénes lovidsz-
mester és Tamads ajténdllémester, Simon Pozsony megye ispanja’ és még sokan masok, akik most ispansigokat és
tisztségeket viselnek.

1364. mijus 8. I. Lajos kirdly anyja, Erzsébet kiralyné kérésére megujitja a kirdlyné Cegléd nevi birtokédn él6k ré-
szére a kordbban kiadott, de az el6z6 évben Ozora f6ldjén elveszett nagypecsétjével megerdsitett vimmentességét,

6 I Kiroly kirdly 6zvegye, a lengyel Piast uralkodéhdzbdl szdrmazé Lokietek Erzsébet (1320-1380) magyar kiralyné volt (Szende L.: Piast Erzsébet).
Erzsébetet gyakran még ma is kirdlyndnek nevezik, holott a magyar nyelv viligosan megkiilonbozteti a latinnal ellentétben (regina) a két ,mindsé-
get”: kirdlynd az lehetett, akit ,kirdllyd” korondztak (pl. I. Lajos kiraly leanya, Maria), mig kirdlyné cimmel mindig egy kirdly feleségét illeték, akit
»kirdlynéva” koronaztak, de csak a hitvese, az uralkodé megkorondzasa utin.

7 Miklés kalocsai érsek 13561358, udvari kancellar 1356-1366. (Arch. 1301-1457.1. 65., nevére lisd Hegedds A.: V. Miklés 175-179.)

8 Sorrendben: Vaséri Miklés esztergomi érsek 13501358, Ugolin spalatéi érsek 13561390, D6rogdi Miklés egri puspok 1330-1361, Futaki Demeter
varadi pispok 13461372, Neszmélyi Miklés pécsi piispok 1346-1360, Szécsi Domokos erdélyi plispok 1357-1368, Kanizsai Istvin zagrabi puspok
1356-1375, Kalmén (Karoly kirdly torvénytelen fia) gydri puspok 1337-1375, Péter boszniai piispok 1356-1376, Telegdi Tamds csanddi piispok
1350-1358, Szécsényi Mihdly vici puspok 1345-1362, Zsimboki Laszlé veszprémi piispok 1358-1371, Szigeti Istvin szerzetes nyitrai piispok
1349-1367, Tamis szerzetes szerémi pispok 1349-1364, Balazs szerzetes knini plispok 1351-1358. (Arch. 1301-1457.1. 63-84.)

9 Sorrendben: Kont Miklés nador és kunok birdja 1356-1367, Lackfi Andris erdélyi vajda és szolnoki ispan 13561359, Pomazi Ciké tarnokmester
1353-1359, Szécsi Miklés orszagbiré 1355-1358, Csik nb. Miklés macs6i ban 1354-1359, Paksi Leustdk szlavon bén 1356-1362, Raholcai Tét
L8kos asztalnokmester 1351-1359 és pohdrnokmester 1352-1359, Lackfi Dénes lovaszmester 1343-1359, Gonyti Tamas ajténallémester 1353—
1358, Meggyesi Simon pozsonyi ispin 1351-1360. (Arch. 1301-1457.1. 3—48., 166.)
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amellyel felmentette a ceglédi kirdlynéi polgdrokat és telepeseket, valamint a ndluk 1évé holmikat és javakat az
orszdgban fekvd kozlekedési, azaz uti és vizi vimok megfizetése al6l.' (Forrasok 2. sz.) Az oklevél szévegének
forditdsa:

Mi Lajos, Isten kegyelmébdl Magyarorszig kirdlya jelen oklevelink tartalmaval hiril adjuk mindenkinek,
akinek hasznara vilik, hogy mi a ceglédi polgdroknak és telepeseknek a kiralyné, sziléanyank allhatatos kérésére
kiralyi jésagunkbdl kegyesen megengedjiik, hogy a mondott ceglédi, most kiralynéi polgarok és telepesek orsza-
gunkban javaik és személyiik utin semmilyen vimot se fizessenek, hanem minden vimfizetés aldl teljesen men-
tesek legyenek. Mindezekért erGsen és szigordan meghagyjuk minden f6papnak, barénak, ispannak, virnagynak,
nemesnek és birtokos embernek, illetve az § tiszttartéiknak, valamint tgy a f61d6n, mint a vizen vimot szedd
alkalmazottaiknak, tehdt mindazoknak, akikhez a jelen levél eljut, hogy a ceglédi kirdlynéi polgarok és telepesek
holmijai és javai, tovdbba személyiik utin semmilyen vimot, mar amennyiben kiralyi kegyiinket meg akarjitok
tartani, ne koveteljetek és szedjetek, amiként azt mar masik, az Ozora {6ldjén csalirdul ellopott nagypecsétiinkkel
megerésitett okleveliinkben vilagosan kinyilvanitottuk. Kelt Visegradon, 1364. évben olajban f6tt Szent Janos
tnnepe utini szerdan.

1368. szeptember 1. I. Lajos kirily megparancsolja a budai kaptalannak, hogy kiildjék ki tantbizonysdgukat, aki-
nek jelenlétében Erzsébet anyakiralyné adorjani (Csongrad m.) tiszttartéja, Gyorgy dedk kiralyi ember megjirja
az 6budai klarissza apacik Cegléd nevi birtokit. (Forrasok 5. sz.) Az oklevél szovegének forditdsa:

Lajos, Magyarorszag kirdlya hiveihez, a budai egyhdz kaptalandhoz, Gdvozletet és kegyet! Mi az ébudai
klarissza apdcik Pest megyében fekvé Cegléd birtokat, amelyet kirdlyi felségiink és a kiralyné, legkedvesebb
édesanydnk, a mondott apicdknak a mi és édesanyank is sajit lelkitidvéért rokre nekik adomanyozott, sziikséges
meghatdrolni és masok birtokjogaitdl elkiiloniteni, mindezek megtorténte utdn pedig azt részikre iktattatni akar-
ja. Ezért er6sen megparancsolja nekik, hogy kildjenek ki maguk koziil egy alkalmas személyt tantként, akinek
jelenlétében Gyorgy dedk, a kiralynéi udvar szolgédja és adorjani (Csongrad m.) tiszttart6, mint a kiralyi karidbol
kulon e célra kirendelt kirdlyi ember menjen ki Cegléd birtokra, ahol a szomszédok és hatdrosok 6sszehivisa utin
azok jelenlétében jrja meg a birtokot annak igaz és 6si hatirai mentén, a sziikséges helyeken dllitson Gj hatarje-
leket, vélassza el mdsok birtokaitdl, majd iktassa és hagyja meg azt az apicak részére minden haszonvételével és
tartozékaval kirdlyi adomany cimén 6rok birtokldsra, ha nem lesznek ellentmondék; az esetleges ellentmonddkat
idézze meg az apicikkal szemben alkalmas idépontra ellentmondésuk okin a kirdlyi jelenlét birésiga elé. A

10 A fenti orszdgos vimmentességet biztosit6 oklevélben eldszor nevezik a virosunkban €16 személyeket polgdroknak és telepeseknek (cives ez hospites).
Mindez azt jelenti némi megengedé feltételezéssel, hogy Cegléd a kézépkori Pest megye masodik, a névadé Pest vdrosa utin kovetkezd legjelents-
sebb telepiilése volt. De mit is jelent a ceglédieknek adott orszdgos vimmentesség? A kivéltsiglevél egyértelmiinek ldtszé szovege mogott ugyanis
kordntsem az 4ll, hogy a polgdrok és telepesck mindenféle vimfizetése alél mentességet nyertek. A kirdlyné ceglédi népeinek a személyik, illetve az
dltaluk szallitott javaik utin csak a kozlekedési vimokat nem kellett megfizetniiik: mentesek lettek a szdrazfoldi, azaz Gtvimok, és a vizi vimok, azaz
arév-,a hid-, a hajé- és a kikotévamok tekintetében. Ezzel szemben a visirvimot, amely gyakorlatilag a piacon ma is fizetett helypénznek felel meg,
valamint a kiilkereskedelmi vimokat nekik is meg kellett fizetnitik. Mindez azt jelenti, hogy amennyiben a ceglédi polgdrok és telepesek kereskedés
céljabdl jartdk az orszagot — a kiilkereskedelemben biztosan nem vettek részt —, akkor aruik utin ugyantgy kotelesek voltak mind a kozlekedési, mind
avisarvimot megfizetni. Ugyanakkor a széban forgd vimmentesség hatélyit tovabb csokkentette az a tény, hogy noha az orszdg egész teriiletére érvé-
nyes volt, de azt az addig az idSpontig létestilt vimhelyeken nem érvényesithették a ceglédiek. Megforditva: a ceglédi lakosok csak a mondott oklevél
kiaddsa utin létesiilt kozlekedési vimok megfizetése alél mentesiiltek. (Minderre 6sszefoglaléan lisd Weisz B.: Kirdlyketteje és az ispin harmada.) —
Ezzel el is érkeztiink az oklevél legkritikusabb részéhez: mikor kaptik varosunk polgdrai a vimmentességet? Az eddigi megéllapitdsokkal ellentétben
1. Lajos kirdly nem 1j jogot adoményozott a ceglédi lakosoknak 1364-ben, hanem megerdsitette az altaluk kordbban elnyertet. Ezt bizonyitjak az
oklevél utolsé sorai (sermmilyen vamot ... ne koveteljetek és szedjetek, amiként azt mdr mdsik, az Ozora foldjén csaldrdul ellopott nagypecsétiinkkel megerdsitett
okleveliinkben vildgosan kinyilvdnitottuk). Ismeretes, hogy 1363 juniusdban az esztergomi érsek és a nddor Bosznidba vezetett hadjirata idején ,egy
éjjelen ezen érsek ur, a kancelldr satrabdl a kirdly ur kettds pecsétjét ... elloptdk, és némi id6 eltelte utin e tolvajok Besztercén egy 6tvésnek eladtak
és osszetorték” (Thuréezy-kronika 163. fejezet). A kirdly 1363 végén 4 pecsétet készittetett és elrendelte, hogy 1364 folyamén a trénralépésétsl
(1342. julius 21.) eltelt idében éltala kibocsitott minden oklevelet be kell mutatni a kirdlyi kancellarian és ha hitelesnek bizonyulnak, akkor azokat 4j
pecsétjével meg fogja erésiteni (Grinn A.: Lajos kiraly zdradéka). Nos, a széban forgé oklevél vonatkozd része erre a kotelez8en el8irt oklevélvizs-
gélatra utal és nem mellesleg szamunkra igen jelentds informacickkal szolgdl: kideril belsle, hogy a ceglédi polgarok mar kordbban is rendelkeztek
vimmentességgel. Ezek alapjdn erre 1342 juliusa és 1363 juniusa kozott kertilt sor, am 1. Lajos kiraly adomdnylevelének valészintsithetd kibocsatdsi
idépontjat az okleveliinkben szerepld (most kirdlynéi polgarok) kitétel alapjan tovibb pontosithatjuk. Tudjuk, hogy a kiraly 1358. janudr 10-én ado-
ményozta anyjanak, Erzsébet kirdlynénak Cegléd birtokot, igy a jelen 1364. évi oklevélben szerepl jelen id6re (most) vonatkozé meghatirozasbél az
kovetkezik, hogy a vimmentességet a kirdly még 1358 eldtt adta virosnak, valészintleg az 1350-es évek elején, amikor jogdszanak és kovetének, Pil
gurki (Ausztria) piispoknek adoményozta Cegléd birtokot.
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budai kdptalan pedig mind a hatdrjardsrdl a hatarjelek leirdsival, mind az iktatdsrdl, illetve ellentmondas esetén
az ellentmondék neveivel egytitt tegyen jelentést neki. Kelt Visegradon, Szent Egyed hitvall6 tinnepén 1368-ban.

1368. szeptember 8. 1. Lajos kirily megerdsiti anyja, 6zvegy Erzsébet kirdlyné kérésére rendelkezését, amellyel
Cegléd birtokit az ott szedett vimmal egyiitt az 6budai klarissza apacdknak adomdnyozza. (Forrdsok 3. sz.) Az
oklevél szovegének forditisa:'t

Lajos Magyarorszdg, Dalmacia, Horvétorszdg, Rima, Szerbia, Galicia, Lodoméria, Kunorszag és Bulgéria
kiralya, Sallerné fejedelme és a Szent Angyal-hegyi hiibérbirtok ura Krisztus valamennyi most €18 és jovendd-
beli hiv8jének, akik a jelen oklevelinket megtekintik, idvozlet mindenki Megvaltéjaban. Noha a kiralyi mélt6-
sdg, a magassagbeli tronon Ul6 szolgaldleinya, a ri érdemeseknek kijaré jutalmat minden kévetsjének megadni
tartozik, magdhoz a fénytél fényt hozé és a viligot fényének kimondhatatlan vilagossdgaval megvildgité 6rok
Kirdlyhoz, vagyis a megtestesiilt Igéhez hasonléan elméje teljes figyelmével mégis a harcolé anya(szent)egyhazat
koteles figyelni s nem kevébé 6rizni — amelyet sajat vére kiontdsaval csodalatosan felékesitett az, aki az emberi
nem megvaltasaért a keresztfan figgott, — mivel az emberi megfontolds torekvései koziil semmi boldogitébb,
semmi idvosebb nincsen, mint a mulandé és tiinékeny dolgokat maradanddkra cserélni és a nem 6rok elme te-
kintetét a végs6 boldogsig tivlatiba helyezni, ahol a kegyesen osztott javakat sem a kapzsisig, sem a moly nem
kezdi ki, sem tolvajok nem assdk ki és lopjak el.

Ezért jelen sorokkal tudomdsdra kivinjuk adni mindenkinek, hogy a legfenségesebb és nagyméltésiga
Erzsébet hercegnd, egyazon kegyelembdl Magyarorszig kirdlynéja, igen kedves sziiléanyank azon tigyben folya-
modott legszelidebben felséglinkhéz, hogy mivel 6, a Szentlélek kegyelmének sugallatdra, amely kegyelem min-
den egyes embert a jéra sarkall, kiilonésen azon reménye és hodolata folytin, amelyet a Szepl6telen Sziiz Maria,
az Ur dics6séges anyja, kiralysagunk korondjanak kiilsnleges védelmezgje és partfogoia irdnt egyediilillé médon
érez és tansit, akinek legszentebb nevében — mint ismeretes — csodalatos mivi szerkezettel Obuda apédcakolos-
tordt alapitotta és oda a Legmagassdgosabbrol elmélkedd életet folytatd, a mi, legkedvesebb szilink, felmendink,
6seink és elédeink boldog és dicsdséges emlékezeti lelkének tidvére mindenek Teremtdjét imddsdgok folytonos
konyorgésével segitségil hivé és kiengeszteld jambor apacdkat helyezett, ugyanennek a kolostornak és kévet-
kezésképpen az emlitett, egyazon Urnak folytonosan szolgalé jambor apécaknak Pest megyében 1év bizonyos
Cegléd nevi kirdlynéi birtokat, — amelyet felségiink nemrégiben érdemes szolgélataiért 6rok idére Krisztusban
tétisztelendd Atyinknak, a Jogdsznak nevezett Pal piispoknek adomdnyozott, és amelyet aztin maga a kirdlyné
beleegyezésiinkkel, egyetértésiinkkel és tetszésiinkkel ugyanazon Pal plispok részére altala emlékezetiink szerint
teljesen és maradéktalanul leszdmolt 1200 forintért megvett és megvasarolt, — annak minden hasznaval és 6sszes
tartozékaval, kiilonosen pedig az onnét beszedni szokott vimmal és barmiféle egyéb haszonélvezetével egyiitt,
azonos szabadsagok, kivéltsagok, torvények, el6jogok és kegyek, valamint, azonos hatirpontok, birtokhatarok és
hatirjelek mellett, mint amelyekkel eddig élt, amelyeket birtokolt, amelyeknek 6rvendett, és amelyek érvényben
és haszndlatban voltak, Jézus Krisztus 6r6kos alamizsnajaul és birtokdul adta, adomanyozta, juttatta és 6rokre
atruhdzta, ezért mi az § ilyetén birtokadomdnydra, alamizsna-addsdra, valamint a fenti médon a kolostornak és
az emlitett apacdknak tett kegyes és idvosséges gondoskoddsdra méltéztassunk sziviink velesziiletett kegyessége
folytdn szives és helyeslé kirédlyi jévdhagydsunkat adni.

Mi tehit, minthogy az Isteni Felség irdnti tisztelet, amely Felség révén a kirdlyok korményoznak és a feje-
delmek uralkodnak, erésen sziviinkben lakozik, és elménk tekintetét nevének kultusza serényen foglalkoztatja,
és ezért nyilvanvalé el6ttiink, hogy kénydriiletében bizva irgalmassdgdnak annal nagyobb ajindékait nyerjik el,
minél inkdbb téreksziink szolgdit jéindulatd hivatalunk tidvosséges ajindékdban részesiteni, az emlitett kiralyné,
igen szeretetre mélto sziilldanyéank ilyetén jé kivansagit kiralyi keggyel mérlegelve, kivinva, valamint az 6 anyai és
6szinte kinyilvanitdsdt — amelyet a szent, isteni szézat intése értelmében tnnepélyesen tisztelni tartozunk — lel-
kének a természetes gyonyoriség édességébdl fakado vagya szerint és mindkét ember teljes gyermeki igyekeze-
tével szivbél elésegiteni vagyva, leginkabb pedig reményiink, hédolatunk és folytonos viagyunk érziilete folytin,
amelyet maga az igen magassigos Sz(iz Maria irint mint kézbenjarénk irdnt érziink és tanusitunk, aki minket

11 A forditast Tuhdri Attila készitette.
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kulonféle viszontagsigaink idején 6rzott és oltalmazott, és akibe kiilonleges reményiinket helyezve szimunkra
eddig gy6zelmesen diadalmaskodva minden kedvezden tortént és torténik jelenleg is, és hatalmunk széltében-
~hosszdban kiterjedst, kiralysagunk hatarai pedig — amely kirdlysigot az Ur timogatisival a jvében is szerencsé-
sen oltalmazzuk — minden oldalrél gyarapodtak és csodédlatos médon kijjebb tolédtak, aki elé a kegyek sokféle
alakban kifejtett hatdsa mellett az erények készséges miiveivel tartozunk leborulé hédolattal jarulni, ugyanazon
kiralyné, legkedvesebb sziilsanyink, a Boldogsdgos Sziiz 6budai kolostordnak és az egyazon Urnak folytonosan
szolgdlé jambor apdcdknak a fenti médon tett el6bbi birtokadomdnydra, felajinlasara, alamizsna-adasara és ke-
gyes gondoskoddsira jelen kivaltsaglevél partfogasanal fogva szives, egyszersmind helyesld kirélyi jévahagydsun-
kat adjuk.

A kirédlyi hozzdjérulasunk biztos és 6rok emlékezetére a kirdlynénak a jelen tinnepélyes formdban fiig-
g6 kettSspecsétinkkel megerdsitett okleveliinket adjuk, amely Laszl6 veszprémi piispok, kiralynéi és udvarunk
alkancellarjanak'? keze dltal adatott ki 1368-ban szeptember hénap idusa el8tti hatodik napon, uralkodasunk
27. évében; mikozben Tamds esztergomi, Istvin szerzetes kalocsai, Miklos zdrai, Ugolin spalatéi és Hugé ra-
guzai érsekek, Demeter varadi, Kalmdn gy6ri, Mihaly egri, Demeter erdélyi, Vilmos pécsi, Istvan zdgrabi, Janos
véaci, Domokos csanddi, Péter boszniai, Ldszlé nyitrai, Istvan vélasztott és megerdsitett szerémi, Miklés knini,
Demeter nonai, Miklés traui, Istvan farai, Jinos makarskai, Maté sebenicéi, Mihdly scardonai és Portiva zenggi
pispokok egyhdzaikat szerencsésen kormanyozzak;" Laszl6 oppelni herceg, nidor, Miklés erdélyi vajda, Bebek
Istvin orszdgbird, Janos tirnokmester, Cudar Péter szlavon ban és poharnokmester, Imre dalmat-horvat, Garai
Miklés macséi ban, Pél asztalnokmester, Janos ajténallémester, Istvin lovdszmester és a mondott Laszl6 oppelni
herceg Pozsony megye ispanja,' és még sokan mdsok, akik most ispansdgokat és tisztségeket viselnek.

1368. szeptember 10. Erzsébet anyakirilyné azon érzése és tisztelete okdn, amely a szeplStelen Sziiz Maridhoz,
a sajat és az orszag korondjanak védészentjéhez fiizi, az emlitett szent tiszteletére Obudan alapitott kolostornak,
illetve az ottani apacdknak elmélkedd életiik megsegitésére, illetve fia, Lajos kirdly és a sajat lelki Gidvéért a Pest
megyei Cegléd nevi birtokdt — amelyet annak el6tte a kiraly a jogdsznak mondott Pal gurki pispoknek adoma-
nyozott hliséges szolgalataiért, majd 6 a kirdly beleegyezésével Pal pispoktsl 1200 aranyforintért megvasarolt
— az apacdknak adoményozza minden haszonvételével és tartozékaval, killonésen az ott szedni szokott vimmal,
tovibbd az erddvel és a birtok egyéb hasznaival és terméseivel. Tette mindezt a fia, a kirdly egyetértésével és aka-
ratdval. (Forrisok 4. sz.)

1368. oktéber 2. A budai kdptalan oklevele szerint Lajos kirdly szeptember 1-jei parancsa értelmében szeptem-
ber 7-én kikildottje, Laszl6 budai kanonok jelenlétében a kiralyi ember, Gyorgy deak adorjdni tiszttarté a szom-
szédok és hatdrosok 6sszehivasa utin és jelenlétében megjarta Cegléd birtok hatdrait és meghagyta azt az apaciak
tulajdondban. (Forrdsok 5. sz.) Az oklevél szovegének forditdsa:

A budai kiptalan valamennyi, a jelen irdst megtekintd Krisztusban hivének, iidvozlet az Udvézitében! A je-
len oklevél tartalméval mindenkinek, gy a mostaniaknak, mint a jovendébelieknek a tudomasara kivanjuk hozni,
hogy ill§ tisztelettel fogadva megkaptuk a felséges fejedelem, Lajos kiraly ur parancslevelét, amelynek a szévege
a kovetkezd: (itt kovetkezik Lajos kirdly 1368. szeptember 1-jei parancsa, ldsd fentebb).

12 Zsamboki Liszl6 veszprémi piispok 1358-1371, kirdlynéi és udvari alkancellar 1367-1371. (Arch. 1301-1457.1.78.,90.)

13 Sorrendben: Telegdi Tamds esztergomi érsek 1367-1375, Szigeti Istvin szerzetes kalocsai érsek 1367-1382, Miklés zdrai érsek 1368-1369, Ugolin
spalatéi érsek 1356-1390, Ugo raguzai érsek 1368-1383, Futaki Demeter viradi pispok 1346-1372, Kdlman (Kéroly kirdly térvénytelen fia) gydri
puspdk 13371375, Szécsényi Mihdly egri piispok 1363-1377, Demeter erdélyi ptispok 1368-1376, Bergzaberni Vilmos pécsi plispok 1361-1374,
Kanizsai Istvin zagrabi puspok 1356-1375, de Surdis Janos véci pispok 1363-1375, Bebek Domokos csanadi ptispok 1360-1373, Péter boszniai
puspdk 1356-1376, Deméndi Laszl6 nyitrai puspok 1367-1371, Paksi Istvin szerémi piispok 1368-1372, Miklés knini puspok 1366-1373, de
Matefaris Demeter nonai plispok 1358-1386, Miklés traui plispok 1362-1373, Istvén férai pispok 1358-1383, Janos makarskai plispok, Mité sebe-
nicéi puspok 1358-1392, Mihily scardonai puspok 13581388, Portiva zenggi piispok 1358-1379. (Arch. 1301-1457. 1. 64-86.)

14 Sorrendben: Ldszl6 oppelni herceg, nidor 1367-1372, Lackfi Miklés erdélyi vajda 1367-1368, Bebek Istvan orszagbiré 1360-1369, Zsamboki Janos
tarnokmester 1360-1371, Cudar Péter szlavén bin 1368-1371 és pohdrnokmester 1360-1370, Lackfi Imre dalmét-horvat bén 1368, Garai Miklés
macs6i ban 1359-1375, Liszkéi Pél asztalnokmester 1360-1381, Génytii Janos ajténallémester 1361-1374, Lackfi Istvan loviszmester 1367-1382,
a mondott Ldszl6 oppelni herceg Pozsony megye ispanja 1367-1372. (Arch. 1301-1457.1. 2-48.,167.)
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Mi tehit a kiraly Gr parancsdnak, ahogyan kell, mindenben engedelmeskedni kivinvan, a mondott Gyérgy
dedk kirdlyi emberrel taniként kikildtiik embertinket, Ldszlé6 mestert, kanonoktarsunkat az eldirt feladat elvég-
zésére. Ok visszatérve egyezGen elmondtik nekiink, hogy Kisasszony-nap elétti szerddn (szept. 7.) kimentek
Cegléd birtokra, majd a szomszédok és hatdrosok jelenlétében megjartak annak hatdrait. A hatdrjirdst délnyu-
gaton (ti. a virostol) kezdték a Szirhomok nevii dombon, innen nyugat felé kanyarodva és ugyanabban az irdny-
ban nagy tdvolsdgot menve eljut a Hosszihomok nevi hegyhez, amelynek végén nyugat fell egy hatarjelet
emeltek; innen észak felé fordulva harom hold hosszan menve elértek egy bizonyos téhoz, amelyet Gergyef6-
nek mondtak, ezen dtkelve a mondott té6 mellett két hatdrjelet emeltek. Innen a mondott nyugati irdnyba egy
nyillovésnyit, a Szarvast6é nevli mdsik t6 mellett haladva, a t6 mellett kelet fel6l egy hatdrjelet emeltek. Innen
egy j6 darabig tovabb mentek nyugat felé egy nagy siksigon szintén hatdrjelet emeltek, majd ismét nagy td-
volsdgot menve ugyanabban az irdnyban eljutottak Irsa birtok mellé, ahol az Apdcaoromja nevi drok van, ezt
hatirpontként megjelolték. Innen az drok mentén észak felé j6 darabig menve eljutottak egy nagy uthoz, amely
Ceglédrsl Budara vezet, ezt dtugorva érintettek egy nagy rétet, ezen athaladva pedig eljutottak egy masik koz-
uthoz, a mondott uton atvigva egy nagy vadkortefihoz érkeztek, amely a Bercelhegye nevii hegy oldaldban
all és Farkasakasztokortvélynek neveznek, a fat hatirpontként megjelolték. Innen kelet felé tartva a mondott
Bercelhegye nevi hegyen nagy tavolsdgot, mintegy fél mérfoldet haladtak ugyanabban az irinyban és elértek egy
nagy utat, amely Ceglédrél Bényére vezet, ezen dtmenve az Gt mellett kelet fel6l egy hatérjelet emeltek. Innen az
eddigi irdnyban egyenesen ismét hdrom hold hosszan menve egy siksdgon hatirjelet emeltek, majd ugyanabban
az irdnyban igen hosszan tovabb haladva elértek egy romos, Cseke nevii templomhoz, amely Sziiz Maria tiszte-
letére volt szentelve, észak feldl pedig Séreg birtokkal szomszédos. Innen kelet felé j6 tavolsigot haladva megér-
keztek egy misik, Szent Demeter martir tiszteletére épitett romos templomhoz, amely észak felsl (Tapi6)szele
birtok foldjével szomszédos. Innen a mondott irdnyba ismét nagy tivolsigot menve eljutottak a harmadik ro-
mos, Székeegyhdz nevli templomhoz, amelyet hatirpontként megjel6lték. Innen nagy tavolsdgot keleti irinyba
mentek tovabb és eljutottak a negyedik romos, Kiils6hegyes nevii templomhoz, amely kelet felsl (Zagyva)rékas
birtok f6ldjével szomszédos. Onnan hamarosan dél felé kanyarodtak és hosszan menve elérték a Székhalom nevi
hegyet, ahol két hatdrjelet emeltek, ezek kelet fel6l Tészeg birtokkal szomszédosak. Innen ugyantugy dél felé to-
vibb haladva elérték a Feketehalom nevii dombot, ahol szintén hatarjelet emeltek. Innen nyugat felé kanyarodva
elértek egy nagy utat, amely Ceglédrdl a Tiszdahoz vezet, amelyen dtmenve a Szentldszléhalma nevii dombhoz
értek, amelyet hatdrpontként meghagytak. Innen jé darabig a mondott nyugati irinyba mentek egy tolgyfiig,
amely mellett tobb bokor né, ezeket meghagytik hatarjelként. Innen a mondott nyugati irinyba menve eljutottak
a Kappanhalma nevii dombig, amelyet hatdrjelként meghagytak, ettdl délre fekszik a Tolgyerdd nevi erdd, amely
Cegléd, (Nagy)kdros és Kecskemét falvak, illetve mezéviros lakosainak k6zos hasznalatdban van. Innen tovabb
menve megérkeztek az els6 hatdrjelhez, ahonnan a birtok meghatdrolasara elindultak.

A hatérjards elvégzése utdn a kirdlyi ember Cegléd birtokot minden haszonvételével, tudniillik muvelt és
nem mivelt szantéfoldekkel, pusztikkal, mezékkel, hegyekkel, volgyekkel, romos egyhizakkal meg valameny-
nyi, a mondott hatdrokon belil fekvé akirhogyan is nevezett tartozékokkal ellentmondés nélkil meghagytik és
iktattak a mondott apdcdk részére 6rok birtokldsra a sziikséges napokat a helyszinen tdltve. A széban forgé tgy
biztos és 6rok emlékezetére a kirdlyi és sajat embertink elmonddsa alapjan a jelen tinnepélyes formédban fiiggdpe-
csétiinkkel, illetve az ezen és a masik példany szévege kozé irt ABC bettik kettévigasival megerdsitett oklevelet
adjuk, amely Albert mester, egyhdzunk olvasékanonokja keze dltal adatott ki a mondott birtok hatdrjirdsinak
és iktatdsanak 26. napjan a mondott évben, amikor Péter mester az 6rkanonok, valamint Imre, Mihaly, Liszld,
Miklés, Jakab, Gergely, Benedek, Janos és masok egyhdzunk kanonokai.

1369. februar 26. 1. Lajos kirdly az ¢budai klarissza apicik minden — névvel ugyan nem felsorolt, de kozéjik
értve Cegléd — birtokat felmenti a kirdlyi kamarahaszna nevii adé fizetése alél. (DL 5790.)
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1374. december 30. Lackfi Imre nador™ a Lajos kirdly anyjinak, Erzsébet kirdlynénak a Pest megyei Cegléd
nevi birtoka'® szomszédsdgiban fekvé Erkesbuddja nevii birtokét és az abban 1évé minden jogit valamennyi
haszonvételével és tartozékaval a mondott kirdlynénak adomanyozza, magéanak és 6r6koseinek abban semmilyen
tulajdonjogot nem tartva meg. (DL 6253., Bakacs I.: Pest 892. sz.)

1376. majus 23. Mikebuda hatarjardsa kapcsin Erzsébet kiralynét Péter mester ceglédi biré szolgdja, Péter fia,
Mihily képviselte. (DL 6353., Bartfai Szab6 L.: Pest 421. sz.)

1379. méjus 4. Garai Miklés nador'” oklevele szerint mult év Mihaly-nap nyolcadan (1378. okt. 4.) megjelent
eltte Tabajdi Janos fia, Miklés személyesen és bemutatta a budai kdptalan oklevelét, amely szerint (1378.) junius
24-¢én Hernddi Janos fia, Péter nddori ember Andris budai éneklékanonok jelenlétében Erkesbuda (Erkuzbuda)
birtokot iktatni akarta csere cimén Tabajdi Janos fia, Mikl6s részére, de az iktatisnak az 6budai klarissza apacik
nevében Kelemen fia, Péter ceglédi biré ellentmondott és eltiltotta az iktatdst, ezért a kiralyi ember Keresztels
Szent Jénos sziiletése tinnepének 15. napjira (jul. 8.) megidézte az apdcakat a nddori jelenlét elé. Julius 8-dn a
nadori birésag el6tt Dezs6 fia, Laszl6 jelent meg az apacak nevében és elmondta, hogy Kelemen fia, Péter ceglédi
bir6 azért mondott ellent az iktatisnak mert a mondott Erkesbuda (Erkuzbuda) birtok okleveles bizonyitékokkal
aldtimaszthatéan az apdcdk tulajdona és az errél sz616 oklevelet a kovetkezd alkalommal hajlandéak bemutatni.

A jelen Gyorgy-napi nyolcadon (1379. mdj. 1.) Tabajdi Janos fia, Mikl6s személyesen megjelenve az apicak
tgyvédjének, Emadkei Mihdlynak a jelenlétében bemutatta a budai kdptalan 1374. februar 22-i privilégiumit.
(E szerint megjelentek a budai kdptalan elétt Gonyti Péter fia, néhai Tamds mester fia, Jinos mester'® egyfe-
181, mésfels]l Szentpétervanyi Andrés fia, Janos fiai, Miklés, Simon, Bekes fiai, Janos és Laszlo, és elcserélték
egymds kozott — szavatossdggal — birtokaikat, tobbek kozott a Pest megyei Erkesbuda [Erkuzbuda] birtokot,
amely a mondott Miklés és Simon meg Bekes fiai Ldszl6 és Janos tulajdona lett.) — Az oklevél bemutatdsa utin
Tabajdi Miklés kérte az apicik képviselSjét okleveles bizonyitékai bemutatisira, mire Emékei Mihaly tgyvéd
azt felelte, hogy Erkesbudaja (Erkusbudaya) birtokot id6sebb Erzsébet kirdlyné adoményozta az apiciknak, de
err6l most nem tud bemutatni semmilyen irdst. — A nddor mindezek utdn, mivel Gonyti Tamds fia, Jinos mes-
ter Erkesbuddja (Erkusbudaya) birtok tigyében (is) kotelezte magit, hogy mindenkivel szemben megvédi annak
tulajdondban a Bekes fiakat, illetve Janos fidt, Mikl6st, ugy dont, hogy Tamads fia, Jinos megidézése sziikséges
és ezért a pert Jakab-nap (1379. jul. 25.) nyolcadara halasztja azzal, hogy akkora Tamads fia, Jinos mestert, mint
Erkesbudija (Erkusbudaya) birtok szavatosit megidézteti Mikl6s fia, Janos ellenében. A hatlapi biréséagi feljegy-
zés szerint a pert Mihdly-nap nyolcadara halasztottdk. (DL 6653.)"

1382. december 4. 1. Lajos kirily felesége, Erzsébet kiralyné® levele Cegléd, Kecskemét és (Nagy)kdros tele-
ptlések lakéihoz: mivel a Tolgyerds (Tulerdew) nevi erdejét kordbban és most is kozosen haszndljak, érizzék

és hasznaljdk tovibbra is igy és sem a kunoknak, sem masoknak ne engedjék azt haszndlni, illetve 6k se vagjak
haszontalan médon. (DL 6973., Bartfai Szabo L: Pest 437. sz.)*

1400. marcius 26. Zsigmond kiraly* az 6budai klarissza apacdk nevében megjelent (Benedek fia) Gyorgy ébudai
polgir kérésére atirja és megerdsiti Lajos kirdly 1369. febr. 26-i kivéltsaglevelét, amellyel felmentett az apacdk
birtokait a kamarahaszna adé fizetése aldl. (ZsO 1I1I. 155. sz.)

15  Lackfi Imre nador 1372-1375. (Arch. 1301-1457.1.4.)

16 Akirdlyné esetében a tulajdonjogot nem sz6 szerint kell értentink, hanem mint az 6budai apédcék védnoke, akinek tulajdonaban volt korabban Cegléd.

17  Garai Miklés nddor 1375-1385. (Arch. 1301-1457.1. 4.)

18  Kirdlyi ajténdllémester 1361-1374, gydri, bakonyi, komdromi ispin 1360-1379, fejéri ispan 1376-1379. (Arch. 1301-1457.11. 87.)

19 Az oklevelet Oppel Jend 1380. koriliként idézte DL 6750. levéltari szimmal (Oppel J.: Cegléd 34.), e helyrdl azonban az oklevelet dthelyezték a
jelenlegi levéltari szam ald.

20 L Lajos kirdly masodik felesége, a bosnyak Kotromani¢ uralkodéhdzbél szirmazé Erzsébet (1339/1340-1387) kirdlyné. (Arch. 1301-1457.11. 129.)

21 A kirdlyné oklevele a budai kaptalan 1391. dec. 21-i dtirdsaban maradt fenn!

22 Uralkodott 1387-1437 kozott.
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1405. majus 6. Az 6budai klarissza apacik nevében Benedek fia, Gyorgy 6budai biré panaszt tett Garai Miklés
nador? dltal a Pest és Pilis megyék nemessége részére tartott kozgyiilésén, hogy Kaplai Dezsé mester®* és Ilsvai
Leustdk nador fiai, Gyorgy és Péter® a (Nagy)kdros, tovabba Kecskemét és Cegléd birtokok kozott fekvs Haraszt
(Harazth) nevi cserjést, amelyet mindhdrom birtok népei kozosen hasznaltak, elfoglaltik és (Nagy)kdros nevil
birtokukhoz csatoltik. Pest megye szolgabirdi és eskudtjei a nador felszélitasara eski alatt vallottik, hogy abban
az id6ben, amikor a hdrom falu még kiralyi kézben volt, népeik a cserjést kozosen haszndltik, amiéta azonban
(Nagy)kéros birtokot Dezs6, Gyorgy és Péter adomdnyul kaptak, csak (Nagy)kérosé, de azt nem tudtik meg-
mondani, hogy milyen jogon birtokoljik. (ZsO II. 3857. sz.)

1406. Zsigmond kirély az 6budai klarissza apacik nevében megjelent Benedek fia, Gyorgy 6budai polgar kérésére
atirja és meger6siti Lajos kiraly 1369. febr. 26-i kivéltsaglevelét, amellyel felmentett az apacik birtokait a kama-
rahaszna adé fizetése alél. (DL 5793., DL 15 117.)

1407. februar 26. Zsigmond kirly az ébudai klarissza apacdk ceglédi tiszttartéja, Benedek fia, Gyorgy 6budai

polgar kérésére dtirja a budai kdptalan 1368. oktéber 2-i privilégiumat Cegléd birtok hatarjardsirdl. (ZsO II.
5320.sz.)

1407. jalius 29. Szécsényi Frank orszdgbir® oklevele szerint az 6budai klarissza apacdk pert kezdtek Lack Jakab
és Henrik fia, Janos erdélyi vajdak? szolnoki tiszttart6ja, Lépes Lorant®® és familidrisa, (Tapi6)sz6lési Petd fia,
Janos ellen, mivel azok az elmult évben, hamvazészerda (1406. febr. 24.) tdjin a (Tapid)szele birtokrdl — a jogos
toldbér és mas addssdgai kifizetése utin — Ceglédre koltoz6 Szelei Demeter jobbagyot szillité ceglédi jobbdgyo-
kat megtimadtdk; Demetertdl két lovat, négy 6krot, a ceglédi jobbagyoktdl pedig hét lovat két szekérrel egyiitt
elvettek, valamint Demetert és Rézsds® Jakab ceglédi jobbagyot elfogtik és csak 31 forint véltsdgdij lefizetése
utin engedték szabadon. Az orszagbiré parancsira elvégzett vizsgilat igazolta a panaszt, ezért az erdélyi vajddkat,
tiszttart6jukat és familidrisukat tobbszor is megidézték a kiralyi jelenlét birésaga elé. Mivel (Tdpi6)sz6l6si Janos
egyetlen alkalommal sem jelent meg, ezért az orszdgbir és birétarsai £6- és joszagvesztésre itélik és a kiralyi kuria
jegyzbijével lefoglaltatjik birtokait kétharmad részben az 6, egyharmad részben az apicik javira. (DL 9306.; ZsO
I1. 5649. sz.)

1411. majus 8. Az 6budai klarissza apicik nevében Benedek fia, Gyorgy 6budai biré Garai Miklés nidor, illetve
Rozgonyi Simon orszagbiré™ elétt tiltakozott az ellen, hogy bizonyos jaszok, amint azt az apicik megtudtik, a
Cegléd birtokukhoz tartozé, Kiils6hegyes és BelsShegyes (Kylseubeges et Belseheges) nevi lakatlan birtokaikat a
kiralytél adomany cimén felkérve el akarjak foglalni. (ZsO III. 442.sz., DL 38 114.)

1412. szeptember 14. Az 6budai klarissza apdcik nevében Benedek fia, Gyorgy 6budai biré a budai kaptalan
el6tt eltiltja a kirdlyt attdl, hogy a Cegléd teriiletén levé Kéthegyes (Kezhheges) nevii prédiumot eladomanyozza
Tétényi Bertalan fia: Janos részére. (ZsO II1. 2682. sz.)

1412. szeptember 20. Az 6budai klarissza apdcik nevében Benedek fia, Gyorgy ébudai biré a budai kdptalan
el6tt eltiltja a kirdlyt attél, hogy a Cegléd tertiletén levé Székeegyhiz (Zewkeegyhaz) nevii prédiumot eladoma-
nyozza Domokos kirélyi csizmadia, Haraszti Jakab fia, Janos, Hartyani Albert, valamint Kis David részére. (ZsO
II1. 2705. sz.)

23 Garai Miklés (ifjabb) nddor 1402-1433. (Arch. 1301-1457.1.5.)

24 Személyére lasd Arch. 1301-1457.11. 212.

25  Személyiikre lasd Arch. 1301-1457.11. 119.; Engel P.: Genealdgia, Ratét nem 7. tébla: Jolsvai.

26  Szécsényi Frank orszagbiré 1397-1408. (Arch. 1301-1457.1.9.)

27 Az erdélyi vajdasigot és egyuttal szolnoki ispansdgot 1403-1409 koz6tt Tamasi Janos és Szantéi Lack Jakab viselték. (Arch. 1301-1457.1. 14.)
28  Viraskeszi Lépes Lordnt szolnoki alispan 1407, késébbi erdélyi alvajda 1415-1438. (Arch. 1301-1457.11. 145.)

29 A regesztiban hibdsan Kasas néven.

30  Rozgonyi Simon orszagbiré 1409-1414. (Arch. 1301-1457.1.9.; C. Téth N.: Rozgonyi Simon.)
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1412. oktéber 1. Az 6budai klarissza apacik nevében tiszttartéjuk és tgyvédjik, Benedek fia, Gydrgy mester a
véci kédptalan el6tt tiltakozik az ellen, hogy Garai Miklés nador és testvére: Janos az apdcik Pest megyei Hegyes
(Hegees) nevii két prédiumit vagy folddarabjat kirdlytél adoményul kérjék, egyszersmind eltiltja a Garaiakat azok
felkérésétdl. (ZsO 111. 2743. sz.)

1416. februar 17. Az 6budai klarissza apatns, Margit és az apacik a ceglédi eskiidtpolgaraikhoz és jobbédgyaik-
hoz. Megtudtik, hogy plébdnosuk meghalt, a plébdnia megiiresedett, és igy sziikségiik van 4j pdsztorra, most te-
hat a ceglédi plébdniat a tisztelendd Janos urnak adjik, aki kilonésen alkalmas arra és j6 erényekkel rendelkezik,
s6t elédei is nekik és egyhdzuknak szolgéltak, 6 maga egyhdzuk timasza,’ leinytestvére pedig a rendjiik tagja.
Ezért meghagyjik a ceglédieknek, hogy amint Janos ur kozéjik érkezik, a plébanidt adjdk dt neki és fogadjik
tisztelettel és engedelmeskedjenek neki. (Forrasok 6. sz.)

1418. majus 2. Az ébudai klarissza apicik elpanaszoltik Zsigmond kirdlynak, hogy a (nagy)kdrosi jobbdgyok
Ilsvai Gyorgy ottani tiszttartdja, Balai Jdnos vezetésével — a mondott Gyorgy, valamint Serkei Dezs6 fiai, Liszld,
Leustdk és Janos akaratibél és engedélyével — Péter-nap (apr. 29.) koriil a Cegléd és (Nagy)kdros birtokokhoz
tartozd, Sket kozosen megilletd erddt vagy cserjést felégették. A kirdly parancsira elvégzett vizsgélat igazolta a
panaszt. (ZsO VI.1843. sz.)

1425. november 30. Az ébudai klarissza apacik panaszara kirdlyi parancsra Alberti Kalman kiralyi embernek
Andris budai kanonok jelenlétében elvégzett vizsgilata megillapitotta, hogy az apacik ceglédi jobbagyai: Pénzes
Antal és Péter, Meleth Lukécs, Zalai Tamids, Pl fia: Miklés és Bereck eskiidt november 16-dn a Cegléd birtokhoz
tartoz6 erddben fat vigtak, akkor Ilsvai Gyorgy és osztélyos testvérei, Kaplai Dezs6 fiai, Laszl6, Leustdk és Janos
megbizasira (nagy)kérosi tiszttartéik hatvan ottlaké jobbdggyal megtimadtik Sket és a kovetkezSket vették el
tSlik: Pénzes Antaltdl 7 jforintjat, hatokros szekerét; Pénzes PétertSl 5 djforint értékd takaréjat meg két baltd-
jat, egy vodrét, egy térét és egy dardajat, sszesen 100 jdéndr értékben; Meleth Lukacstol nyolcokros szekerét, 10
Ujforint értékd takardjat, 4 kisforint értékd kardjat, 250 Gjdéndr értékd mellvértjét, 32 dénar értékd baltdjat; Zalai
Tamistol négyokrds szekerét, 4 Gjforint értékd takaréjat, 33 déndr értékd baltdjat és 2 ujforint értékd kopenyét;
Pal fiatol, Mikléstol 11 djforint értékd okrét, két darab, 6sszesen 7 djforint értékd takardjat, valamint fejfeddjét
és baltdjat meg 150 Gjdéndr értékd kopenyét, illetve a nala 1évé 3 jforintjat; Bereck eskudttdl pedig kopenyét és
8 kisforint készpénzét, 2 djforint értékd lancdt, 150 dénar értékd takaréjat, 100 ujdéndr értékd sarujat, 4 kisforint
értékid 6vét baltdjaval és 2 kisforint értékd fejfeddjét raboltik el, raadasul Lukdcs 6krét megették, néhanyukat
pedig osszeverték. (ZsO XII. 1270. sz.)

1426. szeptember 20. A budai kaptalan jelentése szerint kikiildottjik jelenlétében a kiralyi ember az ébudai
klarissza apdcdkat és ceglédi tiszttartartéjukat, Gyorgyot Cegléden megidézte Irsai Benedek ellenében a kirdlyi
birésag elé. (ZsO XIII. 1131. sz.)

1428. aprilis 26. A vici egyhdzmegyei Ceglédi Péter fia, Jainos pap Rémaban kéri a pdpat, hogy mentse fel azon
szabalytalansdg aldl, amelyet azzal kovetett el, hogy a szent rendekre tortént felszentelése elgtt nem kért felmen-
tést az aldl, hogy egykor, iskolds kordban egy romlott nészemélyt feleségtil vett. A pipa megadta neki a felmentést
azzal, hogy az oltir mindenféle szolgdlatitdl orokre eltiltotta. (Lukesics I. 1002. sz.) — A kérvényét 1428. junius
26-4n ismét iktattik. (Uo. 1019. sz.)

1434. majus 1. Az ébudai klarissza apicak nevében ceglédi tiszttartéjuk, Patyédi Fabian fia, LaszI6 tiltakozik
az ellen, hogy Nyidrsapiti Sebestyén fia, Miklés meg fiai, Laszl6 és Istvan a Cegléd birtok hatirain belul fek-
v6 szantéfoldeket meg a BesenySegyhiz, Toréttegyhiz, Téglaegyhiz és Kéegyhaz nevli prédiumaikat, amelyek
Cegléd birtokhoz tartoznak, a mondottak felkérték Zsigmond német-rémai csdszartdl és magyar kirdlytdl és

31  1401-bél ismert egy Janos nevi egyhdzi személy (discretus vir), aki az apécdk Ggyvédije volt akkor (DL 8618.), elképzelhetd, hogy azonos e Janossal.
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adomany cimén elfoglaltdk és elfoglalva a mai napig haszniljak az apacdk igen nagy kardra. A tiszttarté eltiltja
a Nydrsapdtiakat ett6l és a mondott prédiumok és szant6foldek maguk részére torténé elfoglalisitdl, valamint
hasznélatatdl és jovedelmének beszedésétsl. (Forrasok 7. sz.)

1441. november 14. UldszI6 kirdly** az ébudai klarissza apécik, illetve Tarcsai Janos és Istvan kozott a Pest me-
gyei Kiilsé- és BelsShegyes prédiumok iktatdsakor tortént ellentmondds miatt a Mihdly-napi nyolcadon folyé
pert az orszagbiré tavolléte miatt a f8papok és barck dontése értelmében az 1442. évi vizkereszti (jan. 6.) birésagi
nyolcadra halasztja az orszagbiré birésiga elé. (Forrasok 8. sz.)

1444. oktéber 28. utin. Nyirsapati Istvin panasza szerint a tizenegyezer szliz innepén (okt. 21.) minden rossz
szandék nélkil, amikor semmilyen fegyver nem volt nédla, Ceglédre ment szalldst keresni, ahol egy szabénil szallt
meg, akivel aztin bizonyos Ugyben tdrgyalasba kezdett, akkor az apicik népei meghuztik a templom harangjit,
mire mindnydjan 6sszegytltek husingokkal, {jjakkal és nyilakkal felszerelkezve rd és familidrisaira tortek, nyillo-
vésekkel megfutamitottik Sket, 6t lova kozil kett6t megoltek és a masik harmat is megsebesitették. Ezzel szem-
ben az ébudai klarissza apicik tgyvédje, Imre dedk azt mondta, hogy Nyarsapati Istvin aznap este, napnyugta
utdn Cegléd tiszttart6jatdl az 6 tiltott erdejiikbél fat kovetelt, és amikor a tiszttarté ezt megtagadta, megfenye-
gette, hogy hiarom napra karéra kétteti, és el akarta hurcolni a virosdbél, dm a nép kiszabaditotta; késébb egy
jobbédgyot stlyosan bantalmazott, egy masikat pedig, akit a varoson kivil taldlt, a lovahoz akarta kéttetni, de 6t
is kiszabaditottdk; az tigyvéd elmondta még, hogy Istvin nem 6t6d-, hanem tizenkettedmagaval volt Cegléden.
(DL 13 814., Bartfai Szabé L.: Pest 719. sz.)

1448. majus 25. Hunyadi Janos kormdnyzé* egyrészt az 6budai klarissza apacik irasbeli kérvényére, masrészt az
orszdg lakéinak javira az apacdknak a Pest megyei Cegléd nevi birtokan orszigos vasarokat engedélyez, mégpe-
dig gytimolesolté Boldogasszony tinnepére (madrc. 25.), Barnabds- (jun. 11.) és Maté-napjara (szept. 21.), illetve
az Unnepnapokat megel6z6 és kovetd napokra is ugyanazokkal a kivaltsigokkal, amelyeket mas szabad kiralyi
virosok élveznek. Felszolitja ezért a kereskeddket és mas drusokat, hogy minden arujukkal és holmijukkal szaba-
don és félelem nélkiil vegyenek részt a visdron, ahovd és ahonnan az drusitds el8tt és utin szabadon és védelem
alatt johetnek és tavozhatnak, ahova akarnak. Egyszersmind elrendeli jelen oklevelének a tobbi piacon torténd
kihirdetését. (Forrasok 9. sz.)

1449. aprilis 12. Piléci Laszl6 orszdgbiré® az orszagnagyok tandcsira az esztergomi polgarok dltal még Zsigmond
kiraly uralkoddsa idején az ébudai klarissza apacik ellen vimmentességik tirgydban inditott perében ugy itélt,
hogy az esztergomi polgarokat az apacik 6budai vimjan, beleértve a pesti és a kerepesi réveket, illetve a fel- és le-
telé jar6 hajok vimjit, nem illeti meg a vimmentesség, ugyanakkor az apdciknak Cegléden, Szondon, Széplakon
és Egyedujfalvin® 1év6 vimhelyein tovibbra is vimmentességet élveznek. (DL 14 211.)

1450. december 21. A budai kiptalan jelentése szerint Szajoli Jakab kiralyi ember Somlyéi Demeter kanonok-
tarsuk jelenlétében Andrds-nap utdni szerddn (dec. 2.) kimenve Paladics és Tészeg birtokokra Vezsenyi Laszlé
kérésére megjarta annak hatdrait, az 6budai klarissza apacik nevében ceglédi jobbagyuk, Kovicsi Miklés jelent
meg. (Zichy oklt. IX. 268.) A hatdrjards sz6vegének forditdsa:

Paladics birtok hatdra a kovetkezd: kezdddik a Tisza foly6 partjin, a Lwka-sziget nevi kis sziget végénél,
ahol egy régi foldhatarjelet taldltak; innen nyugat felé egyenesen menve, egy nagy utnal, amely Szolnokra vezet,
annak nyugati oldaldn egy foldhatérjelet talaltak, e mellett egy Gjat emeltek f61dbél; innen ugyanabba az irinyba
két nyillovésnyit menve egy Bercz-hez értek, amelynek alja esds id6ben viz dll, egy hatdrjelet taldltak, e mellett
egy Ujat emeltek; innen ugyanabba az irdnyba nem eltdvolodva a Bercz-t8l menve egy foldhatarjelet taldltak, e
32 Ul T490-1444 koo
33 Hunyadi Janos kormanyzé 1446-1452. (Arch. 1301-1457.11. 103.)

34 Paloci Liszl6 orszagbiré 1446-1470. (Arch. 1458-1526.1. 89.)
35  Szond és Széplak Bécs, Egyedujfalva Bodrog megyei helység. (Csanki II. 138.,164.,190.)
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mellett egy Gjat emeltek; innen ugyanazon nyugati irinyba menve a Bercz végénél szintén egy j6 dllapotban 1évé
toldhatarjelet talaltak, e mellett Gjat emeltek; innen ugyanabba az irdnyba egy j6 tavolsagot menve egy ut keleti
része fel6l, amely ut Szolnokrél Cegléd és Tortelszéllas birtokokra vezet, szintén egy hatarjelet talaltak, e mellett
egy Ujat emeletek; innen ugyanabba az irdnyba haladva, de nem menve 4t a mondott dton egy masik at mellett,
amelyik Tészegrdl Ujszészra vezet és masképp Kassai utnak nevezték, egy hatarjelet taldltak, e mellett Gjat emel-
tek; innen ugyanabban a nyugati irinyban menve két nyillévésnyire egy masik foldhatdrjelet talaltak, e mellett
Ujat emeltek; innen ugyanabba a nyugati irdnyba j6 darabot menve egy kis dombhoz értek, amelynek oldaliban
egy hatdrjelet taldltak, e mellett egy ujat emeltek és itt véget ért Paladics birtok Szolnok birtoktdl elvalaszté
hatdra.

Ugyanezen a napon a Tészeg birtokhoz tartozé Mikélaka és Vadaegyhdz lakatlan birtokok hatarait is meg-
jartak: kezdték (Koros)tetétlen és Tortelszdlldsa birtokok kozott egy nagy ut mellett, amely Buddra vezet, ahol
nyugat fel6l hdrom régi hatdrjelet talaltak, ezek mellett egy Gjat emeltek; innen a nagy uton dtmenve nyugat felé
egy Vérhalom nevii domb cstcsdn két régi hatarjelet taldltak, ezek mellett északrdl egy tjat emeltek; innen észa-
ki irdnyba egy nagy darabot menve egy Feketehalom nevii dombhoz értek, ahol nyugat fel6l egy régi hatarjelet
talaltak, e mellett egy djat emeltek; innen még mindig északi irdnyba nagy tivolsigot menve, kb. fél mérfoldnyit,
egy kis dombhoz értek, amelyen két régi hatdrjelet taldltak, ezek mellett egy Gjat emeltek, és itt befejez6dott a
Tészeghez tartozé Mikoélaka és Vadaegyhiz lakatlan birtokok Nyérsapit felsli hatirdnak megjdrdsa.

A Tészeghez tartozo lakatlan Abony birtok hatdrait szintén megjartik ugyanezen a napon: a hatdrjdrést ott
kezdték el, ahol az el6bb befejezték, azaz a Mikdlaka és Vadaegyhdz birtokok hatdrjelénél; innen ugyanabban az
iranyban ivesen menve egy régi hatdrjelet talaltak; innen egy kéhajitasnyira egy masik dombon két f6ldhatarjelet
taldltak, ezek mellett egy ujat emeltek, innen keleti irdnyba fordulva egy utndl, amely (Téapid)szele birtokra vezet,
harom hatérjelet talaltak, ezek mellett Gjat emeltek; innen szintén keleti irdnyba egy jé darabot menve egy tt
mellett, amely UJ szasz birtokrél (Kéros)tetétlen birtokra vezet, egy hatdrjelet taldltak, e mellett Gjat emeltek, és
itt Abony birtok hatérjeleinek megjarasa befejez6dott ellentmondds nélkil.

1451. julius 12. Az 6budai klarissza apdcak nevében elpanaszoltik az orszagnagyoknak, hogy 1446-ban ceglédi
jobbagyuk, Balog Janos négy hordé bort Ceglédre szillitott, és amikor a Tolna megyei Ko6lesd birtokra érkezett,
akkor az ottani tiszttarté és vimszed§ urai meghagydsdra a jobbagyuktdl a mondott bort, két vasalt szekerét meg
az azokat huz6 17 6krét, valamint 32 aranyforint értékd fegyvereit és ruhdit elvette. Tovabbd ugyand ugyaneb-
ben az idében Buzds Mihaly nevii ceglédi jobbagyatdl két okrot 8 és egy pancélt 1 aranyforint értékben a Tolna
megyei Zavod birtokon jogtalanul elvett. Mindezekkel az apaciknak 6sszesen 140 aranyforint kirt okoztak. Az
orszagnagyok dltal elrendelt vizsgilat igazolta a panaszt. (DL 14 479., 14 481.)

1451. jalius 12. Az ébudai klarissza apacdk nevében elpanaszoltik az orszdgnagyoknak, hogy 1446-ban Cegléd
mezGvirosban laké jobbagyuk, Darabos Mité buzaval és mas élelmiszerekkel megrakott, 8 6kér hizta szekerével
Székudvar birtokrdl a szabad ton hazafelé tartott, akkor Nydrsapiti Liszl6 feleségének, Erzsébetnek az egyet-
értésével és akaratdbol a megrakott szekeret és az okroket jogtalanul elvette. Tovdbba ugyanebben az idében,
Mirton-nap (1446. nov. 11.) kortil e Laszl6 ismét feleségének, Erzsébetnek az egyetértésével és biztatisira az
apacdk Cegléden laké jobbagyanak, Buzds Janosnak 16 aranyforintot éré két hordé borit jogtalanul elvette és
sajat haszndra forditotta. Valamint Kardcsony tinnepe (1450. dec. 25.) tdjan a mondott Laszl6 familidrisa, Csete
Jakab ura megbizdsibdl az apicik Cegléden laké jobbagyatol, Szijgyarté GergelytSl négy forint értékd okrét
Cegléd mezéviros hatarabdl elhajtotta. Ezentdl a mondott Ldszl6 ez év febr. 24. korul az apacik Cegléd birtokdn
laké jobbagya, Somogyi Istvan dltal Cegléd birtok hatirdban lekaszilt és egybegytjtott harom aranyforint értékd
széndjit jogtalanul elvitette. Mindezekkel az apacdknak t6bb mint 200 aranyforint kdrt okozott. Az orszdgna-
gyok dltal elrendelt vizsgilat igazolta a panaszt. (DL 14 480.)
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1453. aprilis 9. Hunyadi Janos besztercei grof és a kirdly magyarorszagi f6kapitdnya®® Pest és Buda virosok la-
kosaihoz. Megtudta, hogy kozilik tobben nem hajlandék az ébudai apacdk Cegléd birtokan holmijaik és javaik
utdn a szokott vimot megfizetni, ezért megparancsolja nekik, hogy ne merjenek fizetés nélkil a mondott vimon
athaladni. (Forrasok 10. sz.)

1453. majus 17. Az 6budai klarissza apacik nevében elpanaszoltik V. Ldszl6 kiralynak® Bécsben, hogy koztik,
illetve Nydrsapéti Ldszl6 és a Katai nemesek kozott Cegléd birtokuk hatdrjardsandl tortént ellentmondds miatt
régéta per folyik és azt folyamatosan halasztjak egyik birésigi nyolcadrdl a mésikra. Ezért a kirdly meghagyta
Dénes biboros, esztergomi érseknek, kiralyi f6kancellarnak,*® Janos varadi pispoknek, titkoskancelldrnak, a ki-
ralyi személyes jelenlét birdjinak,* tovibbd a nddornak és az orszdgbirénak, valamint helyetteseiknek, hogy ha-
ladéktalanul hozzanak itéletet az tigyben. (DL 14 684.) — A perben 1453. Mihaly-nap (szept. 29.) nyolcadin az
apacikat képvisel6 Szaldki Janos 55 napon keresztiil virakozott az alperesekre, azaz Katai Fulopre és Demeterre,
Perényi Pilra, Derencsényi Janosra, Mikebudai* Demeter fiaira, Kelemen dedkra, Lszléra, Gergelyre és Imrére,
Mikebudai Vértes Balazs fiaira, Lérincre és Tamasra, Mihaly fidra, Gergelyre, Antalra, Miké Benedekre és Mihdly
fidra, Gergelyre, Garai Ldszl6 (nddorra) és Nydrsapati Lidszlora, de azok nem jelentek meg. (DL 14 756.)

1454. jalius 15. Az ébudai klarissza apiacdk elpanaszoltik V. Liszl6 kirdlynak, hogy julius 2. tdjan Nydrsapati
Liszlé — fia, Gyorgy egyetértésével és akaratibdl — a Nyarsapaton laké Koviécs Janos nevii jobbdgydval meg mds
jobbédgyfamilidrisaival fegyveresen ratort az apacik Cegléd nevli mezdvarosdanak hatdrain beldl fekvs Palasrethe/
Palasyrethe nevi rétjére és az apacaknak két Cegléden laké, ott a réten kaszalé jobbagyat: Szdsz Janost és Nemegyi/
Nevegyi Berecket félholtra verték, a naluk 1évS értékeket elvették és az dltaluk lekaszilt széndt pedig elvitték.
A kiraly parancsira elvégzett vizsgalat igazolta a panaszt. (DL 14 857-14 858., Bartfai Szab6 L.: Pest 803. sz.)

1455. majus 28. Az 6budai klarissza apdcik elpanaszoltik V. Liszl6 kirdlynak, hogy sok kereskedd és mds, druval
kozlekedd személy azt allitvan, hogy a kiralyoktdl nyert kivaltsigaik folytin mentesek a vimfizetés aldl, az apd-
ciknak a korabbi kiralyok dltal adomdnyozott vimhelyein, igy Cegléden semmiféle vimot nem akarnak fizetni
és e helyekrdl, fegyverrel is védekezve, vimfizetés nélkiil tivoznak. A kirdly, mivel az dltala, illetve az elédei dltal
adott vimmentességek csak mdsok kara nélkil torténhettek, dgy dontdtt, hogy amig meg nem dllapitjik, hogy a
kilénb6z6é személyeknek adott mentességek vagy pedig az apaciknak a kirdlyoktdl elnyert kivaltsiga érvényes,
minden drujuk utdn kotelesek vimot fizetni az apicik 6sszes vimhelyein, igy Cegléden is. Ha masképp cse-
lekednének, meghagyta az orszdg nddorinak és Pest megye szolgabirdinak, hogy kirélyi felhatalmazds alapjin
tegyverrel is kényszeritheti ket erre. (Forrasok 11. sz.)

1455. julius 17. Az 6budai klarissza apacik elpanaszoltik V. LaszI6 kirdlynak, hogy Nyarsapéti Laszl6 az ottani
birtokdn laké jobbagyaival egy, Cegléd birtokuk hatdrain belil fekvd rétet jogtalanul lekasziltatott és a széndt
pedig elhordatta. A kirdly parancsira elvégzett vizsgilat igazolta a panaszt. (DL 14 973-14 974.)

1455. november 3. Az ¢budai klarissza apicdk elpanaszoltik V. LiszIl6 kirdlynak, hogy amikor Cegléd bir-
tokuk hatarait Nyarsapati Laszlonak Nyarsapat birtoka felSl djra megjarattak és Cegléd birtok hatirain beliil
Besenyd és Torottegyhiz (Besenew et Teretheghaz | Bessenew et Theretheghaz) nevl prédiumaik kozott egy régi,
Feketehalom (Fekethwhalom | Fekethehalom) nevi hatirjelet, amelynek a békés birtokaban voltak régtdl fogva, a
mondott Liszl6nak a jelenlétében megujitottak anélkil, hogy Laszl6 tiltakozott volna. Késébb azonban, Jakab-
nap (jal. 25.) tdjan e Laszl6 bizonyos foldeket, amelyek Besenyd és Torottegyhdz prédiumokhoz tartoznak, a
nevezett Feketehalom hatérjellel egyetemben elfoglalta és azéta is elfoglalva tartja. SGt, valamivel késébb egyre

36  Hunyadi Jinos besztercei grof, f6kapitdny 1453-1456. (Arch. 1301-1457.11. 103.)

37  Uralkodott 1440/1453-1457 kozott.

38  Szécsi Dénes biboros, esztergomi érsek 1440-1465, kirdlyi fékancellar 1453-1464. (Arch. 1301-1457. 1. 64.; Egyhdzi arch. 1440-1526. 23.)
39  Zrednai (Vitéz) Janos viradi plispok 1445-1465, kiralyi titkoskancellar 1453-1457. (Arch. 1301-1457. 1. 91.; Egyhdzi arch. 1440-1526. 108.)
40 A szovegben Mykefalwa dll, de a hétlapi cimzésben mar helyesen Mykebuda szerepel.
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tobb és tobb — dsszesen kb. 500 holdnyi — f6ldet szantatott el az apacdk f6ldjébdl a maga szamdra és a széndjukat
is lekaszdltatta és elvitette. A kirdly ezért megparancsolta, hogy tartsanak eski alatti tantuvallatist Cegléd birtok
Osszes szomszédai és hatdrosai, illetve Pest megye nemessége korében a fentiekrdl, és ha az apacdk panasza igaz-
nak bizonyul, akkor adassik vissza a teriiletet az apdcaknak. A megyebeli nemesség korében — az apicik képvise-
16je, Tarcsai Janos jelenlétében — lezajlott vizsgalat igazolta a panaszt (DL 15 003-15 004.)

1455. december 19. Nyarsapiti Liszl6 és fia, Gyorgy elpanaszolta V. Liszl6 kirdlynak, hogy december 6. tdjin
az 6budai klarissza apicik Cegléden laké jobbégyai: Balog Janos, Nagy Simon és Kecskés Tamads az apacdk meg-
bizésibol a Kiils6-Szolnok megyéhez tartozé Tordttegyhaz (Thewretheghaz) nevil prédium teriiletébdl bizonyos
szantofoldeket elfoglaltak és a panaszosok Nydarsapat birtokan laké egyik jobbdgydnak, Kis Istvinnak a kélesét,
amelyet az elfoglalt féldeken vetett és learatva ugyanott keresztbe rakott, az apacik megbizisibdl elvitték, ez dltal
a jobbagynak 16 aranyforintnyi kért okoztak. A kirdly ezért megparancsolta, hogy tartsanak eski alatti tantval-
latast Torottegyhdz prédium Osszes szomszédai és hatdrosai, illetve Kiils6-Szolnok megye nemessége korében,
és ha Laszl6 panasza igaznak bizonyul, akkor adassik vissza a tertiletet a neki. A megye nemessége korében — az
apacak képvisel6i, Balog Janos és Myle Bilint ceglédi jobbdgyok jelenlétében — elvégzett vizsgalat igazolta a pa-
naszt. (DL 15 012.)

1456. marcius 8. V. Liszl6 kirdly altalinos parancsa a f6papokhoz, barékhoz, ispinokhoz, virnagyokhoz, ne-
mesekhez meg a felsoroltak tiszttartéihoz, valamint a virosokhoz, mezévirosokhoz, szabad falvakhoz, illetve
birdikhoz. Mivel az orszdg régi szokds szerint minden nemes és birtokos ember sajit maga itélkezik jobbdgyai és
birtoktalan familidrisai felett — kivéve a lopds, rablas, gyilkossdg és gyujtogatds vétségei —, ezért er6sen meghagyja,
hogy senki ne merje az ébudai klarissza apacik Cegléd birtokdn laké jobbégyait a fent felsorolt eseteken kiviil
sajat birésiga elé hivni, vagy azokat a személyikben lefogni, javaikat lefoglalni, kiilonésen nem masok biinei-
ért, hanem, akinek panasza van valamelyikiik ellen, forduljon panaszaval az apicikhoz vagy tiszttartéjukhoz és
elsttik keresse igazdt. Amennyiben 6k nem szolgaltatndnak igazsigot vagy elégtételt, akkor hozzd vagy mis, az
apacik rendes birdihoz forduljanak jogorvoslatért. (Forrasok 12. sz.)

1456. mircius 10. Az 6budai klarissza apdcak nevében elpanaszoltdk V. LaszI6 kirdlynak, hogy Nyarsapati Laszl6
nemrégiben a Cegléd mezévirosukhoz tartozé bizonyos foldeket, amelyeket az apacik eski alatti tantvallatds
utjan visszakaptak, 1455. Mikl6s-nap (dec. 6.) tdjan télik erészakosan elfoglalta, azonkiviil ceglédi lakosaikkal
szemben mindenféle jogtalansigokat kovetett el. A kirdly ezért megparancsolta, hogy vizsgaljik ki az tigyet, és ha
a panasz igaznak bizonyul, figyelmeztessék Liszlot, hogy adja vissza az elfoglalt foldeket az apicaknak, tovibba
adjon elégtételt a ceglédi jobbagyokkal szemben elkovetett jogtalansigokért. (DL 15 037.)

1456. aprilis 9. Az 6budai klarissza apicik nevében elpanaszoltik Pdléci Laszlé orszagbirénak, hogy 1455.
Gyorgy-nap (dpr. 24.) tdjan Nydrsapiti Liszlé Cegléden laké egyik jobbdgyuk, Méhes Tamdsnak az okrét, ame-
lyet Cegléd hatdrain belil taldlt, a sajat sziikségletére haszndlta fel, tovibba 1455. Mihaly-nap (szept. 29.) tdjan
ugyane Tamdsnak a Cegléd hatdrdban lekaszailt, 20 aranyforint értéki széndjat jogtalanul elvitette. Az orszagbird
meghagyisira elvégzett vizsgilat igazolta a panaszt. (DL 15 049.)

1456. aprilis 9. Az ¢budai klarissza apacik nevében elpanaszoltik Piléci Liszl6 orszdgbironak, hogy 1454-ben
Nyirsapati Laszl6 az apacik Cegléden laké két jobbagyanak, Nagy Baldzsnak és Haldrus Istvinnak Cegléd ha-
tardban lekaszalt, 20 aranyforintot értékd széndjit és egy 10 aranyforintot értéki lovat, amelyet Cegléd hatdrain
belil talalt, jogtalanul elvitette. Az orszigbiré meghagyasira elvégzett vizsgalat igazolta a panaszt. (DL 15 050.,
15 052-15 053.)

1456. aprilis 9. Az 6budai klarissza apiacdk nevében elpanaszoltik Pdléci Liszlé orszagbirénak, hogy jéllehet
a Cegléd birtokuk hatdrain belil 1évé Besseny és Torottegyhiz (Bessenew et Theretheghaz) nevi prédiumaik
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kozott fekvs Feketehalom (Fekethehalom) nevi 6si hatirjelet, a prédiumokhoz tartozé szdantéfoldekkel egyiitt a
kiralyi ember a budai kdptalan tanibizonységa jelenlétében a kikidltott kozgytlés médjara* tartott vizsgalat utin
visszaadtik az apdcaknak, mégis Gergely-nap (marc. 12.) tdjan Nydrsapati LdszIl6 ottani — név szerint felsorolt —
jobbagyaival elfoglaltatta és felszdntatta. Az orszagbiré meghagyasira elvégzett vizsgilat igazolta a panaszt. (DL
15051.)

1458. marcius 23. Maityis kiraly* az ébudai klarissza apicik nevében megjelent tigyvédjeik, Vizkézi Janos, a
ceglédi Szent Kereszt-egyhdz plébanosa és Tarcsai Janos kérésére dtirja és megerdsiti Zsigmond kirdly 1406. évi
privilégiumit, amelyben atirta I. Lajos kiraly 1369. februdr 26-i oklevelét arrdl, hogy az ébudai apicik minden
birtokat felmentette a kamarahaszna fizetése alél. (DL 15 117.)

1458. junius 24. Az ébudai klarissza apdcik nevében Janos ceglédi plébanos és Tarcsai Janos jelent meg Mityis
kiraly elétt. (DL 15 119., Bartfai Szabo L.: Pest 841. sz.)

1459. februdar 14. Az 6budai klarissza apicik nevében Eszéki Janos mester, budai kanonok, a ceglédi Szent
Kereszt-egyhdz plébinosa jelent meg Mityds kirdly elStt az apicak Bédcs megyei Szond birtoka tgyében. (DL
15 320.)

1459. junius 11. Az ébudai klarissza apdtndje, Anna és az apacdk elpanaszoltik Dénes biboros esztergomi érsek-
nek,” hogy mivel ismert volt el8ttik ceglédi kdplanjuk, Eszéki Janos plébanosnak a szorgalma és hiisége, ezért a
Biécs megyei Szond birtokuk kormanyzasit ra biztdk, igy a birtokbdl befolyé jovedelmek kezelését is & végezte,
am, mint megtudtdk, 6 felvette ugyan az egy évre sz6l6 Gsszes jovedelmet, de azt nem adta 4t nekik, hanem a
maga szdmdra tartotta meg, sét kéréseik ellenére sem adott azokrél elszimoldst. Az érsek ezért az apicik kérésére
megparancsolja a budaviri, nydrsapiti, alberti, (nagy)kdrosi és mas egyhdzak plébdnosainak, hogy egyikiik, akit az
apacik felkérnek, menjen el Janos plébdnoshoz és figyelmeztesse az érsek nevében, hogy 15 napon belil Fabiin
testvér, a minoritak magyarorszagi vezetéje, illetve az apacdk altal kivélasztott személyek el6tt a felvett jovedel-
mekrél egyhdzi biintetések terhe alatt szimoljon el és adjon elégtételt. (DL 15 369.)

1460. aprilis 24. Az 6budai klarissza apacik kérésére Paléci Laszl6 orszdgbiré elrendeli Cegléd mezéviros hati-
rainak megjardsat. (Forrasok 13. sz.)

1460. junius 5. A budai kédptalan oklevele szerint a kirdlyi kuriabol kirendelt kiralyi ember, Kutenyai Tamads ku-
riai jegyz6* kikiildéttjiik, Filop karpap jelenlétében az Ur mennybemenetelének iinnepe elétti szombaton (maj.
17.) kimenve Cegléd mezévirosba sszehivta a szomszédokat és hatirosokat, majd azok jelenlétében megjirta a
mezdviros hatdrait az apacdk régi oklevelei alapjan. (Forrdsok 13. sz.) A hatdrjdrds szovegének forditasa:

A hatir a Szirhomok dombndl kezdédik, aminek tetején egy foldhatdrjelet készitettek, ennek [...] Pal
fia, Péter, Upori [...], Pisztéi Andris, Katai Lénard, Derencsényi Miklés és Nagykdrosi Polgar Matyis ...
nevében] ellentmondtak. Innen a hatdr dél fel¢ halad nagy tivolsigot, majd eléri [...]. Innen elértek két Gsi, j6
allapotban 1év8 hatdrjelet, amelyek koziil az egyik a mezévirosé, a masik pedig Mikebuda birtoké, ennek [... ...
...] ellentmondtak. Innen északkelet felé hirom holdnyit mentek [..., elértek] két hatarjelet, amelyek koziil az
egyik a mezévirosé, a masik Mikebuda birtoké, kozottiik egy hatirjelet [emeltek], ennek, miel6tt letelt volna
16 nap, Mikebudai Bekes Gergely és Simon fia, Ldszl6 a maguk meg [... nevében ellentmondtak]. Innen egy j6
nyillévésnyit ugyanabban az irdinyban mentek a Szarvasté nevi helyig, ahol egy hatérjelet [taldltak], e mellett egy
hatarjelet készitettek, aminek Mikebudai Bekes Gergely a maga meg Simon fia, Ldszlé nevében ellentmondott.

41 A kikidltott kozgytlés (latinul proclamata congregatio) azt jelentette, hogy egy konkrét tigy kivizsgéldsdra 6sszehivtik az adott birtokkal szomszédos
és hatdros birtokosokat, majd koriikben tartottak tantvallatdst.

42 Uralkodott 1458-1490 kézott.

43 Szécsi Dénes biboros, esztergomi érsek 1440-1465 (lisd fentebb).

44 Személyére lisd Bonis Gy.: Jogtudé értelmiség 295-296.
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Innen észak felé] az Apédcaoromja nevii arokig mentek, ahol egy hatirjelet készitette, ennek Irsai Antal [ellent-
mondott. Az drkot elhagyva észak felé mentek egy j6 tivolsigot egy nagy utig, amely [... ... ], majd tovébb men-
tek és elértek egy masik kozutat, ezen dtmenve tovabb haladva eljutottak a Bercelhegye nevii hegyhez, amelynek
oldalaban megjeloltek egy helyet a hatdrjelként, de az mdra elpusztult [... ... , ezért egy Uj] hatdrjelet készitettek.
Innen keleti felé a Bercelhegye hegyen haladtak tovabb és elérkeztek egy nagy [... ... , ahonnan folytatva Gtjukat
elértek egy] utat, amely a Ceglédrdl Bényére vezet, ennek keleti oldaldn hatdrjelet [taldltak. ... ...] a siksigon
egy jol karban 1év8 hatérjelet talaltak, e mellett [... ... , ennek Irsai Antal] a maga meg Irsai Mihdly fia, Gergely
nevében ellentmondott. Innen ugyanabban az irdnyban menve elértek [... ... ], amelyet hatirjelnek mondtak,
a sekrestye oldaldban hatdrjelet készitettek és itt [... ... ... ] kelet felé menve elértek egy masik egyhdzat, amely
Szent Demeter tiszteletére van szentel, ahol egy hatérjelet [taldltak], ennek Demeter dedk Garai J6b nevében
ellentmondott. Innen [... ... ] egy romos kéegyhizhoz értek, amelyet Kils6hegyesnek neveznek, amelynek déli
oldaldn hatérjelet készitettek, ennek [ ... ellentmondott. Innen] egy j6 tavolsigot menve elértek a Székhalom nevi
hegyhez, ahol négy j6 allapotban 1év8 hatdrjelet talaltak, itt nem mondott ellent senki sem. Innen dél felé haladva
[a Feketehalom nevii dombhoz] értek, [az itt 1évS hatérjelnek ... ... ] Nyarsapéti Laszl6 nevében ellentmondott.
Innen nyugat felé kanyarodva elértek [egy utat], majd az uton dtkelve elérték a Szentldszléhalma nevii dombot,
ahol most egy kdegyhiz [... ... ], ennek Nyirsapiti Gyorgy nevében ellentmondtak. Innen egyenesen nyugat felé
mentek [....... ], ahol kereszttel jeloltek meg egy fit, ennek Szabé LaszI6 [... ... ] nevében ellentmondott. [Innen]
nyugat felé haladva elérték a Kappanhalma nevii dombot, ahol egy nagy fit jeloltek meg hatdrnak, ennek szintén
Szabé Liszl6 szintén ellentmondott, ettdl délre van a tolgyerdd, [amelyet ...] Cegléd, (Nagy)kdros és Kecskemét
[......]. Végiil innen visszatértek a mondott Szarhomok hegyhez, [ahol befejezték a hatarjarast].

A kiralyi ember ezek utin megidézte Virdai Istvin kalocsai érseket,” Perényi Pélt, Tari Gyorgyot, [...]
Mirton dedkot, Derencsényi Miklést, Mikebudai Bekes Gergelyt, Simon fia, LaszI6t és Tamast, [... ... ], [jjszészi
Mihalyt és Nyérsapati Gyorgyot ellentmondasuk okdn az apacdk ellenében a kiralyi jelenlét birésaga elé.

1465. marcius 7. Nydrsapiti Gyorgy elpanaszolta Matyis kirdlynak, hogy 1464. marciusdban az ébudai klarissza
apicik Cegléd mezévirosban laké jobbédgyai: Székely Imre, Méhes Tamids, Pénzes Antal, Lengi Pil, Ban Bilint,
Bén Pal, C)tvényi Balazs, Otvényi Benedek, Kovics Janos, Kovics Marton, Buzis Imre, Szabé Imre, Csik Mihily,
Lakécsi Bereck, Nagy Simon fiai: Liszl6 és Ferenc a Kils6-Szolnok megyei Nydrsapit birtok és Torottegyhdz
(Thereweghaz [!]) nevi prédium hatdrain belil fekvs szintéfoldeket Cegléd mezéviroshoz csatoltik és azéta is
haszndljik azokat. Az apiacik tigyvédje minderre azt vilaszolta, hogy 6k nem foglaltik el a mondott szdntéfolde-
ket, ezért a kirdly vizsgalat tartdsat rendelte el. (DL 16 173.)

1465. aprilis 20. Az 6budai klarissza apdcik elpanaszoltik Guti Orszdg Mihdly nadornak,* hogy annak ellenére,
hogy Mityis kirdly a Cegléd mezdvirosuk hatirain beliil fekvd szantéfoldeket, um. Torottegyhdz, Besenyd és
Feketehalom (Zheretheghaz, Bessenew / Besenew et Fekethehalom) nevi prédiumokat Nyérsapiti Gyorggyel visz-
szaadatta nekik és Gket azok birtokdba vissza is iktattdk, mégis Gydrgy név szerint felsorolt nydrsapiti jobbéagyai
elfoglaltik azokat és Nydrsapit birtokhoz csatolva felszantottik és bevetették. A nador parancséra elvégzett vizs-
gilat igazolta a panaszt. (DL 16 190-16 191.)

1465. augusztus 17. Az ébudai klarissza apacdk elpanaszoltik Mityds kirdlynak, hogy sokan vannak olyanok,
akik az 6budai és ceglédi vaimhelyeikre érkezve javaikkal és druikkal arra hivatkozva, hogy a vimfizetés aldl
telmentették Sket, a vaimot javaik és druik utdn — az apéacak régi szabadsdga ellenére — nem fizetik meg. Ezért a
kiraly dltalanos rendeletével meghagyja mindenkinek, hogy azok, akik javaik utdn vimfizetésre vannak kotelezve,
az apdcéak régi szabadsiga értelmében a vimot tartoznak fizetni, akik pedig magukat vimmentesnek dllitjik, az
igazukat peres uton keressék és a vimmentességikrsl sz6l6 okleveleiket pedig a birésagon mutassdk be, a vimot
azonban addig is fizessék meg. (Forrisok 14. sz.)

45 Virdai Istvan kalocsa-bécsi érsek 1456-1470. (Egyhdzi arch. 1440-1526. 34.)
46  Guti Orszag Mihdly nddor 1458-1484. (Arch. 1458-1526.1. 80.)

27



1465. december 23. Az ¢budai klarissza apacik elpanaszoltik Paléci Laszl6 orszdgbirénak, hogy Nydrsapati
Gyorgy — Vezsenyi Liszlé 6zvegye, Ilona tandcsira és akaratdbdl — nemes térsaival, Kdtai Déniellel, Léndrddal
és Izsakkal, Farmosi Bényi Jdnossal és Gergellyel, Farmosi Imre dedkkal, Vezsenyi Demeterrel, Bényi Lérinccel,
Jendi* Janossal, Mikebudai Bekes Gergellyel, Mikebudai Lérince dedkkal, Irsai Antallal, Domanhazai Mikléssal,
Cibakhazi Kenecski* Laszl6val, Derzsi Vanyi Laszl6val, Csekekatai Laszléval, valamint Mizse Gyoérgy és Marton
karai* kunokkal, illetve Nydrsapaton, (Nagy)ksroson, (Kéros)tetétlenen, (Tisza)kécskén és Vezsenyben laké —
név szerint felsorolt — jobbagyaik, 6sszesen 157-en 16val és gyalogosan, szimszerijakkal és kardokkal felfegy-
verkezve Jakab-nap (jul. 25.) tdjan ratortek Cegléd birtokukra, és ott laké jobbdgyaikat elverték, a Feketehalom
(Felwthewhalom [!]) nevi prédiumukat pedig elfoglaltik és az apacdkat kizartik annak birtokdbdl. Az orszagbir6
meghagyisira elvégzett vizsgalat igazolta a panaszt. (DL 16 292., Bértfai Szabé L.: Pest 918. sz.)

1466. oktober 10. Matyas kirily el6tt megjelent Nydrsapati Gyorgy és az 6budai klarissza apacik képviselGje,
Szentai Janos dedk, majd elmondtik, hogy az apacdk jobbégyai altal a Nydrsapat birtokhoz tartozé szant6foldek
és rétek elfoglaldsa tigyében a kirdlyi személyes jelenlét birésagin foly6 pereikben Janos esztergomi érsek™ koz-
benjardsara a kovetkezSképpen dllapodtak meg: a perben kiadott okleveleket érvénytelennek nyilvanitjik és az
elfoglalt teriileteket visszaadjak Nydrsapéti Gyorgynek, valamint ezenfeliil az apacik kotelesek 180 aranyforintot
fizetni november 30-ig Gyorgynek. Amennyiben ellenszegiilnek a megéllapodds végrehajtisinak, akkor a per-
ben hozott itélet életbe 1ép és az apacik pervesztesek lesznek, valamint 360 aranyforintot kételesek fizetni. (DL
16 419., Bartfai Szabé L.: Pest 926. sz.)

1469. aprilis 10. Nyarsapiti Gyorgy elpanaszolta Paléci Laszlé orszagbirénak, hogy az ébudai klarissza apét-
nd, Anna és az apicik Cegléd mezdvirosiban laké jobbdgyai: Ban Balint, Lengi Pal, Otvényi Balazs, Bakonyi
Simon, Somogyi Mihdly, Mihaly fia: Agoston, Szondi Imre, Kovics Janos, Kovics Lérinc, Kovics Marton, Buzis
Imre és Benedek, Nagy Liszl6, Nagy Ferenc, Mihaly, Pal, Somogyi id. Mihaly, Fics Mihily, Baranyos Istvin,
Tegzes Gergely, Biré Osvit, Német Ambrus, Tét Lérine, Székely Imre, Szabé Antal, Nagy Baldzs, Mike Balint,
Szabé Miklés, Markazi Laszl6, Markazi Benedek, Méhes Tamds, Pénzes Antal, Vasvari Tamds, Szekcsé Antal,
Németi Péter, Rézsds Istvin, Pocs Janos, Beke Janos, C)tvényi Benedek, Oldh Janos, Gyorgy sztics, Zsiros Mihily,
Pécs Gergely és Miklos, Gyarfas Tamas és Veres Gergely urndik megbizdsibdl 1468-ban elfoglaltik a Kiilss-
Szolnok megyei Nydrsapdt birtok hatdrain belil fekvs elpusztult egyhdzhoz tartozé szantéfoldeket, legelGket
és kaszdlokat, és azokat ma is haszndljak. Az orszagbiré parancsira elvégzett vizsgalat igazolta a panaszt, ezért
a kiralyi ember megidézte az apacdkat a kiralyi jelenlét birésdga elé meghagyva nekik jobbdgyaik eléallitasat is.
(DL 16 834.)

1469. aprilis 12. Az 6budai klarissza apatnd, Anna és az apacik nevében elpanaszoltik Paléci Laszl6 orszagbi-
rénak, hogy Virdgvasdrnap utin szerdin (marc. 29.) Cegléd mezdvarosban laké jobbagyuk, Antal 6krok huzta
terménnyel megrakott szekerével a Nydrsapat birtokon mikédé malomba ment, 4am amikor onnan haza akart
térni, akkor Nyidrsapati Gyorgy és felesége rakildte embereit és mar Cegléd mez6viros hatrain belil a szabad
uton elfogtik és kiraboltik. Az orszagbiré meghagyasara elvégzett vizsgilat igazolta a panaszt, az apacikat pedig
— tobbek kozott — megidézték Cegléden. (DL 16 837., Bartfai Szab6 L.: Pest 983. sz.)

1469. augusztus 20. Az ¢budai klarissza apdcik nevében elpanaszoltik Pdléci Liszlé orszdgbirénak, hogy
Nyiérsapiti Gyorgy az 6 Cegléd mezdévirosuk hatirain beliil fekvs Toréttegyhiz (Thewretheghaz | Theretheghaz)
nevil prédiumuk tulajdondba valahogyan belekertlt; ezenfeliil Jakab-nap vigilidjin (jil. 24.) a szintén a mezd-
viros hatdrain belil fekvé Palusrethe nevi kaszdlét — név szerint felsorolt — nyarsapati jobbédgyaival elfoglaltatta
és a birtokdhoz csatolta, illetve a rétet lekasziltatva a szénit elvitette. 1467-ben pedig a mondott Tordttegyhiz
47 A névadé telepiilés ma Jdszkarajend része. (Csinki I. 668., a csaladra: uo. 672.)

48  CsankiI.673.

49 A névadé telepiilés ma Jaszkarajend része, a csaladra: Csdnki I. 672.
50  Zrednai (Vitéz) Jinos esztergomi érsek 1465-1472, kiralyi £6- és titkoskancelldr 1464-1472. (Egyhazi arch. 1440-1526.24.; Arch. 1458-1526.1.68.)
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(Thewretheghaz | Theretheghaz) nevl prédiumnak az apdcdk részére tortént visszaiktatdsa sordn a Cegléd és
Nyiérsapat birtokok hatdrait jelzd Ikrestolgyfa (Wkesthelfa / Ikresthewlfa) nevi tolgyet kivigatta és abbdl nyérs-
apati kuridjanak kaput készittetett. Mindezekkel dsszesen 200 aranyforint kart okoztak neki. (DL 16 890.) Az
orszdgbiré meghagyisira elvégzett vizsgilat igazolta a panaszt. (DL 16 891-16 892., a per folytatisdra lisd DL
16 936.)

1469. szeptember 19. Nyirsapati Gyorgy elpanaszolta Mityds kirdlynak, hogy az 6budai klarissza apacik ceglédi
tiszttartGja, Derzsi Torok Miklés Irsai Antal, Olvedi Antal és Kis Péter, Bicskei Athmacha Gergely és Bicskei
Gyorgy nemesekkel meg Nagy Miklés, tovabba Benedek és Péter nevii familidrisaival, valamint Balint bir6, Pécs
Miklés, Pécs Gergely, Cserete Lukdcs, Nagy Simon fiai: Ferenc és Liszlé, Német Istvan, Vég Balazs, Gal fia:
Tamads, Zy Benedek, Somogyi Mihdly és fia: Péter, Mihaly kovics, Janos kovacs, Csik Mihdly, Byzon Benedek,
Fogagh Gyorgy, Kelemen mészaros, Kénya Andris, Buzas Maté, Palosi Balazs, Pdlosi Mihily és fia: Janos, Marton
kovécs, Kelemen szabé, Vince mészaros, Antal szics, Buzis Imre, Osztovér Andrés, Gyorgy sziics és testvére:
Istvan, Fyrews Mihdly, Oldh Janos, Gazdag Tamas, Kun Mihdly, Lérinc kovics, Janos kovics, Szondi Imre, Kun
Miklés, Agoston fia: Mihaly, Csati Gergely, Kun Péter, Somogyi Mihaly, Tot Laszl6, Szondi Benedek, Bakonyi
Simon, Lengi Fil6p, Kalmar Matyas, Kun Benedek, Ban Balint, Lengi Pal, Beke Jakab, Nagy Baldzs, Mérs
Janos, Nemegyi Bereck, Beke! Janos, Bakonyi Miklés, Szondi Baldzs, Lantos Mihaly, Somogyi Ferenc, Fodor
Matyas, Otvényi Balazs, Imre szabé, Pil fia: Janos, Pécs Janos, Rézsds Istvan, Ménos Gergely, Szekesé Antal,
Mirkus Péter, Pénzes Antal, Chewresy Barnabds, Tibor Laszlé és fia: Illés, Méhes Tamas, Markazi Benedek,
Markazi Liszl6, Kun Ambrus, Székely Imre, Lukacs fia: Péter, Kis Bereck, Mikebudai Sebestyén, Antal szabd,
Nagy Baldzs, Gyarfis Tamds, Veres Andréds, Német Ambrus, Német Mirton, Thagoz Tamis, Herceg Gyorgy,
Egyed fia: Gyorgy, Kevély Albert, Tét Marton, Tegzes Gergely, Konya Mark, Kénya Albert, Német LiszIo,
Gergely mésziros, Janos kovics, Zy Janos, Fekete Benedek, Ménos Mihaly, Vasviri Tamds, Bet/ew Bélint, Német
Péter, Nagykencss Istvin, Gyorgy szabd, Darabos Benedek, Farkas Géspar, Kénya Benedek, Somogyi Baldzs,
Torontél(i) Imre, J6zsa Bereck, Lukécs fia: Ambrus, Nagytér6 Domokos, Baldzs kovics, Miklés szabd, Chewregle
Tamis, Haldrus Istvin, Tét Lérinc és fia: Egyed, Barnabds fia: Benedek, Farkas Péter, Baranyos Istvin, Mérk fia:
Mihily, Monyas Gal, Tibor Miaté, Nagy Albert, Vajda Andrés, Sajtalan Mihdly, Sajtalan Andrds nevi ceglédi
jobbagyokkal Nyarsapat birtokra rontottak és az ott legelt bérlé Syge/ Tamas nevii budai polgar 200 ckrét és két
szekerét elraboltik; tovdbbd Nyarsapat birtoknak Gaterdeje (Gatherdeye / Gatherdewye) nevii erd6tél Hosszihegy
(Hwzywheg | Hozywhegh) nevi foldig terjedd részét elfoglaltik; végiil egy bizonyos Dorman Miklésnak adott,
Keresztfaréte (Kerezthfarethe) nevi kaszdlot szintén elfoglaltik, az ott taldlt 6 6krét elhajtottdk. A kiraly paran-
csdra elvégzett vizsgalat igazolta a panaszt, ezért a kiralyi ember megidézte az apacikat a kirdlyi jelenlét birésiga
elé meghagyva nekik jobbagyaik eldallitasat is. (DL 16 907.,16 937.,16 940.)

1469. december 27. Mityis kirdly el6tt megjelentek Nydrsapati Gyorgy és felesége, Jusztina meg az 6budai kla-
rissza apacak képvisel6i, majd elmondtik, hogy 6k a Cegléd és Nydrsapit birtok kozott fekvd vitds prédiumok,
szantofoldek és rétek tigyében foly6 pereikben a kovetkez8képpen allapodtak meg: vitdik eldontését az altaluk
egyenl$ ardnyban valasztott nyolc fogott biré dontésére bizzdk azzal a kételezettséggel, hogy a perben eddig
keletkezett, de fogott birdknak be nem mutatott oklevelek érvénytelenekké vélnak, valamint a birdk dontését
mindkét £él 50 marka buntetés terhe alatt koteles elfogadni, kiillénben a mésik fél keresete ismét életbe 1ép. (DL
16 946.) — A per a kovetkezd évben folytatédott, a kirdly 1469. junius 22-i oklevele szerint a fogott birdk mellett
kijelolt két kuriai itélémester azonban elfoglaltsdga miatt nem tudott megjelenni. (DL 17 027.,17 049.) A kiraly
1470. augusztus 9-i oklevele szerint formai hiba miatt az itélkezésre nem kertilt sor. (DL 17 056.)

1470. szeptember 14. Garai J6b*? és solymiri (Pilis m.) virnagyai nevében elpanaszoltik Matyas kiralynak, hogy
az ¢budai klarissza apicik Cegléd birtokdn laké jobbagyai: Oldh Janos, Gazdag Tamas, Kun Mihily, Takécs

51 A szovegben ,Bebe”, de el6z6 évben ,Beke” néven szerepel!
52 Garai Liszl6 nador fia. (Engel P.: Geneal6gia, Dorozsma nem 4. tabla: Garai [nddori 4g].)
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Miklés, Kovdces Lérine, Kovics Jdnos, Agoston fia: Mihily, Szondi Imre, Pécsa Janos, Rézsds Istvin, Molnos
Mihily, Szekesé Antal, Ban Balint, Pénzes Antal, Nagyt6r6 Domokos, Német Ambrus, Gyirfis, Zyw Tamds,
Zyw Benedek, Nagy Laszl6, Nagy Ferenc, Szab6 Miklés, Gyarfis Tamas, Kénya Mark, Tét Mark, Tét Lérinc,
Nagy Albert, Otvényi Baldzs, Szabé Kelemen, Széke Matyds, Somogyi Mihdly, Somogyi Péter, Abrahim Tamds,
Abrahim Enok, Baranyos Istvan, Kénya Andrés, Kovics Mérton, Kovics Janos, Kovics Lérinc, Vajda®™ Andris,
Sziics Antal, Buzds Imre, Buzas Benedek, Sziics Gyorgy, Kéri Istvin, Tét Mérton, Német Istvin, Markazi
Benedek, Markazi Liszl6, Lukdcsi Ambrus Margit-nap (jal. 13.) tdjan (Tépicd)szele birtokrél a panaszosok 150
szekérnyi széndjat elraboltdk. A kirdly parancsira elvégzett vizsgilat igazolta a panaszt, ezért a kirdlyi ember
megidézte az apicikat Cegléden a kirdlyi személyes jelenlét birésiga elé meghagyva nekik jobbagyaik eléallitasat
is. (DL 17 067.)

1471. januar 11. Az ébudai klarissza apdtnd, Anna és az apicik meggyézdve Bogddsai®* Péter fia, Janos fia,
Balint papnak a tisztessége, becstiletessége és az irdsban valé jartassiga feldl, élve kegyuri jogaikkal neki adjik a
Cegléd mezévirosukban allé Szent Kereszt-egyhaz plébdnossigat. A plébania el6z6 papjuk, Szolnoki Pal hala-
laval Uresedett meg. Kérik egyuttal Vince vici piispokot,” illetve tavollétében Benedek vikdriust,” hogy Bélint
papot a mondott plébania élén er8sitsék meg és vezessék be abba. Egyuttal meghagyjik Cegléd mezdvarosi
birdjuknak, eskiidtjeiknek és valamennyi jobbagyuknak, hogy Bélint papot tiszteséggel fogadjik, a plébanidt és
jovedelmeit pedig adjak 4t neki. (Forrasok 15. sz.)

1475. junius 4. Batori Mikl6s vici plispok’” Bogddsai Péter fia, Janos fia, Balint pécsi egyhdzmegyei papot meg-
er6siti az Anna 6budai klarissza apitnd és az apacdk dltal neki adomanyozott a vici egyhdzmegyében fekvs
Cegléd mezéviros Szent Kereszt tiszteletére szentelt plébdnidja birtokaban. (Erszegi G.: Bithory Miklés okle-
velei 45—46.)

1476. junius 1. Az ébudai klarissza apicik nevében elpanaszoltdk Mityds kirdlynak, hogy a Cegléd mezévaros-
ban all6, elddjei dltal adomdnyozott vimjukon a keresked6k és mas utazék nem fizetik meg a vimot az apacik
nagy kdrara. Matyds kirdly ezért megparancsolja Piber Benedek budaviri udvarbirénak, a kunok ispanjinak’®
meg alispanjainak, hogy adjanak meg minden segitséget az apaciknak a vim behajtisdhoz. (Forrdsok 16.sz.) — A
kiraly e napon kiiln is megparancsolta ugyanezt a budai virnagyoknak, alvirnagyoknak és a budaviri udvarbi-
rénak. (DL 17 798.)

1476. julius 9. Az 6budai klarissza apicik nevében elpanaszoltik Mityds kirdlynak, hogy Gyorgy-nap (dpr.
24.) téjan Nyarsapati Gyorgy ottani udvarbirdja a nydrsapati és (k6ros)tetétleni név szerint felsorolt jobbagyok-
kal az apicik Cegléd mezdvirosinak hatdriban, a Nydrsapét birtok felé fekvd, Tofs és Dajkadrka (Zhofeu et
Daykaaroka), valamint Palusrethe nevi rétjeit lekaszéltatta és elfoglaltatta, holott ezek a foldek mindig az apacik
Cegléd mezdvarosihoz tartoztak. A kirdly parancsira elvégzett vizsgalat igazolta a panaszt. (DL 17 828.)

1482. november 15. Az 6budai klarissza apicik nevében elpanaszoltik Mityds kirdlynak, hogy a volt ceglédi
vamszed6jik, Pal kérésére a Fejér megyei Lorév birtok birdja és eskiidtjei az ott dthaladé ceglédi jobbédgyaikat
javaikkal egytitt jogtalanul lefogtdk. A kirily megparancsolja Lérév birtok lakosainak, hogy engedjék el Sket, és
az apacak, mint a jobbagyok rendes birdi elStt keressék igazukat, ha nem igy tennének, akkor Fejér megye hato-
sagaval fogja ket erre kényszeriteni. (DL 18 720.)

53 Az oklevélben tollhiba folytdn kimaradt az ,,a” betli és Vyda formaban szerepel, de egy évvel korabban Vayda csaladnévvel 4ll.
54 Helység Baranya megyében. (Csanki II. 474.)

55 Szilasi Vince vici pispok 1450-1473. (Egyhazi arch. 1440-1526. 104.)

56  Nagykérosi Benedek véci vikdrius 1469-1471. (Egyhdzi arch. 1440-1526. 104.)

57  Batori Mikl6s véci piispok 1474-1506. (Egyhdzi arch. 1440-1526. 105.; C. Téth N.: Ki kicsoda 19-21.)

58  Piber Benedek budaviri udvarbiré, a kirdlyi kunok ispanja 1476-1480/1481. (Kubinyi A.: Budavéri udvarbirck 265.)
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1484. majus 4. Az 6budai klarissza apdcak kérésére Matyis kirdly felkéri a budai kdptalant, hogy kiildje ki tanu-
bizonysdgit, mivel az apicik megallapodtak Kinizsi Pl temesi ispannal® abban, hogy a birtokaik, azaz Cegléd
mezdvaros és Abony kozott fekvd vitds fldek tigyében a dontést fogott birdk dontésére bizzak, a tandcskozasra
a kijelslt helyen mdjus 9-én keriil majd sor, amirdl a kdptalan emberének tudésitania kell a kdptalant, hogy az
jelenthesse a kirdlynak, mi és hogyan tortént. (Forrasok 17. sz.)

1486. oktéber 13. A ceglédi Mérs Mityds beiratkozott a bécsi egyetemre. (Tiiskés A.: Bécs 259/5228. sz.)

1487. aprilis 7. A ceglédi Virkonyi Janos beiratkozott a bécsi egyetemre, ahol 1494-ben megszerezte a szabad
muvészetek mestere fokozatot. (Tiiskés A.: Bécs 261/5276. sz.)

1492. jilius 29. II. Uldszl6 kiraly®® megparancsolja az ébudai klarissza apacik Cegléd mezdvirosa biréjanak,
eskuidtjeinek meg valamennyi ott laké jobbdgydnak, hogy hajtsik végre az apdcik nekik kildott parancsait az
elvégzend munkdk tigyében — mint példdul a kaszilds és mas szolgédlatok —, fizessék meg az évi rendes és kiilon
adokat meg a kilencedet, tovibbd minden mast, ami jar nekik, valamint engedelmeskedjenek az apacaknak, il-
letve tiszttartéiknak és azok helyetteseinek, és mindenféle ellenvetés nélkiil teljesitsék feléjik kotelezettségeiket.
(Forrasok 18.sz.)

1493. junius 3. A budai képtalan jelentése szerint Kinizsi Pal temesi ispdn és felesége, Magyar Benigna asszony
Abony, Tészeg, (Tisza)kécske, Paladics, Vezseny és Kerekegyhdz birtokokba torténd iktatdsin, majus 11-én a
szomszédok kozott megjelent az apacdk ceglédi tiszttartéja, Ferenc dedk is. (DL 82 059.)

1496. majus 23. A ceglédi Janos fia, Bilint beiratkozott a krakkéi egyetemre, ahol 1502-ben megszerezte a szabad
mivészetek mestere fokozatot. 1497-ben csillagdszati jovendolést adott ki. (Kelényi B.: Krakké 310/3075. sz.)

1497. januar 16. 11. UlaszI6 kirdly az ébudai klarissza apdcik kérésére atirja és megerdsiti Matyas kirdly 1458.
marcius 23-1 oklevelét, amelyben atirta Zsigmond kirdly 1406. évi privilégiumait, amellyel megerdsitette I. Lajos
kiraly 1369. februar 26-i kivéltsdgat arr6l, hogy az 6budai apacik minden birtokuk utin mentesek a kamarahasz-
na megfizetése alél. (DL 5793.)

1500. A ceglédi Bebek Demeter beiratkozott a bécsi egyetemre. (Tuskés A.: Bécs 289/5910. sz.)

1501. el6tt. A ceglédi Péter fia, Istvan beiratkozott a krakkéi egyetemre, ahol 1502-ben megszerezte borostydn-
koszorusi fokozatot. (Kelényi B.: Krakké 339/3368. sz.)

1501. junius 28. Az ¢budai klarissza apdcak kérésére I1. Uldszl6 kirdly elrendeli Cegléd mezdviros hatdrainak
megjarasit. (DL 21 054.)

1501. janius 30. Az 6budai klarissza apdcik nevében elpanaszoltdk II. Uldszl6 kirdlynak, hogy Barnabds-nap
(jun. 11.) tajan To6t Pal és Kis Fabidn nevi jobbagyaik Cegléd mezdvaros hatdrain beliil fekvé réten kaszéltak,
amikor Kamicsici Horvat Mark® Kiils6-Szolnok megyei Abony birtokdnak tiszttartéja csatlésaival rajuk tort,
elfogta 8ket, a széndt pedig okros szekereikkel egytitt Abonyba vitette. A kirdly parancsira elvégzett vizsgilat
igazolta a panaszt, ezért Kamicsacit és embereit megidézték a kirdlyi személyes jelenlét birésiga elé. (DL 21 055.)

59  Kinizsi Pal temesi ispan és az Als6 részek fékapitanya 1479-1494. (Arch. 1458-1526.1. 124.)

60  Uralkodott 1490-1516 kozott.

61  Kamicsici Horvit (Mislenovi¢) Miérk vette feleségiil Kinizsi Pal 6zvegyét, Magyar Benignat, és nyerte el egyuttal Kinizsi birtokainak egy részét
(Solymosi L.: Veszprémi adélajstrom 162.); utébb dalmét-horvat-szlavén béin és zenggi kapitiny 1505-1507, ez év decemberében lovasbalesetben
hunyt el. (Arch. 1458-1526.1.99.)
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Az ligyben nem tortént elérelépés, 1504. februdr 29-én ismét elhalasztottdk a pert, mert a megidézettek nem
jelentek meg. (DL 21 259.)

1501. julius 21. A budai képtalan oklevele szerint Alberti Istvinfi Sebestyén kirdlyi ember Besenydi Janos kano-
noktarsuk® jelenlétében sarlés Boldogasszony tinnepe elétti kedden (jul. 6.) kimenve Cegléd mezdvirosba meg
akarta jirni annak hatdrait, de a hatdrjirdsnak a szomszédok, azaz Bordds Mihaly (nagy)kérosi lakos Perényi Pil,
Kitai Baldzs és Miklos, Edelesi Tamds és Mihdly, Derencsényi Péter, Janos és Gaspar vitézlsk nevében, Tét Istvin
mikebudai lakos Gyalui Vas Lisz16,% Vezekényi Nemes Mihdly és Mikebudai Nemes Antal nemesek nevében,
Mikebudai Bekes Janos és Andris nemesek a maguk nevében, Bitmonostori Janos dedk a kirdly nevében, Abonyi
Mirton nemes Kamicsici Horvat Mérk nevében, Kitai Miklés nemes (Kusalyi) Jakes Janos 6zvegye, Klara ne-
vében ellentmondtak annak és igy nem tartottik meg a hatdrjardst. A kirdlyi ember a felsoroltak ellentmondasuk
okdn megidézte a kirdlyi személyes jelenlét birésiga elé. (DL 21 054.) — Az tgyben késébb sem tortént elSrelé-
pés, 1503. oktéber 22-én ismét elhalasztottik a pert, mert a megidézettek nem jelentek meg. (DL 21 219.)

1503. november 5. Az ébudai klarissza apacik kérésére I1. Uldszl6 kirily elrendeli Cegléd mezdvéros hatarainak
megjarasat. (Forrdsok 19. sz.)

1504. aprilis 4. A budai kaptalan oklevele szerint a kirdly 1503. november 5-i parancsa értelmében Alberti
Luka Sebestyén kirdlyi ember Dengelegi Mikl6s kanonoktirsuk® jelenlétében Benedek apat napja el6tti szerdin
(mirc. 20.) kimenve Cegléd mezdviros teriiletére és a szomszédok meg hatdrosok 6sszehivisa utin a jelenlétiik-
ben megjirta annak hatdrait. (Forrasok 19. sz.) A hatarjards sz6vegének forditdsa:

Elgszor Cegléd mezévirosbdl délnyugat felé egy j6 darabot menve megérkeztek egy bizonyos Szirhomok
nevli dombhoz, amit hatirpontként akartak megjel6lni, de akkor Katai Baldzs nemes nevében Dws Mité (nagy)
kérosi lakos, Pesti Bodé Mihaly® nemes nevében Boldre Gergely szintén (nagy)kdrosi lakos, Kdtai Mihaly ne-
mes nevében Bor Andris (nagy)kérosi lakos, Halmi Blaské Albert nemes nevében Gonda Fiilop szintén (nagy)
kérosi lakos, Derencsényi Péter nemes nevében pedig Biré Andréds szintén (nagy)kdrosi lakos ellentmondtak
annak; innen nyugati irinyba j6 darabon menve elérkeztek egy bizonyos Hosszihomok nevi hegyhez és annak
végében egy foldhatirjelet taldltak, amelyet hasonl6képpen megujitottak volna, de akkor ugyanazok mint az
el6bb felsoroltak ellentmondtak; innen észak felé kanyarodva egy bizonyos tivolsigot menve a Gerjefének neve-
zett teriilet Mikebuda birtok fel6li részéhez érkeztek, ahol két foldhatérjelet taldltak, amelyeket hasonléképpen
meghagytak volna hatirpontoknak, de akkor Tét Istvain mikebudai lakos Gyalui Vas Liszl6, Vezekényi Nemes
Mihily, Mikebudai Nemes Antal nemesek nevében, Mikebudai Bekes Janos és Andrds nemesek pedig sajit
neviikben, azzal, hogy azt Bercelhegyes dombnak nevezik, ellentmondtak; innen a Farkasakasztokortvély nevi
hatédrjelhez értek, amely (ti. a hatdrjel) dllitasinak Irsai Pal és Istvin nemesek (ellentmondtak); innen a (Tépio)
szele birtok felé es6 részen 1év8 elpusztult egyhazhoz értek, amely Szent Demeter nevére volt szentelve, a mon-
dott elhagyott egyhazat szintén hatirpontként akartdk meghagyni, de akkor Tét Baldzs (tapid)szelei lakos vitézls
Bancsai Andris dedk® nevében ellentmondott; innen a Kiils6hegyes nevi hatirjelhez menve, amely hatérjelnek
az egyik fele (Zagyva)rékas birtokhoz tartozik, itt a mondott Tét Baldzs a mondott Andrés dedk nevében ellent-
mondott; a masik fele Abony birtokot vélasztja el, itt a vitézld Kamicsici Horvat Mark abonyi tiszttartéja, Ispan
Mihaly ura nevében ellentmondott; innen eljutottak egy tolgyfaig, amelyet hatirjelként neveztek meg; és innen a
Kappanhalma nevi hatérjelhez jutottak, amely (ti. hatdrjel) allitdsanak Kusalyi Jakes Janos 6zvegye, Kldra nemes-
asszony nevében nyarsapati birtokdnak tiszttartéja, egy bizonyos Mihdly ellentmondott.

Mindezek utin a kirdlyi ember Katai Balazst, Pesti Bodé Mihdlyt, Katai Mihalyt, Halmi Blaské Albertet,
Derencsényi Pétert, Gyalui Vas Liszl6t, Vezekényi Nemes Mihilyt és Antalt, Mikebudai Bekes Janost és Andrist,

62  Besenyei (Besenydi) Janos budai kanonok 1500-1502. (Kéblés J.: Egyhazi kézépréteg 285/9. sz.)

63  Gyalui Vas Liszl6 kiils6-szolnoki alispan 1498-1517, majd ispan 1519-1525. (Arch. 1458-1526.11. 140.)

64  Dengelegi Miklés budai kanonok 1478—, éneklSkanonok 1507-1513. (Kéblés J.: Egyhazi kézépréteg 289/22. sz.)
65  Pesti Bodé Mihaly kiils6-szolnoki alispin 1495-1498. (Arch. 1458-1526.11. 140.)

66  Béncsai Andrés dedk, szegedi sékamarids, csongradi ispan 1498-1508. (Arch. 1458-1526. I1. 96.)
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Irsai Pélt és Istvant, Bancsai Andras dedkot, Kamicsaci Horvat Markot és Kusalyi Jakes Janos 6zvegyét, Klarat
ellentmonddsuk okin megidézte a kiralyi személyes jelenlét birésdga elé Gyorgy-nap nyolcadira. (Forrasok 19.
sz.) Az ligyben nem tortént elérelépés, 1504. november 4-én ismét elhalasztottdk a pert, mert a megidézettek
nem jelentek meg.

1504. november 27. Az 6budai klarissza apacdk kérésére 1. Ulaszl6 kirdly elrendeli Cegléd mezdvéros hatdrai-
nak megjarasat. (Forrasok 20.)

1505. januar 3. A budai kdptalan oklevele szerint a kirdly 1504. november 27-i parancsa értelmében Pilisi Nyitrai
Janos kiralyi ember Ceglédi Andris kanonoktirsuk®’ jelenlétében Tamds apostol napja elétti cstitortokon (1504.
dec. 19.) kimenve Cegléd mezGviros tertiletére és a szomszédok meg hatdrosok 6sszehivisa utin a jelenlétikben
megjarta annak hatdrait. (Forrdsok 20. sz.) A hatdrjdrds szovegének forditasa:

Elgszor Cegléd mez6virosbdl délnyugat felé egy jé darabot menve megérkeztek egy bizonyos Szarhomok
nevii dombhoz, amelyet hatdrjelként meg akartak jel6lni, de akkor Boldre Gergely nagykérosi lakos Derencsényi
Péter, Pesti Bodé Mihaly, Halmi Blaské Albert, Kdtai Baldzs és Janos nemesek nevében ellentmondott; innen
atmenve a Gerjefé nevi hatdrjelhez, azt meg akartak djitani, de akkor Tét Istvin mikebudai lakos Gyalui Vas
Laszl6, Mikebudai Bekes Janos és Bekes Andris, Sinta Antal, Nénei Maté, Gekerd Benedek és Nemes Miklos
nemesek nevében ellentmondott; innen a Farkasakasztékortvély nevi hatdrjelhez jutva, azt hasonléképpen meg
akartak djitani, de akkor Irsai Istvan, Pil és Zsigmond nemesek ellentmondtak; innen tovabb menve egy hatarjel-
hez, amely a Cegléd mez8virosbdl Bénye birtokra vezetd ut mellett van, hasonléképpen meg akartdk erésiteni, de
akkor a mondott Irsai Istvin, Pil és Zsigmond [ellentmondott]; innen eljutva egy elpusztult, Cseke nevii egyhdz-
hoz, amely Sziiz Miria tiszteletére volt szentelve, amelyet egykor hatirpontként jeloltek meg, itt vitézlé Bancsai
Andris dedk (tipi6)szelei tiszttartéja, Nagy Imre ura nevében [ellentmondott]; innen egy bizonyos tavolsigot
menve eljutottak egy midsik elpusztult egyhazhoz, amely egykor Szent Demeter tiszteletére volt alapitva; végiil
ugyanabban az irinyba menve eljutottak a harmadik elpusztult egyhdzhoz, amelyet Sz6keegyhaznak neveznek,
azt hasonléképpen hatirjelként akartdk meghagyni, de a mondott Nagy Imre szelei tiszttarté ura, vitézl6 Bancsai
Andris dedk nevében [ellentmondott]; innen tovdbb menve két hatirjelhez értek, amelyeket Kiils6hegyesnek
és Sz6kehalomnak neveznek, itt a vitézls Kamicsici Horvat Mérk nevében abonyi tiszttartdja, Sikdtori Mityds
[ellentmondott]; és végil innen eljutottak egy bizonyos Szentliszlohalmanak nevezett hatérjelhez és hasonls-
képpen két hatdrjelhez, egy tolgyfihoz [...]°® és a Kappanhalma nevii hatérjelhez, amelynek Kusalyi Jakes Janos
ozvegye, Kldra nemesasszony — aki néhai Nyarsapati Gyorgy lednya — nevében nydrsapiti tiszttartdja, egy bizo-
nyos Simon ellentmondott.

Mindezek utin a kirdlyi ember Derencsényi Pétert, Pesti Bodé Mihalyt, Halmi Blaské Albertet, Kétai
Balazst és Janost, Gyalui Vas Liszlt, Mikebudai Bekes Janost és Andrést, Sinta Antalt, Nénei Matét, Gekerd
Benedeket és Nemes Mikl6st, Irsai Istvant, Palt és Zsigmondot, Bancsai Andras dedkot, Kamicsici Horvit
Markot és Kusalyi Jakes Janos 6zvegyét, Klarat ellentmonddsuk okdn megidézte a kirdlyi személyes jelenlét bir6-
saga elé Gyorgy-nap nyolcaddra. — Az igyben nem tortént elSrelépés, 1505. oktéber 27-én ismét elhalasztottdk a
pert, mert a megidézettek nem jelentek meg. (DL 21 615.) — 1506. november 14-én a személynok meghagyta az
alpereseknek, hogy 1507. majusdban késlekedés nélkiil mutassik be okleveleiket, amelyek alapjin ellentmondtak
a hatdrjarasnak. (DL 21 633.)

1506. méjus 7. Az 6budai klarissza apdtnd, Bokény Anna és az apacik emlékezetiil adjdk, hogy megfontolva a
Cegléd varosukban laké polgaraiknak azt a hallatlan, gonosz és rossz gyakorlatit, amelyet eddig is tetszésiik el-
lenére vettek tudomdsul, azaz, hogy a viros polgdrai és lakosai egészen mostandig gy jartak el, hogy veliik (ti. az
apacakkal) és parancsaikkal nem torédtek, rajuk sem hederitettek, és sem irdntuk, sem pedig birmely megbizott-
juk, kiilonosen a udvarbirdjuk irint semmilyen tiszteletet sem mutattak: évenként mindig elmulasztottdk, illetve

67  Ceglédi Andris budai kanonok 1493-1507. (K&blés J.: Egyhazi kozépréteg 288/18. sz.)
68 Itt val6szintleg sszecstszhattak a dolgok, a hatdrjdrds szovegébdl ugyanis egy-két sz6 kimaradhatott.
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elhalasztottik a bir6- és eskiidtvilasztist, s igy hanyagsiguk folytin botrinyok keletkeztek, jovedelmeik pedig
megfogyatkoztak. Ezért megparancsoljak Cegléd jelenlegi és jovébeni lakosainak, hogy leveliik kézhezvétele
utdn tiistént, a jovében pedig minden esztendd és Gydrgy-napjin (dpr. 24.) tartsdk a biré- és az eskiidtvilasztast.
Engedetlenségiik esetén biintetésil minden évben 50 aranyforintot kotelesek fizetni, amelyet konyorteleniil be
fognak rajtuk hajtatni a mondott idépontban. (Oppel J.: Parasztlazadds 21-22., az itt taldlhat6 szészerinti magyar
forditds modernizalt, egyszerisitett szvege, a latin kiaddsa: uo. 20-21.; Forrasok 21. sz.)

1508. januar 22. II. Ulészl6 kirdly levele a kisndnai varnagyokhoz. Elpanaszoltik neki a Cegléden laké Gyorgyfi
Tamas, Gécs Mihily, Gyérfas Balazs, Byzon Kelemen és Husvét Mihdly nevében, hogy nemrégiben nyolc 6k-
ritket — amibél négy Tamdsé, a tobbi pedig a felsoroltaké volt — elloptik, 4m aztin azokat a panaszosok az egyik
virnagyndl felfedezték, akitdl kérték vissza azokat, de a virnagy kévetelésiik ellenére a mai napig sem adta vissza.
Ezért a kirdly megparancsolja a virnagyoknak, hogy késlekedés nélkiil adjik vissza az 6kroket a felsorolt szemé-
lyeknek, amit ha nem tesznek meg, gondoskodni fog réla, hogy megtegyék. (Oppel ].: Parasztlizadds 18-19., az
itt taldlhat6 szészerinti magyar forditds modernizalt, egyszerdsitett szvege, a latin kiaddsa: uo. 17-18.)

1509. november 13. Buda véros tandcsa a nemes Obudai Ferenc dedk, az 6budai klarissza apacak ceglédi tiszt-
tartéjinak kérésére a fogsigukban 1év6 két ceglédi lakos, Darvas Barnabds és Mészdros Demeter vallomasat
irasba foglaljak és azt dtadjak a tiszttartonak: Darvas Barnabds a kinvallatds alatt bevallotta, hogy Mészdros
Demeter vagta Sebestyén dedkot, 8 maga 6tddmagaval vele egytitt volt. Mészaros Demeter a kinvallatas alatt azt
vallotta, hogy miutin 6t az el6bb emlitett Barnabds felkereste és kérte, hogy ne engedje magit tovabb ennyire
kinoztatni; Sebestyén dedkot & is vdgta, habdr nem elsének, csak a tobbiek utin. E Demeter még a kinvallatas
el6tt bevallotta, hogy a sajit szemével latta, amikor Agoston Pil és Bors Benedek vagtik Sebestyén deakot, aki a
vigiasok kovetkeztében a f6ldre rogyott; mikor mar a f6ldon fekidt, de még nem halt meg, akkor Tegzes Tamas
— Tegzes Lérinc fia — egy kar6val hasba szirta; Tegzes Tamds szolgdja, Sebestyén — Fekete Mihdly fia — szintén
ledofte Sebestyén dedkot. Ugyancsak bevallotta, hogy Helges Tamas egy faeszkozzel, amit magyarul csap6fianak
mondanak, Sebestyén deikot szitkozéddsok kozepette ledofte és azt mondta neki: ,Bestye hires kurafi, egykor két
fiamat is bebortonoztetted!” Tovabbd Mészaros Demeter elmondta még, latta, hogy Fekete Benedek a torkén,
Meésziros Benedek pedig a mellén vigta Sebestyén dedkot, Bors Demeter fejszével, fia, Domokos viszont egy
poszlar-nak nevezett karddal vagdalta Sebestyén dedkot; a most szintén fogvatartott Din Jdnos egy magyarul
18cspélcanak nevezett eszkozzel titétte Sebestyén dedkot. Sigér Maté pedig testvérével, Lérinccel ugyanugy verte
6t. Mindezeken tul vallotta még, hogy Kun Jdnos ijjal nyilazta a deikot, de csak annak szolgdjat taldlta el; tovdbba
Demjén Mité felesége, Apollonia két kézzel hajanal fogva vonszolta és f6ldhoz verdeste a dedkot, majd amikor
térje, Maté utdn egy lindzsit vitt, illetlen szavakkal gyalazta és szidta Sebestyén dedkot. Végiil azt vallotta még,
hogy valamennyi baj oka és kezdeményezdje az elébb emlitett Demjén Mité volt. (Oppel J.: Parasztlizadas 25—
26., az itt taldlhat6 szészerinti magyar forditds modernizalt, egyszerdsitett szovege, a latin kiaddsa: uo. 23-24.)

1509. december 10. Perényi Imre abauji 6rokos ispan, nador és kiralyi helytart6®® levele az 6budai klarissza apa-
cikhoz. Elmondtik neki Rozsos Simon kérmendi, Nyereggyarté Mihdly budai polgér, valamint Ilona asszony,
Sebestyén dedk — aki a ti (az apdcak) udvarbirtok és tiszttartétok volt — dzvegye nevében, hogy a Cegléd me-
z8varosban €16 polgdraitok és lakosaitok részérdl, akik nydron a mondott Sebestyén dedkot, tiszttartétokat aruld
moédon, sem istentdl, sem embertsl nem félve, kegyetleniil meggyilkoltak, itéletet hozni és igazsdgot szolgdltatni
tartoztok a dedk tigyében a panaszosoknak. Azt akarjitok azonban, hogy a panaszosok az itélet megtirgyaldsdra
Ceglédre menjenek. Mivel Sebestyén dedk megolésében és meggyilkolisiban nemcsak egyes bizonyos személyek
a blin6sok, hanem Cegléd mezéviros valamennyi lakosa a gyilkossig tudéja és részese, igy a panaszosok ellenfelei
és ellenségei, akik ket haldlos gytlolettel tildozik, ezért azoknak az itélet tirgyaldsira a ceglédiektél valé félelem
miatt nem volna biztonsdgos és batorsigos az odamenetel. A panaszosok nevében kérték 8t, hogy az emlitett
okok miatt a helyzetet alkalmas médon orvosoljuk. Mivel senki sem kételes olyan itélet meghallgatisara menni,

69  Perényi Imre abauji 6rokos ispan 1502/1504-1519, nddor 1504-1519, kirélyi helytarté 1509-1510, 15101511, 1515. (Arch. 1458-1526.1.79., 82.)
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ahol halilos veszély érheti és nem koteles magidt onként ellenségei és ellenfelei kezére adni, ezért megparancsolja
nekik (az apacdknak), hogy tiistént, amint levelet kézhez veszik, valamennyi ceglédi jobbagyukat — mind az elfo-
gottakat, mind pedig akiket a panaszosok térvény elé kivannak idézni — hozzak el Obuda varosaba és ott allitsik
torvény elé Sket, majd adassanak jobbdgyaik részérél teljes igazsigot és elégtételt a panaszosok szamdra. (Oppel
J.: Parasztlizadas 30-31., az itt taldlhaté szészerinti magyar forditis modernizilt, egyszertsitett szovege, a latin
kiaddsa: uo. 29-30.)

1509. december 19. Gyili Kenderesi Mihdly, Gyéni Miklés, Szilasi Baldzs dedk, Katai Janos, Mihaly és Balazs,
Rédai Pil, Pakonyi Gergely, Szentmartonkatai Szinyog Janos, Halmi Blaské Mihaly és Torok Janos, Lébi Janos,
Bényei Korlit Gergely, Miskolci Janos, Alberti Barsony Albert és Istvanfi Sebestyén, Pilisi Csengedi Péter, Tésai
Istvin nemesek, tovdbba Péka Mirton, Somogyi Mirton és Kun Zsigmond (tisza)virkonyi lakosok, Kalman
Balazs, Boldre Benedek, Miklésa Kelemen, Mihaly deik, Aszalés Gal, Vamos Miklés, Turés Tamds, Boldre
Mityés (nagy)kdrosi lakosok, Tét Albert és Bene Janos (tdpid)szelei lakosok — a felsoroltak ugy is mint fogott
birdk — a néhai Budai Sebestyén dedknak, Cegléd mezdviros tiszttartéjanak meggyilkoldsa gyében Julianna, az
6budai klarisszdk apdtndje és az apacak kérésére Luca-nap el6tti szerdan (dec. 12.) Cegléd varosiban 6sszejottek,
hogy a néhai Budai Sebestyén dedknak, az apicak ceglédi tiszttart6janak — mint mondjik — Cegléd viros 6sszes
polgira és lakosa altali meggyilkoldsa tigyében birdskodjanak. A néhai Sebestyén dedk 6zvegyét, Ilona asszonyt
Pest megye szolgabirdja dltal felszolitottik, hogy a mondott napon és helyen személyesen vagy tgyvédje altal je-
lenjen meg és adja el6 keresetét a ceglédiek ellenében férje megolése tigyében, hogy részikrdl igazsagos elégtételt
kaphasson. Ilona asszony azt mondta, hogy a mondott helyre a mondott idében eljon és keresetét el8 fogja adni.

December 12-én aztin Cegléden a fogott birdk el6tt megjelentek az ottani lakosok és azt allitottak, hogy
tiszttartéjuk Sebestyén dedk megolésében és meggyilkoldsiban teljesen drtatlanok és e vad aldl készek tisztizni
magukat, majd bemutattik Buda viros tanicsinak 1509. november 13-i levelét Darvas Barnabas és Mésziros
Demeter vallomésérdl. — Ilona asszony azonban sem személyesen, sem pedig tigyvédje dltal nem jelent meg, ezért
a targyaldst elhalasztottdk a kovetkezd napra, hatha akkor megjelenik elSttiik. Luca-napon (dec. 13.) Cegléd me-
z8viros kozosségének nevében Pilisi Csengedi Ambrus nemes — a ceglédi biréval és eskiidtekkel az oldaldn — el-
mondta, hogy a mezdviros kozossége teljesen drtatlan a néhai Sebestyén dedk megdlésében és meggyilkolasiban,
az ezzel ket megvadolok ellen a torvény erejével fognak fellépni, akiket pedig Sebestyén dedk meggyilkolasaban
biinésoknek tudnak, vagy akikre emlékeznek, készek és hajlandék azokat maguk kozil kiszolgaltatni. Ilona asz-
szony azonban e napon sem jelent meg és igy nem adta el keresetét a ceglédiek ellenében. Ezek utin a kozosség
képviselsje, Csengedi Ambrus nemes méltanyos igazsigot kért. A fogott birak ugy itéltek, hogy mivel senki sem
akadst, aki a polgdrokat azzal a vaddal illette volna, hogy 6k az apicik emberét megélvén gyilkossigban blindsok,
az altaldnos igazsdgot tartva szem el6tt a polgdrokat a gyilkossdg gyaldzatos biine aldl felmentik. Az errél sz6lé
oklevelet Pest megye torvényszékén, Ullsn allitottak ki. (Oppel J.: Parasztlazadds 35-37., az itt taldlhat6 szdsze-
rinti magyar forditds modernizilt, egyszertsitett szovege, a latin kiaddsa: uo. 32-35.)

1510. januar 31. Elpanaszoltik néhai Budai Sebestyén dedk, az 6budai klarissza apdcdk udvarbirdja és ceglédi
tiszttartéjanak atyafia, Rozsos Simon Kérmend mezdvarosi lakos, tovdbba rokona, Nyereggyarté Mihdly budai
polgdr, valamint 6zvegye, Ilona asszony nevében Perényi Imre abadji 6r6kés ispannak, nddornak és kirélyi hely-
tarténak, hogy 6k az elmult id6ben Budai Sebestyén dedknak, az apacdk Pest megyében fekvd Cegléd mezdviro-
siban tortént meggyilkoldsa tigyében a mezévaros Méré Dénes, Erdi P4l, Fazekas Mihaly, Méré Gergely, Széles
Balint, Andorjasi Lérinc, Kéri Balint, Horvit Janos, Veres Mihdly, Acs Zsigmond, Kovics Barnabis, Tét Gyorgy,
Pénzes Gergely, Pénzes Baldzs, Szabé Janos, Fazekas Baldzs, Keresztes Janos, Pésa Mihily, Vég Pil, Berényi Pal,
Zyz Balazs, Zyz Lukdcs, Sigér Mété, Német Ambrus, Herceg Mihily, Darvas Benedek, Méhes Istvin, Varjas
Istvan, Mészaros Demeter, Végi Gergely, Lajos Benedek, Somogyi Mihily, Végi Péter, Fekete Ambrus, Fekete
Lukdcs, B6ti Ambrus, Somogyi Barnabas, Kis Fébidn, Markaz(i) Imre, Méhes Mihdly, Somogyi Lérinc, Hartyani
Balazs, Thorothak 1llés, Kevi Tamds, Somogyi Marton, Szelei Péter, Biré Kalman, Zalai Gergely, Pésa Gyorgy,
Lukdcsi Péter, Boros Miklés, Veres Péter, Huszar Matyis, Veres Andras, Beke Mihaly, Markaz(i) Ambrus, Kevély
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Miklés, Foldes Balint, Bakonyi Miklés, Foldes Pél, Kecske Antal, Szabé Benedek, Szabé Pal, Varga Janos, Haldrus
Antal, Varga Tamis, Acs Barnabds, Beke Péter, De% Tamis fia: Péter, Arpés Janos, Gorzy Tamas, Daj Janos, Méré
Lérinc, Otvényi Gergely, Kovics Maté, Otvényi Demeter, Oszvald Barnabds, Kénya Mihaly, Kovics Barnabis,
Gyirfis Balazs, Kénya Istvin, Német Benedek, Timdr Benedek, Tét Imre, Takdcs Tamds, masik Takdcs Tamas,
Herceg Benedek, Herceg Istvin, Fekete Mihily, Fekete Benedek, Pernye Tamds, Bene Istvin, Bene Benedek,
Kovics Barnabds, Tegzes Imre, Byzon Kelemen, Takdcs Janos, Német Péter, Major Maté, Sinka Maité, Sinka
Gergely, Herceg Pil, Kassa Tamis, T6t Istvan, Daj Barnabds, Zy Gyorgy, Husvéti Mihaly, Pap Péter, Andrasi
Péter, Tegzes Antal, Német Maté, Kénya Istvan, Kevély Janos és Mikl6s, Csik Marton, Német Mihaly, Fodorka
Balazs, Kun Baldzs, Mészaros Benedek, Varju Bélint, Chelethe Lukics, Tamds (fia:) Lérinc, Tegzes Janos, Nagy
Fiilop, Goz Janos, Kocsi Tamds, Zy Ferenc, Demjén Mité, Benoch Jakab, Pintér Balint, Zy Liszl6, Patvar Benedek,
Galacsi Janos, Varga Mihily, Kocsi Mihaly, Byzon Lérinc, Borbély Liszl6, Andrasi Mihaly, Bors Demeter, Szondi
Albert, Buzis Janos, Temérdek Tamas, Adorjin Ferenc, Henrik (fia:) Péter, Szondi Gyorgy, Szondi Ferenc,”
Balazs, Gaspar, Bors Péter, Buzds Péter, Kun Janos, Kovicsi Janos, Szondi Gergely, Fekete Benedek, Fekete
Demeter, Lukacsi Maté, Otvényi F4bidn, Otvényi Janos, Kis Miklés, Buzis Liszl6 és Janos, Demeter, Janos, Ban
Barnabas, Somogyi Bélint, Német Vince, Német Pil, Szondi Janos, Pilfi Lukdics, Kis Orbdn, Barnabds, Pécsi
Janos, Bakonyi Demeter, Bakonyi Janos, Boros Bertalan, Arpés Gergely, Daj Albert, Végi Benedek, Uti Balazs,
Végi Mité, Végi Istvan, Timdr Istvan, Timar Gyorgy, Varga Mirton, Tét Pil, Kovécs Istvan, Kun Pél, Molnos
Barnabas, Széki Marton, Pécs Demeter, Istvin dedk és Zsengellér Gergely nevi lakéi és jobbagyai részérél az
apacdktdl, mint uraiktdl elégtételt kértek.

A Klarissza apdcik megigérték, hogy Cegléden és nem masutt fognak torvényt és igazsigot szolgaltatni a
panaszosoknak. Ez az ajanlatuk azonban elfogadhatatlan volt, mivel Cegléd mezéviros valamennyi lakosa részese
volt a gyilkossdgnak, ezért szimukra az itélkezésre kit(izott helyszin, Cegléd a legkevésbé sem volt biztonsigos. A
panaszosok 1509. december 13-4n dtadtik az apacdknak Perényi Imre nador, kirédlyi helytarté — 1509. december
10-i — levelét, amelyben megparancsolta nekik, hogy ne Cegléden, hanem Obudan szolgaltassanak igazsigot fel-
hozva oda ceglédi jobbégyaikat is. Az apacdk azonban kifejezett parancsa ellenére ezt nem tették meg, st éppen
hogy tavol tartottik mind magukat, mind pedig jobbdgyaikat Obuditél, ennek folytin a néhai Sebestyén dedk
meggyilkoldsinak biinpdrtoléiva és biinrészeseivé valtak és ezzel kimutattik, hogy a dedkkal tortént valamennyi
gonoszsig az 6 sugalmazasukra és engedélyiik nyoman kovették el jobbagyaik. A nador ezért megparancsolja a
budai kiptalannal, hogy kiildje ki tanubizonysagit, akinek jelenlétében a felsorolt nidori emberek egyike tudja
meg az igazsigot, majd idézze az apdcikat meghagyva nekik Cegléd mezévaros felsorolt lakosainak az eléallita-
st is az idézéstdl szamitott 32. napra a birdsiga elé. (Oppel ].: Parasztlizadas 42—44., az itt taldlhat6 szészerinti
magyar forditds modernizilt, egyszertsitett — és a személynevek esetében javitott — sz6vege, a latin kiaddsa: uo.
38-42.) — A budai kdptalan 1510. februdr 18-i oklevele szerint Bényei Pilisi Benedek nddori ember a kdptalan
tanubizonysaga, Péter papnak, az 6budai egyhdzban 1év6 Janos evangélista-oltir rektoranak a jelenlétében februar
6-dn Pest megyében elvégezte a vizsgilatot, amely igazolta a panaszt, ezért méasnap Gercsei Ledny Péter nddori
ember az apdcikat Békasmegyeren 1év6 birtokrészikon megidézte a nador birésdga elé meghagyva nekik jobbd-
gyaik elédllitdsat is. (DL 21 991.)

1510. december 15. A budai kédptalan oklevele szerint megjelent el6ttiik Rozsos Simon kérmendi lakos néhai
Sebestyén dedk budai polgér és a klarissza apacik udvarbirdja testvére és annak 6zvegye, Ilona asszony meg
Nyereggyarté Mihdly budai polgar személyesen a maguk meg e Mihaly a felesége, Katalin asszony — aki szintén a
mondott Sebestyén dedk testvére — nevében egyfeldl, méstel6l az 6budai klarissza apacdk udvarbirdja, Lébi Janos
dedk, aki az apicik Cegléd mez6virosi népeit és jobbagyait is képviselte, majd Rozsos Simon, Nyereggyirté
Mihaly és Ilona asszony a maguk meg rokonaik, Janos dedk pedig megbizéi nevében elmondtik, hogy megél-
lapodtak a néhai ceglédi tiszttart6, Budai Sebestyén dedk megolése tigyében. Ennek pontjai a kovetkezdk: 1) a
klarissza apdciak Rozsos Simonnak, Nyereggyarté Mihdlynak, Ilona és Katalin asszonyoknak Sebestyén dedk
meggyilkoldsa miatt a maguk és ceglédi jobbégyaik f6lmentése fejében 232 aranyforintot fizettek és tényleg at

70 A kiadasbdl Buzds Janos nevétdl kezdve Szondi Ferenc nevével bezdrélag e hat név kimaradt.
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is adtak; 2) az apacdk jobbagyaik nevében is véllaljak, hogy Simont, Mihalyt és az asszonyokat, illetve 6rokdsei-
ket az 6 jobbdgyaik ezen ligy miatt soha, semmilyen idében sem széval, sem tettel, sem pedig mas médon nem
haborgatjdk; 3) a dedk rokonai a fenti megillapodds és jévitétel okdn felmentik az apicikat és ceglédi jobba-
gyaikat a Sebestyén deik meggyilkoldsa aldl, az ebbél tdimadt pert megsziintetik, a jév8ben ez okbdl esetlegesen
keletkezd per aldl felmentik Sket, ugyszintén a perben keletkezett terhek és sérelmek rendezés aldl is. (Oppel

J.: Parasztlizadas 47-49., az itt taldlhaté szészerinti magyar forditis modernizilt, egyszertsitett szovege, a latin
kiaddsa: uo. 45—47.)

1511. (januar/februar)” Az ébudai klarissza apicik elpanaszoltik Perényi Imre abadji 6rokos ispannak, nd-
dornak és kiralyi helytarténak, hogy a most elmult Vizkereszt innepe (jan. 6.) tdjin Cegléd mezévirosban laké
jobbagyuk, Turés Gil bizonyos lakodalom intézése végett a Kiils6-Szolnok megyei Abonyba ment, akkor vitézls
Kamicsici Horvat Mark ottani tiszttartGja, Fodor Antal ismeretlen okbdl ura parancsira rengeteg familidrisa-
val és csatlosaval fegyveresen Turés Gilra torve elfogtik, majd kalodaba zarva fogsigba vetették, egy vaslanccal
nyakandl fogva egy gerenddhoz kotozték és odakotozve fellogatva kegyetlen haldllal megolték’™ az apdcik igen
nagy sérelmére. Es mivel a kiraly ur a Magyar Kirdlysdgbdl a Sziléziai hercegségbe tivozott és onnan torténd
visszatéréséig elutazds elStt a fépapok és bardk tandcsibdl elrendelte, hogy az orszdg nyugalma, biztonsdga és jé
allapotanak megérzése érdekében az ezen id8szak alatt elkovetett jogtalansigok és kdrokozasok tigyében révid
hatiridére,a 32. napra torténd idézéssel, mindenféle halasztis mell6zésével itélkezzen, ezért a nddor—kiralyi hely-
tarté megparancsolja a budai kdptalannak, hogy kiildje ki tantibizonysigat, akinek jelenlétében a nddori emberek
egyik vizsgalja ki a panaszt, majd idézze meg Kamicsici Horvat Mérkot a birésdga elé 32. napra meghagyva neki
abonyi tiszttartGjanak elsallitdsat is. (DL 21 892.)

1511. november 17. A ceglédi Lérinc fia, Albert és Albert fia, Janos beiratkoztak a krakkoi egyetemre, ahol Janos
1513-ban megszerezte a borostydnkoszorusi fokozatot. (Kelényi B.: Krakké 390/3881. sz. és 392/3899. sz.)

1512. Ceglédi Gyorgy és Mité beiratkoztak a krakkéi egyetemre. (Kelényi B.: Krakké 396/3943. sz. és 398/3963.
5z.)

1514. Ceglédi Benedek beiratkozott a krakkoéi egyetemre. (Kelényi B.: Krakké 407/4057. sz.)

1514. majus 12. koriil. A majus 9-10. tdjin a Pest virosa melletti Szentfalvirdl elindult keresztesek, Menyhért
zsoldosparancsok vezetésével uton a (tisza)varkonyi révhez dthaladtak Cegléden. (Szerémi 63.)7

1514. majus 25. Mihaly mester seregvezetd ceglédi keltezéssel kibocsatja Székely (Dézsa) Gyorgynek, a ke-
resztesek f6kapitanyinak Pest és Kiils6-Szolnok megyék lakossigihoz sz616 rendeletét. (Forrdsok 22. sz.)™ A
rendelet értelmezé forditasa:

Székely Gyorgy, vitéz katona, a keresztesek dldott népének vezére és fékapitinya, csak Magyarorszig ki-
ralydnak alattvaléja, de nem az uraké, a Magyarorszdg hatdrain beliili 6sszes és minden egyes virosnak, mez6-
varosnak és falunak, kivéltképp a Pest és Kiils6-Szolnok megyeieknek tdvozletiinket kiildjuk! Tudjitok meg,
hogy az dtkozott és hitszegd nemesek ellentink, a keresztesek egész vezetSsége és az 6sszegyfltek szent keresztes

71 Perényi Imre nddor, kirélyi helytarté parancslevelét dtirta a budai képtalan, de az oklevél als6 fele, a datumokkal egytitt leszakadt és elveszett. Az ids-
pontot II. Uldszl§ kirdly sziléziai utazdsanak emlitése alapjdn lehet megéllapitani: a kiraly 1510. november elején indult és 1511. majus elején érkezett
vissza Magyarorszigra, Szilézidban 1511. janudr vége és dprilis kozepe kozott tartézkodott (C. Téth N.: Perényi Imre helytartésdgai 148-151.).

72 A vonatkozé rész latinul: ,captumque et cipponi mancipatum quadam ferrea catena collotenus ad quendam trabem alligasset alligatumque suspen-
dendo nece miserabili interemisset”.

73 Szerémi Gyérgy munkdjaban ugyan csak annyi szerepel, hogy ,Es Pest alatt, Szentfalvin szdllt meg, ... Es elment Tiszavarsinyba.” (Szerémi 63.) E
meglehetésen hidnyos utvonal leirdst azonban kénnyen ki tudjuk egésziteni: Tiszavarsany ugyanis mar a Tisza folyé bal partjin van, ahhoz, hogy
atkelhessenek, el6bb Tiszavirkonyba kellett megérkeznitik, és mivel a kézépkori at mér akkor is ott vezetett ahol most (Tiszavirkony — Jaszkarajend
— Kéréstetétlen — Tortel — Cegléd — Budapest), igy minden bizonnyal dthaladtak varosunkon. (V6. C. Téth N.: Az apétfalvi-nagylaki csata 86-87.)

74 A forditast Lakatos Bilint készitette. — A kialtviny sz6vegének értelmezésére ldsd Lakatos B.: Harom forrds 288-296.
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seregének mostani hadjarata ellen art6 szandékkal felkeltek, hogy minket és a mieinket tildézhessék, megzavar-
hassak és gy6torhessék.

Ennélfogva nektek a kikozosités és az 6rok karhozat biintetésének, valamint fejetek és javaitok vesztének
terhe alatt egyrészt megparancsoljuk, mésrészt a lehetd legszigoribban meghagyjuk, hogy miutin jelen leve-
linket lattatok, rogton és azonnal minden késedelem és kifogds nélkil jojjetek, siessetek és utazzatok hozzank
Cegléd mezévirosiba: igyekezzetek, hogy a szent haddal és dicséretre mélté gytulekezettel az atkozott, hitszegd
és igen gonosz nemesek erejét és hatalmat megfékezhessiik, megzabolazhassuk és lecsillapithassuk, ezutin fene-
kestiil felforgassuk, hazaikat pedig a folddel tehessiik egyenl6vé.

Ha igy tesztek, j6l van, maskiilonben a fent irt bintetést vonjatok magatokra, és ezzel nem fogjuk beérni,
hanem mindnyéjatokat sajit portditokon bitéra akasztunk és akasztatunk fel, karéba hdzatunk, vagyonotokat
elpusztitjuk, tonkretessziik és felégetjik, egyuttal feleségeiteket és gyermekeiteket is megoljiik. Kelt Cegléden,
1514. aldozécsutortok napjan.

Mihaly mester parancsnok

1516-1526. kozott. I1. Lajos kirdly” a Cegléden laké Tamast (szolgdlatai fejében megnemesiti), 6t és ceglédi
héazat pedig mindentéle kirdlyi add, legyen az a hadiadé vagy a kamarahaszna, fizetése alél 6rokre felmenti.
(Forrasok 23. sz.)

1518. aprilis 7. Pest megye szolgabirdinak oklevele szerint Judica vasirnap utdni szerdin (mdrc. 24.) megjelent
eléttik a vici kdptalan nevében tigyvédjik, Tétei Péter nemes és elmondta az ébudai klarissza apacdk ceglédi
tiszttartdja, Vasdinnyei Vas Péter nemes, tovabba a mezévirosban laké Pécsi Barnabis ellenében, hogy kordbban
— valészintileg 1517 nyarin — Vas Péter tiszttarté Pécsi Barnabds 6sztonzésére a vici kaptalan egy Ullén laké job-
bagyanak, Lébi Balintnak az okreit Cegléd mezévaros hatirabdl jogtalanul elhajtottdk, az 6kroket aztin a megye
nemességének parancsdra egy hijan Vas Péter visszaadta, de azt az egyet a megye parancsa ellenére most is maga-
ndl tartja. A megye azéta tobbszor megparancsolta az 6kor visszaaddsit nekik, de azéta is siiket fiilekre taldlnak.
Ezért gy hatdroztak, hogy Vas Péter és Pécsi Barnabds az eredeti, visszaaddst elrendelé parancsuk meghozatala,
azaz a Kereszt felmagasztaldsinak tinnepe utdni szerda (1517. szept. 16.) 6ta eltelt minden napra naponta egy
miérkaban elmarasztaljik Sket. Az itéletiiket hallva Pécsi Barnabds a maga meg Grnéi, az apacik nevében nem volt
megelégedve azzal és fellebbezte a pert a jobb és biztosabb megvitatdsa végett a kirdlyi karidba, a kirdlyi személy
jelenlét birésaga elé. A megye tehit az egész ligyet az itéletiikkel egyutt megkiildi 32. napra a kirdlyi személyes
jelenlét birésdga elé. (Forrdsok 24. sz.)

1519. szeptember 6. II. Lajos kirily meghagyja Szeben véros tandcsdnak, hogy a minap Cegléd mezdvirosban
egy nagyszebeni kereskedé altal meggyilkolt besztercei eskidt Gigyében adjanak elégtételt Beszterce virosanak.
(DF 247 641.)

1519. december 11. Szilasi Miatyds nemes elpanaszolta II. Lajos kirdlynak, hogy az ébudai klarissza apacik ceg-
1édi népei és jobbagyai egy bizonyos 6sszeg fejében az 6 pandi birtokrészén 1év8 Eresztvény nevi erdejének fiit
kivigis céljabol megvették. Mérton-nap (nov. 11.) tdjin azonban Csekekdtai Baldzs familidrisaival meg pandi és
csekekatai jobbdgyaival fegyveresen az erdére torve elkergették a ceglédieket, kilenc okriiket elvették és két héti
maguknal tartottik Sket. (DL 105 322.)

1520. november 5. Verbdci Istvin™ vagy egy embere elkésziti a kirdly Tortel nevii és Verbdci Istvan Nyarsapdt
nevi birtoka kozotti hatdr leirdsit az 1521. janudr elején lefolytatandé hatdrjarashoz. (Forrdsok 25. sz.) A hatér-
jards szovegének forditisa:

75  Uralkodott 1516-1526 kozott.
76 Verbdci Istvan személynok 1515-1525. (Arch. 1458-1526.1.76.)
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A hatérjarast a Feketehalom nevii dombtél kezdték, aminek tetején egy hatirjelet emeltek, innen egyenesen
délnyugat felé menve a siksigon egy hatérjelet taldltak, innen keveset menve felmentek az Asszonyhalmdnak
nevezett hegyecskére, aminek tetején foldbdl egy nagy hatdrjelet készitettek, innen a mondott irdnyba men-
ve a Virkonybdl Ceglédre vezeté kozutat elérve emellett kis tdavolsigot menve megérkeztek a Hosszihalom
nevli dombhoz, ahol egy foldhatérjelet hanytak 6ssze, innen ismét kis tavolsdgot egy ut mellett, amely Tortelrsl
Ceglédre vezet, egy kis hegyecskén foldbdl hatarjelet készitettek, innen a mondott nyugati irinyba, mintegy dél-
nyugat felé menve dtkelve egy Gton és egy mocsaras helyen, az ugyanitt fekvé Bozahalom nevii dombhoz mentek,
aminek tetején szintén egy hatirjelet készitettek f61dbél, innen visszakanyarodva déli irdnyba egy j6 tavolsigot
menve a Haranglab nevi f6ldek vagy legelSk széléhez érkeztek, aminek kezdeténél vagy szélénél £61dbdl hatar-
jelet készitettek, végiil a Harangldb nevi hely pereme mentén jé darabot haladva tovibbra is déli irinyba menve
és az egész Harangldb nevi tertiletet Nydrsapat birtoknak hagyva, az ut mellett, amely a mondott Tértel birtok-
16l (Nagy)kéros mezévirosba megy vagy vezet, foldbsl hatirjelet emeltek, és innen a mondott uton délnyugat
telé¢ kanyarodva elértek egy Nyiresvégihomok nevi kéves vagy homokos helyhez, ahol a hatirjirast befejezték.
Nyarsapit birtok (Nagy)kérés mezdviros felé esd hatdrai békében vannak.

1520. november. 30. Az Andrés-napi visiron ,kocsmai verekedés” tort ki Cegléden, a mezéviros Pécsi Barnabds
helyi polgir fellépésének koszonhetSen elhdritotta a nagyobb bajt (az események részletes leirdsdt lasd 1521.
julius 1-nél).

1521. januar 7. Bétori Istvin nddor és a kunok birdja, temesi ispan és az Alsé részek f6kapitinyanak’ privilé-
giuma Verbdci Istvan szdmara a torteli kunok birtokaival hatdros birtoka, Nydrsapdt hatdrairél. Korabban, még
Ulészlé magyar és cseh kiraly uralkoddsa idején egyfell nem kevés nemes, masfeldl a kirdlyi kunok és jaszok
kozott a még Matyas kirdly uralkoddsa alatt Ermen Istvin budai virnagy és udvarbiré’ dltal az itélémesterek
kozbejottével a szantofoldeknek, kaszaloknak, ligeteknek, vizenyGs helyeknek megujitott hatdrainak elavuldsa és
széthdnydsa miatt nemcsak viszily, hanem vérontds is keletkezett. Ezen okbdl a nemesek panaszt tettek Uldszlé
kiralynal és kérték sérelmeik orvoslsat, amire az uralkodé elrendelte, hogy a kiralyi kuaria itélémesterei és a budai
udvarbiré allitsa fel és erésitse meg Gjbdl a birtokok hatérjeleit. Ez azonban részben a t6r6k elleni folytonos habo-
raskodds, részben pedig az orszdgon beliili problémak miatt elmaradt. Id6kozben a trént Uldszlé kirdly egyetlen
fia, a jelenleg is uralkodé Lajos kirdly foglalta el és vette t a kirdlysig kormdnyzésit, aki aztan az 1518. Mihaly-
napra (szept. 29.) Bics vdrosdba 6sszehivott orszaggytilésen elhatirozott térvények kozott azt is elrendelte, hogy
e hatarvillongisokat meg kell sziintetni és a kordbbi kiralyi igéret értelmében az elhataroldsukat végre kell haj-
tani.”” Lajos kirdly tehat e célbdl a kirdlyi karia itélémesterei és a vdlasztott nemesi tlnokok kozil kettSt-kettst
kuldott ki, de azok a kiilonb6zd akadalyok miatt az Ggyeket eziddig nem tudtdk elrendezni és a felek kozotti
viszélyok tovabb névekedtek.

Mivel a nadornak hivataldnal fogva kotelessége az ilyen viszalyok és ellentétek elrendezése, nehogy abbdl
nagyobb bajok szirmazzanak, egyfeldl tehit sajit akaratibdl, mésfel6l pedig Lajos kirdly meghagyasa alapjin
a nddor,*® valamint Baracsi Matyds vranai perjel, budavari udvarbiré,® Verbdci Istvin személyndk, Ellyevolgyi
Janos nddori® és Petréci Hencelfi Istvin orszdgbir6i® itélémesterek, Gydli Kenderesi Mihdly és Derencsényi
Gyorgy, a kirdlyi itéldszék nemesi ilnokei,* tovibba Nadasdi Albert kiralyi jogligyigazgaté® Gjév innepe utini
pénteken (1521. jan. 4.) és azt kovetS napokon megjartak® Verbdci Istvan Nydrsapit és a kirdly Tortel nevi
77 Ecsedi Batori Istvan nddor 1519-1523,1524-1525,1526-1530, temesi ispdn és az Als6 részek fékapitanya 1511-1523. (Arch. 1458-1526.1. 82-83.,

125.)

78  Ermen Istvin budai virnagy és budaviri udvarbiré 1473. (Kubinyi A.: Budavari udvarbirék 265.)

79  Lisd az 1518. évi 31. torvénycikkelyt (DRMH 4. 232.), amely sz6 szerint megegyezik az 1514. évi 54. tc.-vel (Uo. 202.).

80  Valgjdban Ellyevélgyi Janos nadori itéldmester (erre utal kézjegye az oklevél szévegének jobb alsé sarkaban).

81  Baracsi Mityds vranai perjel 1520-1525, budaviri udvarbiré 1513-1525. (Arch. 1458-1526.1. 59.; Kubinyi A.: Budavari udvarbirék 265.)
82  Ellyevolgyi Jénos nadori itélémester 1504-1525. (Arch. 1458-1526. 1. 82-83.)

83  Petréci Hencelfi Istvin orszdgbiréi itélémester 1515-1524. (Arch. 1458-1526.1.91.)

84  Kubinyi A.: Kéznemesi tilnokok 263.

85  Nadasdi Sarkozi Albert kirdlyi jogiigyigazgaté 1519-1524. (Bénis Gy.: Jogtudé értelmiség 375-376.)

86 1521 janudr folyamdn tobb mds birtok hatérat is megjirtik ugyanezen a médon (Gyarfés I.: Jasz-kunok térténete II1. 744-755.).
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Kiils6-Szolnok megyei birtokai kozotti hatirt Verbdei Istvin egyfelsl, masfelsl a Tortel birtokon laké kunok:
Kun Benedek kapitany, Veres Balint bir6, Kesse Krist6tf, Kovics Ambrus és Dedk Péter jelenlétében. (Forrdsok 26.
sz.) A hatérjirds sz6vegének forditdsa:

A hatir a Feketehalom nevi hegyecskétdl indul és egyenesen megy az Asszonyhalmdnak nevezett domb-
hoz, amely a Virkonybdl Ceglédre vezeté kézat mellett fekszik. Innen mintegy délnyugati irdnyba menve a
Hosszihalom nevii dombhoz értek, innen végil a Harangldb nevii legel6ig vagy helyig mentek a néhai Uldszlé
kiraly életében meghatirozott és aldbb leirt hatarok mentén, amelyek révén addig, mig a kunok hdborgatni nem
kezdték négy évvel ezeldtt, békében voltak, végil a felsorolt itélémesterekkel és nemesi lnokokkel megtandcs-
kozva eldontottek a kérdést: a mondott Feketehalom dombon, annak is a cstcsdn egy foldhatérjelet (emeltek),
innen egyenes délnyugat felé menve egy siksigon egy hatirjelet (allitottak). Innen keveset menve felmentek az
Asszonyhalma nevii dombra, amelynek a tetején egy nagy foldhatarjel van, innen a mondott irdnyba menve és
elérve a Virkonybdl Ceglédre vezet6 kozutat, ez mellett haladva egy darabig és a Hosszihalom nevii dombnal
egy foldhatirjelet értek el. Innen ujbdl egy keveset menve azon ut mellett, amely Tortel birtokrdl vezet Cegléd
mezdvirosba, a siksigon egy kicsi kiemelkedésen egy foldhatérjelet (talaltak), innen a mondott nyugati irinyba
délnyugat felé menve atugorva az utat elértek egy mocsaras helyet, az itt taldlhaté Bozahalom nevii dombra
felmenve, annak tetején egy foldhatérjelet (taldltak). Innen visszakanyarodva dél felé menve egy jé tévolsigot
haladva elértek a Haranglab nevi legeld és rét széléhez, amelynek széle kezdeténél egy foldhatarjelet (taldltak).
Végiil a mondott Haranglab nevi hely peremén it egy j6 darabot menve dél felé és az egész Harangldb nevd
tertletet Nydrsapit birtoknak hagyva, az ut mellett, amely Tortel birtokr6l (Nagy)kdros mezévirosba vezet, f61d-
bél hatirjelet emeltek, keritettek és hdnytak 6ssze, innen a mondott uton délnyugat felé kanyarodva elértek egy
Nyiresvégihomok nevi koves vagy homokos helyhez, ahol a hatdrjardst befejezték.

1521. julius. 1. Foldes Bélint és Pécsi Barnabds ceglédi birdk meg az eskudtek és polgirok levele urnéikhez, az
6budai apacikhoz, amelyben tdjékoztatjik Sket az el6z8 évi Andras-napi vésdron torténtekrdl, illetve az tigyben
hozott itéletikrSl. (Forrdsok 27. sz.) A levél szévegének forditdsa:

A tisztelendé és Istent félé turasszonyoknak, az 6budai apiciknak, minden idében legkedvesebb
urasszonyainknak.

Altalunk igen kedves tisztelendd és Isten fél6 wrasszonyok! Tisztességtek tudomdsdra hozzuk jelen leve-
linkkel, hogy tisztelendSségtek parancsa értelmében Péter és Pal tinnepe elStti napon, pénteken (jun. 28.), ami-
kor a bizonyos didkok és Pécsi Barnabds kozotti sebesités tgyében folyé perben torténé itélkezésre meghivott
Pilisi Porkoldb Balazs és Pilisi Matyds nemesekkel, Katai Baldzs vitézl6vel, Bodre Mityds nemessel és Dala Janos
(nagy)korosi lakossal torvényszékikon tltek, megjelent eléttiik Benedek és Matyds didk, illetve Pécsi Barnabis
a fidval, Bélinttal, majd a didkok mint felperesek el6adtik Pécsi Barnabas és Balint ellenében, hogy 6k tavaly, az
Andrés-napi (1520. november 30.) vasirra Ceglédre jottek kereskedni és Buzds Simon hézidnal, ahol bort mértek,
mis derék és becsiletes emberekkel tisztességesen viselkedve boroztak, akkor Pécsi Barnabds és fia, Balint fegyve-
resen a szalldsukra torve Gket sulyosan megsebesitették és sanyargattdk, holott 6k semmilyen bint sem kovettek
el. Mindezt 6k hat ember, négy tisztes férfi — Bzds Simon, Bizon Lukécs, Kilman Benedek és Boros Benedek
— meg két j6 hird asszony — Ban Albert és Buzds Simon feleségei — révén bizonyitani tudjék, tovibba elmondtak,
hogy e veszedelmes sériiléseket 400 forintért sem szenvedték volna el.

A felperesek eléadasit meghallgatva Pécsi Barnabds a kovetkezSképpen vilaszolt: a tanuk kozil kettdt,
akiket a didkok megneveztek, jogosan nem fogadhatja el, a tobbi tand koziil kiemelendék, mivel ezek ketten, ti.
Kédlmén Benedek és Boros Benedek a mondott didkok tdrsai voltak és igy, miként a didkok, az & ellenségeik. A
mondott két tant rablé mivoltit Pécsi Barnabds Tegzes Orban révén, aki az egykori zavaros idékben (értsd 1514-
ben)¥ biré volt, igazolta, akiket bizonyos ric kereskeddk a tiszttartéval, mint rablékat elfogattak és csak kezesség
mellett lettek szabadon bocsétva, igy tehit ellenségeik és ezért nem akarja, hogy a didkok tanti legyenek.

87 A ,zavaros id6k” alatt az 1514. évi Dézsa Gyorgy vezette haborus eseményeket értették. A jelen esetben felmertilhetne, hogy az Andrds-napi vésdrra
értették a ,zavaros idSket”, de a sz6veg értelme alapjan ez kevéssé lehetséges, lasd még az Adattdrban irtakat.
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Ezutin Pécsi Barnabds Mityds és Benedek didkok el6adasira azt vilaszolta, hogy a mondott Andras-napon
(1520. nov. 30.) & a sajat hazdban vendégeivel tisztességesen beszélgettek és mar kés6 vacsoraidd volt, amikor
kereskeddk érkeztek hozza és azt mondtik neki: , Te Pécsi Barnabds, mit csinalsz, hogy nem j6ssz ki hdzadbdl és
tgyelsz a veszélyre, amely most fenyeget és a virosodat elemészteni késziil! Ugorj, j6jj a hizadbdl és nézd mi zajlik
kint! Tme gonosztevsk vannak a virosban és tizet dobtak Buzds Simon hazdra, tiistént minden veliink egyiitt
elpusztul, miként Székesfehérviron is tortént velink keresked6kkel.” Hallvin a kereskedSk szavait és félvén a
vérost fenyegetd veszélytsl, nehogy valami rossz kerekedjen beldle, fidval, Balinttal, hogy a virost fenyegetd ve-
szElyrél targyaljon, felkereste a tiszttart6t, Istvint és ecsetelte neki, hogy mekkora veszély leselkedik a virosra. A
tiszttarté fegyvert ragadvin szdllasardl kifutott és akkor Pécsi Barnabds a hdza el6tt sietve szembejott vele Mihaly
kereskedd Szolnokrdl, kezében ijat és nyilat tartva igy sz6lt: , Te Pécsi Barnabds, mit csindlsz, gyere gyorsan és ldsd
a most zajlé nagy veszedelmet!” Es erre 6, hogy méar masodszor hallotta ugyanazt, gyorsabban kezdett futni, ekkor
egy rackevei keresked6 ugyanezt mondta. Erre fiammal, Bélinttal elfutottam Buzis Simon hdzahoz, bement a
szobdba és latta, hogy egy ember fekszik a f61don. Megkérdeztem téle, ki 6, mire azt felelte, hogy Matyds didk és
a tiszttart6 sanyargatta és silyosan megsebesitette. En ezt hallvan azt mondtam neki: ,a tiszttart6 rosszat csindlt
azzal, hogy Mityds didkot megsebesitette, akit nem azért kildtem, hogy valakit megsebesitsen, hanem lssa, mi
torténik és ki egyenetlenkedik.” Mindezek okan — folytatta Pécsi Barnabas — én Benedek és Matyés didkoknak
400 forintnyi nyomorusigot és kart nem okoztam, nem is parancsoltam ilyet, hanem urasszonyaink virosdnak
megszabaditdsira mentem, de megtudtam ott abban a z{irzavarban, hogy Matyis és Benedek didkok fosztogaték,
akik a viros tiizzel torténé elpusztitisin mesterkednek és én mondom, 6k fosztogaték és viszalysziték. Mindezt
ot becstiletes személy, Szondi Gergely felesége, a szolnoki Kalméar Mihaly, Mikebudai Kecskés Mihily, Német®
Maté pap és Pilis Marton révén bizonyitani tudom.

A vérosbircék a felsorolt nemesekkel egyiitt a felek elSterjesztését sz6rél széra meghallgatva meghagytik a
didkok, hogy dllitsik elS tantikat, akik a kovetkez8ket vallottak: els6 tand, Bazds Simon azt vallotta, hogy Pécsi
Bilint az 6 kapujahoz jott és azt mondta: ,nyisd ki”, 6 kinyitotta a kaput Bélintnak, amikor Pécsi Balint meglitta
Buzas Simont, a kapuban tiistént igy sz6lt Buzds Simonhoz: ,,Simon — mondta — te gazember és rablék vendég-
lit6ja vagy, mivel a hdzadban rablékat rejtegetsz.” Erre Simon azt mondta Pécsi Balintnak: , Te Bdlint — mondtam
—, hazudsz abban, amit mondasz, és te vagy a gazember, mivel én gazemberek vendéglatéja nem vagyok.” Es ami-
kor kimentem a kapumon, Mityés és Benedek didkok bent tiltek a szobamban, és amikor pedig vissza akartam
menni a hdzamba, a kezemben égé gyertyit tartva, nem tudom, hogy valaki egy sapkéval eloltotta vagy elfijta, de
elaludt, és igy amikor jbSl meggyujtottam a gyertydmat és beléptem a hdzamba, akkor nagy kiabalds timadt a
szobdban, a gyermekeim sirtak a kemence mogott, és akkor azt mondtam nekik: ,mit csindltok — széltam —, mit
tesztek a gyerekeimmel, megolitek Sket ott a kemence mogott” és kozben lattam Pécsi Bélintot, akinek kezében
kihtzott kard volt és a padon beliil folyamatosan kaszabolt (valakit). En nem tudom, hogy & sebesitette meg a
didkokat, avagy mds. Mdst nem tudok.

A maisodik tant, Buzds Simon felesége azt vallotta, hogy 6 litta a fegyveres férfiakat és hallotta a kiabaldst,
elfutott a szobdhoz és befordulva a kemence mogé latta, hogy a tiszttarté egyfolytdban karddal vagdalkozik, de
azt nem tudja, kit vgott.

A harmadik tand, Bian Albert felesége azt vallotta, hogy 6 a pincébe ment borért, a széllison a tiizhelyben
ling égett, de amikor kijott a pincébdl, a tizet nem taldlta.

A negyedik, egyben utolsé tanu, Bizon Lukacs azt vallotta, hogy 6 semmi mdst nem ldtott, minthogy Buzis
Simon kemencéje mogott nagy kiabalast hallott és Simon felesége azt mondta: ,mar ne féljetek, mivel ime Pécsi
Barnabds bejott a szobédba.”

A birék a didkok tantinak meghallgatisa utin Pécsi Barnabas tanuit szélitottdk, akik koziil az elsé, Szondi
Gergely felesége azt vallotta, hogy amikor a didkok a visarra jottek, az 6 hdzdban szilltak meg, de az est beko-
szontével a didkok a hazbdl elvitték a fegyvereiket és igy elhagytak az ¢ hézit.

88  Lisd vele kapcsolatban az oklevélnél irtakat!
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A misodik a harmadik tanuval, azaz Kalmdr Mihdly Mikebudai Kecskés Mihallyal azt vallottdk, hogy sajit
tulukkel hallottik, hogy a keresked6k Pécsi Barnabast az emlitett veszedelemhez a hdzdbdl elhivtik és lattdk,
hogy Buzds Simon hdzanak zsindelyei szikraznak (szikrit szérnak).

A negyedik tant, Német Mité pap a kovetkez6t vallotta: ,én — mondta — a plébanos hdzandl allé kereske-
dék satrdbél ezeket a szavakat hallottam: «hé te, pokolfajzat, mit keresel itt?» Es hallottam a szitkozédé valaszt
ilyen formdn: «no, pokolfajzat, tistént meglitod — mondta — mit keresek!» E szitkozédasok utdn megismertem
azoknak a hangjit, hogy kik azok, akik a keresked8ket szidjdk, ezek pedig nem masok, mint Kdlman fia, Benedek
és Ambrus dedk, akik ellen a ricok fegyveresen és szitkozédasok kozepette felkeltek, elzavartdk és megfutami-
tottdk Sket a plébdnos hédza elétt, akik (Benedek és Ambrus) litvin, hogy nyitva az ajtd, befutottak a hdzba és én
bezartam plébdnia ajtajat, a ricok pedig ket keresve fegyverrel kezdték az dltalam bezdrt ajtét dongetni, hogy
majd kifordult a helyébél, (ekkor azt) mondtam nekik: «mit tesztek ti, ricok, bizony ezért biintetést kaptok (p6rul
jartok), ne vigjatok a plébdnia ajtajat!» Mire a ricok egyhangulag azt vilaszoltdk: «azért vagjuk az ajtét, mivel ide
futottak be a rablok, akik minket zaklattak.» Mindezek utdn a ricok elmentek. E kettét, Kilman Benedeket és
Ambrus dedkot, akik hizban voltak, kértem, hogy ne menjenek el, hanem maradjanak a hdzban békével, de 6k ez-
zel nem torédve elmentek, és alighogy letiltem az elébbieket kipihenni, kiabalast hallottam és megértettem, hogy
midr tébben vannak, mint el6bb, kimentem és littam azokat, immaron 6ten voltak a csapatban: Kdlmdn Benedek,
Ambrus dedk, Boros Benedek, Mityis didk és Benedek didk, és littam, hogy ricok satrat timadjik nagy erével és
a racok wjbol elkergették Gket és masodszor is a plébdnos haziba menekiiltek, de imméron ten. En ekkor meg-
ragadvan Maityds didkot kérleltem 6t és a tobbieket, hogy ne menjenek a ricokra, hanem maradjanak a hézban.
Ok szavaimmal nem torédve kitortek, kiilénosen Mityas didkot nem engedtem, de nem tudtam visszatartani és
végil haragosan elengedtem és azt mondtam neki: «ha j6bdl nem értesz, majd fogsz az er6bél». En tudom, stb.”

Az 6todik tand, Pilisi Marton a kovetkezdt vallotta: ,,én — mondta — hallottam a nagy kiabdldst az utcin,
kijottem Zsengellér Gergely hazabdl és a temetd elStt taldltam Pécsi Lukdcsot, aki azt mondta nekem: «Mérton
— mondta — baritom, menjink és hallgassuk meg miféle kiabdlds van a plébdnos hazindl!» Odamentiink és meg-
alltunk a plébdnia fala mellett, akkor 6k 6ten, Kdlmédn Benedek, Ambrus dedk, Boros Benedek, Mityis didk és
Benedek didk a plébanos hdzabdl nagy lendiilettel és szitkozdéddssal kimenve engem ott taldlva és racnak gondol-
va csak az Isten adta, hogyan nem sebesitettek meg és hacsak hangom meg nem ismerik, kétségkiviil megsebesi-
tettek volna.” Ezek utin nagy lendilettel a ricok sdtrdra tortek és a ricok ezt latvan, sokan kijottek a satrukbdl és
a mondottak ellen tdmadtak és Buzds Simon hdzdig hajtottik és kergették Gket, nem sokkal késébb Benedek és
Miatyis didkok Buzds Simon hédzabdl kijottek keziikben két ég6 faklyat tartottak és a kereskeddk satrara dobtik
azokat. A ricok azonban a fiklydkat elkaptik és Buzds Simon hédzdra dobtdk, a fiklydk szikrdi hdz zsindelyére
estek. Es amikor ezt meglittam, félvén a tiizveszélytsl és nehogy a hiz leégjen, fogtam egy hosszikés botot és
levertem a szikrdkat a hdzrél és eloltottam.

M, birdk a fentebb felsorolt és megnevezett kiilsé nemesekkel és a (nagy)kdrosi polgarokkal egytitt a fe-
lek eldadasanak, illetve tandik vallomasinak meghallgatisa utin, mivel a mondott Benedek és Maityas didkok
Kdlman Benedekkel és Boros Benedekkel a rdc kereskeddk satraira ellenségesen ratimadtak, azt a torvényt tet-
tiik, hogy ha valaki az ilyen zavaros és veszélyes id6kben megdlte (volna) Sket, az jogosan tette (volna). Ily médon
pedig a rablok a kerékbetorést ez altal kiérdemelték, mivel a sitor, amire a visar idején ratortek, a kereskedk hiza
volt, ezért ugy itéltink, hogy a rablok és gonosztevék médjara cselekedtek, kiilondsen az altal, hogy Benedek és
Miatyis didkok a kereskeddk satraira égd faklyat — magyarul tiizestiszeget — vetettek és dobtak és abbdl, illetve a
viszalykodasukbdl tiiz keletkezett. [jgy itéltink, hogy az ilyen gonosztett miatt, még ha ellent is mondtak ennek,
a megégetés biinét kiérdemelték. Ezenfelil ugy itéltink, hogy azok a sériilések, amelyeket a didkok elszenvedtek,
méltéak és az dltaluk elkovetett blineikhez ill6k voltak, s6t a vérik ontdsa is az volt. Ezenkivil ugy itéltink, hogy
Pécsi Barnabis a fidval barmit cselekedett a mondott viszalyban, helyesen tette, és mindezt Pécsi Barnabds mint
urasszonyaik hi képvisel8je tette, ha ugyanis akkor a hdzdbdl nem jott volna ki és a nagy veszélyt le nem csilla-
pitja, Cegléd mez6virosa nem tudott volna kimenekiilni e nagy egyenetlenségbél és kartékony viszalykodasbdl.
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Ez tehit urasszonyunk az itéletiink, amelyet nem azért irtunk meg, mivel valaki 4j itéletért folyamodott vol-
na, mivel nem sziikséges misikat hozni, hanem hogy leveliinket elolvasva tisztelendéségtek vilagosan értestljon
minderrd], [... ... ...]. Urasszonyaink tartassanak meg ugyanazon becsben!

1523. februar 27. A viéci kiptalan oklevele szerint Apollénia-nap el8tti napon (febr. 7.) Nyérsapit, (K6ros)te-
tétlen és Mende birtokok, Torottegyhdz és BesenySegyhdz (Thewrewtheghaz, Bessenyeweghaz) nevi prédiumok,
valamint Pa/wsfewlde nevi £61d Verbdci Istvan részére tortént iktatdsan a jelenlévs szomszédok kozott jelen vol-
tak az 6budai klarissza apdcik ceglédi jobbdgyai, Markaz(i) Maté és Foldes Bélint is. (DL 30 348., Bartfai Szabo
L.: Pest 1445.sz.)

1526. mircius 28. A budai képtalan oklevele szerint Judica vasdrnap el6tti szombaton (marc. 17.) (Nagy)kdros
birtoknak Zabari Benedek felesége, Katalin — aki Karaszi Perényi Pal lednya — és Tarkanyi Liszl6 felesége, Anna
— aki Perényi Istvin lednya — részére Derencsényi Mikl6s ellenében tortént iktatisinal a szomszédok kozott jelen
voltak az 6budai klarissza apacik ceglédi jobbagyai, Zsengellér Gergely és Pénzes Baldzs is. (DL 47 655., Bartfai
Szabé L.: Pest 1467.sz.)






Forrasok

A kiadds elvei. Az ,,oklevéltir” huszonhét eredetiben fennmaradt forrds szovegét tartalmazza idérendben. A
szoban forgé oklevelekbdl a benniik teljes dtirdsban megérz8dott forrdsokat tehdt nem ,vigtuk ki” és allitottuk
idérendbe, hanem meghagytuk az azok sz6vegét megérzé oklevélben. Eljardsunkat az indokolja, hogy az okle-
velek magyar tartalmi kivonatait (regesztdit) idérendben is kozoljik. Mivel a teljes szovegl kozléssel a szovegek
hozzatérhet6ségének és felhaszndlhatésiganak biztositdsa volt elsdsorban a célunk, a szévegek irdsmédbeli és
nyelvi jellegzetességeit megtartva a kdzpontozast normalizaltunk és az dttekinthetSség érdekében, ahol sziikséges
volt (példdul a hatdrjarasok leirdsdndl), ott a szoveget bekezdésekre tagoltuk. A kozlés az 1526 elétti oklevelek
esetében a latin forrdsoknal Magyarorszagon szokdsos, a Zsigmondkori Oklevéltir legutébbi koteteiben is al-
kalmazott elveket koveti, figyelembe véve a legtjabb ajinlisokat (normalizélt #i és ¢ megtartdsa a c, illetve az ae
helyett, ellenben a sz6 eleji w helyett vu szerepel, tovabba az u betiit a sz6hangalakjinak megfelelGen irtuk it v
vagy hagytuk meg u bettinek; a Beatus, Sanctus és személynevek nagy kezddbetis, személynevet nem tartalma-
z6 unnepnevek kis kezdSbet(s irdsa, Iohannes és lacobus a Johannes és Jacobus helyett, a ] betlinek csak vulgdris
névalakok esetében valé hasznilata). A vessz6hasznilatban azt az elvet kivintuk kovetni, hogy a szintaktikailag
osszetartozé elemek kozé lehetdleg ne kertiljon vesszs. Az oklevélszovegekben eléfordulé rémai szdmok alakjat
megtartottuk. Az értelemzavaré elirdsokat, sz6tévesztéseket javitottuk, ezekre jegyzetekben hivjuk fel a figyelmet,
am igyekeztink a szoveg irdismoédbeli jellegzetességeit megtartani (példaul imposterum az in posterum, oficialis az
officialis, nunccupatum a nuncupatum helyett, stb.). A szoveg esetleges hidnyait a kovetkezSképpen jeloltik: [...],
és ha tudtuk, pétoltuk.

1
1358. januar 10.
Lajos kirdly Cegléd kirdlyi birtokot anyjanak, Erzsébet kiralynénak adomdnyozza.

Hartyan, selyemzsinéron fuggspecséttel. DL 4723. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 9-1., mellette Gjkori masolata.) —
A hitlapjin alul egykora kézzel: Super possessione Chegled. Kézépen kozelkora kézzel: Nova donatio ville Chegled et consensus
regius, ut vendi possit eadem — utina kés6bbi kézzel: simulcum tributo; tovabba Gjkori feljegyzések. — A sz6veg alatt 1. Lajos
kirdly 1364. oktober 28-i megerdsits zdradéka talalhaté és az oklevél bal oldalin selyemzsinéron fligg djonnan hasznélatba
vett pecsétjének darabja (Anjou-oklt. XLVIIIL. 501/149.). — Kiaddsa: AO VII. 5-7. — Regesztdja: Bartfai Szabé L.: Pest 348.
sz.; Bakdcs I.: Pest 725. sz.

Lodovicus Dei gratia Hungarie, Dalmatie, Croatie, Rame, Servie, Gallicie, Lodomerie, Cumanie Bulgarieque rex, princeps
Sallernitanus et honoris montis Sancti Angeli dominus, omnibus Christi fidelibus, presentibus et futuris, presentem paginam
inspecturis salutem in omnium Salvatore. Nature uniuscuiusque hominis insertum dictat principium vota parentum ob

1 Tringli Istvin: Kézépkori oklevelek kiaddsanak problémdi. Fons 7. (2000) 1: A torténeti forrdsok kiaddsanak modszertani kérdései, 7-40.; Szovik
Kornél: Korreferatum Tringli Istvin el6addsihoz. Uo. 41-47.
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eximie dilectionis argumentum assequi debito cum favore. Proinde ad universorum notitiam harum serie volumus pervenire,
quod nos filiale pietatis zelum et provisionis nostre antidotum erga serenissimam principissam dominam Elizabeth, inclitam
reginam Hungarie, genitricem nostram karissimam advertentes, dignis et modestis supplicationibus eiusdem secundum
desiderium sui animi de innata cordi nostro pietate volentes votis eius suavitate naturalis dulcedinis et fervore ac toto
conamine hominis virtusque occurrere, quandam possessionem sive villam nostram regalem Cegled vocatam, in comitatu
Pestyensi existentem, que quamquam quibusdam temporibus inpacatis apud manus quorumdam potentum occupative
extiterit baronum, tamen a tempore cuius non exstat memoria, semper ad ius regium spectare dinoscitur et quam paulo
ante in recompensam servitiorum reverendi in Christo patris domini Pauli iuriste, episcopi Gurcyensis, eidem in perpetuum
contulisse recordamur idemque dominus Paulus episcopus in Gurcyensem episcopatum suum de regno nostro se retrahens
pro mille florenis comiti Nicolao Wlvengi impignoratam per eundem nobis remisit redimendam, abrenunciando omni
iuri suo idem Paulus episcopus, quod habuisset et habere potuisset ex premisso donationis nostre titulo in possessione
memorata, eidem domine regine, genetrici nostre, in signum specialis nostre dilectionis, tum pro pecunia mille florenorum
eiusdem domine regine in redemptionem dicte ville seu possessionis prefato comiti Nicolao persoluta per eandem, tum etiam
propter affectum filialitatis, quem suavitas naturalis dulcedinis habere ad eandem nos inducit, cum omnibus et quibuslibet
suis utilitatibus et pertinentiis universis, tributo videlicet et aliis quovis nominis vocabulo vocitatis, in superficiis eiusdem
existentibus, nove donationis nostre titulo dedimus, donavimus et contulimus perpetuo et irrevocabiliter possidendam,
tenendam pariter et habendam. Concedentes eidem genetrici nostre testimonio presentium mediante, ut quandocunque in
vita vel in morte dictam villam seu possessionem Cegleed vocatam cuicunque voluerit, donandi, legandi vel quicquid sibi
videbitur de eadem disponendi, dicta domina regnia liberam et securam sine ampliori nostra requisitione habeat facultatem.
In cuius rei memoriam perpetuamque firmitatem presentes eidem domine regine concessimus litteras nostras privilegiales
pendentis et authentici sigilli nostri duplici munimine roboratas. Datum per manus venerabilis in Christo patris domini
Nicolai, supradicta et apostolica gratia archyepiscopi Colocensis, aule nostre cancellarii, dilecti et fidelis nostri, anno Domini
Mmo CCCmo Lmo octavo, quarto Idus Ianuarii, regni autem nostri anno decimo septimo. Venerabilibus in Christo patribus
Nicolao Strigoniensi locique eiusdem comite perpetuo, Uglyno Spalatensi archyepiscopis, Nicolao Agriensi, Demetrio
Waradiensi, Nicolao Quinqueecclesiensi, Dominico Transsilvano, Stephano Zagrabyensi, Colomanno lauriensi, Petro
Boznensi, Thoma Chanadyensi, Michaele Wacyensi, Ladislao electo Wesprymiensi, fratribus Stephano Nitriensi, Thoma
Syrmiensi et Blasio Tyniniensi ecclesiarum episcopis ecclesias Dei feliciter gubernantibus; magnificis viris Nicolao palatino
iudice Comanorum, Andrea voyvoda Transsilvano comite de Zonuk, Cykou magistro tavarnicorum nostrorum, comite
Nicolao iudice curie nostre, Nicolao bano de Machou, Leustachio banatum totius Sclavonie tenente, Leukus dapiferorum
et pincernarum, Dionysio agazonum et Thoma ianitorum nostrorum magistris, magistro Simone comite Posoniensi aliisque
quampluribus comitatus regni nostri tenentibus et honores.

2
1364. majus 8., Visegrad
Lajos kirdly anyja, Erzsébet kirdlyné kérésére megdjitia a Cegléd kirdlynéi birtokon élok részére kordbban kiadott, az orszdgban fekvi
kozlekedési vimok megfizetése aloli mentességet biztositd adomdnyat.

Hartyan, a hitlapjan a nagypecsét nyomaval DL 5301. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 9-2., mellette tjkori masolata.)
— A hétlapjin a nagypecsét alatt: Renovata est super visis litteris sub sigillo deperdito, tovabba ujkori feljegyzések. — Regesztdja:
Anjou-oklt. XLVIII. 305. sz., Bartfai Szabé L.: Pest 377. sz.; Bakics 1.: Pest 804. sz.

Nos Lodovicus Dei gratia rex Hungarie significamus tenore presentium, quibus expedit, universis, quod nos civibus et
hospitibus de Ceegled interveniente intercessibili petitioni domine regine, genitricis nostre karissime de benignitate regia
duximus gratiose annuendum, ut iidem cives et hospites de dicta Ceegled nunc reginales nullas in regno nostro de rebus
et personis ipsorum tributum solvere teneantur, sed ab omni tributaria exactione penitus et per omnia exempti habeantur.
Vobis itaque, universis prelatis, baronibus, comitibus, castellanis, nobilibus et possessionatis hominibus eorumque officialibus
tributa tam in terris, quam super aquis habentibus eorumque tributariis, quibus presentes ostenduntur, firmiter et districte
precipiendo mandamus, quatenus de rebus et bonis dictorum civium et hospitum reginalium de dicta Ceegled ac personis
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eorundem nullum tributum nullamque tributariam exactionem petere vel recipere aut exigi facere presumpmatis, secus
intuitu nostre gratie non facturi, prout etiam hec in aliis litteris nostris maiori sigillo nostro in terra Uzure furtive sublato
consignatis expresse vidimus contineri. Datum in Wyssegrad, feria quarta proxima post festum Beati Iohannis ewangeliste
ante portam Latinam, anno Domini M™ CCC™ LX™ quarto.

3
1368. szeptember 8.
Lajos kirdly megerdsiti anyja, Erzsébet kirdlyné rendelkezését, amellyel Cegléd birtokdt az ott szedett vimmal egyiitt az dbudai
klarissza apdcdknak adomdnyozta.

Hairtyan, kiemelt, diszitett kezd8 ,Lo” bettikkel, selyemzsinéron fliggdpecsét darabjaval. DL 5698. (MKA, Acta eccl. ord. et
mon., VBuda 9-4., mellette Gjkori mdsolata.) — A plica-n a pecsét selyemzsinérjai kozott: Ad mandatum litteratorium domini
regis; a jobb szélén: perlecta et correcta. A hitlapjin késbbi kezekkel: Super possessione Cegled / consensus regius ad donatam,
illetve tovabbi Gjkori feljegyzések. — Kiaddsa: Fejér IX/4. 130-135. (hibds olvasatokkal). — Regesztdja: Bartfai Szabé L.: Pest
393. sz.; Bakacs I.: Pest 849. sz.

Lodovicus Dei gratia Hungarie, Dalmatie, Croatie, Rame, Servie, Gallicie, Lodomerie, Cumanie Bulgarieque rex, princeps
Sallernitanus et honoris montis Sancti Angeli dominus omnibus Christi fidelibus, tam presentibus, quam futuris, presentium
notitiam habituris salutem in omnium Salvatore. Regia licet sublimitas, pediseca' sedentis trono in excelso, cunctis suis
sequacibus condigna debeat inpendere premia meritorum, ad instar tamen ipsius regis eterni lucem de luce proferentis
et ineffabili lucis eius claritate mundum illustrantis, verbi scilicet incarnati militanti matri ecclesie, quam ipse pendens in
cruce pro redemptione generis humani cum sui sanguinis effusione mirifice decoravit, tota mentis intentione intendere
debet pariter et invigilare, cum nil inter humane considerationis studia felicius nilque salubrius existat, quam transitoria et
caduca pro perpetuis commutare et in eterne mentis aciem ad ultime felicitatis terminum apponere, ubi bona pie elargita
non erugo neque tinea demollitur, nec fures effodiunt et furantur.” Proinde ad universorum notitiam harum serie volumus
pervenire, quod serenissima et excellentissima principissa, domina Elysabeth, eadem gratia regina Hungarie, genitrix
nostra precara, nostre in eo mitissime supplicavit maiestati, quod quia ipsa Spiritus Sancti gratia sibi suggerente, que ad
bonum suadet unumquemque, ob spem specialiter et devotionem suam, quam ad intemeratam Virginem Mariam, matrem
domini gloriosam, regni nostri coronam, advocatam et patronam specialem, in cuius nomine sanctissimo Veteris Bude
claustrum sanctimonialium mirifici operis structura fundasse, et in eodem religiosas dominas sanctimoniales Altissimo
vitam contemplativam ducentes, pro nostra utrinque parentum, progenitorum ac protavorum et predecessorum nostrorum
karissimorum, beatarum et gloriosarum recordationum animarum salute omnium plasmatorem iugibus orationum suflragiis
invocantes et complacantes, collocasse dinosscitur, gereret et haberet singularem, eidem claustro et perconsequens dictis
religiosis dominabus Domino in eodem iugiter famulantibus quandam possessionem suam reginalem Chegled vocatam, in
comitatu Pestyensi existentem per nostram maiestatem paulo ante reverendissimo in Christo patri, domino Paulo episcopo
dicto iurista pro meritoriis eiusdem servitiis perpetuo collatam, et tandem per ipsam ex nostra commissione, consensu
et beneplacita voluntate pro pecunia mille et ducentis florenis eidem domino Paulo episcopo per iamdictam dominam
reginam, matrem nostram dulcissimam plene et integre ad nostram reminisscentiam persoluta emptam et comparatam,
cum omnibus suis utilitatibus et pertinentiis universis, et signanter cum tributo in eodem exigi consueto ac ceteris suis
usibus et fructuositatibus quibuslibet sub hiisdemque libertatibus, immunitatibus, legibus, prerogativis ac gratiis metisque,
limitibus et terminis sub eisdem, quibus ipsa hactenus usa, possessa gavisaque, conservata extitisset et habita, in perpetuam
elemosinam et patrimonium Thesu Christi dedisset, donasset, contulisset et perpetuasset, ideo nos huiusmodi sue donationi
possessionarie, elemosinarie largitioni et pie ac salutifere provisioni modo, quo supra, per ipsam claustro et sanctimonialibus
memoratis facte nostrum regium consensum de innata cordi nostro pietate prebere dignaremur benivolum et assensum. Nos
itaque cuius cordi divine maiestatis reverentia, per quam reges regnant et principes dominantur,’ vehementer insideret, et ad
eius nominis cultum mentis nostre acies sedule occupatur, eoque tanto nos ante oculos misericordie ipsius credentes maiora
miserationis dona percipere, quanto eius servitoribus propensioris nostri officii munus studuerimus salutiferum impertiri,
huiusmodi bonam voluntatem dicte domine regine, genitricis nostre preamande, regio pensantes cum favore volentesque
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et ex animo cupientes eiusdem maternis et sinceris assertibus, quo sacro divino eloquio ammonente solempniter per nos
iubetur venerari, secundum desiderium sui animi ex suavitate naturalis dulcedinis ac toto conamine hominis utriusque zelo
occurrere filiali, potissime vero ob spem et devotionem nostram ac fluentis desiderii affectum, quam ad ipsam precelsam
Virginem Mariam, que nos in diversis nostris casibus fovit et protexit, sub cuius speciali spe nobis victoriose triumphantibus
usque ad hec tempora cuncta prospera successerunt et succedunt de presenti, ac nostra potentia longe lateque diffusa,
confiniaque regni nostri, cui auctore Domino feliciter presiderimus, circumquaque ampliata et mirifice extitit dilatata,
gerimus et habemus patratorem,* cui e converso obsequiosis virtutum operibus cum gratiarum actione multiformi tenemur
occurrere, cernua’ devotione premisse possessionarie donationi, collationi, largitioni elemosinarie ac pie provisioni per
eandem dominam reginam, genitricem nostram karissimam* prefatis claustro Beate Virginis de Veteri Buda et religiosis
dominabus sanctimonialibus in eodem Deo iugiter famulantibus modo quo supra facte nostrum regium consensum prebemus
benivolum pariter et assensum presentis privilegii nostri patrocinio mediante. In cuius nostri regii consensus adhibitionis
memoriam firmitatemque perpetuam presentes concessimus litteras nostras privilegiales pendentis et auctentici sigilli nostri
munimine roboratas. Datum per manus venerabilis in Christo patris, domini Ladizlai episcopi Wesprimiensis, reginalis
cancellarii et aule nostre vicecancellarii, dilecti et fidelis nostri anno Domini millesimo trecentesimo sexagesimo octavo,
sexto Idus mensis Septembris, regni autem nostri anno vigesimo septimo. Venerabilibus in Christo patribus et dominis
Thoma Strigoniensi, fratre Stephano Colocensi, Nicolao Iadryensi, Wgulino Spalatensi et Hugo Ragusyensi archiepiscopis,
Demetrio Varadyensi, Colomano Iauryensi, Mychaele Agriensi, Demetrio Transsilvano, Wylhelmo Quinqueecclesiensi,
Stephano Zagrabiensi, Iohanne Wachyensi, Dominico Chanadyensi, Petro Boznensi, Ladizlao Nitriensi, Stephano electo
confirmato Syrimiensi, Nicolao Tynnyensi, Demetrio Nonensi, Nicolao Traguryensi, Stephano Farensi, lohanne Macarensi,
Matheo Sibinicensi, Mychaele Scardonensi et Portiva Sennyensi ecclesiarum episcopis ecclesias Dei feliciter gubernantibus;
magnificis viris domino Ladizlao duce Opulyensi, regni nostri palatino, Nicolao woyvoda Transsilvano, comite Stephano
Bubek iudice curie nostre, Iohanne magistro tavarnicorum nostrorum, Petro Zudar Sclavonie bano et magistro pincernarum
nostrorum, Emerico Dalmatie et Croatie, Nicolao de Gara de Machou banis, Paulo dapiferorum, Iohanne ianitorum,
Stephano agazonum nostrorum magistris ac eodem domino Ladizlao duce Opulye comite Posonyensi, aliisque quampluribus
comitatus regni nostri tenentibus et honores.

! A sor felett besztrva; a pedisequa (szolgaléliny) sz6 varidnsa (a sz6 azonositisdban nyujtott segitségért Szovak Kornélt illeti koszonet). 2

V6. Mt 6,20.: ,thesaurizate autem vobis thesauros in caelo, ubi neque erugo neque tinea demolitur et ubi fures non effodiunt nec furantur.”
— ,hanem gytjtsetek magatoknak kincseket mennyben, ahol sem a rozsda, sem a moly meg nem emészti, és ahol a tolvajok ki nem dssdk,
sem el nem lopjak...” (Karoli revidedlt ford.) 3 V&. Péld 8,15-16. ,per me reges regnant et legum conditores iusta decernunt, per me
principes imperant et potentes decernunt iustitiam.”— ,En dltalam uralkodnak a kirilyok, és az uralkodék végeznek igazsigot. En ltalam
viselnek a fejedelmek fejedelemséget, és a nemesek, a f6ldnek minden birai.” (Kdroli revidedlt ford.) * A szdveg ujkori mdsolatiban
protectorem sz6 4ll.  ° Az eredetiben ternua szénak olvashatd, de ilyen latin sz6 nincsen, vo. LLMAeH I1. 94.  © Utdna pontozéssal javitva
(kihazva): modo quo supra.

4
1368. szeptember 10.
Erzsébet anyakirdlyné a Pal gurki piispoktdl 1200 aranyforintért megvdsdrolt Cegléd birtokdt az ott szedett vammal Lajos kirdly
beleegyezésével az cbudai klarissza apdcdknak adomdanyozza.

Hartyan, kiemelt, diszes kezdd E betivel, selyemzsinéron fliggépecsét darabjaval. DL 5699. (MKA, Acta eccl. ord. et mon.,
VBuda 9-3., mellette tjkori hiteles masolata.) — A hatlapjan jobbrol: Super possessione Cegled vocata. Kézépen késébbi kézzel:
Donatio possessionis Czegled per dominam Elizabet reginam facta, tovibbd tjkori feljegyzések. — Regesztdja: Bakdcs I.: Pest
850. sz.

Elizabeth Dei gratia regina Hungarie omnibus Christi fidelibus, tam presentibus, quam futuris, notitiam presentium
habituris salutem in omnium Salvatore. Illa est provida nostre serenitatis largitio, illa apud Dominum, largitore omnium
acceptare dignitatis condigna responsio, quam in sanctam matrem ecclesiam, sponsam Christi et venerabiles ministros eius
debite recognitionis officio alacri et benigna dispensamus affectu per hanc enim in celis vite meritis asscribimur et per hanc
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eterne retributionis premia prestolamur. Proinde ad universorum notitiam harum serie volumus pervenire, quod nos ob spem
et devotionem nostram specialem, quam ad intemeratam Virginem Mariam, matrem Domini gloriosam, nostri et regni
nostri coronam, advocatam et patronam specialem, in cuius beatissimo nomine claustrum Veteris Bude sanctimonialium
fundavimus et in eodem religiosas dominas sanctimoniales vitam contemplativam ducentes et pro illustrissimi principis,
domini Lodovici regis Hungarie, nati nostri predilecti ac nostra animarum salute omnium plasmatorem assiduis orationum
suffragiis invocantes collocasse dignosscimur, gerimus et habemus singularem eidem claustro et perconsequens dictis
religiosis dominabus in eodem Altissimo iugiter famulantibus quandam possessionem nostram reginalem Chegled vocatam,
in comitatu Pestiensi existentem, per regiam maiestatem paulo ante Paulo episcopo dicto iurista pro suis servitiis perpetuo
collatam et tandem per nos ex consensu et beneplacita voluntate prefati domini regis, filii nostre pro mille et ducentis florenis
ipsi Paulo episcopo plene persolutis emptam et comparatam cum omnibus suis utilitatibus et pertinentiis universis, signanter
autem tributo in eadem exigi consueto ac silva necnon ceteris suis usibus et fructuositatibus quibuslibet sub eisdemque
libertatibus, legibus, prerogativis, gratiis ac metis, quibus ipsa actenus usa, possessa, gavisa et conservata extitisset, in
perpetuam elemosinam similiter de consensu et benignissima voluntate prefati domini regis, nati nostri donavimus, dedimus
et contulimus perpetuo possidendam, tenendam pariter et habendam. In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam,
presentes concessimus litteras nostras privilegiales pendentis et autentici sigilli nostri dupplicis munimine roboratas. Datum
sub anno Domini M™ CCC™ sexagesimo octavo, quarto Idus mensis Septembris.

5
1368. oktober 2.
A budai kaptalan emlékezetiil adja, hogy Lajos kirdly Visegradon, 1368. szeptember 1-jén kibocsdtott parancsa értelmében Gyorgy
dedk kirdlyi emberrel kikiildték taniibizonysdgukat, Ldszlo mesterkanonokot, akik visszatérve elmondtik, hogy ok szeptember 7-én
kimenve Cegléd birtokra, a szomszédok és hatdrosok ésszehivdsa utdan ellentmondds nélkiil megjdrtdk annak hatdrait, és meghagytak
azt az apdcak birtokdban.

Hairtyan, kiemelt kezd8 C bettvel, felil ABC chirographummal, selyemzsinéron fuggdpecséttel. DL 5696. (MKA, Acta
eccl. ord. et mon., VBuda 9-5., mellette Gjkori masolata.) — A hétlapjan kétszer kozépen: monialium de Veteri Buda, tovabbd
Gjkori feljegyzések. — Regesztdja: Bartfai Szabo L.: Pest 394. sz.; Bakdcs I.: Pest 847. és 851. sz.— A hatarjirds magyar nyelvi
forditdsa: Bakdcs L.: Pest 851. sz.; Benkd Zs.: Cegléd 80-81. — A budai kdptalan oklevelét dtirta 1) Zsigmond kirdly 1407.
febr. 26-1 privilégiumaban. DL 9271. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 9-11.), ennek tGjkori masolata: DL 36 461. (Uo.
34-36.) és 2) a pozsonyi kiptalan 1635. dec. 14-i oklevelében. DL 5696. (Uo. 9-5., mellette mésolata.) — A budai kdptalan
oklevelének tovabbi Gjkori masolatai: DL 6324. (MKA, Acta Paulinorum, Pest 18-2.), DL 41 764. (Gytjteményekbdl [P
és R szekeidbdl és allagtalan fondok], Muzeumi torzsanyag, 1925-10.) és MNL Pest Megyei Levéltira, Oklevelek levéltari
gyljteménye 98. (DF 280 168.)

Capitulum ecclesic Budensis omnibus Christi fidelibus presens scriptum inspecturis salutem in salutis largitore. Ad
universorum tam presentium, quam futurorum notitiam harum serie volumus pervenire, quod nos litteras excellentissimi
principis domini nostri, domini Ludovici Dei gratia regis Hungarie reverentia, qua decuit, recepimus in hec verba:
Ludovicus Dei gratia rex Hungarie fidelibus suis capitulo ecclesie Budensis salutem et gratiam. Cum nos
possessionem religiosarum dominarum sanctimonialium claustri Beate Virginis de Veteri Buda Chegled appellatam, in
comitatu Pestiensi existentem, per nos ac dominam reginam, genitricem nostram karissimam eidem claustro et perconsequens
ipsis religiosis dominabus pro nostre et ipsius genitricis nostre animarum remediis perpetuo donatam et collatam reambulare
et ab aliorum iuribus possessionariis metaliter sequestrare et eisdem religiosis dominabus per nostrum et vestrum homines
legittime statui facere velimus et intendamus, fidelitati igitur vestre firmiter precipiendo mandamus, quatenus unum ex
vobis virum ydoneum pro testimonio transmittatis, coram quo Georgius litteratus, aule reginalis famulus et officialis de
Adrian, homo noster ad hoc de curia nostra specialiter transmissus ad faciem dicte possessionis Chegled vocate vicinis
et commetaneis suis universis inibi legitime convocatis et presentibus accedendo reambulet ipsam per suas veras metas et
antiquas, novas iuxta veteres in locis necessariis erigendo reambulatamque et ab aliorum iuribus possessionariis metaliter
undique distinctam et separatam cum omnibus suis utilitatibus utilitatumque integritatibus et pertinentiis universis statuat
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et committat prefato claustro et perconsequens memoratis religiosis dominabus sanctimonialibus premisso collationis titulo
perpetuo possidendam, si non fuerit contradictum. Contradictores vero, si qui fuerint, citet ipsos contra easdem religiosas
dominas nostram in presentiam ad terminum competentem, rationem contradictionis eorum reddituros, et post hec seriem
ipsius possessionarie reambulationis et statutionis cum cursibus metarum vel nominibus contradictorum et citatorum, si qui
fuerint, terminoque assignato nobis fideliter rescribatis. Datum in Wysegrad, in festo Beati Egidii confessoris, anno Domini
millesimo trecentesimo sexagesimo octavo.!

Nos igitur preceptis eiusdem domini nostri regis in omnibus obedire volentes, ut tenemur, unacum prefato Georgio
litterato, homine regio nostrum hominem fidedignum, magistrum Ladizlaum, socium et concanonicum nostrum ad premissa
fideliter exequenda pro testimonio duximus transmittendum, qui demum ad nos reversi nobis concorditer retulerunt, quod
ipsi feria quinta proxima ante festum nativitatis Virginis gloriose proxime preteritum? ad faciem dicte possessionis Chegled
vocate vicinis et commetaneis eiusdem universis inibi legittime convocatis et presentibus accessissent et ipsam per suas veras
metas et antiquas hoc modo reambulassent,

quod primo incepissent inter plagas meridiei et occidentis in quodam monticulo Zaarhomok vocato et abinde
flectendo versus partem australem et in eadem directe per magnum spatium eundo venissent ad quendam alium montem
Hoziuhomok nominatum, in cuius fine a plaga australi unam metam terream erexissent, deinde declinando versus
partem aquillonis et per spatium trium jugerum terrarum eundo venissent ad quendam lacum Gergyefw dictum et ipsum
pertranseundo penes ipsum lacum duas metas terreas cumulassent, abhinc divertendo ad predictam plagam australem per
ictum unius sagitte pergendo iuxta quendam alium lacum Zarwastow nominatum, penes quem a plaga orientis unam metam
terream erexissent, deinde adhuc ad eandem plagam australem per bonum spatium pergendo in quadam planitie similiter
unam metam terream elevassent, deinde in eadem plaga per magnum spatium eundo pervenissent prope possessionem Irsa,
ubi penes unum fossatum Apachaoromya dictum, quod pro meta assignassent et haberent, dehinc declinando per idem
fossatum ad partem aquillonem per bonum spatium eundo venissent ad unam viam magnam, que veniret de Chegled versus
Budam, quam pertransseundo attigissent ad unum pratum magnum, quem similiter pertransseundo venissent ad aliam viam
publicam et eandem modo simili pertransseundo venissent ad unam magnam arborem piri silvestris Farkasakazthocurtuel
nominatam, in latere cuiusdam montis Berchelhegye dicti existentem, quam pro meta reliquissent, deinde diverterent versus
plagam orientalem et in eodem monte Bercelhege quasi ad magnum spatium, videlicet quasi ad medium miliare plaga in
eadem pertranseundo venissent ad quandam magnam viam, que veniet de predicta possessione Chegled versus villam Benye
vocatam, et eandem pertranseundo iuxta eandem a plaga orientis unam metam terream cumulassent, abhinc directe in eadem
plaga per spatium trium iugerum terre eundo in una planitie similiter unam metam terream elevassent, deinde in eadem plaga
ulterius pergendo venissent ad unam ecclesiam lapideam ruptam Cheke nominatam in honore Beate Virginis constructam,
que a plaga aquillonis vicinaretur terre possessionis Sewregh vocate, inde directe versus plagam orientalem per bonum spatium
eundo venissent ad unam aliam ecclesiam sub titulo Beati Demetrii martiris constructam, cui a parte aquillonis vicinaretur
terre possessionis Zele vocate, abhinc ulterius in eadem plaga per magnum spatium pergendo venissent ad tertiam ecclesiam
lapideam similiter ruptam Zewkeghaz nominatam, quam similiter pro metali signo commisissent, dehinc adhuc in eadem
plaga orientali per bonum spatium directe eundo venissent ad quartam ecclesiam lapideam similiter ruptam Kylsewheges
nominatam, cui a parte orientis vicinaretur terre possessionis Reukas, abinde paulisper versus meridiem declinando et per
bonum spatium eundo venissent ad quendam montem Zekhalm vocatum, ubi duas metas terreas erexissent, cui a plaga
orientis vicinarentur terre possessionis Thozegh, et inde ad eandem plagam meridionalem pergendo venissent ad alium
monticulum Fekethehalm, ubi similiter metam terream cumulassent, et inde declinando ad partem occidentalem venissent
ad quandam magnam viam, que veniret de Chegled predicta et iret versus fluvium Thicye, et eandem viam pertranseundo
venissent ad quendam monticulum Zenthlazlohalma vocatum, quem similiter pro signo metali commisissent, deinde directe
versus plagam occidentalem per modum spatium eundo venissent ad quendam arborem ilie,’ penes quam ramuli crevissent
nonnulli, quam pro metali signo reliquissent, abhinc adhuc ad eandem plagam occidentalem pergendo venissent ad quendam
monticulum Kappanhalma* vocatum, quem similiter pro signo commisissent metali, ubi a plaga meridiei esset una silva
Tulherdew dicta, que silva est usualis trium oppidorum seu villarum Chegled predicte, Keurus et Kechkemeth nominatarum,
et deinde venissent ad priorem metam, ubi incepissent et sic cursus® metarum possessionis Chegled predicte terminarentur.

Factaque huiusmodi reambulatione prescriptam possessionem Chegled vocatam cum omnibus suis utilitatibus,
terris videlicet cultis et incultis, prediis, campis, montibus, vallibus, ecclesiis ruptis aliisque cunctis usibus et proprietatibus
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quocunque nomine censeantur, sub inclusionibus metarum prescriptarum habitis et existentibus predicto claustro Beate
Virginis et perconsequens religiosis dominabus sanctimonialibus predictis nullo penitus contradictore apparente reliquissent
et statuissent perpetuo possidendam diebus legittimis in facie eiusdem permanendo. In cuius rei memoriam perpetuamque
firmitatem presentes litteras nostras privilegiales sigillique nostri munimine roboratas, alphabeto intercisas iuxta confessionem
predictorum regis et nostri hominum duximus concedendas. Datum per manus discreti viri magistri Alberti lectoris ecclesie
nostre vigesimo sexto die termini premisse possessionarie reambulationis et statutionis anno Domini supradicto, presentibus
viris discretis magistris Petro custode, Emerico, Mychaele, Ladizlao, Nicolao, Iacobo, Gregorio, Benedicto, Iohanne et aliis
canonicis in eadem ecclesia nostra Deo devote famulantibus.

11368. szept. 1. 2 1368. szept. 7. 3 Igy az ilicis alak helyett, masodik declinatiéban ragozva. * A sz6t alipontozéssal javitottk a
Kaiippanhalma-bol. ° Utina még egyszer: cursus.

6
1416. februar 17.!
Margit, az cbudai klarisszdk apdindje és az apdcak meghagyjak ceglédi eskiidtpolgdraiknak és jobbdgyaiknak, hogy fogadjik
tisztelettel Janos urat, akit, miutdn el6zd papjuk meghalt, plébanosukkd neveztek ki.

Foltos hirtyan, a sz6veg alatt pecsételés nyomdval. DL 22 754. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 11-3., mellette tjkori
misolata.) — A hétlapjan djkori feljegyzésck. — Kiaddsa: BTOE III. 669. sz. (aprébb tollhibdkkal). — Regesztija: ZsO V. 1564.
sz.

Margaretha abbatissa cetereque sorores sanctimoniales claustri Beate Marie Virginis gloriose de Veteri Buda vobis, uratis
civibus et universis iobagionibus nostris de Czegled salutem cum sincera dilectione. Noveritis, quod cum nos audivimus,
quod plebanus vester viam huius mundi transmutasset et pastore animarum vestrarum indigeretis et ecclesia vestra rectore
plebaniaria(!) vacaret, et nunc nos rectoratum seu plebanatum dicte ecclesie vestre discreto viro domino Iohanni utique
morigeratum et bonis virtutibus circumspectum — et sui antecessores nobis et ecclesie nostre serviebant et ipse de domo
nostra recrevitus est et etiam carnalem sororem suam in nostro ordine in medio nostri habet — et propter servitiorum
predecessorum et suorum meritos plebanatum seu rectoratum prefate ecclesie nostre dicto discreto viro domino Iohanni
dedimus, tradidimus et concessimus. Igitur presentibus vestre universitatis firmiter mandamus per presentes, quatenus dum
idem dominus Iohannes vestri in medium pervenerit, eundem in rectoratum plebanie vestre et animarum vestrarum patrem
carnalem” honorifice assumpmere et in omnibus iuribus dicte ecclesie vestre obedire debeatis, igitur secus non facturi.
Datum feria secunda proxima ante festum [in cathedra Beati] Petri apostoli, anno Domini millesimo quadringentesimo
sexto decimo.

! Az oklevél foltossiga miatt elképzelhetd a julius 30-i (feria secunda proxima ante festum ad vincula Beati Petri apostoli) keletis. 2 Az Gjkori
misolatban és a kiaddsban: specialem. A carnalem alak azonban értelmileg megfeleld: ,lelketek édesapjaként fogadjatok”.

7
1434. majus 1.
A budai kdptalan elott az dbudai apdcdk nevében ceglédi officialisuk, Pityddi Fabidn fia Ldszlo tiltakozik az ellen, hogy Nydrsapdti
Sebestyén fia Miklos meg fiai, Ldszlo és Istvan a Cegléd birtok hatdrain beliil fekvd szantdfoldeket meg a Besenydegyhaz, Torottegyhaz,
Téglaegyhaz és Kéegyhdz nevii prédiumaikat felkérve a kirdlytol adomdny cimén elfoglaltdk.

Papiron, kiemelt kezd8 N bettivel, a hatlapjdn pecsét darabkdival. DL 12 595. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 9-19.,

mellette tjkori mésolata.) — A hétlapjin keresztben: probibitoria conta Nyarosapath, tovabba ujkori feljegyzések. — Regesztaja:
Bakdcs I.: Pest 1530. sz.
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Noc capitulum ecclesie Budensis memorie commendamus, quod Ladislaus filius Fabiani de Pathady, oficialis religiosarum
dominarum sanctimonialium claustri Beate Virginis de Veteri Buda in possessione earundem Chegled vocata constitutus
nominibus earundem dominarum sanctimonialium nostram veniendo in presentiam per modum protestationis nobis
significare curavit, quomodo Nicolaus filius Sebastiani de Nyarasapathy necnon Ladislaus et Stephanus filii eiusdem quasdam
terras arabiles et predia Bessenyeweghaz, Teretheghaz, Teglaeghaz et Keweghaz vocata, inter metas dicte possessionis
Chegled habita et ad eandem possessionem pertinentia a serenissimo principe domino Sigismundo Dei gratia Romanorum
imperatore, semper augusto ac Hungarie etc. rege sibi ipsis donari et conferri procurassent easdemque terras arabiles et
predia cum omnibus pertinentiis ocupassent et' occupatis uterentur de presenti in preiudicium earundem dominarum
sanctimonialium valde magnum. Unde facta huiusmodi protestatione annotatum dominum Sigismundum imperatorem
a donatione et collatione prenotatarum terrarum et prediorum dictis Nicolao, Ladislao et Stephano fiende eosque ab
impetitione et ocupatione, seque et alios quoslibet in dominium earundem quovis colore aquisito intromissione et sibi ipsis
statui factione, usuum, fructuum et quarumlibet utilitatum dictorum prediorum et terrarum perceptione vel percipi factione
nominibus, quibus supra, prohibuit et prohibendo contradixit nostri in presentia testimonio presentium mediante. Datum in
festo Beatorum Philipi et Iacobi apostolorum, anno Domini millesimo quadringentesimo tricesimo quarto.

! Utdna még egyszer: et.

8
1441. november 14., Buda
Uldszlo kirdly elhalasztjia a Tarcsai Janos és Istvdn, illetve az dbudai klarissza apdcik kizott Kiilso- és Belsobegyes prédiumok
iktatdsakor tortént ellentmondds miatt folys pert a kovetkezd birdsdagi nyolcadra.

Papiron, zirépecsét nyomava. DL 13 653. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 33-39.) — A hatlapjan kozépen: pro
religiosis dominabus sanctimonialibus claustri Beate Virginis de Veteri Buda contra Iohannem et Stephanum de Tarcha ad octavas
festi epiphaniarum Domini nunc venturi in presentia iudicis curie nostre, prorogatoria; a jobb alsé sarokban: per F (kézjegy),
valamint djkori feljegyzések.

Nos Wladislaus Dei gratia Hungarie, Polonie, Dalmatie, Croatie etc. rex Lithvanieque princeps, supremus et heres Russie
damus pro memoria, quod causam, quam Iohannes et Stephanus de Tarcha contra religiosas dominas sanctimoniales claustri
Beate Marie Virginis de Veteri Buda iuxta continentiam litterarum nostrarum prorogatoriarum super facto contradictionis
statutionis prediorum Kylseheges et Belseheges vocatarum, in comitatu Pestiensi habitarum' in octavis festi Beati Michaelis
archangeli absente iudice curie nostre movere habebant nostra personali in presentia, ex deliberatione prelatorum et baronum
nostrorum ad octavas festi epiphaniarum Domini nunc venturi in presentiam iudicis curie nostre duximus prorogandam.
Presentes autem absentibus sigillis nostris sigillo magnifici Laurentii de Hederwara, regni nostri Hungarie palatini fecimus
consignari.? Datum Bude, quadragesimo die termini prenotati, anno Domini millesimo quadringentesimo quadragesimo
primo.

! Elstte kihtzva: existen. * A mondat utélag a sor felett besztrva.

9
1448. majus 25., Buda
Hunyadi Janos kormdnyzd egyrészt az cbudai klarissza apdcdk irdsbeli kérvényére, mdsrészt az orszdg lakoinak javdra az apdcik
Pest megyei Cegléd nevii birtokdn orszdgos vdsdrokat engedélyez, mégpedig Gyiimélesolts Boldogasszony iinnepére (mdrcius 25.),

Barnabds- (jinius 11.) és Mdté-napra (szeptember 21.), illetve az iinnepnapokat megelszé és kivets napokra, ugyanazokkal a
szabadsdgokkal, amelyekkel a szabad kirdlyi vdrosok rendelkeznek.
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Hartyén, kiemelt kezdé N, H és P bettikkel, selyemzsinéron ép fliggdpecséttel. DL 14 166. (MKA, Acta eccl. ord. et mon.,

VBuda 9-21., mellette ujkori mdsolata.) — A hétlapjin késSbbi kézzel: pro parte nundina seu fori in Chegled, tovibba jkori
teljegyzések. — Regesztaja: Hajnal I.: Hunyadi kormanyzéi oklevelei 111/24. sz.; Bartfai Szabé L.: Pest 745. sz.

Nos Iohannes de Hwnyad regni Hungarie gubernator presentium tenore significamus, quibus expedit, universis, quod
nos tum ad supplicationis instantiam religiosarum dominarum sanctimonialium in claustro Veteris Bude commorantium
nobis propterea litteratorie porrecte, tum etenim pro utilitate et comodo regni Hungarie predicti et incolarum eiusdem ad
possessionem earundem Czegleed nuncupatam, in comitatu Pestiensi existentem nundinas liberas seu forum annuale liberum
singulis festivitatibus, videlicet anunciationis Virginis gloriose, Beatorum Barnabe apostoli et Mathei ewangeliste aliisque
diebus easdem festivitates precedentibus et subsequentibus, ad id scilicet necessario, aptis corequisitisque et sufficientibus in
omni anno sub hiisdem libertatum prerogativis, quibus nundine seu fora annualia liberarum civitatum regalium celebrantur,
perpetuo celebrandas duximus annuendo gratiose concedendo, ymmo annuimus et concedimus presentium per vigorem,
absque tamen preiudicio nundinarum et fororum annualium liberorum aliorum. Quocirca vos, universos et singulos
mercatores, institores aliosque homines forenses atque viatores presentibus affidamus, assecuramus et certificamus, quatenus
ad pretactas nundinas seu fora annualia libera per nos in dicta possessione Czegleed, ut premittitur, perpetuo celebrari
concessas et commissa cum omnibus mercantiis rebusque et bonis vestris venalibus secure, libere et sine omni pavore'
seu formidine rerum et personarum vestrarum veniatis, properetis et accedatis peractisque vestris negotiationibus nundinis
liberis in predictis redeatis ad propria vel alia, que malueritis, loca salvis vestris rebus et personis sub nostra protectione et
tutela speciali. Et hec volumus per fora ac alia loca publica, ubi necesse fuerit, palam facere proclamare. Datum Bude, tertio
die festi sacratissimi corporis Christi, anno Domini millesimo quadringentesimo quadragesimo octavo.

Y A favore-bol javitva.

10
1453. aprilis 9., Buda
Hunyadi Janos besztercei orokos ispdan és a kirdly magyarorszdgi fokapitinya Pest és Buda lakosaihoz. Megtudta, hogy koziiliik
tobben nem hajlandok az dbudai apdcdk Cegléd birtokdn holmijaik és javaik utdn a szokott vimot megfizetni, exért megparancsolja
nekik, hogy ne merjenek fizetés nélkiil a mondott vamon dthaladni.

Papiron, a szoveg alatt pecsét darabjaival. DL 14 663. (IMKA, Acta eccl. ord. et mon., Vbuda 9-25., mellette tjkori masolata.)
— A hatlapjin Gjkori feljegyzések.

Iohannes de Hunyad perpetuus comes Byztriciensis ac supremus capitaneus regie maiestatis in regno Hungarie constitutus
etc. universis et singulis cuiusvis status hominibus Pestiensis et Budensis civitatum salutem cum dilectione. Datur nobis
intelligi, quod certi forent ex vobis, qui cum rebus et bonis ipsorum de thelonio religiosarum dominarum sanctimonialium
in Chegled habito et exigi solito clandestine, sine omni solutione tributaria salirent. Et quia nos theloniatoribus eiusdem
thelonii, ut ipsi talium omnes res et bona ubicunque et quorumcunque domum [...]Jerire poterint, affere debeant, et ideo
vobis precipimus et mandamus, quatenus sine solutione theloniaria de predicto thelonio nullus ex vobis cum rebus suis
ne presumat sub pena prenotata, secus non facturi. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude, feria secunda
proxima post dominicam Quasi modo geniti, anno Domini M°> CCCCe L tertio.
Commissio propria domini comitis Bistricziensis
manus cancellarii Petri de Sary

11
1455. majus 28., Buda
V. Ldszlo kirdly megparancsolja a kereskedbknek és mds, drukkal kozlekeds személyeknek, hogy az cbudai klarissza apdcik vambelyein,
kiilondsen pedig Cegléden fizessék meg vdmot.
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Hartydn, kiemelt és diszitett kezd§ L bettivel, az elsé sorban kiemelt székezdd betiikkel, a szoveg alatt a titkospecsét
darabjaival. DL 14 960. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 9-30., mellette Gjkori masolata.) — A hatlapjdn a bal oldalon
keresztben: commissio domini regis Ladislai, ut quilibet in Chegled et in aliis tributis dominarum solvere teneantur tributariam
solutionem, valamint Gjkori feljegyzések. — Regesztaja: Bartfai Szabé L.: Pest 814. sz.

Commissio domini regis
Ladislaus Dei gratia Hungarie, Bohemie, Dalmatie, Croatie etc. rex ac Austrie et Stirie dux necnon marchio Moravie
etc. fidelibus nostris universis et singulis mercatoribus et alterius cuiusvis status et condicionis hominibus cum rebus
venalibus et mercibus, de quibus tributum dari solitum est, hincinde proficiscentibus, quibus presentes ostenduntur, salutem
et gratiam. Gravem querelam religiosarum dominarum sanctimonialium in claustro Beate Marie Virginis in Veteri Buda
fundato degentium displicenter accepimus continentem, quomodo nonnulli forent ex vobis, qui se ac huiusmodi res et bona
sua mercimonialia sive a nobis, sive a precessoribus' nostris vel quibuscumque aliis a solutione tributaria exemptos esse
pretendentes in locis tributorum prefatarum dominarum sanctimonialium ipsis ab antiquis ac a sanctis et divis precessoribus
nostris regibus pro necessario eorum usu concessorum et donatorum et presertim in tributo in possessione earum Cegled
exigi solito nullum tributum solvere nullamve tributariam solutionem facere cepissent, sed a locis huiusmodi tributorum
dictarum dominarum sanctimonialium vi et armis se defendentes abire consuevissent, quod in iuris preiudicium dictarum
monialium ac jacturam iamfate ecclesie earum cederet manifestam. Unde pro earum parte humiliter nostre supplicatum
extitit maiestati, ut superinde ipsis de remedio opportuno dignaremur providere et quia sive nos, sive quipiam precessorum
nostrorum vobis seu quibuscumque ex vobis memoratas libertates sive exemptiones tributarias fecerimus seu fecerint, illas
semper salvo iure et sine preiudicio alieno tam nos, quam eosdem precessores nostros fecisse non dubitamus. Nolentes igitur
iuribus non tantum prefatarum dominarum sanctimonialium, sed etiam quoruncumque aliorum regnicolarum nostrorum
sine iure et iustitia preiudicari, fidelitati vestre et cuiuslibet vestrum firmo nostro regio sub edicto precipimus et mandamus,
quatenus antequam cum prefatis dominabus sanctimonialibus super huiusmodi libertatibus et exemptionibus, quas super
non solutione tributaria sive a nostra maiestate, sive a quibuscumque precessoribus nostris regibus vos habere pretenditis,
iudicialiter experiamini et evincatis sententialiter in iudicio contradictorio huiusmodi tributorum concessis de omnibus et
singulis rebus vestris mercimonialibus et venalibus, de quibus tributum in hoc regno nostro Hungarie solvi consuetum est,
in locis tributorum prefatarum dominarum sanctimonialium et presertim in possessione Cegled semper totiens?, quotiens
opus fuerit, tributum solvere et iustam tributi solutionem facere debeatis, qui si feceritis, bene quidem, alioquin harum serie
districtius committimus fidelibus nostris dicti regni nostri Hungarie palatino ac iudicibus nobilium comitatus Pesthiensis
presentibus et futuris, ut ipsi vos et quemlibet vestrum ad huiusmodi iustam tributariam solutionem artius compellant et
astringant auctoritate nostra presentibus ipsis in hac parte atributa et iustitia mediante, secus igitur non facturi. Presentes
vero post lecturam reddite presentanti. Datum Bude, feria quarta proxima post festum Pentescostes, anno Domini millesimo
quadringentesimo quinquagesimo quinto, regnorum autem nostrorum anno Hungarie etc. sexto decimo, Bohemie vero
secundo.
Commissio domini regis ex deliberatione
prelatorum et baronum generaliter facta

! Az oklevélben kovetkezetesen a precessor sz6 ragozott alakjai szerepelnek az dltalinosan hasznalt predecessor helyett. 2 Az oklevélben:
totius.

12
1456. marcius 8.
V. Ldszlo kirdly dltaldnos parancslevele az orszdg birtokosaihoz és tiszttartdihoz, valamint vdrosainak lakosaihoz. Senki ne merészelje
az dbudai klarissza apdcak Cegléd birtokdn lakd jobbdgyait a megnevezett eseteken tiil lefogni és sajat birdsdga elé hivni, hanem az
dbudai apdcdk elitt keressék igazukat.
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Hairtyén, az elsd sorban a szokezdébetik kiemelve, a szoveg alatt pecsét nyoméval. DL 15 034. (MKA, Acta ecclesiastica
47-13.) — A hatlapjén djkori feljegyzések.

Commissio propria domini regis
Ladislaus Dei gratia Hungarie, Bohemie, Dalmatie, Croatie etc. rex Austrieque et Stirie dux necnon marchio Moravie
etc. fidelibus nostris universis et singulis prelatis, baronibus, comitibus, castellanis, nobilibus ipsorumque officialibus,
item civitatibus, opidis et liberis villis ipsorumque rectoribus, iudicibus et villicis presentium notitiam habituris salutem
et gratiam. Cum antiqua et approbata lege et consuetudine regni nostri Hungarie predicti requirente quivis nobilis
et homo possessionatus suos iobagiones et familiares impossessionatos in quibuslibet possessionibus suis commorantes
in omnibus causis, demptis dumtaxat furti, homicidii, latrocinii, incendii ac aliis causis publicis et criminalibus, ipsimet
iudicandi liberam habeat facultatem. Fidelitati igitur vestre firmissime precipimus et mandamus, quatenus iobagiones
et familiares impossessionatos religiosarum sororum sanctimonialium claustri Beate Marie Virginis de Veteri Buda in
possessione earundem Cegled vocata, in comitatu Pestiensi existenti commorantes in nullis causis et earum articulis demptis
solummodo premissis ad cuiusvis instantiam in personis iudicare vel vestro astare judicatui compellere ac res et bona ipsorum
quecunque in vestris possessionibus, honoribus, officiolatibus, seu vestri in medio arrestare seu prohiberi facere nusquam et
nequaquam presummatis signanter pro debitis, delictis et excessibus aliorum, si qui enim quidquam actionis vel questionis
contra annotatos iobagiones vel familiares impossessionatos dictarum sororum sanctimonialium habent vel habuerint,
hii id in presentia ipsarum sororum sanctimonialium aut officialium earundem iuridice prosequantur ex parte quorum
eedem sorores sanctimoniales vel officiales ipsarum omni contra eos querulanti meri iuris et iustitie ac debite satisfactionis
complementum exhibebunt vel impendent, prout dictabit ordo iuris. Ubi autem ipse sorores sanctimoniales aut officiales
earundem in reddenda iustitia tepidi reperti fuerint aut remissi, extunc non iidem iobagiones et familiares impossessionati,
sed annotate sorores sanctimoniales vel officiales ipsarum in nostri aut alterius iudicis ordinari earum presentiam per ipsos
querulantes legittime evocentur, ex parte quorum nos vel idem iudex earum ordinarius eisdem querulantibus meri iuris et
iustitie debiteque satisfactionis complementum exhibebimus vel impendent, prout dictabit ordo iuris. Si vero per quempiam
vestrum in premissis secus facere attemptaretur, extunc commisimus et harum serie strictius committimus fidelibus nostris
comitibus vel vicecomitibus et iudicibus nobilium illorum comitatuum, in quibus fortassis huiusmodi nostra mandata non
servarentur, ut ipsi scita prius premissorum mera veritate omnes tales aut sine dampnis ipsorum et gravaminibus in talibus
fieri solitis ad hoc ipsum efficaciter faciendi et observandi artius compellant et astringant auctoritate nostra presentibus
ipsis in hac parte attributa et justitia mediante, secus non facturi. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude,
feria secunda proxima ante festum Beati Gregorii pape, anno Domini millesimo quadringentesimo quinquagesimo sexto,
regnorum autem nostrorum anno Hungarie etc. sexto decimo, Bohemie vero tertio.

13
1460. junius 5.
A budai kdptalan jelenti Mdtyds kirdlynak, hogy Pildci Ldszlo orszdgbird 1460. aprilis 24-i meghagydsdra kikiildotte, Fiilop karpap
Jelenlétében Kutenyai Tumds kiiriai jegyzo, kirdlyi ember mdj. 17-én elvégezte Cegléd mezdvdros hatdrjdrdsdt és az ellentmondcdkat
megidézte a kirdlyi jelenlét elé.

Papiron, amelynek bal oldali negyedrésze hidnyzik, zirépecsét nyomaval. DL 15 446. (Acta eccl. ord. et mon., Vbuda 10-
33.) — A hatlapjan kézépen: Domino regi, pro religiosis dominabus sanctimonifalibus] in claustro Beate Marie Virginis de [Veteri
Buda] degentibus contra reverendissimum in Christo [patrem] dominum Stephanum, archiepiscopum ecclesie Co[locensis] et alios et
intrascriptos ad octavas Beati lacobi apostoli, evocationis. A bal szélén keresztben perbeli feljegyzés, amely szerint az apdcdkat
Szentai Janos képviselte a leveliikkel, az alperesek kozil Garai J6b és Nydrsapati Gyorgy személyesen jelent meg, a tobbieket
elkildték [tanik elédllitasira / bizonyitékok megszerzésére?| (pro actoribus Iohannes de Zynthe cum earundem Iob de Gara et
Georgius de Nyarasapath stabant personaliter, alii omnes exmitantur), alatta feljegyzés, amely szerint a kovetkezd nyolcadon
Dorminhiézi Laszl6 képviselte az apacikat levelikkel (pro actoribus Ladislaus de Dormanhaza cum earundem); valamint Gjkori
feljegyzések. — Magyar forditisa: Benkd Zs.: Cegléd 81-82., 1465. évi datummal (az évszdm alatt 1év8 notario sz6 1"
roviditését ,V” betlinek, azaz quinto-nak értelmezték).
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[Serenissimo principi, domino Mathie Dei gratia regi Hungarie, Dalmatie, Croatie, domJino eorum gratiosissimo capitulum
ecclesie Budensis orationum suffragia devotarum. Vestra noverit serenitas nos litteras viri [magnificis comitis Ladislai de
Palocz iudicis curie regie maiestatis reambula]torias nobis directas honore, quo decuit, recepisse in hec verba:

Amicis suis reverendis capitulo ecclesic Budensis comes [Ladislaus de Palocz iudex curie serenissimi principis
domini Mathie Dei gratia regis Hungarie, Da]lmatie, Croatie etc. amicitiam paratam cum honore.! Dicitur nobis in personis
religiosarum dominarum sanctimonialium in claustro [Veteris Bude degentium, quod opidum Czegled] in comitatu
Pesthiensi existenti aput manus ipsarum pacifice habitum legittimam reambulationem et novarum metarum [erectionem
... indigeret. Super quo amicitias vestras petimus], quatinus vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedignum, quo
presente magistri Emericus de Zynthahenye aut Lucas [de ... sive Thomas de Kwthenya] regie notarii sin Sebastianus de
Z[...] seu Petrus de Thwr sive Iohannes de Veteri Buda aliis absentibus [homo regius ... ... ad faciem] opidi Czegled vicinis
et commetaneis eorum universis inibi legittime convocatis et presentibus accedendo reambulet idem [oppidum per suas
veras metas, novas iuxta veteres in locis] necessariis eringendo reambulatumque et aliorum iuribus possessionariis metaliter
separatum et distinctum relinquat [prefatis religiosis dominabus sanctimonialium posside]ndum, si non fuerit contradictum.
Contradictores vero, si qui fuerint, evocet ipsos contra annotatos exponentes ad terminum competentem [rationem
contradictionis eorum reddituros et] reambulationis seriem cum cursibus metarum inibi erigendarum contradictorumque et
evocatorum, si qui fuerint, vicinorumque et [commetaneorum nominibus domino] nostro regi fideliter rescribatis. Datum
Bude, in festo Beati Georgii martiris, anno Domini millesimo quadringentesimo sexagesimo.

[Nos itaque ... ... iudi]cis curie eiusdem serenitatis vestre annuentes unacum prenominato magistro Thoma
de Kwthenya, curie vestre regie notario [homine regio, nostrum hominem, disc]retum Philipum, chori ecclesie nostre
presbiterum ad premissam possessionariam reambulationem et metarum erectionem faciendam nostro pro testimonio
[fidedignum duximus destinandum, qui tandem exinde ad nos reversi nobis retul]erunt, quod ipsi sabbato proximo ante
festum ascensionis Domini proxime preteritum ad faciem dicti opidi Czegled vicinis [et commetaneis eiusdem universis
convocatis et presentibus accessissent], ipso die sabbati ac aliis diebus ad id aptis et sufficientibus iuxta antiqua privilegia
dictarum dominarum sanctimonialium [... ... ... .]Jntem in quodam monticulo Zarhomok dicto, in cuius vertice unum
signum metale terreum fecissent, cui Petrus filius Pauli [... ... ... ] Wpor, Andree de Paztho, Leonardi de Katha et Nicolai de
Derenchen ac Mathias Polgar de eadem Naghkewrews [... ... ... ] contradixissent; abinde flectendo versus partem australem
in eadem directe per magnum spatium eundo venissent ad [... ... ... ve]nissent duas metas terreas antiquas satis bene
apparentes, unam scilicet eiusdem opidi et aliam possessionis Mykebuda [... ... ... ] contradixissent; deinde declinando
versus plagam aquilonarem et per spatium trium iugerum terrarum eundo venissent [... ... ... ad] duas metas terreas,
unam possessionis Mykebuda et alteram dicti opidi Czegled, intra quas de novo unam metam [... ... ... ] nondum adhuc
sedecim diebus elapsis Gregorius Bekes de Mykebuda et Ladislaus filius Simonis de eadem in ipsorum [... ... ... ; abh]inc
pergendo ad eandem plagam per iactum unius sagitte venissent ad quendam alium locum Zarwastho dictum, ubi signum
[cor i it. ], iuxta quam similiter signum metale fecissent, quibus Gregorius Bekes de Mykebuda in sua ac Ladislai filii
Simonis [de eadem personis contradixisset; ... ve]nissent ad quoddam fossatum Apaczyao[ro]mya dictum, ubi similiter
signum metale fecissent, cui Anthonius de Irsa [... ... ... ] fossatum declinando ad partem acquilonis et per bonum spatium
eundo venissent ad unam viam magnam, que [... ... ... 1, quod similiter pertranseundo venissent ad aliam publicam viam et
eundo similiter pertranseundo venissent ad quoddam [... ... ... ..]Ja in latere cuiusdam montis Berczelhegye dicti pro meta
assignata fuisse dictum extitisset ipsaque nunc eradicata [... ... ... sig]num metale fecissent; inde diverterentur versus plagam
orientalem et in eadem monte Berczelhegye ad magnum [... ... ... viJam, que veniret de Czegled versus villam Benye et
eandem pertranseundo iuxta eandem a plaga orientis signum [... ... ... ] terrarum eundo in quadam planitie unam metam
terream paratam, optime tamen apparentem invenissent, penes quam [... ... ... ] sua et dicti Gregorii filii Michaelis de
eadem Irsa contradixisset; deinde in eadem plaga ulterius pergendo venissent [... ... ... ..Jtam, que alias pro meta assignata
fuisse dictum extitisset, iuxta cuius sanctuarium signum metale fecissent et ibi iungeretur [... ... ... ..Jeundo ad plagam
orientalem venissent ad aliam ecclesiam sub titulo Sancti Demetrii martiris, ubi similiter signum metale [... ... ... ..]Jet;
abhinc in eadem plaga ulterius per magnum spatium pergendo venissent ad tertiam ecclesiam lapideam similiter ruptam
[con een en ] signum metale fecissent, cui similiter idem Demetrius litteratus in persona dicti Iob de Gara contradixisset;
abhinc [... ... ... ec]clesiam lapideam similiter ruptam Kewlsehegyes appellatam, iuxta quam a parte meridionali signum
metale fecissent, cui [... ... ... ..Jo et per bonum spatium eundo venissent ad quendam montem Zekhalom vocatum, ubi
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quatuor metas terreas bene [apparentes ... ... ..Jam metam terream nullo contradictore apparente elevassent; [abJinde ad
eandem plagam meridionalem pergendo venissent [... ... ... ] quoquidem monticulo Fekethewhalom in persona Ladislai
de Nyarassapath contradixisset ac abinde declinando ad partem occidentalem venissent ad [... ... ... ] et eandem viam
pertranseundo venissent ad quendam monticulum Zenthlazlohalma [voca]tum, ubi nunc ecclesia lapidea [... ... ... ] in
persona dicti Georgii de Nyarasapath contradixisset; dehinc directe versus plagam occidentalem per modicum [spatium ...
... ... ..Jssent nonnulli, quam pro signo metali cruce signassent, cui similiter idem Ladislaus Zabo in persona eiusdem [... ...
...J occidentalem pergendo venissent ad quendam monticulum Kappanhalma vocatum, ubi nunc quedam magne arbores [...
...... ] consignassent, cui idem Ladislaus Zabo modo simili contradixisset, ubi a parte meridionali quedam silva ilicum [...
...... ] Czegled ac Kewrews et Kechkemeth vocatis; deinde venissent ad prefatum montem Zarhomok [... ... ...] dominum
Stephanum archiepiscopum ecclesie Colocensis ac Paulum de Peren necnon Georgium de Thar, Martinum litteratum [...
...... ] et Nicolaum de Derenchen, item Gregorium Bekes, Ladislaum filium Symonis et Thomam de Mykebuda, [... ... ...
Michae]lem de Wyzaz et Georgium de Nyarasapath ibidem et diebus in eisdem contra annotatas dominas sanctimoniales
[ad octavas Beati Iacobi apostoli regiam] in presentiam rationem contradictionis eorum reddituros. Datum vigesimo die diei
reambulations et evocationis.

! A hidnyz6 szovegrész potlasa az alapjan tortént, hogy a budai kdptalanhoz egy ,comes” cimmel rendelkezé biré irt, aki nem lehet mds,
mint az orszdgbird, e személy pedig 1446 és 1470 kozott Paldci Laszl6 volt (Arch. 1458-1526. 1. 89.). Az oklevél formulas részeinek
pétlisa az orszdgbird, illetve a budai kdptalan egyéb oklevelei alapjin torténtek.

14
1465. augusztus 17., Buda
Matyds kirdly dltaldnos parancslevelével meghagyja mindenkinek, hogy az dbudai klarissza apdcik Cegléd mezdvdrosban lévs
vdmszedohelyén fizessék meg druik utdin a szokott vimot.

Hairtyén, kiemelt kezd M bettivel, a szoveg alatt papirfelzetes titkospecséttel. DL 16 247. (MKA, Acta eccl. ord. et mon.,
VBuda 10-14., mellette kozépkori és tjkori mdsolatai.) — A hétlapjin Gjkori feljegyzések.

Commissio propria domini regis
Mathias Dei gratia rex Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. fidelibus nostris unversis et singulis prelatis, baronibus, comitibus,
castellanis, nobilibus ipsorumque officialibus, item civitatibus, oppidis et liberis villis, nostris scilicet regalibus et aliorum
quorumcunque earumque iudicibus, rectoribus et villicis cunctisque aliis regnicolis nostris necnon mercatoribus et viatoribus
presentes visuris salutem et gratiam. Exponitur nobis in personis religiosarum dominarum sanctimonialium claustri Beate
Marie Virginis de Veteri Buda, quomodo nonnulli essent cives nostri ac plerique ex vobis necnon populis et iobagionibus
vestris, qui cum ad loca tributorum prefatarum dominarum in Veteri Buda et in oppido Czegled exigi solitorum cum earum
rebus et mercibus pervenirent, se ipsos a solutione tributi exemptos esse allegantes de huiusmodi eorum rebus et mercibus
contra antiquas libertates et privilegia earundem dominarum per nos etiam ipsis pridem confirmatas nullum tributum
solvere vellent in preiudicium libertatis earundem manifestum. Quare supplicatum est superinde maiestati nostre, ut eisdem
circa premissa de condigno iuris remedio providere dignaremur et quia nos sicuti alios nostros regnicolas, sic etiam prefatas
dominas Deo iugiter famulantes in suis iustis iuribus illibate conservare volumus, ideo fidelitati vestre harum serie firmissime
committimus et mandamus, quatenus receptis presentibus vos, qui de rebus vestris ab antiquo tributa solvere consuevistis,
etiam nunc prefatis dominabus tributum solvere debeatis non obstante litteris nostris, si quas fortasse super exemptione
tributi vobis de novo dedissemus, quoniam nolumus, ut huiusmodi littere nostre antiquis iuribus et libertatibus prefatarum
dominarum in aliquo preiudicia generent, ubi vos exemptos diceretis esse, volumus, ut ius vestrum, quod habere pretenditis,
prosequamini iuridice et super huiusmodi exemptione vestras litteras et iura in iudicio producatis, interim autem tributum
semper absque contradictione persolvatis, aliud in premissis facere non ausuri. Presentibus perlectis exhibenti restitutis.
Datum Bude, sabbato proximo post festum assumptionis Beate Marie Virginis, anno Domini millesimo quadringentesimo
sexagesimo quinto, regni nostri anno octavo, coronationis vero secundo.
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15
1471. januar 11.
Anna, az 6budai klarisszdk apatndje és az apdcik Bogddsai Balint papnak adjdk a ceglédi Szent Kereszt-egyhdz plébanosi tisztségeét,
amely Szolnoki Pdl haldldval iiresedett meg. Keérik Vince vdci piispokot, tavollétében pedig Benedek vikdriust, hogy Bdlintot a
Plébanossagdaban erdsitsék meg és iktassdak be. Tovibba meghagyjak a ceglédieknek, hogy fogadjik tisztelettel Balint urat.

Lyukas papiron, diszitett kezd8 N és kiemelt A bettikkel, a szoveg alatt pecsét darabjaival. DL 17 642. (MKA, Acta eccl.
ord. et mon., VBuda 10-34., mellette tjkori mésolata.) — A hétlapjan késdbbi kézzel: 1471. donatio plebanatus de Chegled,
valamint djkori feljegyzések.

Nos Anna abbatissa et totus conventus sororum sanctimonialium in claustro Beate Marie Virginis Weteri Bude fundato
degentium memorie commendamus per presentes, quod consideratis vita, virtute, morum honestate, laudabili conversatione
et litteralis scientie peritia aliisque multimodis virtutum et probitatum meritis honorabilis et discreti Valentini presbiteri, nati
condam Iohannis Petri de Bogdasa, quibus ipsum ab Altissimo agnovimus fore insignitum plebanatum parochialis ecclesie
Sancte Crucis in opido nostro Czegled constructe, nunc per mortem honorabilis et discreti Pauli presbiteri de Zolnok, veri
inmediati et ultimi illius plebanie possessoris de iure et de facto vacantis ad nostram collationem et provisionem pertinentis
simul cum cunctis eiusdem utilitatibus, fructibus, redditibus, proventibus, obventionibus et emolimentis quibuslibet prefato
Valentino presbitero et nemini alteri tamquam persone benemerite iurispatronatus nostri auctoritate duximus dandum et
conferendum ac de eadem eidem providendum, ymmo damus, conferimus et providemus presentium per vigorem. Quocirca
vos reverendum in Christo patrem et dominum, dominum Vincentium episcopum ecclesie Waciensis ac ipso absente
venerabilem dominum Benedictum, vicarium eiusdem rogamus et vobis presentamus, ut ipsum Valentinum presbiterum
in dictam plebaniam vestris litteris mediantibus confirmare, roborare et introduci facere dignemini et velitis, vobisque,
circumspectis et providis viris iudici, iuratis universisque populis et iobagionibus nostris in dicto opido nostro Czegled
constitutis et commorantibus presentibus et futuris firmiter committimus et mandamus, quatenus statim visis presentibus
prefatum Valentinum presbiterum et neminem alium in realem et corporalem ac pacificam possessionem eiusdem plebanie
inmittatis et in medium vestri honorifice acceptetis, de universis quoque fructibus, redditibus, proventibus et emolimentis
eiusdem prefato Valentino presbitero respondere et per hos, quorum interest vel intererit, in futurum responderi facere
debeatis, secus non facturi. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum feria sexta proxima post festum epiphaniarum
Domini, anno eiusdem millesimo quadringentesimo septuagesimo primo.

Matheus de Pechwaradya

notarius in premissis

16
1476. junius 1., Buda
Matyds kirdly levele Piber Benedek budavdri udvarbirohoz és a kunok ispanjihoz, illetve alispanjaihoz. Az dbudai apdcdk panaszdbol
arrdl értesiilt, hogy a Cegléd mezdvdrosban dllo, elddjei dltal adomdnyozott vimjukon a kereskeddk nem fizetik meg a vamot ax
apdcak nagy kardra, exért megparancsolja a cimzetteknek, adjanak meg minden segitséget az apdciknak a vim behajtdsihoz.

Papiron, kiemelt kezd6 M bettivel, a szoveg alatt papirfelzetes titkospecsét toredékével. DL 17 799. (MKA, Acta eccl. ord. et
mon., VBuda 10-36., mellette djkori mdsolata.) — A hétlapjin Gjkori feljegyzések. — A kiraly e napon ugyanezt meghagyta a
budai virnagyoknak, alvirnagyoknak és udvarbirénak is. DL 17 798. (Uo. 10-35., mellette Gjkori mdsolata.) — A hétlapjin:

Mandatum regie maiestatis, ut quilibet verum et iustum telon[ium] Weteri Bude et in Czegled reddere teneant.

Mathias Dei gratia rex Hungarie, Bohemie etc. fidelibus nostris egregio Benedicto Pryber, provisori curie castri nostri
Budensis et comiti Comanorum et ipsius vicecomitibus salutem et gratiam. Querelam maiestati nostre in eo oblatam
accepimus displicenter, quod plurimi forent mercatores, institores et negotiatores ac alii viatores, qui thelonio religiosarum
dominarum sanctimonialium de Veteri Buda in oppido earum Czegled nuncupato ex indultis et donatione divorum
regum Hungarie, nostrorum videlicet predecessorum exigi solito de rebus et bonis eorum mercimonialibus nullum penitus

58



telonium solverent, asserentes a nostra maiestate litteras exemptionales pro se habere, quod in magnum iurium derogamen et
diminutionem proventuum ecclesie ipsarum dominarum cederet. Supplicatum itaque extitit maiestati nostre, ut de clementia
regia ipsis superinde consulere dignaremur, cum autem nunquam fuerit neque est intentionis nostre iuribus ecclesiarum
et religiosarum personarum quoquomodo derogare, quarum veri patroni et conservatores sumus, quinpotius prout nostre
celsitudinis gloria et debitum postulat, cupimus semper eas benivolentia regia et favore prosequi et donativis adiuvare.
Fidelitati vestre firmiter precipiendo mandamus, quatenus dum et quando ac quotienscunque per theloniatores dictarum
dominarum sanctimonialium requisiti fueritis, eis circa exactionem huiusmodi thelonii, non obstantibus aliis quibuscunque
litteris nostris harum in contrarium a quopiam fortasse surreptitie obtentis, in pretacto oppido Czegled opportuno auxilio et
assistentia coniunctim vel divisim esse debeatis, remittentes omnes per consueta in talibus gravamina auctoritate nostra regia
ad solutionem faciendam astringendo. Secus gratie nostre sub obtentu non facturi. Presentibus perlectis exhibenti restitutis.
Datum Bude, in vigilia festi penthecostes, anno Domini millesimo quadringentesimo septuagesimo sexto, regnorum
nostrorum anno Hungarie etc. decimo nono, Bohemie vero octavo.

Relatio Georgii prepositi Q(uinqueecclesiensis) thesaurarii

17
1484. majus 4., Buda
Matyds kirdly megparancsolja a budai kdptalannak, hogy kiildje ki taniibizonysdgdt annak a fogott birdskoddsnak a meghallgatdsara
és megtekintésére, amely az obudai klarissza apdcdk és Kinizsi Pal temesi ispdn kozott Cegléd és Abony birtokok hatdrdban elteriils
vitds foldek iigyében lesz.

Foltos, vizjeles papiron, kiemelt kezdé M, R, H és B bettikkel, zirépecsét nyomaval. DL 18 961. (MKA, Acta eccl. ord. et
mon., VBuda 10-38.) — A hétlapjin: Fidelibus nostris capitulo ecclesie Budensis pro religiosis dominabus sanctimonialibus de Veteri
Buda, preceptoria, alul: grata propter den., oldalt: lecta, valamint Gjkori feljegyzések.

Mathias Dei gratia rex Hungarie, Bohemie etc. fidelibus nostris capitulo ecclesie Budensis salutem et gratiam. Exponitur
maiestati nostre in personis religiosarum dominarum sanctimonialium de Veteri Buda, quomodo inter ipsas ex una ac
magnificum Paulum de Kynys comitem Themesiensem ex altera partibus in facto terrarum inter opidum ipsarum
exponentium Czegled nuncupatum ac possessionem dicti Pauli de Kynys Aban vocatam adiacentium quedam arbitriva
revisio et dispositio dominico proxime venturi' per probos arbitros dictarum partium fieri debebit, ad quasquidem revisionem
et dispositionem videndas et audiendas prefate exponentes vero testimonio plurimum indigerent. Super quo fidelitati vestre
firmiter precipiendo mandamus, quatenus receptis presentibus vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedignum, qui
terminum ad predictum in locum dicte arbitrative revisionis et dispositionis accedere et eisdem revisioni et dispositioni
interesse easdemque diligenter videre, audire et attendere debeat et teneatur, et post hec huiusmodi arbitrative revisionis et
dispositionis seriem juxta fassionem dicti vestri testimonii nostre personali presentie fideliter rescribatis. Datum Bude, in
testo Beati Floriani martiris, anno Domini millesimo quadringentesimo octuagesimo quarto.

1 M. 9.

18
1492. jilius 29., Buda
1. Uldszlé kirdly megparancsolja az cbudai klarissza apdcik Cegléd mezdvdrosdban laki népeinek, hogy engedelmeskedjenck az
apdcdknak és tiszttartoiknak, illetve teljesitsek feléjiik kotelezettségeiket.

Papiron, a széveg alatt a papirfelzetes biréi pecsét téredékével. DL 19 868. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 10-39.,
mellette Gjkori mdsolata.) — A hatlapjdn djkori feljegyzések. — A kirdly e napon dltalinos rendeletével hasonlé széveggel
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ugyanezt megparancsolta az apicik minden mez8virosiban és birtokdn laké népeinek (ELTE Konyvtira Kézirattar,
Diplomatarium autographum O-673., DF 283 533.).

De commissione domini regis
Wiadislaus Dei gratia rex Hungarie et Bohemie etc. fidelibus nostris universis et singulis, iudici et iuratis ceterisque populis
et iobagionibus ac alterius cuiusvis status iobagionalis conditionis hominibus in opido Czegled religiosarum dominarum
sanctimonialium claustri Beate Marie Virginis de Weteri Buda constitutis et commorantibus, presentes visuris salutem et
gratiam. Cum divina humanaque lege requirente cuncti subditi eorum dominis et superioribus fidelitatem et obedientiam
subiectam atque servitutis obsequium et mandatorum debitam executionem exhibere et facere debeant et teneantur. Ideo
fidelitati universitatis vestre et cuilibet vestrum harum serie firmissime precipiendo mandamus, quatenus a modo imposterum
universis mandatis prefatarum sanctimonialium, dominarum scilicet vestrarum per litteras earum tam pro faciendis laboribus,
puta falcationibus et aliis servitiis, quam pro solvendis censibus taxisve et nonis ac aliis cunctis negotiis exequendis vobis
inunctis absque omni contradictione fideliter obtemperare et obedire et ea omnia, que ab eisdem in mandatis habueritis,
modis omnibus facere et exequi, officiales etiam ac viceofficiales et provisores dictarum dominarum vestrarum in medio
vestri constitutos vel constituendos debito honore prosequi earumque monita ad utilitatem ipsarum dominarum vestrarum
provenientia sine renitentia facere debeatis, secus sub pena in talibus fieri consueta facere non presumatis, presentibus
perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude, die dominico proximo post festum Beate Anne matris Marie, anno Domini
millesimo quadringentesimo nonagesimo secundo.

19
1504. aprilis 4.
A budai kaptalan II. Uldszlo kirdly 1503. november 5-i parancsa értelmében jelenti, hogy Alberti Luka Sebestyén kirdlyi ember
Dengelegi Miklos kanonoktdrsuk jelenlétében marcius 20~dn kimenve Cegléd mezdvdros teriiletére megjdrta annak hatdrait és az
ellentmondckat megidézte a kirdlyi személyes jelenlét birdsdaga elé.

Papiron, a szévegben aprobb javitdsokkal, zirépecsét nyoméval. DL 22 554. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 11-4.) —
A hatlapjin: Personali presentie regie maiestatis pro religiosis dominabus sanctimonialibus de Veteri Buda contra nobilem Blasium
de Katha et alios intrascriptos ad octavas festi Beati Georgii martiris nunc venturi, reambulationis et evocationis. A bal oldalon
keresztben birésdgi feljegyzés, amely szerint az apdcdkat Ivinci Sebestyén képviselte leveliikkel, hat déndrt fizetett (pro
actoribus Sebastianus [az dthizott Franciscus t61é irva)] litteratus de Iwancz cum earundem scilicete dominarum, denarios VI). A

hatlapjan tovabbi djkori feljegyzések.

Serenissimo principi et domino, domino Wladislao Dei gratia regi Hungarie et Bohemie etc., domino eorum gratiosissimo
capitulum ecclesie Budensis orationum suffragia devotarum perpetua cum fidelitate. Vestra noverit serenitas nos litteras
eiusdem reambulatorias nobis preceptorias loquentes et directas honore, quo decuit, recepisse in hec verba:

Wiadislaus Dei gratia rex Hungarie et Bohemie etc. fidelibus nostris capitulo ecclesie Budensis salutem et gratiam.
Dicitur nobis in personis religiosarum dominarum sanctimonialium de Veteri Buda, quod oppidum ipsarum Czegled
vocatum, in comitatu Pesthiensi existens, ipsas dominas exponentes omnis iuris titulo concernens et apud manus earundem
pacifice habitum undique legittima reambulatione et metarum erectione plurimum indigeret. Super quo fidelitati vestre
firmiter precipiendo mandamus, quatinus vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedignum, quo presente Sebastianus
Isthwanfly aut alter Sebestianus Lwka de Alberty vel Paulus sin Stephanus de Ilsa aliis absentibus homo noster ad faciem
prescripti oppidi Czegled vicinis et commetaneis eiusdem universis inibi legittime convocatis et presentibus accedentes
reambulet idem per suas veras et antiquas metas, novas iuxta veteres in locis necessariis erigendo reambulatumque et ab
aliorum iuribus possessionariis metaliter separatum et distinctum relinquat et committat idem eisdem simul cum cunctis
suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet premisso iure ipsis incumbenti perpetuo possidendum, si non fuerit contradictum.
Contradictores vero, si qui fuerint, evocet eosdem contra annotatas dominas exponentes nostram personalem in presentiam
ad terminum competentem ratione contradictionis eorum reddituros, et post hec huiusmodi possessionarie reambulationis
et metarum erectionis seriem cum cursibus metarum inibi eringendarum contradictorumque et evocatorum, si qui fuerint,
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vicinorumque et commetaneorum, qui premisse possessionarie reambulationi et metarum erectioni intererunt, nominibus
terminoque assignato, ut fuerit expediens, eidem nostre personali presentie fideliter rescribatis. Datum Bude, in festo Beati
Emerici ducis, anno Domini millesimo quingentesimo tertio.

Nos itaque mandatis vestre serenitatis in omnibus obedire cupientes, ut tenemur, unacum prenominato Sebastiano
Luka de Alberthy, homine vestre serenitatis nostrum hominem, videlicet honorabilem magistrum Nicolaum de Dengeleg,
socium et concanonicum nostrum ad premissa fideliter peragenda nostro pro testimonio fidedignum duximus destinandum,
qui tandem exinde ad nos reversi nobis uniformiter retulerunt eomodo, quod ipsi feria quarta ante festum Beati Benedicti
abbatis proxime preteritum' ad faciem prescripti oppidi Czegled vicinis et commetaneis eiusdem universis inibi legittime
convocatis et presentibus accessissent, annotatus homo vestre serenitatis dicto nostro testimonio presente id per suas veras et
antiquas metas, novas iuxta veteres in locis necessariis erigendo tali ordine incepissent,

quod primo exeundo de dicto oppido Czegled versus meridionalem et occidentalem plagas in bono spatio
pervenissent ad quendam monticulum Zaarhomok appellatum, quem dum pro signo metali assignare voluissent, extunc
providi Matheus Dws de Kewres in nobilium Blasii de Katha ac Gregorius Beldre de eadem Kewres similiter in Michaelis
Bodo de Pesth necnon Andreas Bor de prefata Kewres consimiliter in Michaelis de predicta Katha, ac Philippus Gonda
de iamfata Kewres similimodo in Alberti Blasko de Halom et Andreas Byro de prescripta Kewres modosimili in Petri
de Derenchen personis huiusmodi metali assignationis contradixissent; deinde eundo versus plagam australem in bono
spatio pervenissent ad quendam montem Hwzwhomok nunccupatum et in fine eiusdem montis unam metam terream
reperissent, quam dum similiter renovare voluissent, tunc idem Matheus Dws similiter in eiusdem Blasii de Katha ac dictus
Gregorius Beldre consimiliter in dicti Michaelis Bodo de Pesth necnon prefatus Andreas Bor consimiliter in prenominati
Michaelis de antedicta Katha atque annotatus Philippus Gonda modosimili in antelati Alberti Blasko et antefatus
Andreas Byro consimilimodo in prenominati Petri de Derenchen modo consimili personis consimiliter contradictionis
velamine obviassent; abinde divertendo ad plagam aquilonalem et pergendo in competenti spatio pervenissent ad quoddam
territorium Gergeffew nominatum a parte possessionis Mykebuda, ubi duas metas terreas reperissent, quas cum similiter
pro metali signo committere voluissent, tunc modosimili providus Stephanus Thoth de Mykebuda predicta in personis
nobilium Ladislai Was de Gyalw, Michaelis Nemes de Wezeken, Anthonii similiter Nemes de predicta Mykebuda ac
nobiles Iohannes et Andreas Bewkes de eadem Mykebuda similiter in eorundem personis, quo ad unum monticulum
Berczelhegyes nominatum, similiter contradixissent; abhinc ad quandam metam Farkasakazthokerthwel vocitatam, cuius
consimiliter erectioni nobiles Paulus et Stephanus de Ilsa; exinde declinando ad quandam ecclesiam desertam sub vocabulo
Beati Demetrii martiris a parte possessionis Zele nominate, quamquidem ecclesiam desertam dum consimiliter pro metali
signo relinquere commisissent, extunc Blasius Thoth de eadem in persona egregii Andree litterati de Bancha erectioni
eiusdem contradixisset; abinde veniendo ad quandam metam Kywssewhegyes nunccupatam, cuiusquidem mete una pars
spectat possessioni Rekas appellate, ubi similiter per prefatum Blasium Thoth in persona dicti Andree litterati contradictum
fuisset, et alia similiter parte? separat® possessioni Abon appellate, ubi modosimili quidam Michael Ispan officialis ipsius
possessionis Abon in persona egregii Marcii Horwath de Kamychacz contradixisset; adhuc venissent ad quendam arborem
ilie,* quem similiter pro signo metali assignassent et deinde ad metam quandam Kappanhalma nominatam, cuius erectioni
quidam Michael officialis possessionis Nyarasapath in persona nobilis domine Clare, relicte condam Iohannis Jakchy de
Kwssal contradictionis velamine obviassent.

Ob quamquidem contradictionis inhibitionem mox idem homo vestre serenitatis dicto nostro testimonio presente
eosdem Blasium de Katha, Michaelem Bodo de Pesth, alterum Michaelem de dicta Katha, Albertum Blasko de Halam(!),
Petrum de Derenchen necnon Ladislaum Was de Gyalw, Michaelem Nemes de Wezeken, Anthonium similiter Nemes
de predicta Mykebuda, Iohannem et Andream Bewkes de eadem Mykebuda, Paulum et Stephanum de Ilsa, Andream
litteratum de Bancha, Marcum Horwath de Kamychacz et dominam Claram, relictam dicti condam Iohannis Jakchy de
Kwssal contra annotatas exponentes ad octavas festi Beati Georgii martiris nunc venturi vestram personalem evocasset
in presentiam ratione contradictionis eorundem reddituros. Datum sexto decimo die diei reambulationis et evocationis
predictarum, anno Domini millesimo quingentesimo quarto.

11504. mdrc. 20. 2 A sor folétt beszirva. 3 Az oklevélben seperat. * Igy az ilicis alak helyett, masodik declinatiGban ragozva.
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20
1505. januar 3.
A budai kdptalan II. Uldszlo kirdly 1504. november 27-i parancsa értelmében jelenti, hogy Pilisi Nyitrai Janos kirdlyi ember Ceglédi
Andrds kanonoktdrsuk jelenlétében 1504. december 19-én kimenve Cegléd mezdvdros teriiletére megjdrta annak hatirait és az
ellentmondckat megidézte a kirdlyi személyes jelenlét birdsdaga elé.

Papiron, zarépecsét nyomaval. DL 21 386. (Acta eccl. ord. et mon., Vbuda 11-5.) — A hatlapjan: Personali presentie regie
maiestatis pro religiosis dominabus sanctimonialibus de Veteri Buda contra nobilem Petrum de Derenchen et alios intrascriptos ad
octavas festi Beati Georgii martiris, reambulationis et evocationis. A bal oldalon keresztben birésigi feljegyzés, amely szerint
a felpereseket Korotnai Sebestyén dedk képviselte a levelikkel (pro actoribus Sebastianus litteratus de Korothna cum eisdem),
tovibbd djkori feljegyzések.

Serenissimo principi et domino, domino Wladislao Dei gratia regi Hungarie et Bohemie etc., domino eorum gratiosissimo
capitulum ecclesie Budensis orationum suffragia devotarum perpetua cum fidelitate. Vestra noverit serenitas nos litteras
eiusdem reambulatorias nobis preceptorias loquentes et directas honore, quo decuit, recepisse in hec verba:

Wiadislaus Dei gratia rex Hungarie et Bohemie etc. fidelibus nostris capitulo ecclesie Budensis salutem et gratiam.
Dicitur nobis in personis religiosarum dominarum sanctimonialium de Veteri Buda, quomodo oppidum ipsarum Chegled
vocatum, in comitatu Pesthiensi existens, ipsas dominas exponentes omnis iuris titulo concernens et apud manus earundem
pacifice habitum undique legittima reambulatione et metarum erectione plurimum indigeret. Super quo fidelitati vestre
firmiter precipiendo mandamus, quatinus vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedignum, quo presente Sebastianus
Isthwanfly aut alter Sebestianus Lwka de Alberthy vel Paulus sin Stephanus de Ilsa seu Iohannes Nytray de Pylys aliis
absentibus homo noster ad faciem prescripti oppidi Czegled vocati vicinis et commetaneis eiusdem universis inibi legittime
convocatis et presentibus accedentes reambulet idem per suas veras et antiquas metas, novas iuxta veteres in locis necessariis
erigendo reambulatumque et ab aliorum iuribus possessionariis metaliter separatum et disctinctum relinquat et committat
idem eisdem simul cum cunctis suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet iure ipsis incumbenti perpetuo possidendum, si
non fuerit contradictum. Contradictores vero, si qui fuerint, evocet, eosdem, contra annotatas dominas exponentes nostram
personalem in presentiam ad terminum competentem ratione' contradictionis eorum reddituros, et post hec huiusmodi
possessionarie reambulationis et metarum erectionis seriem cum cursibus metarum inibi eringendarum contradictorumque
et evocatorum, si qui fuerint, vicinorumque et commetaneorum, qui premisse possessionarie reambulationi et metarum
erectioni intererunt, nominibus terminoque assignato, ut fuerit expediens, eidem nostre personali presentie fideliter
rescribatis. Datum Bude, feria quarta proxima post festum Beate Katherine virginis et martiris, anno Domini millesimo
quingentesimo quarto.

Nos itaque mandatis vestre serenitatis in omnibus obedire cupientes, ut tenemur, unacum prenominato Iohanne
Nytray de Pylys, homine vestre serenitatis nostrum hominem, videlicet honorabilem magistrum Andream de Czegled,
socium et concanonicum nostrum ad premissam reambulationem fideliter faciendam nostro pro testimonio fidedignum
duximus destinandum, qui tandem exinde ad nos reversi nobis uniformiter retulerunt eomodo, quomodo ipsi feria quinta
ante festum Beati Thome apostoli proxime preteritum? ad faciem prescripti oppidi Czegled vocati vicinis et commetaneis
eiusdem universis inibi legittime convocatis et presentibus accessissent, annotatus homo vestre serenitatis dicto nostro
testimonio presente idem per suas veras et antiquas metas, novas iuxta veteres in locis necessariis erigendo tali ordine
incepissent,

quod primo exeundo de dicto oppido Czegled versus meridionalem et occidentalem plagas in bono et competenti
spatio pervenissent ad quendam monticulum Zaarhomok vocatum, quem dum pro signo metali assignare voluissent, extunc
providus Gregorius Bewldre de Naghkewres in personis nobilium Petri de Derenchen, Michaelis Bodo de Pesth, Alberti
Blasko de Halom, Blasii de Katha et Iohannis de eadem Katha contradictionis velamine obviasset; deinde transeundo ad
quandam metam Gergefyw vocatam, quam dum renovare voluissent, tunc providus Stephanus Thoth de Mykebuda similiter
in nobilium Ladislai Was de Gyalw, Iohannis Bekes, Andree similiter Bekes, Anthonii Santha, Mathei Neney, Benedicti
Gekerd et Nicolai Nemes de prefata Mykebuda; abinde veniendo ad metam quandam Farkasakazthotherthel(!) appellatam,
quam cum consimiliter renovare voluissent, extunc nobiles Stephanus, Paulus et Sigismundus de Ilsa similiter contradixissent;
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exinde transseundo ad unam metam, que® existeret penes viam, quam de dicto oppido Czegled itur ad possessionem Benye,
quam consimiliter metam dum erigere voluissent, mox prefati Stephanus, Paulus et Sigismundus de Ilsa; deinde pergendo
ad unam ecclesiam ruptam Czeke nominatam in honore Beate Marie virginis, quam olim pro metali signo assignassent,
ubi Emericus Nagh officialis de Zele in egregii Andree litterati de Bancha; abinde eundo in competenti spatio modosimili
venissent ad aliam ruptam ecclesiam sub titulo et nomine Sancti Demetrii martiris olim fundatam; ulterius per eandem
plagam pergendo venissent ad tertiam ecclesiam ruptam Zeekeghhaz vocatam, quam consimiliter dum pro metali signo
relinquere voluissent, prefatus Emericus Nagh officialis de Zele similiter in eiusdem Andree litterati de Bancha; exinde
veniendo ad quasdam duas metas Kyssewheges et Zekehalom nominatas, ibique Mathias de Sykathar officialis de Abon in
egregii Marci Horwath de Kamyczacz; et deinde venissent ad quandam metam Zenthlazlohalma appellatam, et similiter
duas metas ilie Kappanhalma nominatas,* extunc quidam Simon officialis possessionis Nyarasapath in nobilis domine Clare,
relicte condam Iohannis Jakchy de Kwssal, filie videlicet condam Georgii de Nyarasapath predicta, personis contradictionis
velamine obviassent.

Ob quamquidem contradictionis inhibitionem mox idem homo vestre serenitatis antelato nostro testimonio
presente ibidem et eodem die prefatos Petrum de Derenchen, Michaclem Bodo de Pesth, Albertum Blasko de Halom,
Blasius et Iohannem de Katha, Ladislaum Was de Gyalw, Iohannem Bekes, Andream similiter Bekes, Anthonium Santha,
Matheum Neny, Benedictum Gekerd, Nicolaum Nemes de Mykebuda, Stephanum, Paulum et Sigismundum de Ilsa,
Andream litteratum de Bancha, Marcum Horwath de Kamychacz et dominam Claram, relictam condam Iohannis Jakchy
de Kwssal contra annotatas dominas exponentes ad octavas festi Beati Georgii martiris nunc venturi vestram personalem
evocasset in presentiam ratione' contradictionis eorundem reddituros. Datum sexto decimo die diei reambulationis et
evocationis predictarum, anno Domini millesimo quingentesimo quinto.

! Az eredetiben rationem all.  21504. dec. 19. 3 Az eredetiben gua dll. *Itt valdszintleg 6sszecstsztak a dolgok és egy-két sz6 kimaradt
az oklevél szovegébsl.

21
1506. majus 7., Obudai kolostor
Bikény Anna, az cbudai klarisszdk apdtnije és az apdcik levele Cegléd virosdhoz, amelyben megparancsoljik nekik, hogy a jovében

minden esztendében Gyirgy-napon tartsdk meg a bird é az eskiidtek vdlasztdsdt; amennyiben tovdbbra sem engedelmeskednek
parancsuknak, akkor évenként 50 aranyforint biintetést kotelesek fizetni.

Foltos, lyukacsos papiron, az els§ sor székezdd bettii kiemelve, a sz6veg alatt pecsét nyoméval. DL 21 564. (MKA, Acta
eccl. ord. et mon., VBuda 11-9., mellette ujkori mésolata.) — Kiaddsa Oppel J.: Parasztlazadas 20-21. (latin), 21-22. (magyar
forditas).

Nos Anna Bewken abbatissa et conventus ecclesie Beate Marie Virginis de Veteri Buda memorie commendamus tenore
presentium significantes, quibus expedit, universis, quod nos considerantes quandam inauditam pravam et malam abusionem
civium nostrorum civitatis nostre in Czegled commorantium, quas accepimus satis displicenter in eo, quomodo iidem cives
et inhabitatores dicte civitatis nostre hactenus usque ad hec tempora usi fuissent eomodo, quod ipsi cives non curantes nec
animadvertentes, sed neque ad nos quoquomodo respectum habentes in eisdem post nos quoque nec aliquem factorem
nostrum, presertim vero provisorem curie nostre annuatim semper differre et prorogare distulissent iudices et iuratos cives
eligere ordinareque et preficere in medium eorundem in maximum preiudicium damnumque nostrum non modicum, unde
sepius sic nobis et dicte ecclesie nostre in pluribus servitia eorundem scandalaque et proventus nostri per eorum negligentiam
in ingentem ruinam devenerent, quare vestris fidelitatibus et vestrum cuilibet universis in dicta civitate nostra Czegled
commorantibus committimus et mandamus tam presentibus, quam etiam futuris, quatinus statim visis presentibus a modo
imposterum omni anno in festo Beati Georgii martiris iudices et iuratos cives eligere ordinareque et preficere, qui si feceritis,
benequidem, alioquin quinquaginta florenos auri annuatim nobis, dicte ecclesie nostre persolvere debeatis et teneamini,
quos quidem quinquaginta florenos auri semper irremissibiliter exigi faciemus, signanter dum et quando dictum festum
Beati Georgii martiris in his supradictis nostris mandatis infringere attentaveritis harum nostrarum vigore et testimonio
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litterarum [me]diante. Datum in claustro dicte ecclesie Beate Marie Virginis Veteris Budensis, feria quinta proxima post
festum [Beati] Iohannis ante portam Latinam, anno Domini millesimo quingentesimo sexto.

22
1514. majus 25., Cegléd
Mihdly mester seregvezetd kibocsitja Székely (Dozsa) Gyirgynek, a keresztesek fokapitinydanak Pest és Kiils6-Szolnok megyék
lakossdgdahoz szolo rendeletét, amellyel felszolitotta Gket, hogy egyhazi fenyiték, o~ és joszdguesztés terbe alatt jojjenek Ceglédre és
csatlakozzanak a nemesek ellen vonuld csapatihoz.

Papiron, korabeli egyszerti masolat. Archives départementales du Nord, Archives anciennes (antérieures a 1790), Série
B: Cours et juridictions dAncien Régime, Sous Série (1) B: Chambre des comptes de Lille et du Trésor des chartes des
comtes de Flandre, Lettres missives, liasses nr. 18865., nr. 31409. — Kiaddsa: Lakatos B.: Hirom forrds 297-298. — Misik,
szovegében eltérd és a keltezés idSpontjdt nem tartalmazé példdnya, szintén papiron, korabeli egyszer masolat (hitoldalin
Batori Miklés vaci plispok sirversével): Statny archiv v Poprade, Pobocka Bardejov, Bartfa viros 1t. nr. 4443. (DF 217 335.)
— Kiaddsa: Mon. rust. 121-122., ennek eltéréseit lasd jelolve Lakatos B.: Hdrom forrds 298.

Georgius Sekel strenuus miles, benedicte cruciferorum gentis princeps et supremus capitaneus, regis Hungarie subditus
tantum modo et non dominorum, universis et singulis civitatibus, oppidis, villis intra ambitum Regni Hungarie et presertim
in comitatibus Pessth et Zolnat exteriori existentibus et constitutis salutem. Noveritis, quod maledicti et infideles nobiles
adversus nos et omnem comitivam cruciferorum et contra presentem expeditionem sancte cruciate cohortis congregatorum
violenta manu insurrexerunt, ut nos nostrosque persequi, turbare et molestare possint. Quocirca vobis sub excommunicationis
pena eternaque damnationis, preterea etiam sub cappitum et bonorum vestrorum amissione et mandamus et committimus
quam strictissime, quatenus mox et statim visis presentibus litteris procul omni mora et excusationis subterfugio venire,
volare et se se transferre in oppidum Czegledh debeatis et si tis astricti et ut cum sancta turma et laudabili conventiculo vires
et manus maledictorum, infidelium et pessimorum nobilium cohercere, refrenare et compescere valeamus et post funditus
eruere et domos earum solo equare, que si feceritis, bene quidem, alias in prescriptam penam incurretis nec in hac contenti
erimus, sed vos omnes in furcis portarum vestrarum suspendemus et suspendi curabimus verubusque affigemus bonaque
vestra in perniciem depopulando, devastando et comburendo vertemus cum uxorum et puerorum vestrorum interitu. Datum
in Czegledh, in die Assensionis, anno 1514.
Michal magister
belliductor

23
1516-1526 kozott
II. Lajos kirdly a Cegléden laks Tamdst és ceglédi hazdrt felmenti mindenféle ado fizetése alol (minden bizonnyal exzel egyiitt
megtortént nemesitése is).
A kivaltsdgolast emliti Ferdinand kirdly Magyarévaron, 1528. mdrcius 8-dn kibocsdtott megerdsitése, amely a Kirdlyi
kényvekbe tortént bejegyzés formajiban maradt fenn. MNL Libri regii I. pag. 110., nr. 195. — Regesztaja: Bartfai Szabé L.:
Pest 1490. sz.

Exemptio domus a solutione taxarum omnium pro nobili Thoma de Czegled in eodem oppido! existenti.?

Anno Domini quo supra, in Owar, in dominica Reminiscere ad commissionem propriam domini regis date sunt littere,
quibus mediantibus maiestas sua nobilem Thomam de Czegled domumque suam in dicto oppido Czegled existenti, quem
unacum domo prefata serenissimus quoque dominus Ludovicus rex Hungarie, precessor et sororius eiusdem charissimus,
pie memorie ab omni solutione taxarum quocunque nomine vocitentur, puta contributionem subsidii et lucri camere regie
vigore litterarum suarum superinde confectarum exemisse in perpetuum dinoscebatur, gratiose unacum suis heredibus ac
posteritatibus universis exemit.
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! A bejegyzés sz6vegében tévesen oppidum dll.  ? A bejegyzés cime kiemelten nagyobb bettikkel.

24
1518. aprilis 7., Ulls
Pest megye hatdsiga felkiildi azt a pert a kirdlyi személyes jelenlét birosdaga elé, amely a vdci kdaptalan 1ill6i jobbdgydinak az cbudai
klarissza apdcdk ceglédi tiszttartdja, Vasdinnyei Vas Péter és Pécsi Barnabds ceglédi lakos dltal 1517 nyardn lefoglalt ckrei tigyében
Jfolyik elottiik.

Papiron, négy ziré gy(rispecsét darabjaival. DL 23 016. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 11-14., mellette tjkori
misolata.) — A hatlapjin: Personali presentie regie maiestatis pro religiosis dominabus sanctimonialibus de Buda Veteri et aliis
intrascriptis contra honorabile capitulum ecclesie Waciensis ad terminum intrascriptum, transmissionis cause relatio, alul: solvisset,

tovabbd djkori feljegyzések.

Serenissimo principi et domino, domino Ludovico Dei gratia regi Hungarie et Bohemie etc., domino ipsorum naturali
gratiosissimo quatuor iudices nobilium comitatus Pesthiensis obsequium perpetua cum’ fidelitate. Vestra noverit s(erenitas),
quod cum nos feria quarta proxima post dominicam Iudica proxime preteritam? in loco sedis nostre iudiciarie pro
administranda iustitia causan(tes) consedissemus, tunc nobilis Petrus de Thethe pro honorabili capitulo ecclesic Waciensis
cum procuratoribus litteris eiusdem de medio aliorum in nostram exurgens presentiam contra et adversus nobilem Petrum
Was de Wasdynnye, oficialem religiosarum dominarum sanctimonialium de Veteri Buda in opido ipsarum Chegled vocato
constitutum et providum Barnabam Pechy de eadem Chegled gravi cum querela detegere curavit in hunc modum, quod
quamvis hiis superioribus temporibus ipse Petrus Was ex propria instigatione dicti Barnabe Pechy quosdam boves providi
Valentini Leby, iobagionis dicti capituli ecclesie Waciensis in possessione Illew vocata residentis de fine dici opidi Chegled
minusiuste importasset, quosquidem boves tandem ad commissionem universitatis nobilium istius nostri comitatus minus
uno idem Petrus Was restituisset, quequidem unum bovem detentum usque modo ad prescriptam commissionem dicti
comitatus non restituisset, eundem apud se minusiuste conservaret. Quibusquidem querimoniis nos auditis quamvis
nos partem adversam sepius ad reddendum ipsum bovem iuridice amoneri fecerimus, tamen ipse semper surdis auribus
pertranseundo reddere recusasset. Ob hoc nos pro minusiusta et indebita ac temeraria detentione ipsius bovis contra
commissionem nostram facta ipsum Petrum Was et Barnabam Pechy in singulis marcis a die commissionis nostre, hoc est
a feria quarta proxima post festum exaltationis Sancte Crucis® ad singulos dies computandos commissimus fore convictos.
Quoquidem nostro iudicio memoratus Barnabas Pechy in sua ac dictarum dominarum sanctimonialium, dominarum
suarum personis* non contentus causam eandem pro maiori et evidentiori eiusdem discussione in curiam vestre maiestatis
eiusdemque personalis presentie in presentiam appellasset, quam nos simul cum tota serie ipsius nostre adiudicationis in
ipsam v(estre) s(erenitatis) eiusdemque personalis presentie in presentiam ad tricesimum secundum diem diei datarum
presentium duximus transmittendam. Datum in Illew, loco sedis nostre iudiciarie, feria quarta proxima post festum Pasce,
anno Domini millesimo quingentesimo decimo octavo.

! Az eredetiben az el6z6 széval egybeirva, javitva, igy perpetuatione-szerG alak olvashaté. 2 1518. madrc. 24. 3 1517.szept. 16. * A sz6
a sor felett beszarva.

25
1520. november 5.

Tortel kirdlyi birtok és Verbici Istvan Nydrsapdt birtokdnak hatdrpontjai. Valdsziniileg maga Verboci Istvdn, vagy pedig egy helyi
embere készitette az 1521. janudr 11-i hatdrjdrdshoz (ldsd a kovetkezd oklevelet).

Fogalmazviny papiron. E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Konyvtara, Kézirattar: Diplomatarium autographum O-19. (DF
283 457.)

65



Feria secunda, in festo scilicet Beati Emerici ducis et confessoris atque die sequenti distinctio metalis inter Thewrthel regie
maiestatis ac Nyarasapathy magistri Stephani possessiones, quantum ad usum earum facta est:

primo incepissent in colle Fekethehalom vocato, in cuius apice unam metam terream erexissent; deinde directe
veniendo inter meridiem et occidentem, ubi in planitie unam metam cursualem consignassent; abhinc parvum procedendo
ascendendoque monticulum Azzonhalma dictum, in vertice cuius signum metale magnum iterum ex terra fecissent
deinde servata plaga prescripta et via publica de Warkon ad Czegled ducente, prope ibi pertransita in parvo spatio eundo
pervenissent ad collem Hozywhalom dictam, ubi unam metam terream confodissent; unde amplius per parvum spatium
procedendo prope viam, que de dicta possessione Thewrthewl ad oppidum Czegled ducit, in parvo monticulo unam metam
terream fecissent; deinde ad dictam plagam occidentalem inter meridiem et occidentem eundo pertransitumque eandem
viam et locum paludinosum, ibidem adiacentem venissent ad collem Bozahalom appellatum, in cuius cacumine unam
similiter metam ex terra fecissent; deinde veniendo reflexive ad plagam meridionalem per bonum spatium perveniendoque
ad latus terrarum et pratorum Haranglab! dictorum, in cuius initio et latere unam metam terream fecissent; tandem per
aciem eiusdem loci Haranghlab amplius procedendo pergendoque iterum versus eandem plagam meridionalem et tota
ipsa terra Haranglab possessioni Nyarasapath pretacte relicta, penes viam, que de prenotata possessione Thewrthewl ad
oppidum Kewres transit atque ducit, metam unam similiter ex terra levassent; et deinde per ipsam viam quasi reflexive
inter occidentem et meridiem progrediendo venissent ad locum zabulosum seu arenosum Nyreswegyhomok dictum, ubi
reambulationem ipsam terminassent.

Nam ulterius possessio Nyarasapathy predicta metas cum oppido Kewrews® prenominato teneret in pace, super
quaquidem etc.?

1 A sz6bél a g betli utin egy h bet(it kihuztak. 2 Alatta kihtzva: Kewews. * Elétte egy sz6 kihtuzva.

26
1521. januir 7., Tiszavarsany
Bdtori Istvdn nddor privilégiuma Verboci Istvdn szdmdra a torteli kunok foldjeivel hatdros birtoka, Nydrsapdt hatdrairdl, amelynek
hatdrjdardsdra 1521. janudr 4-én keriilt sor a szomszédok jelenlétében.

Hartyan, az els8 sorban kiemelt és diszitett kezdSbettikkel, selyemzsinéron fliggdpecséttel. DL 72 194. (Csaladi levéltarak,
Rékéczi-Aspremont cs.) — A hétlapjan Gjkori feljegyzések.

Nos Stephanus de Bathor regni Hungarie palatinus et iudex Comanorum necnon comes Themesiensis et partium Inferiorum
capitaneus generalis memorie commendamus tenore presentium significantes, quibus expedit, universis, quod cum
superioribus annis regnante adhuc et in humanis agente serenissimo principe condam domino Wladislao predicti Hungarie
et Bohemie regnorum rege, domino nostro gratiosissimo felicis reminiscentie inter certos nonnullosque nobiles ab una ac
Comanos et Philisteos regios ab altera partibus ratione et pretextu distractionis et abolitionis certarum metarum in plerisque
locis per excellentem et invictissimum principem condam dominum Matthiam regem, inmediatum predecessorem sue
maiestatis laudande memorie medio fidelis sui egregii condam Stephani Eermen denominati, castellani provisorisque castri
sui Budensis adhibitis et deputatis, penes eum certis magistris prothonotariis rectificatarum et renovatarum occupationisque
terrarum arabilium cultarum et incultarum ac pratorum, fenilium, rubetorum stagnorumque et arundinetorum utro citroque,
ut dicebatur, facte et in alterutrum patrate varie lites et differentias, cedes etiam et sanguinum effusiones inter partes prenotatas
ex eo mote suborteque et suscitate fuissent ac huiusmodi periculose cruenteque contentiones ad aures sue regie maiestatis
usque devenissent. Frequentibus tandem querelis nobilium potissime in hac parte lesorum et damnificatorum maiestas sua
regia propulsata, licet huiusmodi differentias per certos fideles suos magistros prothonotarios ac provisorem suum Budensem
locis in plerisque metali etiam distinctione atque consignatione certificari fecerit, arduis tamen predicti regni sui rebus et
negotiis tum ex parte infidelium Turcorum, tum vero internarum seditionum dietim emergentibus preoccupata et fere obruta
finem ipsius differentie imponere nequiens etiam publico generalique decreto easdem rectificandas et pro qualitate iurium
partium predictarum finiendas obtulisset. Verum antequam id effectui mancipare potuisset divina vocatione e medio sublatus
extitisset differentiis et litibus prenarratis in suspensio indeciseque remanentibus, serenissimo itaque principe et domino,
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domino Ludovico eius filio unico, domino nostro gratiosissimo in solium paternum feli(ci)ter sublimato et regni gubernacula
suscepto, dum universis dominis prelatis ac baronibus et regni sui nobilibus generalem quandam dietam et conventionem
pro festo Beati Michaelis archangeli in anno gratie millesimo quingentesimo decimo octavo Bachie celebrandam’ indixisset,
certosque articulos pro regni sui commodo et quiete ipsi domini prelati et barones et nobiles secum pariter edidissent, inter
alias sanctiones hoc quoque constititum fuisset, ut prenotate differentie iuxta premissam oblationem paternam rectificarentur
et perfecta exequutione de facto roborarentur. Quamvis igitur maiestas sua regia huiusmodi constitutioni Bachiensis et ipsi
quoque paterne oblationi satisfacere volens certos ex fidelibus suis magistris prothonotariis et iuratis assessoribus sedis sue
iudiciarie numero binario deputaverit et destinaverit, illi tamen — certis impedimentis semper occurentibus et interiectis —*
eas rectificare et complanare nusquam potuissent, unde sequutum fuerat, ut partes prenotate dietim magis ac magis ad
mutuas cedes aspirare viderentur.

Nos igitur, qui ex suscepti palatinatus nostri officio calamitosis eiuscemodi contentionibus et differentiis viam
precludere tenemur, nolentes id amplius tollerare ex scintillaque modo predeclarato excussa facem et ignem succendere,
permittere, sed fornicem totius contentionis et zizanie e medio tollere, maiestatem regiam etatem adhuc teneram agentem
tantis quereis clamoribusque liberare ac partes prenotatas ulterioribus fatigis et sumptibus exonerare pariter et absolvere ac
in pacis unionem reducere cupientes, provinciam hanc complanationis et rectificationis differentiarum ipsarum tum sponte
nostroque proprio motu, tum prefato domino nostro Ludovico rege singulariter requirente subeundam in nos ipsosque
levandam duximus, assumptis itaque nobiscum venerabile ac magnifico Mathia de Barach, priore Aurane et provisore
Budensi necnon egregiis magistris Stephano de Werbewcz, personalis presentie ipsius domini nostri regis locumtenente
ac Iohanne de Ellyewelgh, nostro et Stephano Henczelfty de Pettrowcz, iudicis curie regie prothonotariis, item Michaele
Kenderessy de Gyal et Georgio de Derenchen, iuratis assessoribus sedis iudiciarie, preterea magistro Alberto de Nadasd,
directore causarum eiusdem domini nostri regis dum feria sexta proxima post festum circumcisionis Domini novissime
transactum® aliisque diebus immediate sequentibus, ad id scilicet aptis et sufficientibus ad facies possessionum Nyarasapath
prefati magistri Stephani de Werbewcz ac Thewrthel appellatarum prefati domini nostri regis, omnium ibi comitatu Zolnok
Exteriori existentium consequenterque territoriorum inter easdem possessiones adiacentium hactenus contentiosorum
vicinis et commetaneis suis nobilibusque et ignobilibus comprovincialibus pariter per ipsas partes illud adductis et aggregatis,
memoratis etiam magistro Stephano Werbewczy ab una ac providis Benedicto Kwn capitaneo, Valentino Weres iudico,
Christoforo Kesse, Ambrosio Kowach et Petro Dyak dictis in ipsa possessione Thewrthel residentibus, Comanis scilicet
regiis ab altera partibus presentibus, cum annotatis Mathia de Barach priore et provisore, magistris Ioanne Ellyewelgy et
Stephano Henczelfy prothonotariis, Michaele Kenderessy iurato assessore et Alberto Nadasdy directore causarum regalium
per prelibatum dominum nostrum regem nobiscum ad id pariter missis et destinatis plenaria cum auctoritate sue maiestatis
nobis in hac parte per eandem data et attributa personaliter venissemus et eadem territoria quantum ad usum eorum
iuxta demonstrationes et ostensiones partium predictarum peragrassemus atque perlustrassemus, plurimos deinde testes,
nobiles videlicet et ignobiles bone fame honesteque condicionis homines per easdem partes nostrum in conspectum exinde
adductos strictissimo sub iuramento examinassemus, quia ex fassionibus et attestationibus huiusmodi testium per utramque
partem, annotatum scilicet magistrum Stephanum de Werbewcz ac prenominatos Comanos in dicta possessione Thewrthel
residentes, ut prefertur, adductorum eundem magistrum Stephanum consequenterque colonos et inhabitatores prescripte
possessionis sue Nyarasapathy in dominio et usu reali terrarum arabilium cultarum et incultarum ac pratorum feniliumque
et pascuorum

incipiendo a monticulo Fekethehalom nominato; et inde directe ad collem Azzonhalma nuncupatam, secus viam
publicam de Warkon ad Czegled ducentem sitam et adiacentem; inde vero quasi inter meridiem et occidentem tandem
ad collem Hozzywhalom; dehinc autem usque ad pascua seu locum Haranglab vocatum procedendo sub limitationibus
infrascriptis adiacentem vivente memorato condam domino Wladislao rege libere pacificeque semper extitisse et hiis
quatuor dumtaxat annis precedentibus per Comanos eum in illis turbatum fuisse comperimus manifeste, ideo sana primum
cum prenominatis magistris prothonotaribus ac assessoribus sedis iudiciarie prefati domini nostri regis exinde prehabita
deliberatione in predicto monticulo Fekethehalom, in eius videlicet apice seu cacumine unam metam terream; deinde directe
veniendo inter meridiem et occidentem in planitie unam metam cursualem; abhinc parvum procedendo ascendendoque
monticulum Azzonhalma dictum, in cuius vertice signum metale magnum terreum; deinde servata plaga prescripta et via
publica de Warkon ad Czegled ducente, prope ibi pertransita in spatio eundo et colle Hozzwhalom dictam perveniendo
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unam metam terream; unde amplius per parvum spatium procedendo prope viam, que de dicta possessione Thewrthel
ad oppidum Czegled ducit, in planitie parvum eminenti unam metam terream; deinde ad dictam plagam occidentalem
inter meridiem et occidentem eundo saliendoque eandem viam et pertranseundo locum paludinosum ibidem adiacentem
et collem Bozahalom appellatam ascendendo, in eius vertice unam metam terream; deinde veniendo reflexive ad plagam
meridionalem per bonum spatium perveniendoque ad latus terrarum pascualium et pratorum Haranglab dictorum, in cuius
initio et latere metam unam terream; tandem per aciem eiusdem loci Haranglab amplius procedendo pergendoque iterum
versus eandam plagam meridionalem et tota ipsa Haranglab possessioni Nyarasapath pretacte relicta, penes viam, que de
prenotata possessione Thewrthel ad oppidium Kewrews transit atque ducit, metam unam terream erigere cumulareque et
confodi fecimus; deinde per ipsam viam quasi reflexive inter meridiem et occidentem progrediendo ventum est ad locum
zabulosum seu arenosum Nyreswegyhomok dictum, ubi reambulationem premissam terminavimus.

Nam ulterius possessio Nyarasapath predicta metas cum oppido Kewrews prenominato tenet in pace atque universas
terras arabiles cultas et incultas ac prata feniliaque et pascua sub inclusionibus huiusmodi metarum adiacentes prefato
magistro Stephano de Werbewcz suisque heredibus et posteritatibus universis subsequenterque colonis et inhabitatoribus
predicte possessionis Nyarasapathy ad utendas et fruendas reliquimus* et commisimus super hereditate et perpetuitate
earundem et eorundem unicuique partium, si que voluerit contra alteram ordine processuque iuris agendi liberam tribuendo
et concedendo facultatem, immo relinquimus et committimus tenere, uti fruique et possidere harum nostrarum vigore
et testimonio litterarum mediante. Datum in oppido Thyzawarsan, quarto die termini prenotati, anno Domini millesimo
quingentesimo vigesimo primo.

Ellyw

11518. szept. 29., ekkor kezd6dott a bicsi orszaggytlés (DRMH 4.220.). 2 A gondolatjelek koz6tti rész az eredeti szvegben zédrdjelek
kozott all. 3 1521.jan. 4. * Az eredetiben a relinquimus szoban az n bettt athuztdk. ° Ellyevolgyi Janos nddori itélémester kézjegye (6
foglalta irdsba és adta ki a nddor nevében az oklevelet; Arch. 1458-1526.1. 82.).

27
1521. julius 1., Cegléd
Foldes Balint és Pécsi Barnabds ceglédi birdk és az eskiidtek meg a polgdrok tdjékoztatjak tirndiket, az cbudai klarissza apdcdkat az
elozd év novemberében Cegléden tortént eseményekrdl, illetve az iigyben birdtdrsaikkal hozott itéletiikrdl.

Harom darabbdl 6sszeragasztott papiron, zirépecsét foltjaval. DL 23 567. (MKA, Acta eccl. ord. et mon., VBuda 11-15.) -
A cimzés a hatlapjan, tovibba djkori feljegyzések.

Honorande ac religiose domine, domine abbatisse sanctimonialium de Veteri Buda, domine nostre omni tempore gratiosissime
Honoranda religiosaque domina nobis plurimum gratiosa! Vestre presentium per seriem manifestamus honestati, qualiter
feria sexta proxime preterita, in profesto scilicet divorum Petri et Pauli apostolorum,' cum nos ad mandatum honestatis
vestre nobiles ac circumspectos viros, ut scire licet, nobilem Blasium Porkolaab de Pilys et Mathiam de eadem Pilys necnon
egregium et nobilem virum Blasium de Katha ac Mathiam Bwdre nobilem atque Iohannem Dala de oppido Kwres ad
iudicationem cause inter vulneratos scolasticos et Barrabam Pechy ventilate specialiter vocassemus et nos cum eisdem
in sede nostra iudiciaria sederemus expectantes propositiones partium, extunc ingeniosi et prudentes viri Benedictus et
Mathias scolastici ac circumspectus Barrabas Pecy unacum filio eiusdem Valentino coram nobis comparuerunt, quiquidem
Mathias et Benedictus scolastici, ut actores presentis litis, propositiones suas contra et adversus Barrabam et Valentinum
Pechy taliter proposuerunt, quomodo idem Benedictus et Mathias litterati, cum in festo Sancti Andree apostoli proxime
preterito? ad nundinas eiusdem diei huc, ad Chegled causa forizandi venissent et apud domum Simonis Buzas, ubi tunc
vinum propinabatur, cum aliis probis et honestis viris honoriffice mansissent et potassent, extunc Barrabas Pechy et filius
eiusdem Valentinus armatis manibus ad hospitium ipsorum scolasticorum prorumpentes eosdem scholasticos, Benedictum
videlicet et Mathiam gravibus vulneribus vulnerare et sauciare fecissent absque ullis sceleribus et demeritis ipsorum
exigentibus, quam rem dixerunt idem scolastici, quod possunt probare cum sex hominibus, quatuor videlicet viris et duabus
honestis feminabus(!), utputa cum providis Simone Buzas, Luca Bizon, Benedicto Kalman et etiam Benedicto Boros necnon
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bone fame feminabus(!), uxore Alberti Ban et uxore Simonis Buzas, que omnia vulnera perniciosa dixerunt scholastici pro
quadringentis florenis pati noluisse.

Quam propositionem actorum cum circumspectus Barrabas Pechy audisset, taliter respondit ex adverso: quod duos
illorum vel illarum testium, quos ipsi scholastici nominaverant, iure mediante non admiteret, sed de medio aliorum testium
exponeret, quia et illi, duo scilicet Benedictus Kalman et Benedictus Boros socii dictorum scholasticorum fuissent et ipsi,
sicut scholastici inimici ipsius forent. Quos duos testes nominatorum litteratorum iure mediante de medio aliorum testium
exposuit, ut predones, quam rem idem B(arrabas) Pechy® mox probavit cum Urbano Thegzes eotunc iudice existente, quia
tempore disturbii istius Rachiani mercatores hos duos, Benedictum Kalman et etiam Benedictum Boros cum oficiali ut
predones captivare fecerant, qui et nunc sunt per fideiussionem usque adventum Rachianorum, igitur — tanquam inimicos
suos — noluit, ut ipsis scholasticis fateantur.

Dehinc nominatus Barrabas Pechy ad propositionem Mathie et Benedicti scholasticorum hoc modo respondit
ex adverso: qualiter ipse, cum in die festi Beati Andree apostoli iam preteriti simul et nominati in sua domo cum probis
suis hospitibus honorifice simposiaret et iam esset tempus tarde cene, tunc mercatores ad eum accedentes aloquebantur
eundem dicentes in hec verba: , Tu Barnaba Pechy, quid facis, quod non exibis de domo tua et provideres periculo pronunc
exterius agitanti et civitati vestre statim imminenti. Surge, exeas de tua domo et videas, que exterius aguntur! Ecce enim sunt
aliqui malefactores in civitate et ignem proiciunt ad domum Simonis Buzas, statim omnes nobiscum simul peribitis, sicut
contigerat in civitate Albensi nobis mercatoribus.” Ipse Barrabas Pechy audiens talia verba mercatorum et timens futuram
perniciem civitatis, ne quid male ex hoc re obtingeret, accepto secum filio suo Valentino et volens consulere communi
periculo civitatis Stephanus oficialem excitavit et eidem oficiali tam grande periculum detegens et manifestans, oficialis
accipiens arma sua de hospitio suo exfugiens et cum* idem Barrabas Pechy ante domum suam properanter transiret, obviavit
ei* Michael mercator de Zolnok, tenens in manu sua arcum cum sagittis dixit: , Tu Barnaba Pechy, quid facis, vade celerius et
videas tam grande periculum, quod nunc agitur!” -, Et ego B(arrabas) Pechy hoc iam secundo audiens eo velocius ire incepi
et etiam invenit me quidam mercator de Rachkewy et me eisdem verbis superioribus aficiens ivi satis properanter cum filio
meo Valentino ad domum Simonis Buzas, intravi in stubam et vidi quendam hominem iacere in terra. Interrogavi, quis
esset ille et dixerunt, quod Mathias litteratus esset et oficialis sauciasset et gravi vulnere afecisset. Ego vero hoc audiens dixi:
«Male fecit — inquit — oficialis, quod Mathiam litteratum vulneravit, quod non ideo miseram ego, ut aliquem vulneraret, sed
ut videret, quid agitur et qui discordiantur.» Igitur ego per ipsos Benedictum et Mathiam litteratos miseriam et erumnam
quadringentorum florenorum non feci et neque cum alio patrare iussi, quod ego exivi ad liberationem civitatis domine mee,
sed intellexi ibi in illo disturbio, quod hii scholastici Mathias et Benedictus essent predones, qui per civitatem ignes ad
perniciem facere machinantur et dico, quod ipsi fuerunt predones et discordiarum semifatores. Que omnia possum probare
cum quinque honestis personis, cum uxore Gregorii Zondi ac Michaele Kalmar de Zolnak, Michaele Kechkes de Mikebuda,
honorabili Matheo presbitero Germano,” Martino de Pilis.”

Nos autem iudices unacum illis nobilibus superius nominatis propositiones utrarumque partium de verbo ad verbum
diligenter auditis testes ipsorum scholasticorum astare fecimus, qui vel que testes ita fassi sunt: primo Simon Buzas taliter
fassus est, quod Valentinus Pechy venisset ad ianuam ipsius et dixisset: ,«Aperias» — inquit — et ipse aperuisset Valentino
Pechy ianuam, quem Simonem Buzas cum vidisset Valentinus Pechy, statim inter ianuam dixisset Simoni Buzas® hec verba:
«Simon — inquit — tu latro es et hospes predonum es, quia predones servas apud domum tuam.» Et econverso Simon dixerat
ad Valentinum Pechy: «Tu, Valentine — inquit — mentiris in hoc, que dicis, et” tu es latro, quia ego hospes latronum non
sum.» ,Et cum ego exivi per ianuam meam, Mathias et Benedictus litterati in stuba mea sedebant et cum in domum meam
intrare vellem, tenens in manu mea ardentem candelam, nescio si aliquis cum pilio abstinxit vel suflavit, sed deleta est, et cum
altera vice candelam accendere fecissem et intrassem in domum meam, tunc in stuba magnus clamor esse* et filii mei retro
fornacem flebant® et dixi* «Quid facitis — inquit — en’ puerum interficitis retro fornacem?» Et interim vidi Valentinum Pechy,
tunc habet in manu sua gladium evaginatum et infra scamnum continue secat. Ego nescio, si ipse' vulneravit scholasticos vel
non. Ego aliud nihil scio.”

Secunda testis, uxor scilicet Simonis Buzas ita fassa est, quod videns ipsa armatos homines et clamores audiens,
fugiens ad stubam et cecidisset retro fornacem et unde vidisset, quod oficialis semel infra secasset cum gladio, sed ipsa
penitus ignoraret, quid secasset.
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Tertia testis, uxor videlicet Alberti Ban taliter fassa est, quod cum ipsa ad cellarium pro vino intrasset, per focum in
pretorio ignem ardentem misisset, sed cum* e cellario exivisset, per focum ignem non invenisset.

Quartus vero et ultimus testis ita fassus est, Lucas scilicet Bizon, quod ipse aliud nihil vidisset, quam quod in magno
clamore retro fornacem Simonis Buzas audisset et dixisset uxori Simonis Buzas: ,noli timere iam, quia ecce intravit Barnabas
Pechy ad stubam.”

Introacceptis vero fassionibus testium ipsorum scholasticorum nos iudices testes Barnabas Pechy astare fecimus,
quorum vel quarum prima ita fasse est, uxor videlicet Gregorii Zondi, quod ipsi scolares cum ad nundinas venissent, in domo
sua habuissent hospitium, sed vespere facto ipse scolares arma de domo sua exportaverant et sic e domo sua exierant.

Secundus vero testis cum tertio, scilicet Michael Kalmar cum Michaele Kechkes de Mikebuda ita fassi sunt, quod
propriis auribus audissent, quod mercatores ipsum Barrabam Pechy ad predicta discrimina e domo vocassent et vidissent per
scandulas domus Simonis Buzas scintillas fuisse.

Quartus testis, honorabilis Matheus presbyter Germanus' ita fassus est: ,Ego — inquit — audivi ad curiam domi
plebani de tentorio mercatorum hec sequentia verba: «E tu, bestia, quid ambulas ibi?» Et etiam audivi ad hos vituperationes
responsiones taliter fieri: «No, bestia, statim videbis — inquit — quid ambulo!» Hiis vituperiis habitis intellexi per voces
ipsorum, quod illi, qui mercatores vituperabant, essent filii ipsius Colomani, Be(ne)dictus videlicet et Ambrosius literatus,
contra'? quos surexerunt Rachiani armatis manibus et tanta vituperia suferre non valentes, pellerunt et fugaverunt ipsos
ante curiam plebani, qui januam apertam videntes, ad curiam fugierunt et ego clausi ianuam plebani, Rachiani vero eos
insequentes ceperunt armis ianuam per me clausam e cardinibus inffringere, quibus dixi: «Quid facitis vos Rachiani, certe*
pro hoc vos male habebitis, nolite secare ianuam plebani!» Et illi Rachiani responderunt unanimiter dicentes: «Ideo secamus
ianuam, quia huc fugierunt predones, qui nos molestant.»” His peractis Rachiani abierunt. Illos autem* duos, qui in curia
erant,” Benedictus scilicet Kalman et Ambrosius litteratus satis rogavi, ut non exirent, sed ibidem in curia pacifici essent,
sed cum hoc non curantes exierunt, et cum sedissem peracta modica pausa, audivi etiam clamores et intellegi, quod iam
plures sint, quam prius fuerant, exivi et vidi ipsos, tunc iam quinque sunt in una societate, scilicet Benedictus Kalman,
Ambrosius litteratus, Benedictus Boros, Mathias litteratus et Benedictus idem, et vidi, quod tentoria Rachianorum cum
magno impetu invaserunt et illi Rachiani contra eos insurgentes iterum et secundo ad curiam plebani pellerunt et fugaverunt
hos supranominatos quinque. Ego vero Mathiam litteratum capiens per manus rogavi ipsum simul cum aliis, ut non exirent
ad Rachianos, sed manerent in curia. Ipsi verbis meis non acquiescentes exierunt et precipue dictum Mathiam litteratum
non exmittebam,' sed noluit manere, et ego tandem ira commotus dimisi et dixi confundarum: «Si tibi bonum non invenis,
quid tibi fieri vis.» Ego iste scio etc.”

Quintus testis est Martinus de Pilis, taliter fassus est: ,Ego — inquit — audivi magnos clamores in platea, exivi de
domo Gregorii Sengheleer et ante cimiterium inveni Lucam Pechy, qui dixit mihi: «Martine — inquit — charissime, eamus
et videamus cuiusmodi clamor est circa curiam plebanil» Qua tum transissemus et staremus iuxta parietem plebani, extunc
Benedictus Kalman, Ambrosius litteratus, Benedictus Boros, Mathias litteratus et Benedictus litteratus, hii quinque, de curia
plebani cum magno impetu et vituperio exeuntes me illic stantem invenerunt et pro Rachiano me putantes, nisi Deus dedit,
quod non vulneraverunt, et si per vocem non cognovissent, procul dubio sauciassent.” Tunc his actis tentorium Rachianorum
cum impetu invaserunt et illi Rachiani hoc videntes et multi de tentoriis exeuntes adversus illos nominatos insurgentes et
ipsos ad domum Simonis Buzas pellerunt et fugaverunt et post modicum tempus Benedictus et Mathias scholastici e domo
sepenominati Simonis Buzas exierunt habentis suis in manibus duos faces ignitos et ad tentoria mercatorum proyecerunt et
iactaverunt. Rachiani autem eosdem ignitos faces acceperunt et ad domum Simonis Buzas iactaverunt, quorum scintille ad
scandulas eiusdem domus reciderunt. Et cum ego hoc vidissem, timens periculum ignis et ne domus ipsa igne comburreretur,
accepi quoddam lignum oblongum et scintillas de domo percussi et extinxi delenique.

Nos vero iudices cum ceteris extraneis nobilibus et civibus de Kwrees superius, et expressis et nominatis, auditis
utrarumque partium tam propositionibus, quam etiam testium fassionibus et quia sepenominati Benedictus et Mathias
scolastici cum predictis Benedicto Kalman et Benedicto Boros ad tentoria mercatorum Rachianorum hostiliter impetum
fecerant, huius legem ita invenimus, quod si tempore disturbii et periculi illius aliquis hominum ipsos occidisset, etiam
merito fecisset. Et quemadmodum predones rotulationis crudelem penam eotunc digne meruissent, quia tentorium, quod
invaserunt tempore nundinarum, erat domus mercatorum, et ideo iudicavimus, ut predones facinorose egisse et signanter, ex
quo ipsi Benedictus et Mathias litterati iam multoties nominati ad predicta tentoria mercatorum ignitum facem iactaverunt
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vulgo tizes wzeghet et proiecerant et ignis extunc de ipsis et propter discordiam ipsorum ortus fuerat, iudicavimus, ut propter
tam turpe facinus, si quem contradictorem habuissent, eotunc cremationis penam meruissent. Insuper iudicavimus, ut si
que vulnera ipsi prenominati scolastici® passi sunt, digne et secundum culpam ipsorum meruerunt, imo sanguis eorundem
digne fusus est. Propterea iudicavimus, ut circumspectus Barnabas Pechy cum filio eiusdem quicquid in sepe iam nominato
disturbio egerunt, probe fecerunt, et idem Barnabas Pechy egit, ut fidelis personalis presentia domine sue, nam si ipse eotunc
de domo sua non exivisset, et tam grande periculum non sedasset, oppidum Chegled magnum discrimen et perniciosam
calamitatem non evasisset.

Hec est igitur, honesta domina, series iudicationis nostre et non ideo scribere fecimus, quia aliquis ad novam
iudicationem appellasset, quia non opus est alios [pro]videre, sed ut honoranda honestas vestra hanc [causam] de hiis litteris
apertius legendo intelligeret [...]Jis istorum suplicantium, quorum filii in hoc [ne]gotio cum scolasticis fuerunt, parceret
eadem v(estra) h(onoranda). Datum in Chegled, in vigilia visitationis Marie, anno Domini millesimo quingentesimo
vigesimo primo.

Valentinus Fwldes ac Barnabas Pechy
iudices ceterique cives de Chegleed
fideles iobagiones honestatis vestre

11521.jGn. 28. 21520.nov.30. * Az idem-t6l a margén beszirva. * A sz6 a sor felett beszirva. ° A szévegben grano formdban, felette
nazdlis réviditésjellel. Bizonytalan olvasat; lehet a pap vezetékneve (Német Maté) vagy esetleg a jelz6je (IMité pap mint a beszél§ testvére,
rokona), a sz6vegkornyezet alapjin az el6bbi mellett dontottem. ¢ Utdna kihtzva: Simoni. 7 Utdna kihGzva: mentiris.  ® A szovegben
flebunt. 7 Bizonytalan olvasat; a szovegben: ene vagy ege forma lithats. '° Utdna kihtGzva: fece. ' A szdvegben grannus forméban, lasd
az 5.jegyzetet! 12 ElStte kihtzva: ad. '3 Utdna kihtGzva: satis admonui. '* A szovegben exmitebam formaban. ' Utdna kihtzva: digne.






Adattar

A jelen fejezet sorrendben a kovetkezd adatokat tartalmazza (a jegyzetekben minden esetben feltiintettem a
szoban forgé adat forrdsit): elsd helyen Cegléd forrdsok alapjan ismert birtokosai; 1368-t6l, amikortél az 6budai
klarissza apédcak voltak a birtok tulajdonosai, a kolostor élén dllé apatnék neveit és méltésagviselSk idejét is fel-
tuntettiik. A kovetkezd részben az apécik helyi képviseldi, a tiszttartok (latinul officialis) nevei és tisztségviselésiik
évkore szerepel. Utdnuk — valészintleg a kezdetektsl (ezt azonban a késébbi kutatdsoknak kell majd tisztdzniuk
— a mezdviaros lakossdga dltal valasztott birdk, illetve az egyetlen ismert eskiidt — neve és tisztségviselésének id6-
pontja all. A ceglédi birét — csakigy mint mds helyeken — az év egy meghatirozott idépontjaban,! jelen esetben
valészintleg Gyorgy-napon (dprilis 24.) vilasztottik egy évre, igy a konkrét idSpontok alapjdn lehetséges volt
meghatdrozni a tisztségviselés évkorét is. A birk neveit tartalmazo rész utdn az ismert ceglédi plébanosok nevei
és hivatali évkorik kovetkezik. Az ez utani részben a mezévaros 1526 elétti, okleveles forrasokban el6fordulé
lakosainak nevét soroltuk fel: az elsg listiban keresztneviik szerint betirendben, zardjelben utdna feltintetve —
amennyiben ismert — apjuk neve, illetve ragadviny- vagy ,csalddneviik”, szintén az emlitésiik évével, természete-
sen jegyzetben feltiintetve a forrast. A keresztnevek alapjin rendezett névsor utdn a ragadviny- vagy csalidnevek
szintén bettirendben szedett sora kovetkezik. Mindegyiknél feltiintettiik az azt viseld személy keresztnevét is. Az
egyes csalddneveket igyekeztiik azonositani, meghatdrozni eredetiiket, de természetesen maradtak még nyitott
kérdések. E részben, eltéréen a tobbitsl, nem kozoltik djra a forrdsokat, hiszen azt mindenki visszakeresheti a
keresztneves mutatéban. Az adattdrat a ,Ceglédrdl elszirmazott” személyek mutatéja zdrja: itt kaptak helyet a
kilonb6z6 egyetemekre beiratkozott, illetve egyhazi testiiletekben javadalmat visels ,,Ceglédi” el6névvel rendel-
kez8 emberek. (Az itt szerepld személyekrél esetlegesen a késébbiekben még kideriilhet, hogy nem a Pest megyei
Cegléd nevi telepiilésrdl, hanem a Heves vagy a Somogy megyei Cegléd nevii prédiumok? utin kaptik megkii-
16nboztetd neviiket, de ennek, mivel egyik sem volt lakott hely, meglehetésen kevés az esélye.)

Birtokosok

-1352: kiraly® 1358-1368: Erzsébet 6zv. kiralyné®
1352-1357. k.: Jagerndorfi Pl gurki ptuspok*

1 A kérdésre részletesen lasd Lakatos B.: Onkormanyzati testiiletek 498-503.

2 Csanki I. 60., I1. 599. — Pozsony megyében is létezett egy telepiilés, amely a Zsigmond-korban Koroszeg mdsik néven Cegléd alakban fordul elé (ZsO
VI.1768. sz., VIII. 946. sz.), de ez a viltozat a késébbiekben nem fordul elé.

3 V6. Forrasok 1. sz. (1358. jan. 10.).

V6. Forrasok 1. sz. (1358. jan. 10.).

Forrasok 1. sz. (1358. jan. 10.), Forrdsok 3—4. sz. (1368. szept. 8., 10.).

(SR
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1368—(1526): 6budai klarissza apicak, illetve (az ismert)

apatnok® 1459-1475: Anna'
1390-1406: Anych’ 1475-1481: Agnes13
1411-1412: Anna (Pelséci Imre vajda lednya)® 1485: Candida™

1416: Margit’ 1497: Szécsi Erzsébet!®
1427-1431: Klara!® 1504-1506: Bokényi Anna'®
1439: Erzsébet!! 1509: Julianna'”

Az 6budai klarissza apdcdk ceglédi tiszttart6i

1400-1426: Gyorgy (Benedek fia) 6budai birs' —1509: Budai Sebestyén dedk?
1434: Paty6di Laszl6 (Fabian fia)*? 1509—: Obudai Ferenc desk®
1469: Derzsi Torok Mikl6s® 1517-1518: Vasdinnyei Vas Péter**
1493: (Obudai) Ferenc deak?! 1520: Istvan®

A mezdviros birdi és eskiidtje

1376-1379: Péter?® (Kelemen fia)?’ 1425: Bereck eskiidt®

6 Forrasok 3-4. sz. (1368. szept. 8., 10.) — V&. Bartfai Szabé L.: Obuda 37-39. — Az apacak birtokldsa a torok berendezkedése utan azok kitizéséig
megmaradt ugyan, de ténylegesen jogaikat csak nehézségek dran tudtik gyakorolni (Oppel J.: Cegléd 41-99.).

7 ZsO 1.136.5z. (1390. febr. 10.), ZsO I1. 5203. sz. (1406.).

8 BTOE I1II. 601. sz. (1411. m4j. 2., 1412. jul. 8.).

9 Forrésok 6. sz. (1416. febr. 17.), ZsO V. 2130. sz. (1416. jul. 21.).

10  BTOEIIL 915. sz. (1427. aug. 16.), DL 12 155. (1429. nov. 24.), DL 12 363. (1431. mirc. 5.).

11 DL 13 295.(1439.jan. 25.), DL 13 324-13 325. (1439. mérc. 11.).

12 DL 15 369.(1459.jun. 11.), DL 15 482.(1460. jul. 29.), DL 3176. (1462. febr. 6.), DL 172. (1464 jun. 15.), DL 16 191. (1465. maj. 26.), DL 16 834.
(1469. 4pr. 10.), DL 16 837. (1469. dpr. 12.), 1471. jan. 11. (Forrasok 12. sz.), 1475. jun. 4. (Erszegi G.: Bithory Miklés oklevelei 45.), mivel az okle-
vélben Anna apdtnd neve el8tt nem szerepel, hogy ,néhai”, valészintileg még & viselte a tisztséget.

13 DL 17 747.(1475. dec. 18.), DL 18 025. (1478. febr. 19.), DL 18 324. (1480. jan. 31.), DL 18 466. (1481. apr. 4.).

14 DL 19 094.(1485. dec.9.).

15 DL 20 563.(1497. dpr. 24. koril). — Elképzelhetd, hogy azonos Szécsi Miklés lovaszmester (1469-1471, 1473-1475: Arch. 1458-1526.1.118-119.)
Erzsébet nevi lednyaval (Engel P.: Genealdgia, Balog nem 3. Szécsi 2. tabla: fels6lendvai dg).

16 DL 21 320.(1504. jal. 13.), Oppel J.: Parasztldzadds 20-21., latin, 21-22., magyar forditds (1506. mdj. 7.), DL 21 632. (1506. nov. 12.).

17 Oppel J.: Parasztldzadds 32-35., latin, 35-37., magyar forditds (1509. dec. 19.).

18  Benedek fia, Gydrgy 6budai biré 1400-t6] képviselte a klarissza apacdkat killonb6z8 Cegléddel kapesolatos tigyekben, ceglédi tiszttartésagit azonban
csak egy 1407. febr. 26-i oklevélben tiintették fel (ZsO II. 5320. sz.). — A ravonatkozé adatok: 1400. marc. 26. (ZsO 1. 155. sz.), 1405. mdj. 6. (ZsO
II. 3857. sz.), 1407. febr. 26. (ZsO 1II. 5320. sz.), 1411. mdj. 8. (ZsO I1I. 442. sz.), 1412. szept. 14., 20. (ZsO 111 2682., 2705. sz.), 1412. X. 1. (ZsO
II1. 2743. 52.), 1424. jan. 5. (ZsO X. 10-11. sz.), 1426. szept. 20. (ZsO XIII. 1131. sz.).

19 Forrdsok 7.sz. (DL 12 595.,1434. mdj. 1.). — 1439-ben is még az apdcik szolgdlataban dllt (DL 13 315.).

20 DL 16 907.(1469. szept. 19.). — Valészintleg a Heves megyei Derzs teleptilésrdl szdarmazott (Csanki L. 86.).

21 DL 82 059.(1493. méj. 11.). - Minden bizonnyal azonos a késébb Obudai Ferenc néven tiszttartosagot visel6 személlyel, aki 1493-ban és 1496-ban
a klarissza apacak tigyvédjeként is szerepelt (DF 283 535., DL 19 220.), majd Bakéc Tamis esztergomi érsek, illetve csalddja tigyvédjeként mutathaté
ki (1499: DF 236 672.,1511: DF 236 685.).

22 Valamikor 1509 8szén 6lték meg (Oppel J.: Parasztlizadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds). 1503-ban, 1505-ben a klarissza apdcék tigyintézdje
(factor, DL 22 546., 21 409.). Val6szintileg azonos vele az apacik Rékosi Sebestyén deak (1489., DL 19 570.), illetve Ivinci Sebestyén dedk (1504.,
DL 21 361.,1509., DL 21 905.) néven szereplé tgyvédje.

23 Oppel J.: Parasztlazadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditis (1509. nov. 13.); késébb nem emlitik tiszttartésdgat, de 1515. dec. 3-4n mér néhai
(Bartfai Szabé L.: Pest 1379. 5z.).

24 Forrasok 24. sz. (1517. szept. 16.,1518. dpr. 7.).

25  Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30.).

26  Konkrét adatunk 1376. méj. 23-r61 (DL 6353.), 1378. jun. 24-r6l van (DL 6653.,1379. m4j. 4.).

27 DL 6653.

28 ZsO XII.1270. sz. (1425. nov. 30.).
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1469

—1470: Balint® 1521-1522: Foldes Balint és Pécsi Barnabas®!

1514-1515: Tegzes Orban®

1332
1416
1458

A Szent Kereszt-egyhdz plébdnosai

/1337: Miklés ()% 1459: Eszéki Janos®
: Janos® 1471. elétt: Szolnoki Pal®
: Vizkozi Janos®* 1471-1475: Bogdasai Bélint (Péter fia, Janos fia)*’

A mezéviros lakosai
(keresztneviik alapjdn bettirendben)

Vo. még a Ceglédrdl szarmazott személyek listdjaval!

P

A A

Agoston (Mihaly fia) 1468.% Albert (Nagy) 1469.,* 1470.%
Albert (Ban) 1520.,1521.% Albert (Szondi) 1510.%
Albert (Daj) 1510. Ambrus deik 1520.%

Albert (Kevély) 1469.4 Ambrus (Béti) 1510.4

Albert (Kénya) 1469.% Ambrus (Fekete) 1510.%

29  Konkrét adatunk 1469. nov. 19-ré6l van (DL 16 907.).

30

31

32

33

34
35

36
37

38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48

Az 1521. jul. 1-jei oklevélben szerepel, hogy a ,zavaros id6kben” biré volt (Forrasok 27. sz.). A ,zavaros id8K” kifejezéssel dltaldban az orszag életének
hosszabb-rovidebb ideig tarté nem rendes mikodését szoktdk jellemezni, ilyen id8szak volt példdul Zsigmond kirdly 1401. évi fogsiga vagy az 1440
és 1458 kozotti id6szak (a fogalomra lasd Tringli 1.: Ujkor hajnala 12.).

Konkrét adatunk 1521. jul. 1-r6l van (Forrdsok 27. sz.); Cegléd varos 1521. jul. 1-én kibocsatott oklevelében mindketten biréként szerepelnek, ennek
feltételezhetéen az lehet az oka, hogy az egyikiik a ,kisbiré” volt, jéllehet hatdskorét (mashol dltaliban malom-, hegybiré vagy banyamester funkciéju-
kat lehet meghatarozni) nem ismerjiik (a tobb biréra lisd Lakatos B.: Onkorményzati testiiletek 509-511.). Kordbban felmeriilt, hogy Pécsi Barnabés
azért szerepel birsként, mivel az el6z6 évi Andrds-napi visiron torténtekkor 6 viselte volna a biréi tisztséget (Lakatos B.: Onkorményzati testiiletek
510.), de a levél fentebb mér emlitett sz6vegkornyezete miatt ezt a lehetSséget el kell vetniink.

A név bizonytalan, mivel a sz6vegben (V. sacerdos de Seglar) szerepld ,N” szigla értelmezheté nem ismert keresztnevd papként is (Mon. Vat. 1/1. 254.,
Gyorfly IV. 507.).

Forrasok 6. sz. (1416. febr. 17., kinevezése). — 1401-bdl ismert egy Janos nevi egyhdzi személy, aki az apécik Ggyvédje volt akkor (DL 8618.), elkép-
zelhetd, hogy azonos a késébbi Janos plébanossal. — Az 1931. évben megjelent Cegléd monografidban Dravetzi / Drauiczi Janos néven 1402. febr.
15-t81 1459-ig szerepeltetik plébdnosként (Oppel J.: Cegléd 34.; Szildgyi I.-Hibner E.: A rém. kath. egyhdz 167.), az 1402. évi oklevél kétségkiviil
megegyezik a fentebbi 1416. évi oklevéllel, de hogy a ,csalddnevét” mi alapjdn tiintették fel, rejtély.

DL 15 117. (1458. marc. 23.), DL 15 119. (1458. jun. 24.).

DL 15 320.(1459. febr. 14.), DL 15 369. (1459. jun. 11.). — Egytttal budai kanonok és a klarissza apacdk Bacs megyei Szond birtokdnak a tiszttartéja
is.

1471. jan. 11-én mar néhai (Forrdsok 15. sz.).

Forrasok 15. sz. (1471. jan. 11., kinevezése), DL 17 699. (1475. jun. 4., megerGsitése). — Bogdésai Bélint 1432-ben sziiletett, 1464-ben budai kano-
nokségot viselt (Koblos J.: Egyhdzi kozépréteg 286/12. sz.).

DL 16 834.(1469. pr. 10.).

Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30., 1521. jul. 1.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
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Ambrus (Kun) 1469.%

Ambrus (Lukécsi) 1469.,°° 1470.5!
Ambrus (Markazi) 1510.%
Ambrus (Német) 1468.,%3 1469.,* 1470.>°
Ambrus (Német) 1510.%

Andris (Kénya) 1469.,5 1470.%8
Andris (Osztovér) 1469.5°
Andris (Sajtalan) 1469.%

Andris (Vajda) 1469.,° 1470.%
Andrés (Veres) 1469.%

Andrés (Veres) 1510.%

B

Baldzs 1510.%

Balidzs (Fazekas) 1510.%

Baldzs (Fodorka) 1510.%4

Baldzs (Gyarfis) 1508.,%° 1510.%¢

49 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
50 DL 16 907.(1469. szept. 19. filius Luce”).
51 DL 17 067.(1470. szept. 14.,,Lwkachy”).

Antal 1469.%

Antal (Hal4rus) 1510.%¢
Antal (Kecske) 1510.%7

Antal (Pénzes) 1425.%

Antal (Pénzes) 1464.,° 1468.,7° 1469.,” 1470.7

Antal (Szabé / szabd) 1468.,7 1469.7
Antal (Szekcss) 1468.,7 1469.,7° 1470.7
Antal (szfics / Szfics) 1469.,78 1470.7
Antal (Tegzes) 1510.%

Apollénia (Demjén Mité felesége) 1509.%

Balazs (Hartyani) 1510.%
Baldzs kovics 1469.%8

Balazs (Kun) 1510.%

Balazs (Nagy [miésik]) 1469.%

52 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

53 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).
54 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
55 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

56  Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

57 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
58 DL 17 067.(1470. szept. 14.).
59 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
60 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
61 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
62 DL 17 067.(1470. szept. 14.,,Vyda”).
63 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

64  Oppel J.: Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar fordits (1510. jan. 31.).

65 DL 16 837.(1469. dpr. 12.).

66  Oppel J.: Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar fordits (1510. jan. 31.).
67  Oppel J.: Parasztldzadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).

68  ZsO XII.1270. sz. (1425. nov. 30.).
69 DL 16 173.(1465. méarc. 7.).

70 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

71 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

72 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

73 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

74 DL 16 907.(1469. szept. 19. ,sartor”).
75 DL 16 834.(1469. dpr. 10. ,Zykche”).
76 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

77 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

78 DL 16 907.(1469. szept. 19. ,pellifex”).
79 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

80  Oppel J.: Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar fordits (1510. jan. 31.).
81  Oppel J.: Parasztlizadas 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
82  Oppel J.: Parasztldzadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
83  Oppel J.: Parasztldzadas 38-42., latin, 42—-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
84  Oppel J.: Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
85  Oppel J.: Parasztldzadas 17-18., latin, 18-19., magyar forditds (1508. jan. 22.).
86  Oppel J.: Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
87  Oppel J.: Parasztldzadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).

88 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

89  Oppel J.: Parasztldzadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

90 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
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Balazs (Nagy) 1454.,* 1468.,2 1469.

Baldzs (Otvényi) 1464.,% 1468.,% 1469.,% 1470.7
Balszs (Pdlosi) 1469.%

Balazs (Pénzes) 1510.,%° 1526.1°

Balazs (Somogyi) 1469.1

Balézs (Szondi) 1469.1%

Balazs (Uti) 1510.1

Balazs (Vég) 1469.1%

Baldzs (Zyz) 1510.1%

Bilint 1469-1470. — lasd a biréknal!

Balint (Ban) 1464.,1% 1468.,197 1469, 1% 147010

Balint (Pécsi Barnabis fia) 1520., 1521.11¢

Balint (Pintér) 1510.17
Balint (Somogyi) 1510.18
Balint (Széles) 1510.1%°
Balint (Varju) 1510.1%
Barnabds 1510.12

Barnabis (Acs) 1510.122
Barnabés (B4n) 1510.1%
Barnabis (Chewresy) 1469.1*
Barnabis (Daj) 1510.1%
Barnabds (Darvas) 1509.%

Balint (Foldes) 1510.,"" 1523.12 — lisd még a birckn4l! Barnabis (Kovics, harmadik) 1510.'%
Balint (Kéri) 1510.13

Balint (Mike) 1468.114
Balint (Myle) 1455.1

Barnabis (Kovacs, mésik) 1510.'%°
Barnabds (Molnos) 1510.13°

(
(
(
(
Balint (Betlew) 1469.11° Barnabas (Kovics) 1510.1%7
(
(
(
Barnabis (Oszvald) 1510.*

91 DL 15 050.(1456. dpr. 9.).

92 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

93 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

94 DL 16 173.(1465. mirc. 7.).

95 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

96 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

97 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

98 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

99  Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
100 DL 47 655.(1526. marc. 28.).

101 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

102 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

103 Oppel J.: Parasztlézadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
104 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

105 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
106 DL 16 173.(1465. marc. 7.).

107 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

108 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

109 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

110 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

111 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
112 DL 30 348.(1523. febr. 27.).

113 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
114 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

115 DL 15 012. (1456.jan. 6.).

116  Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30., 1521. jul. 1.).

117  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
118 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
119  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
120 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
121 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
122 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
123 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
124 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

125  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
126  Oppel J.: Parasztlizadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
127  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
128 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
129  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
130 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
131 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).



Barnabas (Pécsi) 1517-1518.,% 1520-1521."%° — 1asd még a
biréknal!
Barnabas (Somogyi) 1510.13
Benedek (Barnabis fia) 1469.1%°
Benedek (Bene) 1510.13¢
Benedek (Boros) 1520.,1521.1%7
Benedek (Bors) 1509.138
Benedek (Bizas) 1468.,1%° 147014
Benedek (Byzon) 1469.14
Benedek (Darabos) 1469.14
Benedek (Darvas) 1510.'
Benedek (Fekete) 1469.14
Benedek (Fekete) 1510.14
Benedek (Fekete, masik) 1510.14
Benedek (Herceg) 1510.1
Benedek (Kalman) 1520.,1521.148
Benedek (Kénya) 1469.1
Benedek (Kun) 1469.1%°

Benedek (Lajos) 1510.%*

Benedek (Markazi) 1468.,15? 1469.,153 147015
Benedek (Mészdros) 1509.,"° 1510.%°¢
Benedek (Német) 1510.57

Benedek (Otvényi) 1464.,% 1468.15
Benedek (Patvar) 1510.'%°

Benedek (Szabs) 1510.1!

Benedek (Szondi) 1469.162

Benedek (Timér) 1510.163

Benedek (Végi) 1510.1¢

Benedek (Zy) 1469.,'° (Zyw) 1470.1¢
Bereck 1425. — l4sd a biréknal, mint eskiidt!
Bereck (Jézsa) 1469.1¢7

Bereck (Kis) 1469.168

Bereck (Lakécsi) 1464.1%°

Bereck (Nemegyi/Nevegyi) 1454.,170 1469.1"
Bertalan (Boros) 1510.172

132 Forrasok 24. sz. (1517. szept. 16.,1518. dpr. 7.).

133 Forrasok 27.sz. (1520. nov. 30.).

134 Oppel J.: Parasztldzadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
135 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

136  Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
137  Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30.,1521. jal. 1.).

138 Oppel J.: Parasztldzadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
139 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

140 DL 17 067. (1470. szept. 14.).

141 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

142 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

143 Oppel J.: Parasztldzadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
144 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

145  Oppel J.: Parasztldzadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
146 Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
147  Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
148  Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30.,1521. jal. 1.).

149 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

150 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

151  Oppel J.: Parasztldzadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
152 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

153 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

154 DL 17 067. (1470. szept. 14.).

155  Oppel J.: Parasztldzadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
156  Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
157  Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
158 DL 16 173.(1465. mérc. 7.).

159 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

160 Oppel J.: Parasztldzadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
161 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
162 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

163 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
164 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
165 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

166 DL 17 067. (1470. szept. 14.).

167 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

168 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

169 DL 16 173.(1465. mérc. 7.).

170 DL 14 857-8.(1454.jul. 15.).

171 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

172 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
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D

Demeter 1510.'7

Demeter (Bakonyi) 1510.7

Demeter (Bebek) 1500.'7

Demeter (Bors) 1510.17¢

Demeter (Fekete) 1510.'77

Demeter (Mészéros) 1509.,'7% 1510.'7°

E
Egyed (Tét Lérinc fia) 1469.%

F

Fabidn (Kis) 1501.,'%° 1510."°

Fabidn (Otvényi) 1510.

Ferenc (Adorjdn) 1510.1%

Ferenc (Nagy Simon fia) 1464.,'° 1468.,%* 1469.,'° 1470.1%
Ferenc (Somogyi) 1469.77

G

Gal (Monyas) 1469.2
G4l (Tuarés) 1511.2%
Giéspdr 1510.2%

Demeter (Owényi) 1510.18°

Demeter (Pécs) 1510.18

Demeter (Szelei) 1406/1407.82

Dénes (IMéré) 1510.83

Domokos (Bors Péter fia) 1509.'84
Domokos (Nagytors) 1469.,'% 1470.1%¢

Enok (Abraham) 1470.158

Ferenc (Szondi) 1510.78
Ferenc (Zy) 1510."
Fulop (Lengi) 1469.2%
Filop (Nagy) 1510.2

Gispir (Farkas) 1469.2%
Gergely (Arpés) 1510.2
Gergely (Csiti) 1469.27

173 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
174 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

175 Tiskés A.: Bécs 289/5910. sz.

176  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
177  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
178 Oppel J.: Parasztlizadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
179 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
180 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
181 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

182 ZsO I1.5649. sz.

183  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
184  Oppel J.: Parasztlizadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).

185 DL 16 907. (1469. szept. 19.).
186 DL 17 067.(1470. szept. 14.).
187 DL 16 907. (1469. szept. 19.).
188 DL 17 067.(1470. szept. 14.).
189 DL 21 055. (1501. jan. 30.).

190 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
191 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
192 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

193 DL 16 173.(1465. marc. 7.).

194 DL 16 834. (1469. dpr. 10., mint Nagy Ferenc).
195 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

196 DL 17 067.(1470. szept. 14., mint Nagy Ferenc).
197 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

198 Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
199  Oppel J.: Parasztlizadds 38-42., latin, 42—-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

200 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

201 Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

202 DL 16 907. (1469. szept. 19.).
203 DL 21 892.(1511. jan. 6. utdn megolték).

204  Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

205 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

206 Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

207 DL 16 907. (1469. szept. 19.).
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Gergely (Mér6) 1510.2% Gergely (Szijgyirts) 1446.216

Gergely mésziros 1469.2 Gergely (Szondi) 1510.,27 1520.,1521.1%
Gergely (Moénos) 1469.21 Gergely (Tegzes) 1468.,77 1469.2
Gergely (Otvényi) 1510.21 Gergely (Végi) 151024

Gergely (Pénzes) 1510.212 Gergely (Veres) 1468.2

Gergely (Pécs) 1468.,73 146924 Gergely (Zalai) 1510.2%3

Gergely (Sinka) 1510.2% Gergely (Zsengellér) 1510.,%* 1526.%%
Gy

Gyarfis 1470.2¢ Gyorgy (Szondi) 1510.%2

Gyorgy (Egyed fia) 1469.2 Gyorgy (sztics / Sziics) 1468.,%% 1469.,234 1470.2%
Gyorgy (Fogagh) 1469.% Gyorgy (Timér) 1510.%¢

Gyorgy (Herceg) 1469.2 Gyorgy (Tét) 1510.%7

Gyorgy (Pésa) 1510.%° Gyorgy (Zy) 1510.%%8

Gyorgy szabé 1469.%!

|
111¢s (Thorothak) 1510.2%° Imre (Buzas) 1464.,%#1 1468.,%4> 1469.,2% 1470.2*
Ilés (Tibor Laszl6 fia) 1469.2% Imre (Markazi) 1510.2%

208 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
209 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

210 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

211 Oppel J.: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
212 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
213 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

214 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

215 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
216 DL 14 480.(1451.jul. 12.).

217 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
218 Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30.,1521. jul. 1.).

219 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

220 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

221 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
222 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

223 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
224  Oppel J.: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
225 DL 47 655.(1526. mérc. 28.).

226 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

227 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

228 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

229 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

230 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
231 DL 16 907 (1469. szept. 19.).

232 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
233 DL 16 834.(1469. dpr. 10. ,pellifex”).

234 DL 16 907.(1469. szept. 19. ,pellifex”).

235 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

236 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
237 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
238 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
239  Oppel J.: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
240 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

241 DL 16 173.(1465. mirc. 7.).

242 DL 16 834.(1469. 4pr. 10.).

243 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

244 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

245 Oppel ]J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
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Imre (Szabé / szabd) 1464.,%4° 1469.24
Imre (Székely) 1464.,>% 1468.,2% 1469.2%0
Imre (Szondi) 1468.,>! 1469.,22 1470.2%3
Imre (Tegzes) 1510.2*

Imre (Torontil[i]) 1469.2%

Imre (Tét) 1510.2°¢

Istvan (Bardnyos) 1468.,%7 1469.,2% 1470.2%
Istvan (Bene) 1510.%°

Istvin dedk1510.%!

Istvan (Gyorgy szlcs testvére) 1469.%
Istvan (Haldrus) 1454.,%%3 1469.%4

Istvan (Herceg) 1510.%°

Istvan (Kéri) 1470.%¢

J
Jakab (Beke) 1469.2%

Jakab (Benoch) 1510.2%

246 DL 16 173.(1465. mérc. 7.).

247 DL 16 907. (1469. szept. 19. sartor”).
248 DL 16 173.(1465. mérc. 7.).

249 DL 16 834. (1469. apr. 10.).

250 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

251 DL 16 834. (1469. apr. 10.).

252 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

253 DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Istvin (Kénya) 1510.%7

Istvin (Kénya, masik) 1510.%%
Istvan (Kovacs) 1510.%%°

Istvan (Méhes) 1510.27

Istvan (Nagykencsd) 1469.2
Istvan (Német) 1469.,272 1470.27
Istvan (Rézsds) 1468.,27* 1469.,27 1470.77
Istvan (Somogyi) 1446.2”

Istvan (Timér) 1510.%78

Istvan (T6t) 1510.27

Istvan (Varjas) 1510.%%

Istvan (Végi) 1510.%

Jakab (Rézsds) 1406/1407.2%
J4nos 1510.%%

254  Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

255 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

256  Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

257 DL 16 834. (1469. apr. 10.).
258 DL 16 907. (1469. szept. 19.).
259 DL 17 067. (1470. szept. 14.).

260 Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
261 Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

262 DL 16 907. (1469. szept. 19.).
263 DL 15 050. (1456. apr. 9.).
264 DL 16 907. (1469. szept. 19.).

265 Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285

DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).
DL 16 834.(1469. 4pr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).
DL 14 480. (1451. jul. 12.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

ZsO 11. 5649. sz.

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
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Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos
Jénos

286
287
288
289
290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
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Oppel J.:
Oppel J.:

Arpés) 1510.%%¢

Bakonyi) 1510.%

Balog) 1446.,758 1455.2%

Beke) 1468.,° 1469.2!

Buzis) 1446.%%

Buzis) 1510.2%

Buzas, mésik) 1510.%%

Daj) 15102

Dan) 1509.%¢

Galacsi) 1510.27

Goz) 1510.%8

Horvat) 1510.2%

Keresztes) 1510.3%

Kevély) 1510.3

kovécs / Kovdcs) 1469.,%2 1470.3%
Kovics / kovics) 1464.,3% 1468.,3% 1469.,3¢ 1470.3%7

Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).

DL 14 479. (1451. jul. 12.).

DL 15 012. (1455. dec. 19.).

DL 16 834. (1469. apr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19. ,Bebe”).
DL 14 480. (1451. jul. 12.).

Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:

Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Parasztlizadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19. ,faber”).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).

DL 16 173. (1465. mérc. 7.).

DL 16 834. (1469. apr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19. ,faber”).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:

Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
Parasztlizadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 16 834. (1469. apr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Oppel J.:

Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.:

Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 834. (1469. apr. 10.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 17 067. (1470. szept. 14. ,Pocha”).

Oppel J.:

Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 14 857-8.(1454.jul. 15.).

Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:
Oppel J.:

Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Parasztlizadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).

J4nos kovics (harmadik) 1469.3%
Janos (Kovdcsi) 1510.3%

J4nos (Kun) 1509.,3° 1510.31

Janos (IMérg) 1469.312

Janos (Olah) 1468.,313 1469.,314 147031
Jénos (Otvényi) 1510.31°

Janos (P4l fia) 1469.3Y

Janos (Palosi Mihaly fia) 1469.51
Janos (Pécsi) 1510.3

J4nos (Pécs) 1468.,3%° 1469.,32! 1470.3%
J4nos (Szabs) 1510.3%

Janos (Szasz) 1454.3%

Jénos (Szondi) 1510.3

J4nos (Tak4cs) 1510.3%

Janos (Tegzes) 1510.3%7

Janos (Varga) 1510.3%



Janos (Zy) 1469.3%

K

Kélman (Biré) 1510.33° Kelemen (szabé / Szabé) 1469.,3% 147033
Kelemen (Byzon) 1508.,% 1510.%2 Kelemen mészaros 1469.3%°

L

Laszl6 (Borbély) 1510.%¢ Lérinc (Méré) 1510.3°

Liaszlé (Buzas) 1510.3% Lérinc (Sigér Mité testvére) 1509.%°
Laszlé (Markazi) 1468.,3% 1469.,3%° 1470340 Lérinc (Somogyi) 1510.%7

Laszl6 (Nagy Simon fia) 1464.,34 1468.,3* 1469.,>* 1470.3* Ldrinc (Tamas fia) 1510.%

Liszlé6 (Német) 1469.3% Lérinc (Tot) 1468.,3°7 1469.,3%0 1470.3%
Liaszl6 (Tibor) 1469.34 Lukécs (Bizon) 1520.,1521.36

Liaszls (Tot) 1469.347 Lukécs (Chelethe) 1510.3%

Laszl6 (Zy) 1510.34 Lukacs (Cserete) 1469.3¢4

Lérinc (Andorjdsi) 1510.%% Lukécs (Fekete) 1510.3%

Lérinc (Byzon) 1510.%° Lukacs (Meleth) 1425.3%

Lérinc (Koviacs / kovics) 1468.,3°1 1469.,32 1470.3%3 Lukécs (P4lfi) 1510.3¢7

Lérinc (Kovacs, mésik) 1470.3% Lukics (Zyz) 1510.%68

329 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

330 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
331 Oppel ].: Parasztlizadas 17-18., latin, 18-19., magyar forditas (1508. jan. 22.).
332 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
333 DL 16 907.(1469. szept. 19. ,sartor”).

334 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

335 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

336 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
337 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
338 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

339 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

340 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

341 DL 16 173.(1465. mirc. 7.).

342 DL 16 834.(1469. dpr. 10., mint Nagy LdszI6).

343 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

344 DL 17 067.(1470. szept. 14., mint Nagy LdszI6).

345 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

346 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

347 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

348 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
349  Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
350 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
351 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

352 DL 16 907.(1469. szept. 19. ,faber”).

353 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

354 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

355 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
356 Oppel ].: Parasztlizadas 23-24., latin, 25-26., magyar forditis (1509. nov. 13.).
357 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
358 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
359 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

360 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

361 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

362 Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30.,1521. jul. 1.).

363 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
364 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

365 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
366 ZsO XII.1270. sz. (1425. nov. 30.).

367 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
368 Oppel ].: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).



M

Mirk (Konya) 1469.,%° 1470.57°
Mirk (Tét) 1470.37

Mirton (Csik) 1510.%7

Mirton (Kovécs / kovics) 1464.,373 1468.,374 1469.,37° 1470.37

Mirton (Német) 1469.37
Mirton (Somogyi) 1510.378
Mirton (Széki) 1510.37
Mirton (Tét) 1469.,3% 147038
Mirton (Varga) 1510.%

Mité (Buzas) 1469.5%

Mité (Darabos) 1446.3%

Mité (Demjén) 1509.,%% 1510.3%
Mité (Kovics) 1510.3%7

Mité (Lukacsi) 1510.3%8

Mité (Major) 1510.3%

Mité (Markazi) 1523.3%

369 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
370 DL 17 067.(1470. szept. 14.).
371 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

Mité (Német) 1510.3

Mité (Német) pap 1520-1521.%2
Mité (Sigér) 1509.,% 1510.%*
Mité (Sinka) 1510.3

Mité (Tibor) 1469.3%

Mité (Végi) 1510.3%7

Mityds (Fodor) 1469.%%
Mityas (Huszar) 1510.%”
Mityés (Kalmdr) 1469.4%
Mityds (Szdke) 1470.41
Mihly 146842

Mihily (Agoston fia) 1469.,3 1470.%*

Mihily (Andrasi) 1510.%°
Mihaly (Beke) 1510.4¢

Mihily (Bazas) 1446.%7
Mihaly (Csik) 1464.,%% 1469.4

372 Oppel J.: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

373 DL 16 173.(1465. mérc. 7.).

374 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

375 DL 16 907.(1469. szept. 19. faber”).
376 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

377 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

378 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
379 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

380 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
381 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

382 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

383 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
384 DL 14 480.(1451.jul. 12.).

385 Oppel J.: Parasztlizadas 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
386 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
387 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
388 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).
389 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

390 DL 30 348.(1523. febr. 27.).

391 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
392  Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30.,1521. jul. 1.); a nevével kapcsolatban lisd még az oklevélnél irtakat.
393 Oppel J.: Parasztlizadas 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
394 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
395 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).

396 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

397 Oppel J.: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditas (1510. jan. 31.).

398 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

399 Oppel J.: Parasztlizadas 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

400 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
401 DL 17 067.(1470. szept. 14.).
402 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

403 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
404 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

405 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
406 Oppel ].: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

407 DL 14 479.(1451.jul. 12.).
408 DL 16 173.(1465. marc. 7.).
409 DL 16 907.(1469. szept. 19.).
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Mihily (Fazekas) 1510.4°

Mihaly (Fekete) 1510.41

Mihaly (Fics) 1468.412

Mihaly (Fyrews) 1469.413

Mihily (Géces) 1508.414

Mihily (Herceg) 1510.4%

Mihaly (Husvét / Husvéti) 1508.,41¢ 1510.47
Mihily (Koesi) 1510.48

Mihily (Kénya) 1510.4%

Mihily kovics 1469.4°

Mihaly (Kun) 1469.,%' 1470.422

Mihily (Lantos) 1469.%%

Mihaly (Mark fia) 1469.4

Mihily (Méhes) 1510.4

Mihily (Ménos / Molnos) 1469.,%¢ 1470.47
Mihily (Német) 1510.4%

Mihaly (Palosi) 1469.%

Mihily (Péter fia) 1376.%%°

Mihily (Pésa) 1510.%

Mihily (Sajtalan) 1469.%

Mihily (Somogyi) 1468.,43 1469.,%4 1470.%%
Mihily (Somogyi) 1510.%%

Mihily (Somogyi, id.) 1468.,%7 1469.%
Mihily (Varga) 1510.%4

Mihily (Veres) 1510.40

Mihily (Zsiros) 1468.4

Miklés (Bakonyi) 1469.4

Miklés (Bakonyi) 15104

Miklés (Boros) 1510.4#

Miklés (Kevély) 1510.4

Miklés (Kevély, masik) 1510.4¢

Miklss (Kis) 1510.47

Miklés (Kovicsi) 1450.448

Miklés (Kun) 1469.4%

410
411
412
413
414
415
416
417
418
419
420
421
422
423
424
425
426
427
428
429
430
431
432
433
434
435
436
437
438
439
440
441
442
443
444
445
446
447
448
449

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 834.(1469. 4pr. 10.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 17-18., latin, 18-19., magyar forditds (1508. jan. 22.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 17-18., latin, 18-19., magyar forditds (1508. jan. 22.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 6353. (1376. mdj. 23., a ceglédi biré famulusa).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 16 834.(1469. apr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).
DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 834.(1469. 4pr. 10.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

DL 16 834.(1469. pr. 10.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

Zichy oklt. IX. 268. (1450. dec. 2.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).
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Miklés (Pal fia) 1425.4%¢
Miklés (Pécs) 1468.,41 1469.42

()
Orbian (Kis) 1510.%7

P

Pal 1468.%°

Pal (Agoston) 1509.40
P4l (Bén) 1464.%!

Pél (Berényi) 1510.42
Pal (Erdi) 1510.%3

Pil (Foldes) 1510.44
Pil (Herceg) 151045
Pal (Kun) 1510.4°

Pil (Lengi) 1464.,%7 1468.,%% 1469.4

Pil (Német) 1510.470

Pil (Szab6) 1510.4"

Pil (Tst) 1501, 1510,
Pil (Vég) 1510.7*

450 ZsO XII.1270. sz. (1425. nov. 30.).
451 DL 16 834.(1469. 4pr. 10.).

452 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

453 DL 16 834.(1469. 4pr. 10.).

454 DL 16 907. (1469. szept. 19. ,sartor”).

455 DL 17 067.(1470. szept. 14.).
456 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

Miklés (Szabé / szabd) 1468.,%3 1469.,%* 1470.%°
Miklés (Takécs) 1470.4¢

Osvit (Birs) 1468.48

Péter (Andrasi) 1510.47°

Péter (Beke) 1510.47

Péter (Bors) 1509.,47 1510.478
Péter (Buzas) 1510.47°

Péter (Dek Tamas fia) 1510.4%°
Péter (Farkas) 1469.4!

Péter (Henrik fia) 1510.%2
Péter (Kelemen fia) 1376-1379. — lasd a biréknal!
Péter (Kun) 1469.483

Péter (Lukacsi) 1469.4%4

Péter (Lukacsi) 1510.4%

Péter (Markus) 1469.4¢

Péter (Német) 1510.4%7

457 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

458 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).
459 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

460 Oppel ].: Parasztlizadas 23-24., latin, 25-26., magyar fordits (1509. nov. 13.).

461 DL 16 173.(1465. marc. 7.).

462
463
464
465
466
467
468
469
470
471
472
473
474
475
476
477
478
479
480
481
482
483
484
485
486
487
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Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 16 173. (1465. mérc. 7.).

DL 16 834. (1469. apr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 21 055. (1501. jun. 30.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 16 907. (1469. szept. 19. filius Luce”).

Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38-42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).



Péter (Német) 1468.,%8 1469.4°

Péter (Pap) 1510.%°

Péter (Pénzes) 1425.4"

Péter (Somogyi Mihaly fia) 1469.,%2 1470.%%

S

Sebestyén (Fekete Mihdly fia) 1509.%7
Sebestyén (Mikebudai) 1469.4%
Simon (Bakonyi) 1468.,%° 1469.5%

T

Tamias 1516/1526.°%

Taméds (Abraham) 1470.5

Tamis (Chewregle) 1469.5%

Tamais (Gal fia) 1469.°%7

Tamas (Gazdag) 1469.,°% 1470.°%

Tamis (Gorzy) 1510.°1°

Tamais (Gyarfds) 1468.,°1 1469.,512 1470.°13
Tamais (Gyorgyfi) 1508.51

Péter (Szelei) 1510.4%
Péter (Végi) 1510.4%°
Péter (Veres) 1510.4°

Simon (Buzas) 1520.,1521.5%
Simon (Nagy) 1455.,°% 1464. ¢.>%

Tamids (Helges) 1509.°%

Tamis (Kassa) 1510.5¢

Tamis (Kecskés) 1455.°%7

Tamis (Kevi) 1510.5'8

Tamis (Kocsi) 1510.5%

Tamais (Méhes) 1455.,°20 1464.,52' 1468.,°% 1469.°%
Tamis (Pernye) 1510.°%

Tamis (Takacs) 1510.5%

488
489
490
491
492
493
494
495
496
497
498
499
500
501
502
503
504
505
506
507
508
509
510
511
512
513
514
515
516
517
518
519
520
521
522
523
524
525

DL 16 834.(1469. pr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19. ,Nemethy”).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

750 XII. 1270. sz. (1425. nov. 30.).
DL 16 907. (1469. szept. 19.). — Nem jelélték, hogy melyiké.
DL 17 067. (1470. szept. 14., mint Somogyi Péter).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 16 834.(1469. pr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Forrasok 27. sz. (1520. nov. 30., 1521. jul. 1.).

DL 15 012. (1455. dec. 19.).

Ekkor mir fiai szerepelnek (DL 16 173.,1465. mirc. 7.).

Forrasok 23. sz., a kirdly megnemesitette.

DL 17 067. (1470. szept. 14.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 16 834.(1469. pr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

DL 17 067. (1470. szept. 14.).

Oppel J.: Parasztlazadds 17-18., latin, 18-19., magyar forditds (1508. jan. 22.).

Oppel J.: Parasztlazadds 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 15 012. (1455. dec. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
DL 15 049. (1456. apr. 9.).

DL 16 173.(1465. mérc. 7.).

DL 16 834.(1469. apr. 10.).

DL 16 907. (1469. szept. 19.).

Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
Oppel J.: Parasztlazadds 38—42., latin, 42—44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
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Tamais (Takacs, masik) 1510.°%
Tamas (Tegzes Lorinc fia) 1509.5%
Tamis (Temérdek) 1510.5%8
Tamis (Thagoz) 1469.57

v

Vince mésziros 1469.5%

Zs
Zsigmond (Acs) 1510.57

Abraham33
Enok 1470.
Tamis 1470.
Acs™®
Barnabds 1510.
Zsigmond 1510.
Adorjin®*
Ferenc 1510.
Agoston™!
P4l 1509.
Andorjasi / Andrisi**
Lérinc 1510.°%
Mihily 1510.
Péter 1510.

Tamis (Varga) 1510.5%

Tamds (Vasvari) 1468.,°3" 1469.5%
Tamiés (Zalai) 1425.5%

Tamis (Zyw) 1470.5%

Vince (Német) 1510.5%

A mezéviros csalddjai
(a csaldd- vagy ragadvdnynevek betlirendben, ezenbeliil a keresztnevek idérendben kovetik egymast)

Arpés544
Gergely 1510.
Janos 1510.
Bakonyi**
Miklés 1469.
Simon 1468.,1469.
Demeter 1510.
Janos 1510.
Miklés 1510.
Balog®*
Janos 1446.,1455.
Bé.n547
Pil 1464.
Balint 1464., 1468.,1469., 1470.

526 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
527 Oppel J.: Parasztlizadas 23-24., latin, 25-26., magyar forditds (1509. nov. 13.).
528 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

529 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

530 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

531 DL 16 834.(1469. dpr. 10.).

532 DL 16 907.(1469. szept. 19.).

533 ZsO XII.1270. sz. (1425. nov. 30.).

534 DL 17 067.(1470. szept. 14.).

535 DL 16 907.(1469. szept. 19. ,carnifex”).

536 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).
537 Oppel J.: Parasztlizadds 38—42., latin, 42-44., magyar forditds (1510. jan. 31.).

538
539
540
541

542

543
544
545
546
547
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Valészintleg az apa vagy egyenesigi felmend nevébdl képzett csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 22-23.).

Foglalkozasbdl kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 24-25.).

Az apa vagy egyenesigi felmend nevébdl képzett csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 27.).

1468-bol egy Mihily fia, Agoston (DL 16834., 1469. dpr. 10.), mig 1469-bsl és 1470-b6l egy Agoston fia, Mihaly (DL 16907.,1469. szept. 19. és
DL 17067.,1470. szept. 14.) nevii lakos ismert, elképzelhetd, hogy az ,apa” vagy ,nagyapa” nevébdl lett a csaldd vezetékneve. V6. Kazmér M.: Régi
magyar csaladnevek 29.

Az Andorjasi az Andrasi névnek a véltozata, valészintleg az apa vagy egyenesigi felmend nevébdl képzett csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar
csaldadnevek 40.).

Andorjési.

Arpit termeszt6, a foglalkozasbol kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 50.).

Hely- vagy foldrajzinévbél, esetleg személynévbdl kialakult csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 69.).

Testi vagy lelki tulajdonsdg utdn kapott csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 80.).

A 526 méltésigot jelolt, eredendden teriileti hatalommal rendelkezd méltésagviseld, valészintleg az ilyen személlyel valé szolgdldi vagy jobbédgyi
kapesolatra utal(t) (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 81-82.).



Barnabis 1510.

Albert 1520.,1521.
Bardnyos™*®

Istvdn 1468.,1469.,1470.
Bebek

Demeter 1500.
Beke™

Janos 1468.,1469.>°

Jakab 1469.

Mihily 1510.

Péter 1510.
Bene>!

Benedek 1510.

Istvan 1510.

Benoch (Benbces)*™

Jakab 1510.
Berényi*>
Pal 1510.
Betlew
Balint 1469.
Birs®
Osvit 1468.
Kalman 1510.
Bizon/Byzon (Bizony
Benedek 1469.
Kelemen 1508., 1510.
Lérinc 1510.
Lukdcs 1520., 1521.
Borbély**
Liaszl6 1510.
Boros®’
Bertalan 1510.
Miklés 1510.
Benedek 1520.,1521.

)555

548 Baranyokkal rendelkezd vagy azokat 6rz6 személy foglalkozdsnevébdl kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 91.).

Bors>*®

Benedek 1509.

Demeter 1510.

Péter 1509.,1510.

Domokos (Péter fia) 1509.
Béti (Bojti)*™”

Ambrus 1510.
Buzas®®°

Mihaly1446.

Jénos 1446.

Imre 1464., 1468., 1469., 1470.

Benedek 1468., 1470.

Mité 1469.

Jénos 1510.

J4nos (misik) 1510.

Liszl6 1510.

Péter 1510.

Simon 1520.,1521.
Chelethe

Lukdcs 1510.
Chewregle (Csorogle?)

Tamds 1469.
Chewresy (Cstirosi?)**!

Barnabds 1469.
Csiti®®?

Gergely 1469.
Cserete

Lukdacs 1469.
Csiks63

Mihaly 1464., 1469.

Mirton 1510.
Daj

Albert 1510.

Barnabds 1510.

Jénos 1510.

549 Az apa vagy egyenesigi felmend nevébdl képzett csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 112-113.).

550 ,Bebe”

551 Az apa vagy egyenesigi felmend Benedek nevébdl képzett csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 120-121.).
552 Az apa vagy egyenesigi felmend Benedek nevébdl becézéssel képzett csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 124.).

553  Valamelyik Berény nevi telepilésnévbél képzett csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 129.).

554 A csalddnév a biréi tisztséget viseld személlyel valé rokoni, szolgalati kapcesolatot jelzi (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 142-143.).

555 Az ,igaz”vagy ,tand” jelentést szobdl kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 144.).
556 Foglalkozisbdl (felcser, sebész, fodrész) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 165-166.).

557 Jellemzd szokas, szenvedély, esetleg foglalkozasbdl kialakult csalidnév (Kédzmér M.: Régi magyar csaladnevek171-172.).

558 Foglalkozdsbdl (borsiitd, borsérls) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 172-173.).

559  Valészintleg helynévbél kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 184.,188.).

560 Foglalkozdsbdl (buzadls, buzadruld) kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 196.).

561 Foglalkozisbdl (cstirésgazda, cstir gondviselje) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 272.).
562 Teleptlésnévbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 221.).

563 Valészintleg az ugyanilyen nevi halra haldszé személy foglalkozdsibdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 244.).
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Dan>* Fodor™

Janos 1509. Mityis 1469.
Darabos®®® Fodorka
Mité 1446. Balazs 1510.
Benedek 1469. Fogagh
Darvas®® Gyorgy 1469.
Barnabas 1509. Foldes’”
Benedek 1510. Balint 1510., 1521.,1523.
Dek Pal 1510.
Péter (Tamas fia) 1510. Fyrews (Furész / Furjes?)*™
Demjén®’ Mihily 1469.
Mité 1509., 1510. Galacsi (Galaci?)’”
Erdisss Janos 1510.
Pal 1510. Gazdag®™®
Farkas®® Tamas 1469., 1470.
Gispir 1469. Gées®”
Péter 1469. Mihily 1508.
Fazekas®” Gorzy
Balidzs 1510. Tamas 1510.
Mihaly 1510. Goz
Fekete®™ J4nos 1510.
Benedek 1469. Gyarfas™®
Sebestyén (Mihily fia) 1509. Tamas 1468.,1469., 1470.
Ambrus 1510. Baldzs 1508., 1510.
Benedek 1510. Gyorgyfi®”
Benedek (misik) 1510. Tamas 1508.
Demeter 1510. Hal4rus (Hal4ros)*®
Lukécs 1510. Istvan 1454.,1469.
Mihily 1510. Antal 1510.
Fics Hartyani®*!
Mihaly 1468. Baldzs 1510.

564 A Diniel személynév becézénevébdl kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 277.).

565 Jellem vagy testalkat (goromba, durva, j61 megtermett, derék) alapjén kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 281-282.).
566 Foglalkozasbdl (darvisz, darufogassal, neveléssel, darutoll drusitd) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 284.).
567 Az apavagy egyenesigi felmend nevébdl képzett csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 276-277., Damjén).

568 Helynévbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 331.).

569 Tulajdonsig metaforikus megjel6lése nyomdn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 347.).

570 Foglalkozasbdl kialakult csalidnév (Kédzmér M.: Régi magyar csalidnevek 348-350.).

571 'Testi tulajdonsédg (fekete haju, bér) nyomdn kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 354-356.).

572 Tulajdonsigbol (gondor haja) kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 367-368.).

573 Valészintleg tobb telekkel rendelkezd jobbagy (vo. Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 375.).

574 Foglalkozasbdl (flirészmester vagy frjvaddsz) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 383.).

575 Helynévbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 389.).

576  Vagyonos ember, vagyoni allapotbol kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 397-398.).

577 Az apavagy egyenesigi felmend nevébdl kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 412-413.).

578 Az apavagy egyenesigi felmend nevébdl kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 429-430.).

579 Az apavagy egyenesigi felmend nevébdl kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 437-438.).

580 Foglalkozasbdl (halkereskedd) kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 449-450.).

581 Helynévbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 460.).
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Helges (Hogyes?)*

Tamis 1509.
Herceg

Gyorgy 1469.

Benedek 1510.

Istvan 1510.

Mihaly 1510.

P4l 1510.
Horvat™®4

Jénos 1510.
Husvét(i)*®

Mihly 1508., 1510.
Huszar’®®

Mityss 1510.
Jo6zs2%"

Bereck 1469.

Kalman°®8

Benedek 1520.,1521.

Kalmar®®
Mityas 1469,
Kassa (K4sa?)*?
Tamais 1510.
Kecske (Kecskés)*™!
Antal 1510.
Kecskés®*
Tamas 1455.
Keresztes®

Jénos 1510.

582 Foglalkozdsbdl (menyétre, hermelinre vadaszo, illetve prémet készit6 mester) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 483.).

Kéri®*
Istvdn 1470.
Bilint 1510.
Kevély**
Albert 1469.
Jénos 1510.
Miklés 1510.
Miklés (masik) 1510.
Kevi*®®
Tamais 1510.
Ki8597
Bereck 1469.
F4bian 1501.,1510.
Miklés 1510.
Orbin 1510.
Kocsi®*
Mihily 1510.
Tamais 1510.
Kénya®™”
Albert 1469.
Andris 1469.,1470.
Benedek 1469.
Mirk 1469.,1470.
Istvan 1510.
Istvan (masik) 1510.
Mihily 1510.

583 A sz6 méltésagot jelolt, valdszintleg az ilyen személlyel valé szolgaléi vagy jobbédgyi kapcesolatra utal (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 469.).

584
585
586
587
588
589
590
591
592
593
594
595
596
597
598
599

Etnikai hovatartozds vagy szdrmazdsi hely nyoman kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 481.).
A fenti személy sziiletési napja nyoman kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 485-486.).
Valészinileg e ,foglalkozds” nyoman kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 486.).

Az apa vagy egyenesdgi felmend nevébdl kialakult csalddnév (Kdazmér M.: Régi magyar csalidnevek 522.).
Az apa vagy egyenesdgi felmend nevébdl kialakult csalddnév (Kdazmér M.: Régi magyar csalidnevek 535.).
Foglalkozdsbol (szatécs, kiskereskedd) kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 536-537.).
Foglalkozdsbol (kasators, kdsas) kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 557-558.).
Foglalkozésbol (kecskepasztor) kialakult csalddnév (Kdazmér M.: Régi magyar csalidnevek 566-567.).
Foglalkozdsbol (kecskepasztor) kialakult csalddnév (Kdazmér M.: Régi magyar csalidnevek 567-568.).

Az apa vagy egyenesdgi felmend nevébdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek
Helynévbsl képzett csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 584-585.).

Jellemnév (biiszke, g8gos) nyomdn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 589-590.).
Helynévbdl képzett csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 590.).

Testalkat vagy nemzedék viszonyité elnevezés (ifjabb) nyomdn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 594-596.).

Helynévbdl képzett csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 605.).
Testi tulajdonsdg (lehajlé, csiingd bajszu, haju) nyomdn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 616.).
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Kovdcs®® Mihily 1469., 1470.

Jénos 1464.,5°1 1468.,52 1469.,603 1470.604 Miklés 1469.

Mirton 1464.,%% 1468.,°% 1469.,°07 1470.5%8 Péter 1469.

Lérinc 1468.,9° 1469.,510 1470.%1 Janos 1509.,1510.

Balizs (kovdcs) 1469.612 Balszs 1510.

J4nos (misik) 1469.,%13 1470.614 Pal 1510.

J4nos (kovics, harmadik) 1469.6% Lajos®®

Mihily (kovics) 1469.51 Benedek 1510.

Lérinc (misik) 1470.67 Lakacsi®®

Barnabds 1510.68 Bereck 1464.

Barnabis (masik) 1510.6% Lantos®?

Barnab4s (harmadik) 1510.6%° Mihily 1469.

Istvan 1510.% Lengi

Mité 1510.9%2 Pil 1464.,1468.,1469.
Kovicsi®® Fualop 1469.

Miklés 1450. Lukacsi (Lukécsi)®%

Janos 1510. Ambrus 1469.,%%% 1470.5%
Kun®* Péter 1469.%%

Ambrus 1469. Mité 1510.6%2

Benedek 1469. Péter 1510.6%

600 A 15. szizadban még nem dllapodott meg a névhasznilat, igy hol ,csalidnévként”, hol pedig foglalkozdsnévként szerepel az egykori vagy jelenlegi
foglalkozds (az eltéréseket minden esetben jeloltem), minderre lisd Gulyds L. Sz.: Mez8virosi foglalkozdsneveink; U8: Ujabb adatok a személynév-
addshoz. — V6. Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 629-630.

601 ,Kowach”.
602 ,Kowach”.
603, faber”.

604 ,Kowach”.
605 ,Kowach”.
606 ,Kowach”.
607 faber”.

608 ,Kowach”.
609 ,Kowach”.
610 ,faber”.

611 ,Kowach”.
612 faber”.

613 faber”.

614 ,Kowach”.
615 ,Kowach”.
616 faber”.

617 ,Kowach”.
618 ,Kowach”.
619 ,Kowach”.
620 ,Kowach”.
621 ,Kowach”.
622 ,Kowach”.

623  Helynévbdl képzett csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 630-631.).

624 Etnikai hovatartozds nyoman csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 650-651.).

625 Az apa vagy egyeneségi felmend nevébdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 661.).

626 Helynévbdl képzett csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 661-662.).

627 Foglalkozisbdl (lanton jitszo) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 664-665.).

628 A csaladnév a ,Lukdcs fia” megnevezésbdl keletkezett (v6. Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 689.), ezt gydmolitja, hogy 1469-bdl ismert egy
Lukdcs fia, Péter és egy Lukacs fia, Ambrus (DL 16907., 1469. szept. 19.), akik kéziil az utébbi 1470-ben Lukécsi Ambrusként szerepel (DL 17067.,
1470. szept. 14.).

629 filius Luce”.

630 ,Lwkachy”.

631 ,filius Luce”.

632 ,Lwkachy”.

633 ,Lwkachy”.
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Major

634

Mité 1510.

Markazi®®

Benedek 1468., 1469.,1470.
Laszlé 1468.,1469.,1470.
Ambrus 1510.

Kelemen (mészaros) 1469.54

Vince (mészaros) 1469.64
Benedek 1509.,04 1510.64
Demeter 1509.,47 1510.648

Mike®” — lasd még Myle (Mile)!
Balint 1468.

Imre 1510. Mikebudai®®
Mité 1523. Sebestyén 1469.

Mirkus (IMarkos?)®% Moénos / Molnos (Malmos)®*
Péter 1469. Gergely 1469.52

Meéhes®” Mihaly 1469.,%53 1470.9%

Tamis 1455.,1464.,1468.,1469.

Barnabds 1510.%

Istvan 1510. Monyas®®
Mihaly 1510. Gal 1469.
Meleth (Meleg?)®® Myle (Mile)®’ — lisd még Mike!

Lukacs 1425.

Mérs®

Gergely 1510. Ferenc (Simon fia) 1464., 1468.,5° 1469., 1470.50!
Lérinc 1510. Laszlé (Simon fia) 1464., 1468.,%2 1469., 1470.563
Mészaros®* Albert 1469.,1470.

Jénos 1469.
Mityas 1486.64
Dénes 1510.

Gergely (mésziros) 1469.44

634

635
636

Balint 1455.

Nagy658
Baldzs 1454.,1468.,1469.
Simon 1455.,1464. e.%
Baldzs (misik) 1469.

Fiilsp 1510.

Foglalkozdsbol (juhdszgazda, szimadéjuhdsz, esetleg cstirbiré) vagy nemzedéki viszonyt jelz8 (id8sebb) sz6bél kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi

magyar csaladnevek 699.).

Helynévbdl képzett csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 709.).
Az apa vagy egyenesdgi felmend nevébdl, esetleg testi tulajdonsdgbdl (erds) képzett csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 710-711.).

637 Foglalkozisbdl kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 722-723.).

638 Jellembdl (felheviilt, buzgo) képzett csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 723-724.).

639  Foglalkozdsbdl kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 726.).

640 Egyetemjiré.

641 A 15. szazadban még nem dllapodott meg a névhasznilat, igy hol ,csalddnévként”, hol pedig foglalkozasnévként szerepel az egykori vagy jelenlegi
foglalkozds (az eltéréseket minden esetben jeléltem), minderre lisd Gulyas L. Sz.: Mez6virosi foglalkozasneveink; Us: Ujabb adatok a személynév-
addshoz. — V6. Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 727-728.

642 carnifex”.

643 carnifex”.

644 carnifex”.

645  Mezaros”.

646 ,Mezaros”.

647 ,Mezaros”.

648  Mezaros”.

649 Az apa vagy egyenesigi felmend nevébdl (Miklés vagy Mihaly) becézéssel képzett csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 733.).

650 Helynévbdl képzett csalddnév.

651 Foglalkozisbdl (molndr) kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 703-704.).

652 ,Monos”.
653 ,Monos”.
654 ,Molnos”.
655 ,Molnos”.

656 Az apa vagy egyenesigi felmend nevébdl (testi tulajdonsig alapjin) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 747-748.).
657 V6. Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 737.

658  Testalkat vagy nemzedéki viszonyité sz6 (iddsebb) alapjén kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 756-758.).

659  1465-ban mir fiai szerepelnek.

660 ,Nagy Ferenc”.

661 ,Nagy Ferenc”.

662 ,Nagy Liszls”.

663 ,Nagy Laszls”.
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Nagykencsd Lukécs 1510.

Istvan 1469. Palosi®”!
Nagyt6rs Baldzs 1469.
Domokos 1469., 1470. Mihily 1469.
Nemegyi/Nevegyi®® Janos (Mihaly fia) 1469.
Bereck 1454., 1469. Pap®”
Német®® Péter 1510.
Péter 1468., 1469. Patvar(os)®”
Ambrus 1468.,1469., 1470. Benedek 1510.
Istvin 1469.,1470. Pécsi®™
Laszlé 1469. Janos 1510.
Mirton 1469. Barnabis 1517.,1518.,1520., 1521.
Ambrus 1510. Balint (Barnabis fia) 1520.,1521.
Benedek 1510. Pénzes®”
Mité 1510. Antal 1425.
Mihaly 1510. Péter 1425.
P4l 1510. Antal 1464.,1468.,1469.,1470.
Péter 1510. Baldzs 1510., 1526.
Vince 1510. Gergely 1510.
Maté pap 1520-1521. Pernye®”
Olahoee Tamas 1510.
Jénos 1468.,1469., 1470. Pintér®””
Oszvald (Osvald)®®” Balint 1510.
Barnabis 1510. P6cst®
Osztovérs Gergely 1468., 1469.
Andris 1469. Janos 1468.,1469.,1470.7
Otvényi®®” Miklés 1468., 1469.
Baldzs 1464.,1468.,1469., 1470. Demeter 1510.
Benedek 1464., 1468. P6sa®®
Demeter 1510. Gyorgy 1510.
Fibiin 1510. Mihily 1510.
Gergely 1510. R6zsds%%
Jénos 1510. Jakab 1406., 1407.
Palfio7 Istvan 1468.,1469.,1470.

664 Helynévbdl kialakult csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 768.).

665 Etnikai hovatartozis alapjin kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 769-770.).

666 Etnikai hovatartozas alapjdn kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 783.).

667 Az apa vagy egyeneségi felmend nevébdl kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 796-797.)

668 Testalkat (sovany, vékony) alapjan kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 806.).

669 Helynévbdl kialakult csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 806.).

670 Az apa vagy egyeneségi felmend nevébdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 815.).

671 Helynévbdl kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 818.)

672 Foglalkozisbdl (pap szolgdja, rokona, szomszédja) kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 821-822.).
673 Jellemnévbdl (rdgalmazd, csifol6dd) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 833.)

674 Helynévbdl kialakult csaladnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 836.).

675 Vagyoni illapot nyomén kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 839-840.).

676 V6. Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 844.

677 Foglalkozisbdl (kaddr, bodndr) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 855.).

678 Valészintleg a Pil (latinul Paulus) becézé alakjabél (Poles) kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 858-859.).
679 ,Pocha”.

680 Valészintleg a Pl (latinul Paulus) becézé alakjabél kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 870.).
681 Foglalkozisbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 900.).

94



Sajtalan®®?

Andrés 1469.

Mihily 1469.
Sigér (Stigér)®s

Mité 1509.,%%4 1510.

Lérinc (Maté testvére) 1509.
Sinka®®®

Gergely 1510.

Mité 1510.
Somogyi®®

Istvan 1446.

Mihily (id.) 1468., 1469.

Mihily 1468.,1469., 1470.

Baldzs 1469.

Ferenc 1469.

Péter (Mihaly fia) 1469.,5%7 1470.5%8

Balint 1510.

Barnabis 1510.

Lérinc 1510.

Mirton 1510.

Mihialy 1510.
Szab®®

Imre 1464.,°° 1469.91

Antal 1468.,5% 1469.5%
Gyorgy (szabd) 1469.6%
Kelemen 1469.,%° 1470.6%
Miklés 1468.,%7 1469.,9% 1470.5”
Benedek 1510.7%°
Jénos 1510.71
Pal 1510.72
Szasz7%
Jénos 1454.704
Szekesd(i)7
Antal 1468., 1469., 1470.
Székely™®
Imre 1464.,1468., 1469.
Széki™”
Mirton 1510.
Szelei’®
Demeter 1406/1407.
Péter 1510.
Széles (Szeles)™™
Bilint 1510.
Szijgyirt6™ - lisd még Zy / Zyw (Sz6 vagy Szij)!
Gergely 1446.

682 Jellemnévbdl (sétalan) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 906.).

683  Foglalkozdsbdl (haldsz) kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 951.).

684 Oppel ].: Parasztlizadas 23-24., latin, 25-26., magyar forditis (1509. nov. 13.).

685 Az apa vagy egyenesigi felmend nevének (Simon) becézésével kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 936-937.).
686 Megye- vagy helynévbdl kialakult csalidnév (Kédzmér M.: Régi magyar csalidnevek 943-944.).

687 Nem jelolték, hogy melyiké.
688 ,Somogyi Péter”.

689 A 15. szizadban még nem dllapodott meg a névhasznilat, igy hol ,csalidnévként”, hol pedig foglalkozasnévként szerepel az egykori vagy jelenlegi
foglalkozas (az eltéréseket minden esetben jeloltem), minderre lisd Gulyas L. Sz.: Mezdvirosi foglalkozésneveink; Us: Ujabb adatok a személynév-
addshoz. — V6. Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 955-957.).

690 ,Zabo”.
691 sartor”.
692 ,Zabo”.
693 ,sartor”.
694  sartor”.
695 sartor”.
696 ,Zabo”.
697 ,Zabo”.
698 sartor”.
699 ,Zabo”.
700 ,Zabo”.
701 ,Zabo”.
702, Zabo”.

703  Etnikai hovatartozas alapjin kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 974.).

704 DL 14857-8.(1454.jul. 15.).

705 Helynévbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 982.).

706  Etnikai hovatartozds alapjin kialakult csalddnév (Kdazmér M.: Régi magyar csalidnevek 982-983.).

707  Helynévbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 985.).

708 Helynévbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 987.).

709  Testi tulajdonsag (széles vall, arc, mell) vagy jellem (szeles: hebehurgya, kapkodé) nyomédn kialakult csalidnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek
988.).

710 Foglalkozdsbdl kialakult csalidnév (Kédzmér M.: Régi magyar csaladnevek 1008-1009.).
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Szondi™ Thagoz

Tmre 1468., 1469., 1470. Tamis 1469.
Baldzs 1469. Thorothak
Benedek 1469. Illés 1510.
Albert 1510. Tibor™
Ferenc 1510. Liaszl6 1469.
Gergely 1510.,1520., 1521. T11és (Laszl6 fia) 1469.
Gyorgy 1510. Mité 1469.
Jénos 1510. Timar>
Sz8ke™? Benedek 1510.
Matyas 1470. Gyorgy 1510.
Sziics™3 Istvian 1510.
Gyorgy (sztlics) 1468.,4 1469.,7 1470.7¢ Torontal(i)">
Istvan (Gyorgy szlics testvére) 1469.77 Imre 1469.
Antal (szfics) 1469.,71¢ 1470.7 Tot™
Takécs™° Lérinc 1468.,1469.,1470.

Mikléss 1470.
Jénos 1510.
Tamids 1510.

Egyed (Lérinc fia) 1469.
Liaszl6 1469.
Mirton 1469.,1470.

Tamais (masik) 1510. Mirk 1470.
Tegzes™ P4l 1501., 1510.
Gergely 1468., 1469. Gyorgy 1510.
Tamais (Lérinc fia) 1509. Istvan 1510.
Antal 1510. Imre 1510.
Imre 1510. Tarés™
Jénos 1510. Gal 1511.7
Orbén 1520. Ut
Temérdek™ Balazs 1510.7%°

Tamads 1510.

711 Helynévbdl kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 1022.), akik vagy Sseik az apacak Bacs megyei Szond birtokérdl koltoztek

Ceglédre.

712 Testi tulajdonsdg (szalmasdrga szinG haj, sz6rzet, esetleg viligos bdr) nyomdn kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 1024-1025.).

713 A 15. szizadban még nem éllapodott meg a névhasznilat, igy hol ,csalidnévként”, hol pedig foglalkozdsnévként szerepel az egykori vagy jelenlegi
foglalkozas (az eltéréseket minden esetben jeldltem), minderre lasd Gulyas L. Sz.: Mezévérosi foglalkozasneveink; Us: Ujabb adatok a személynév-
addshoz. — V6. Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 1031-1033.

714, pellifex”.

715, pellifex”.

716 ,Zewch”.

717 fratre eiusdem”.

718, pellifex”.

719 ,Zewch”.

720 Foglalkozisbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 1037-1038.).

721  Foglalkozisbdl kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 1055-1056.).

722 Testalkat (vaskos, z6mok) nyoman kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 1059.).

723 Az apa vagy egyeneségi felmend nevébdl (Tibore, latin: Tiburtius) kialakult csalidnév (v6. Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 1065.).

724 Foglalkozisbdl kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 1066.).

725 Megyenévbdl kialakult csalddnév.

726  Etnikai hovatartozds nyoman kialakult csalidnév (Kédzmér M.: Régi magyar csaladnevek 1080-1082.).

727 V6. Kézmér M.: Régi magyar csalddnevek 1095.

728 1511.jan. 6. utin megolték.

729  Lakoéhelybdl (valamely ut mellett laké) képzett csalddnév (vo. Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 1106.).

730 Oppel J.: Parasztldzadas 38-42., latin, 42-44., magyar forditis (1510. jan. 31.).
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Vajda™!

Andrés 1469.,1470.732
Varga™

Jénos 1510.

Mirton 1510.

Mihialy 1510.

Tamis 1510.
Varjas™*

Istvan 1510.
Varja’

Balint 1510.
Virkonyi”

Janos 1487-1494.757
Vasviri’®

Tamais 1468., 1469.
Vég739

Baldzs 1469.

Pal 1510.
Végi740

Benedek 1510.

Gergely 1510.

Istvan 1510.

Mité 1510.

Péter 1510.

731 V6. Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 1113-1114.

732, Vyda’.

Veres™
Gergely 1468.
Andris 1469.
Andris 1510.
Péter 1510.
Mihaly 1510.
Zalai (Szalai)’#
Tamds 1425.
Gergely 1510.
Zy ! Zyw™ (Sz6 vagy Szij?
Benedek 1469.,74 1470.74
J4nos 1469.74
Tamds 1470.74
Ferenc 1510.7#
Gyorgy 1510.7°
Laszlé 1510.71
Zyz
Baldzs 1510.
Lukdcs 1510.
Zsengellér
Gergely 1510., 1526.

752

)74

—lasd még Szijgyarto!

Zsiros
Mihily 1468.7

733  Foglalkozdsbdl kialakult csalidnév (Kédzmér M.: Régi magyar csaladnevek 1120-1122.).

734 A vadfogésra utal¢ foglalkozasbdl kialakult csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 1122-1123.).

735  Valészintleg metaforikus elnevezésbél kialakult csalidnév (Kdzmér M.: Régi magyar csaladnevek 1123-1124.).
736  Helynévbdl kialakult csalddnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalidnevek 1124.).

737 Egyetemjiré.

738 Helynévbdl kialakult csalddnév (Kdazmér M.: Régi magyar csalidnevek 1128-1129.).

739  Valészintleg a telepiilés szélén, végén lakok, illetve e nyomdn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 1131.).
740 Valészintleg a telepiilés szélén, végén lakok, illetve e nyomdn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 1132.).
741 Testi tulajdonsédg (voros haj, bérszin) nyomdn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalidnevek 1136-1138.).

742 Megyenévbdl képzett csaladnév (Kdzmér M.: Régi magyar csalddnevek 962-963.)

743 A vezetéknév azonossdgira lisd Benedek adatait!
744 Testi tulajdonsag (sz8ke haj, viligos bér) nyomén vagy foglalkozdsbol (szijgydrté rovidilése) kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddne-

vek 1023.,1008.).

745 L Zy".
746 Zyw’.
747 L Zy’.
748 Zyw’.
749 Zy’.
750 ,Zy’.
751 ,Zy".

752 Testalkat (erés) vagy vagyoni helyzet (gazdag) nyomédn kialakult csalddnév (Kazmér M.: Régi magyar csalddnevek 1169-1170.).

753 ,Syros”.



Ceglédi szdrmazdsi személyek

egyhdziak
Andris (Ceglédi) budai kanonok 1493-1507.7>* Janos (Ceglédi Péter fia) vici egyhdzmegyei presbiter 1428.77
Gyorgy (Ceglédi) viradi kanonok 1415-1420., viradi Lukdcs (Ceglédi) kéi kanonok 1520—(1526),7* esztergomi
kisprépost 1418-1420.7>° kanonok 1537-1538.7%
Istvin (Ceglédi) veszprémi kanonok 1478-1489.7¢ Orban (Ceglédi) veszprémi kanonok 1495-1513.7
egyetemjarok
Albert (Lérinc fia) krakkéi tanulé 1511.76 J4nos (Albert fia) krakkéi tanulé 1511.7%
Balint (J4nos fia) krakkéi tanulé 1496—1502.762 Janos (Virkonyi) bécsi tanulé 1487-1494.7¢7
Benedek krakkéi tanulé 1514.763 Mité krakkéi tanulé 1512.768
Gyorgy krakkéi tanulé 1512.74 Mityas (Mérd) bécsi tanulé 1486.7

Istvan (Péter fia) krakkéi tanulé 1500-1502.76°

754  Koblés J.: Egyhdzi kozépréteg 288/18. sz.

755  Préposti arch. 1387-1437. 69.

756  Solymosi L.: Kényvhasznalat 51.; Karlinszky B.: Veszprémi székesképtalan 177.

757  Lukesics 1. 1002. sz. (1428. dpr. 26.), 1019. sz. (1428. jun. 26.).

758 1520.jul. 24. (DF 259 534.,260 562.),1520. aug. 15. (Erdédy 1t. D 1213a-c).

759 1537.mij. 2. (MNL OL E 148 [NRA] 1012-60., pag. 10.), 1537. V. 21. (MNL OL P 592, A-1-42.),1538.1II. 24. (MNL OL P 592, A-1-44.).
760  Solymosi L.: Kényvhasznalat 51.; Karlinszky B.: Veszprémi székeskédptalan 177.

761 Kelényi B.: Krakké 390/3881. sz.

762 Kelényi B.: Krakké 310/3075. sz. (Egyes vélemények szerint azonos lehet a pélos szerzetes Hadnagy Bilinttal, az azonositds azonban nem valdszind.)
763  Kelényi B.: Krakké 407/4057. sz.

764 Kelényi B.: Krakké 396/3943. sz.

765 Kelényi B.: Krakké 339/3368. sz.

766  Kelényi B.: Krakké 392/3899. sz.

767 Tuskés A.: Bécs 261/5276. sz.

768 Kelényi B.: Krakké 398/3963. sz.

769 Tuskés A.: Bécs 259/5228. sz.
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103



Tringli I.: Ujkor hajnala = Tringli Istvin: Az djkor hajnala. Magyarorszdg térténete 14401541 (Tudomany-Egye-
tem) Bp., 2003.

Tuskés A.: Bécs = Tuskés Anna: Magyarorszdgi didkok a bécsi egyetemen 1365-1526. (Magyarorszagi didkok a
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szedés Magyarorszdgon a kozépkor elsé felében. (Magyar Torténelmi Emlékek. Adattirak.) Bp., 2013.
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Személy- és helynévmutaté

A mutaté csak a Kronoldgia cimi fejezet személy- és helynév anyagit tartalmazza a kovetkezd megkotések-
kel. (Ennek oka az, hogy a Forrdsok cimi részben az eseménytorténet sordn mér emlitett oklevelek kaptak helyet
teljes sz6veggel, igy annak mutatézasa feleslegesen névelné a terjedelmet és kett6zné meg az adatokat. Az Adattir
pedig 6nmagaban is mutaté.) A személy- és helynévmutatéi szamai a kétet oldalszamai.

A személynevek esetében nem mutatéztam az ébudai klarisszdkhoz kot8d8 személyek, igy az apitndk, az
altaluk kinevezett plébanosok és tiszttarték neveit, valamint a ,ceglédiek”, azaz a birdk, lakosok, egyetemjarck
neveit, mivel azok — mint emlitettem — a kotet adattari részében kilon is helyet kaptak. A Kronolégidban szerep-
16 személyek koziil, akiknek az adott id6pontban sem rangja, sem tisztsége nem ismert, a ,csalddnév” cs. (varosi
polgirok esetében a ,,polgdrnév” pn.) jelzéssel, a keresztnév elhagyasaval szerepelnek. A ragadvinynevekrdl utalds
tortént a birtoklast jel6ls ,elénév’-re. Ugyancsak utalds jelzi a mutatéban azt, ha egy csaldd tobb néven fordul
els. A késébb ,el6névként” szerepld birtoknevek minden esetben nagybettivel kezdédnek. A személyneveknél a
de el6ljarészot a bettirendi besoroldskor nem vettem szdmitisba. Az egyes személyek dltal viselt rangokat, mélté-
sagokat (pl. nddor, személynok, piispok, kancelldr) nem mutatéztam, ugyanakkor a tisztségeket az adott telepii-
1ésnél felvettem (pl. abonyi tiszttarto).

A helynevek esetében nem mutatéztam Cegléd telepiilés nevét, mivel szinte mindegyik tételben szerepel.
Ugyanakkor valamennyi egyéb teleptilést, legyen az viros, mezdviros, falu, illetve lakatlan hely (prédium), tovabba
a foldrajzi neveket (t6, sziget, domb, szantd, stb.) felvettem a mutatéba. A helynevek utin zaréjelben az a kozép-
kori megye vagy mis teriileti egység (a kilfoldieknél orszdg vagy teriilet) szerepel, amelyben a feldolgozott évben
taldlhat6 volt. Ugyancsak felvettem a helynevek ,,i”-képzds alakjindl a polgdrokat is (pl. esztergomi polgérok).

A mutatéban alkalmazott roviditések

cs. = csalidnév (nemesi csaldd neve) m. = megye

fn. = f6ldrajzi név opp. = oppidum (mezdviros)

h. = helység pn. = polgdrnév (polgéri csalidnév)
hh. = hiteleshely pr. = prédium

ker. = kertilet v. = varos (civitas vagy egyéb)
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A

Abony h. (Kiils6-Szolnok m.) 23, 31-32, 37
Abonyi cs. 32

abonyi tiszttart6 32-33, 37

adorjani (Csongrad m.) tiszttart6 15,17
Albert budai olvasékanonok 18

Alberti cs. 21

Alberti Barsony cs. 35

Alberti Istvanfi cs. 32, 35

Alberti Luka cs. 32

Albertirsa(i) lasd Alberti és Irsa(i)
Andris budai kanonok 21

Apiécaoromija fn. 18,27

Asszonyhalma fn. 39-40

Athmacha cs. lasd Bicskei Athmacha

B

Bacs v. (Bécs m.) 39

Balai Janos nagykérosi tiszttart6 21

Balazs knini piispok (1351-1358) 14

Bancsai Andrds dedk, szegedi s6kamaras, csongradi
ispan (1498-1508) 32-33

Baracsi Mityds vranai perjel (1520-1525), budaviri
udvarbiré (1513-1525) 39

Barsony cs. 1asd Alberti Bérsony

Bétmonostori cs. 32

Batori Istvan (ecsedi) nador (1519-1523, 1524-1525,
1526-1530), temesi ispdn és az Alsé részek
t6kapitanya (1511-1523) 39

Batori Miklés (ecsedi) vaci plispok (1474-1506) 30

Bebek Domokos csanddi piispok (1360-1373) 17

Bebek Istvan orszdgbiré (1360-1369) 17

Bécs v. (Ausztria) kh. 24

Békdsmegyer h. (Pilis m.) 36

Bekes cs. 14sd Mikebudai Bekes

Bels6hegyes tn. 20; pr. 22

Benedek budai kanonok 18

Bénye h. (Pest m.) 18,27, 33

Bényei Korlit cs. 35

Bényei Miskolci cs. 35

Bényei Pilisi cs. 36

Bényi cs. 28

Bényi cs. lisd még Farmosi Bényi

Bercelhegye(s) fn. 18,27, 32

Bercz tn. 22-23

Bergzaberni Vilmos pécsi ptspok (1361-1374) 17

Besenyd pr. 24-25,27
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BesenySegyhaz fn. 21; pr. 43

Besenydi Janos budai kanonok 32

Beszterce v. (Besztercei ker.) 38

Bicskei cs. 29

Bicskei Athmacha cs. 29

Blaské cs. 14asd Halmi Blaské

Bod6 cs. 14sd Pesti Bodo

Bozahalom fn. 40

Bodre cs. 14sd Katai Bodre

Buda v. (Pilis m.) 18, 23-24

Buda viros hatésiga 34

budai kanonok: Andrés, Benedek, Besenydi Janos,
Ceglédi Andrés, Dengelegi Miklés, Eszéki
Janos, Gergely, Imre, Jakab, Janos, Liszl6,
Mihaly, Miklés, Somlyéi Demeter

budai kdptalan mint hh. 15-22, 31-32, 36, 43

budai olvasékanonok: Albert

budai érkanonok: Péter

budai polgar 13-14, 29, 34-36

C

Ceglédi Andrés budai kanonok 33

Cibakhdzi Kenecski cs. 28

Cudar Péter szlavén ban (1368-1371) és
pohdrnokmester (1360-1370) 17

Csik nb. Miklés macséi ban (1354-1359) 14

Cseke fn. 18, 33

Csekekata h. (Pest m.) 38

Csekekatai cs. 28, 38

Csengedi cs. 1asd Pilisi Csengedi

D

Dajkaarok fn. 30

Deméndi Liszl6 nyitrai puspok (1367-1371) 17
Demeter erdélyi pispok (1368-1376) 17
Dengelegi Miklés budai kanonok 32
Derencsényi cs. 24, 26-27, 32-33, 43
Derencsényi Gyorgy nemesi tlnék 39

Derzsi Vanyi cs. 28

Doménhizai cs. 28

Dézsa lasd Székely (Dézsa)

Dorogdi Miklés egri piispok (1330-1361) 14

E
Edelesi cs. 32



Egyedujfalu h. (Bodrog m.) 22

Ellyevolgyi Janos nadori itélémester (1504-1525) 39

Emdékei cs. 19

Eresztvény fn. 38

Erkesbudija h. (Pest m.) 19

Ermen Istvan budai virnagy és budaviri udvarbiré
(1473) 39

Erzsébet kiralyné (I. Lajos kirdly anyja) 13-14, 15-17,
19

Eszéki Janos budai kanonok 26

esztergomi polgéarok 22

F

Farkasakasztékortvély fn. 18, 32-33

Farmosi cs. 28

Farmosi Bényi cs. 28

Fejér megye hatésiga 30

Feketehalom fn. 18, 23-24, 26-27, 39-40; pr. 27-28
Fodor Antal abonyi tiszttart6 37

Futaki Demeter véradi piispok (1346-1372) 14,17
Fulop, a budai kiptalan karpapja 26

G

Garai cs. 21, 24,27,29

Garai Miklés macséi ban (1359-1375) 17; nador
(1375-1385) 19

Garai Miklés (Miklés fia) nddor (1402-1433) 20

Giterdeje fn. 29

Gekerd cs. 1asd Mikebudai Gekerd

Gercsei Ledny cs. 36

Gergely budai kanonok 18

Gergyet6 / Gerjef6 fn. 18,32-33

Gonytii Janos ajténdllémester (1361-1374) 17,19

Gonyti Tamds ajtonallémester (1353-1358) 14

Guti Orszag Mihily nddor (1458-1484) 27

GY

Gyili Kenderesi cs. 35

Gyili Kenderesi Mihaly nemesi tilnok 39

Gyalui Vas Liaszl6 kiils6-szolnoki alispan
(1498-1517) majd ispan (1519-1525) 32-33

Gyéni cs. 35

Gyorgy dedk, adorjani (Csongrad m.) tiszttarté 15,
17-18

H

Halmi Blaské cs. 32-33, 35

Halmi Torok cs. 35

Harangldb fn. 39-40

Haraszt fn. 20

Haraszti cs. 21

Hartyani cs. 21

Hegyes pr. 21

Hegyes pr. még Kéthegyes

Hencelfi cs. lasd Petréci Hencelfi

Hernadi cs. 19

Horvit cs. lasd Kamicsaci Horvét

Hosszuhalom fn. 39-40

Hosszihegy fn. 29

Hosszihomok fn. 18,32

Hunyadi Janos kormanyzé (1446-1452) 22;
besztercei grof, f8kapitany (1453-1456) 24

I

Ikrestdlgyfa fn. 29

Ilsvai cs. 21

Imre budai kanonok 18

Irsa h. (Pest m.) 18

Irsai cs. 21, 27-29, 32-33

Ispan Mihaly abonyi tiszttarté 32
Istvan farai pispok (1358-1383) 17
Istvanfi cs. lasd Alberti Istvanfi

J

Jagerndorfi Pél gurki pispok 13-14,16-17
Jakab budai kanonok 18

Jakes cs. lasd Kusalyi Jakes

Jdnos budai kanonok 18

Janos makarskai piispok 17

Jaszkarajendi lasd Jendi, karai

Jendi cs. 28

K

Kélmaén (I. Kéroly kirdly torvénytelen fia) gydri
puspok (1337-1375) 14,17

Kamicsici Horvat Mark 31-33, 37

Kanizsai Istvin zdgrabi pispok (1356-1375) 14,17

Kaplai cs. 20
Kappanhalma fn. 18, 27, 32-33
karai kunok 28
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Karaszi Perényi cs. 43

(I.) Karoly magyar kiraly (1308-1342) 13

Kassa v. (Abagj m.) 23

Kitai cs. 24, 26, 28, 32-33, 35, 40

K4tai Bodre cs. 40

Kitai cs. lisd még Csekekdtai

Kécske 1asd Tiszakécske

Kecskemét opp. (Pest m.) 18-20, 27

Kenderesi cs. lisd Gyali Kenderesi

Kenecski cs. 14sd Cibakh4zi Kenecski

Kerekegyhiz h. (Kiils6-Szolnok m.) 31

kerepesi (Pest m.) rév 22

Keresztfarét fn. 29

Kéthegyes fn. 20

Kéthegyes fn. lisd még Bels6- és Kils6hegyes

Kinizsi Pal temesi ispan és az Alsé részek fékapitinya
(1479-1494) 31

Kis cs. lasd Olvedi Kis

kisndnai (Heves m.) virnagyok 34

Kont Miklés nddor, a kunok birdja (1356-1367) 14

Korlat cs. 1asd Bényei Korlat

Kéegyhiz tn. 21

Kolesd h. (Tolna m.) 23

kérmendi polgar 34-36

Ké&r6s 1asd Nagykéros

Kérostetétlen h. (Kiilsé6-Szolnok m.) 23,28, 43

Kusalyi Jakes cs. 32-33

Kutenyai cs. 26

Kiils6hegyes fn. 18, 20, 27, 32-33; pr. 22

L

Lackfi Andris erdélyi vajda és szolnoki ispan (1356—
1359) 14

Lackfi Dénes lovdszmester (1343-1359) 14

Lackfi Imre dalmat-horvit ban (1368) 17; nador
(1372-1375) 19

Lackfi Istvan lovaszmester (1367-1382) 17

Lackfi Miklés erdélyi vajda (1367-1368) 17

(I.) Lajos magyar (1342-1382) és lengyel (1370-
1382) kiraly 13-15, 17-20, 26, 31

(II.) Lajos magyar és cseh kirdly (1516-1526) 38

Liszl6 budai kanonok 17-18

Liaszl6 oppelni herceg, nador (1367-1372) és
pozsonyi ispan (1367-1372) 17

(IV.) Lészlé magyar kiraly (1272-1290) 13

(V.) Laszl6 magyar és cseh kiraly (1440[1453]-1457)
24-25
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Leany cs. lisd Gercsei Ledny

Lébi cs. 35

Lébi Janos, az 6budai apacik udvarbirdja 36
Lépes cs. lasd Viraskeszi Lépes

Liszkéi P4l asztalnokmester (1360-1381) 17
Lérév h. (Fejér m.) 30

Luka cs. lisd Alberti Luka

Lwka-sziget fn. 22

M

Magyar cs. 31

Mité sebenicéi piispok (1358-1392) 17

de Matefaris, Demeter nonai piispok (1358-1386) 17

(I.) Miétyds magyar (1458-1490) és cseh (1471-1490)
kirdly 26-27,29-31, 39

Meggyesi Simon pozsonyi ispin (1351-1360) 14

Mende h. (Pest m.) 43

Menyhért zsoldosparancsnok 37

Mihaly budai kanonok 18

Mihaly nyarsapati tiszttarté 32

Mihily scardonai piispok (1358-1388) 17

Mihaly keresztes seregvezets 37-38

Mikebuda h. (Pest m.) 19, 26, 32-33

Mikebudai cs. 24, 26-28

Mikebudai Bekes cs. 26-28, 32-33

Mikebudai Gekerd cs. 33.

Mikebudai Miké cs. 24

Mikebudai Nemes cs. 32-33

Mikebudai Nénei cs. 33

Mikebudai Sénta cs. 33

Mikebudai Vértes cs. 24

Miklés budai kanonok 18

Miklés kalocsai érsek (1356—1358), udvari kancellar
(1356-1366) 14

Miklés knini piispok (1366-1373) 17

Miklés traui pispok (1362-1373) 17

Miklés zarai érsek (1368-1369) 17

Miké cs. 14sd Mikebudai Miké

Mikélaka pr. 23

Miskolci cs. 1asd Bényei Miskolci

Mizse (kun) cs. 28

N

Nadasdi Sdrkozi Albert kirdlyi jogtigyigazgaté
(1519-1524) 39

Nagy Imre tipidszelei tiszttart6 33



Nagykdros opp. (Pest m.) 18-21, 27-28, 32-33, 35,
39-40

Nagykérosi Benedek véci puspoki vikarius
(1469-1471) 30

Nagykérosi Polgir cs. 26

nagykdrosi tiszttarté 21

Nagyszeben v. (Szebenszék) 38

Nemes cs. lisd Mikebudai és Vezekényi Nemes

Nénei cs. lasd Mikebudai Nénei

Neszmélyi Miklés pécsi plispok (1346-1360) 14

NY

Nyarsapit h. (Kiils6-Szolnok m.) 23-25,27-30, 33,
38-40, 43

Nydrsapati cs. 21-30

nydrsapati tiszttarté 32-33

Nyereggyart6 pn. 34-36

Nyiresvégihomok fn. 39-40

Nyitrai cs. lasd Pilisi Nyitrai

O

Obuda v. (Pilis m.) 16-17, 20, 22, 35-36
6budai apdcdk udvarbirdja: Lébi Janos
Orszég cs. lasd Guti Orszédg

Ozora teriilet (Bosznia) 14-15

0
leedi cs. 29
Olvedi Kis cs. 29

P

Pakonyi cs. 35

Paksi Istvin szerémi ptspok (1368-1372) 17

Paksi Leustik szlavén ban (1356-1362) 14

Paladics h. (Kiils6-Szolnok m.) 22-23, 31

Palasrethe | Palasyrethe | Palusrethe | Palwsfewlde fn.
24,28, 30, 43

Piléci Laszl6 orszagbir6 (1446-1470) 22,25-26, 28

Pind h. (Pest m.) 38

Pisztéi cs. 26

Perényi cs. 24,27, 32,43

Perényi Imre abadji 6rokos ispan (1502/1504-1519),
nidor (1504-1519), kiralyi helytart6 (1509—
1510,1510-1511, 1515) 34-37

Perényi cs. lisd még Kardszi Perényi

Pest megye hatésaga 20, 35, 37-38

Pest v. (Pest m.) 24, 37

pesti plébdnos 13

pesti rév 22

Pesti Bodé cs. 32-33

Péter boszniai piispok (1356-1376) 14,17

Péter budai érkanonok 18

Péter pap, a budai Janos evangélista-oltir rektora 36

Petr6ci Hencelfi Istvan orszdgbiréi itélémester (1515—
1524) 39

Piber Benedek budai udvarbird, a kiralyi kunok
ispanja (1476-1480/1481) 30

Pilis megye hatésiga 20

Pilisi cs. 40

Pilisi Csengedi cs. 35

Pilisi Nyitrai cs. 33

Pilisi Porkol4b cs. 40

Pilisi cs. lisd még Bényei Pilisi

Polgar cs. lasd Nagykdrosi Polgar

Pomaizi Ciké tirnokmester (1353—-1359) 14

Porkolab cs. 14sd Pilisi Porkoldb

Portiva zenggi ptispok (1358-1379) 17

R

R4dai cs. 35

Raholcai Tét Lskos asztalnok- (1351-1359) és
pohdrnokmester (1352-1359) 14

Rékas lasd Zagyvarékas

Réma v. (Papai Allam, Itslia) 21

Rozgonyi Simon orszagbiré (1409-1414) 20

Rozsos pn. 34-36

S

Santa cs. lasd Mikebudai Sinta

Sarkozi cs. 1dsd Nadasdi Sarkozi

Serkei cs. 21

Sikdtori Mityds abonyi tiszttarté 33

Simon nydrsapiti tiszttarté 33

Somlyéi Demeter budai kanonok 22

Séreg h. (Pest m.) 18

de Surdis, Jdnos véci piispok (1363-1375) 17
Sygel pn. 29
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SZ

Szajoli cs. 22

Szaldki cs. 24

Szantéi Lack Jakab erdélyi vajda, szolnoki ispan
(1403-1409) 20

Szarhomok fn. 18, 32-33

Szarvasté fn. 18,26

Szeben lasd Nagyszeben

Szécsényi Frank orszagbir6 (1397-1408) 20

Szécsényi Mihdly véci piispok (1345-1362) 14; egri
puspok (1363-1377) 17

Szécsi Dénes biboros, esztergomi érsek (1440-1465),
kirdlyi f6kancelldr (1453-1464) 24,26

Szécsi Domokos erdélyi piispok (1357-1368) 14

Szécsi Miklés orszagbir6 (1355-1358) 14

Székely (Dézsa) Gyorgy keresztesek fékapitanya 37

Székhalom fn. 18,27

Szele lisd Tapidszele

Szentai cs. 28

Szentfalva h. (Pest m.) 37

Szentldszlohalma fn. 18,27, 33

Szentmidrtonkdtai Szanyog cs. 35

Szentpétervanyi cs. 19

Széplak h. (Bacs m.) 22

Szigeti Istvan nyitrai puspok (1349-1367) 14;
kalocsai érsek (1367—-1382) 17

Szilasi cs. 35, 38

Szilasi Vince vici ptispok (1450-1473) 30

Szolnok opp. (Kiils6-Szolnok m.) 22-23

szolnoki tiszttarté 20

Szond opp. (Bécs m.) 22,26

Szbkeegyhiz tn. 18, 33; pr. 20

Székehalom fn. 33

Szinyog cs. lisd Szentmartonkdtai Szinyog

T

Tabajdi cs. 19

Tamis szerzetes szerémi piispok (1349-1364) 14

Tamisi Janos erdélyi vajda, szolnoki ispan (1403—
1409) 20

Tapiészele h. (Pest m.) 18, 20, 23, 30, 32-33, 35

tapidszelei tiszttart6 33

Tapi6szslési cs. 20

Tarcsai cs. 22,25-26

Tari cs. 27

Tarkényi cs. 43

Téglaegyhiz fn. 21
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Telegdi Tamds csanadi puspok (1350-1358) 14;
esztergomi érsek (1367-1375) 17

Tésai cs. 35

Tétei cs. 38

Tétényi cs. 20

Tetétlen 14sd Kérostetétlen

Tisza folyé 18,22

Tiszakécske h. (Kiils6-Szolnok m.) 28, 31

Tiszavirkony opp. (Kiils6-Szolnok m.) 35, 39-40

tiszavarkonyi rév 37

Tofs fn. 30

Tészeg h. (Kiils6-Szolnok m.) 18, 22-23, 31

Tot cs. lasd Raholcai Tot

Tolgyerds fn. 18-19

Torok cs. lasd Halmi Torok

Torottegyhaz pr. 24-25,27-28, 43

Tortelszallas / Tortel h. (Kiils6-Szolnok m.) 23, 38—40

torteli kunok 39-40

U

Ugo raguzai érsek (1368-1383) 17

Ugolin spalatéi érsek (1356-1390) 14,17

Ujszész h. (Kiils6-Szolnok m.) 23

Ujszaszi cs. 27

(I.) Ulaszlé magyar (1440-1444) és lengyel
(1434-1444) kirdly 22

(IL.) Uldszlé magyar (1490-1516) és cseh
(1471-1516) kirdly 31, 33-34, 37, 39-40

Ulving Miklés budai polgir, kiralynéi harmincadispan
13-14

Upori cs. 26

Y
Ulls h. (Pest m.) 38

v
véci kdptalan 38; mint hh. 43

Vadaegyhaz pr. 23

Vanyi cs. lasd Derzsi Vanyi és Szentpétervanyi
Viraskeszi Lépes Lorant szolnoki tiszttarté 20
Virdai Istvan kalocsa-bécsi érsek (1456-1470) 27
Vas cs. lasd Gyalui Vas

Visari Miklés esztergomi érsek (1350-1358) 14
Verbéci Istvan személynok (1515-1525) 38-40, 43
Vérhalom fn. 23



Vértes cs. lasd Mikebudai Vértes Zrednai (Vitéz) Janos varadi piispok (1445-1465),

Vezekényi Nemes cs. 32 kiralyi titkoskancellar (1453-1457) 24,28

Vezseny opp. (Kiils6-Szolnok m.) 28, 31

Vezsenyi cs. 22,28

Visegrad v. (Pilis m.) kh. 15-16 7S

Vitéz Janos ldsd Zrednai (Vitéz) Janos Zsamboki Janos tirnokmester (1360-1371) 17
Zsamboki Liszl6 veszprémi plispok (1358-1371) 14

kirdlynéi és udvari alkancellar (1367-1371) 17

Z Zsigmond magyar (1387-1437), német (1410-1433)
Zabari cs. 43 és cseh (1420-1437) kiraly, német-rémai
Zagyvarékas h. (Kiils6-Szolnok m.) 18, 32 csaszar (1433-1437) 19-22,26, 31

Z4vod h. (Tolna m.) 23

111






Figgelék






1358.jan. 10. — Lajos kiraly Cegléd kiralyi birtokot anyjanak, Erzsébet kiralynénak adomédnyozza.
(DL 4723. — Forrdsok 1. sz.)
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1364. maj. 8. — Lajos kirdly anyja kérésére megujitja a Cegléd kiralynéi birtokon él6k részére kordbban
kiadott az orszdgban fekvs kozlekedési vaimok megfizetése aléli mentességet biztosité adomdnyat.

(DL 5301. — Forrdsok 2. sz.)
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1368. szept. 8. — Lajos kirdly megerdsiti anyja, Erzsébet kiralyné rendelkezését, amellyel Cegléd
birtokdt az ott szedett vimmal egyiitt az 6budai klarissza apdciknak adomdnyozta.

(DL 5698. — Forrdsok 3. sz.)
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1368. szept. 10. — Erzsébet anyakirdlyné a Pdl gurki piisp6ktsl 1200 aranyforintért megvésérolt Cegléd
birtokét az ott szedett vimmal az 6budai klarissza apaciknak adomdnyozta.

(DL 5699. — Forrdsok 4. sz.)
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1368. okt. 2. — A budai kdptalan oklevele Cegléd birtok hatirdrol.
(DL 5696. — Forrdsok 5. sz.)
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1434. m4j. 1. — Az 6budai klarissza apécak tiltakoznak a Cegléd birtok hatdrain belil fekvé
szantéfoldek meg a BesenySegyhaz, Torottegyhdz, Téglaegyhiz és Kéegyhdz nevii prédiumaik
elfoglaldsa miatt. (DL 12 595. — Forrdsok 7. sz.)
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1448. m3j. 25. — Hunyadi Jdnos kormdnyzé orszdgos véisdrokat engedélyez Cegléden.
(DL 14 166. — Forrdsok 9. sz.)
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1456. marc. 8. — V. LaszI6 kiraly oklevele a ceglédiek vimmentessége tigyében.
(DL 15 034. — Forrdsok 12. sz.)
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1471.jan. 11. — Az ébudai klarisszdk kinevezik Bogddsai Balintot ceglédi plébdnosnak.
(DL 17 642. — Forrdsok 15. sz.)
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1476. jun. 1. — Matyas kirdly parancslevele a ceglédiek vimszedés tigyében.
(DL 17799. — Forrdsok 16. sz.)
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1492. jal. 29. - II. Ulészl6 kiraly megparancsolja az 6budai klarissza apdcik
Cegléd mezévirosiban laké népeinek, hogy engedelmeskedjenek az apdciknak
és tiszttartéiknak, illetve teljesitsék feléjik kotelezettségeiket.

(DL 19 868. — Forrdsok 18. sz.)
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1506. m3j. 7. — Az ébudai apacik levele Ceglédhez.
(DL 21 564. — Forrdsok 21. sz.)
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1521.jal. 1. - Cegléd varos egyetlen
fennmaradt oklevele. T ——

(DL 23 567. — Forrdsok 27. sz.)
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