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OSSZEFOGLALO

Hattér és célkitiizések: A kivancsisag a legtobb emberi tevékenység teriiletén fontos és hasznos
tényez6. Ennek ellenére nincs olyan magyar kérdéiv, amely felndttkorban is méri azt a fajta
kivancsisagot, ami az ismeretek bdvitésére vonatkozik (nem pedig az altalanos értelemben
vett nyitottsagra). Az episztemikus kivancsisag az egyénnek az a fajta igénye, hogy megismer-
je részletesebben/bévebben egyes dolgok miikddését, utananézzen, s igy tovabbi ismereteket
szerezzen. Roviden definialva: tudasszint bovitési igény. Az Epistemic Curiosity (episztemi-
kus kivancsisag) kérddivet Litman és Spielberger fejlesztette ki 2003-ban azzal a céllal, hogy
megvizsgaljak, vajon az episztemikus kivancsisag elkiiloniil-e a perceptualis kivancsisagtol;
¢és szétbonthat6-e diverziv és specifikus alfaktorokra. Ennek okan hoztak létre a kérddivet,
amelyben 06t item méri a specifikus-, tovabbi 6t a diverziv episztemikus kivancsisagot.
Modszer: A jelen kutatasban azt vizsgaljuk meg kérddives eljarassal, hogy az Episztemi-
kus Kivancsisag Kérdéiv mennyire tiikkrozi vissza azokat a faktorokat a magyar egyetemis-
ta populacioban (n = 916), amelyeket Litman €s Spielberger azonositott; illetve mennyire
magas a kritériumvaliditasa a kontrollkérdéivként hasznélt alskalakkal valo korrelacioja
alapjan (HEXACO-nyitottsag; TKBS kivancsisag alskala).

Eredmények: A megerdsité faktoranalizis alatamasztotta az eredeti kérddivben felvetett
szerkezetet, az alskaldk elkiilontilését. Emellett meghataroztuk a Toth-féle Kreativitas Becs-
16 Skala — az egyik leggyakrabban hasznalt diagnosztikai eszkoz a pedagdgiai gyakorlat-
ban — felsdoktatasi sztenderdjeit.
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Kovetkeztetések: Az eredmények azt mutatjak, hogy a kérddiv magyar valtozata alkalmas
a feln6ttkori kivancsisag mint személyiségjegy mérésére.
Kulcsszavak: kivancsisag, tehetség, megismerés, Kreativitds Becsld Skala, Episztemikus

Kivancsisag Kérdoiv

A titokzatossaggal valo talalkozas a legszebb élmény. Ez a forra-

sa minden igaz miivészetnek és tudomanynak. Az, akinek idegen ez
az érzes, aki nem tud megdallni, hogy gyonyorkédjon és csodalattal
vizsgalodjon, olyan, mintha halott lenne: szemei csukva vannak.”

BEVEZETES

,»,Nem vagyok kiilondsebben tehetséges, csak
szenvedélyesen kivancsi” — ez az FEinstein-
idézet méltoképp irja le a kivancsisag jelen-
toségét, amely az emberi fejlodés szamos
teriiletén fontos €s hasznos tényez6. Szamos
tudomanyos cikk és konyv emliti a kivancsi-
sagot a tehetség indikatoraként (Howe, 2004;
Pfeiffer, 2009; Sekowski és Lubianka, 2014).

Joggal allithat6 tehat, hogy a kivancsisag
esszencialis a tudomanyos tehetség kibon-
takozasaban. Ennek ellenére nincs olyan
magyar kérddiv, amely felndttkorban is méri
azt a fajta kivancsisagot, amely az ismeretek
bévitésére vonatkozik (nem pedig az alta-
lanos értelemben vett nyitottsagra). Peda-
gogiai becsloskalak természetesen vannak,
ezeket viszont az iskolas korosztaly méré-
sére fejlesztették ki, és az itemeik elsdsor-
ban az oktatasi szférara vonatkoznak. Az
egyik leggyakrabban hasznalt becsloskala
a Toth-féle Kreativitas Becslo Skala (TKBS,
Toth és Kiraly, 2006). Ennek egyik alfakto-
ra a kivancsisag. Ez a méréeszkoz a pedago-
giaban hasznalatos €s a kreativ személyiség
Osszetevoit méri, viszont iskolas gyermekek
szamara késziilt. Mivel ez az egyik leggyak-
rabban hasznalt pedagodgiai becsldskala,
ugyanakkor a kérdéiv Kivancsisag Alskala-

(Albert Einstein)

janem all messze a jelen kutatasban hasznalt
kivancsisag fogalmatol, ezért kontrollkérdo-
ivként a TKBS-t hasznaltuk.

Az episztemikus kivancsisag az egyén-
nek az a fajta igénye, hogy megismerje rész-
letesebben/bdvebben egyes dolgok miikddé-
sét, utananézzen, s igy tovabbi ismereteket
szerezzen. Roviden definidlva: tudasszintbo-
vitési igény. Az Epistemic Curiosity (episz-
temikus kivancsisag) kérddivet Litman és
Spielberger fejlesztette ki 2003-ban azzal
a céllal, hogy megvizsgaljak, vajon az episz-
temikus kivancsisag elkiiloniil-e a perceptu-
alis kivancsisagtol; és szétbonthato-e diver-
ziv és specifikus alfaktorokra. Ennek okéan
hoztdk létre a kérddivet, amelyben 6t item
méri a specifikus, tovabbi 6t pedig a diver-
ziv episztemikus kivancsisagot.

A jelen kutatas azt vizsgalja meg, hogy
az Epistemic Curiosity Questionnaire, azaz
az Episztemikus Kivéancsisag Kérdéiv
mennyire tiikrozi vissza azokat a faktorokat
a magyar egyetemi populacidoban, amelyek
Litman ¢és Spielberger (2003) kutatasa-
ban validnak bizonyultak, illetve mennyi-
re korrelal a kontrollkérdéivként hasznalt
hasonl6é alskalakkal, azaz milyen magas
a kritériumvaliditdsa. Vagyis az a hipoté-
zisiink, hogy az kérdéiv magyarra forditott
itemei ugyanolyan kétfaktoros strukturaba
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rendezhet6k, mint ahogyan az eredeti kuta-
tas esetében.

A tanulmany el6szor bemutatja a kreati-
vitas szakirodalmat, majd pedig az eredeti
kérdéiv végleges verzidjanak kialakulasat,
emellett pedig roviden a kontrollkérddiv-
ként hasznalt Toth-féle Kreativitds Becs-
16 Skalat ¢s a HEXACO kérddiv nyitottsag
(openness) faktorat. A minta bemutata-
sa utan a statisztikai elemzésre kertil a sor,
veégiil pedig az eredmények megvitatasa és
kérd6iv hasznalati lehetdségeinek bemuta-
tasa zarja a tanulmanyt.

Az EriszEMikuUs KiVANCSISAG
KErRDOIV (EC) FEILESZTESENEK
HATTERE

A kérdoiv fokuszaba allitott kivancsisag ugy
definialhaté mint az a vagy, hogy 0j tudast
szerezziink és 1j szenzoros élményekkel
gazdagodjunk, ez motivalja a felfedezo visel-
kedést (Litman és Spielberger, 2003). Berly-
ne (1954) megkiilonboztette a perceptudlis
kivancsisagot és az episztemikus kivancsi-
sagot. Az elsé az érzékelés és az ingerek
szintjén megjelend kivancsisagot jeloli; mig
utébbi azt a fajta kivancsisagot, ami arra
motivalja az embert, hogy részletesebben
megvizsgaljon valamit, utdnajarjon valami-
nek. Ugy is lehet fogalmazni, hogy az episz-
temikus kivancsisag az informaciok irdn-
ti igény, a perceptualis pedig a tapasztalatok
iranti igény (Litman és Spielberger, 2003).
Emellett Berlyne (1954) megkiilonboztet
még diverziv és specifikus felfedezd visel-
kedést is. A diverziv felfedezés az ingerek
valtozatossaganak igényét jelenti, vagyis azt
a célt szolgalja, hogy probaljunk magunk-
nak minél valtozatosabb ingerkornyezetet
biztositani, hogy ne unatkozzunk. Tehat ez

esetben a hangsuly az ingeren van, és nem
a tartalmon. Ezzel szemben a specifikus
kivancsisag egy adott inger/céltargy/jelenség
részletesebb megvizsgalasara sarkall.

Az egyének kiilonboznek a tekintet-
ben, hogy a kivancsisag mint személyiség-
vonas hogyan serkenti a felfedez6 viselke-
dést. Ahogyan Berlyne (1954), Day (1971)
is elkiiloniti a kétféle kivancsisag-vonast:
specifikust és diverzivet. Ez esetben —
a személyiségvonasok szintjén — a specifi-
kus kivancsisag egy adott ingerre vonatko-
76 érdeklddést jeldl, mig a diverziv vonas
a kivancsisag altal (és nem az unalom ellen)
motivalt személyiségjegy. E két fajta kivan-
csisdg mérésre hivatott az OTIM-teszt
(Ontario Test of Intrinsic Motivation,).

Fontos megkiilonboztetni még az alla-
pot-, illetve a vonaskivancsisagot. Az elso
jelenti a kivancsisag érzését egy adott
idoben, mig utobbi azt mutatja, hogy milyen
gyakran érez az egyén kivancsisagot, vagy-
is a kivancsisag mint személyiségvonas,
mennyire van jelen a személyiségben. Ezt
méri az STCI (State-Trait Curiosity Inven-
tory; Spielberger és mtsai, 1976).

A Berlyne altal megalkotott perceptu-
alis és episztemikus kivancsisagot el6szor
Litman ¢és Spielberger (2003) mérte expli-
citen. Ok fejlesztették ki a perceptualis és
episztemikus kivancsisagot elkiilonité kérdo-
ifvet tobb hasonld kérdéiv itemeibdl. Azaz
kiilon skalat lehet hasznalni a perceptualis és
az episztemikus kivancsisag mérésére. A 10
itemes Episztemikus Kivancsisag Kérdoiv 28
item leredukalasabol, illetve dsszevonasabol
sziiletett meg. E kérddiv pedig tovabb bont-
hat6 két tovabbi alskalara: diverziv és specifi-
kus episztemikus kivancsisagra, melyben
Ot-6t item vonatkozik mindkettére. Ennek
az Episztemikus Kivancsisag Kérdéivnek

crer
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A kérddiv német fejlesztése soran az
EC kérdéivet kombinaltak a CFDS kérd6iv-
vel (Curiosity as a Feeling-of-Deprivation
Scale). Az adaptécio soran az alabbi modon
valasztottak ketté a megismerési igényt: az
I-tipusu kivancsisag (interest) az egyénnek
azon igénye, hogy valami Gjat fedezzen fel;
a D-tipusu kivancsisag (deprivation) pedig
az egyénnek az a fajta motivacioja, hogy
elkeriilje az ismerethianybol adodo kelle-
metlenségeket. El6bbit a legjobban az EC
Diverziv, utobbit pedig a CFDS Kitartas
Alksala méri (Litman és Mussel, 2013). Ez
a fajta megkiilonboztetés kinai mintan is
miikddott (Huang és mtsai, 2010).

VIZSGALAT

A kutatéds célja az Episztemikus Kivancsi-
sag Kérdoéiv magyar adaptacioja volt.

Modszer

A mintagyijtés kérddives modszerrel tor-
tént. A kérdéivnek — pontosabban kérdo-
ivcsomagnak/tesztbatéridnak — volt mind
elektronikus (Google Ttrlapon alapulo),
mind papiralapt verzioja. Az elektronikus
verzidé dnmagaban joval egyszerlibb eljaras
lett volna, de a kitdltési hajlandosag hianya
miatt sziikséges volt a papiralapi kérddiv-
vel valdo mintagyijtés is. Annak ellenére,
hogy a legnépszeriibb kozdsségi oldalon
a harom legnagyobb vidéki egyetem hallga-
toi csoportjaban megosztottuk a kérddivet,
ahol hallgatdk tizezrei lathattak, csupan 83
kitoltés érkezett az online feliileten.

A kérddivcsomag tartalmazta az eredeti,
tizitemes Episztemikus Kivancsisag Kérdo-
iv magyarra forditott valtozatat, emellett két
kontrollkérddivet: a Toth-féle Kreativitas

Becsl6 Skala harom alskaldjat és a HEXACO
kérdoéiv Nyitottsag Alskalajat. A magyar-
ra forditas oly modon tortént, hogy a kérdo-
iv allitasait eldszor az elso szerzd leforditot-
ta magyarra, majd az egyetem egyik angol
nyelvi szaklektora ellendrizte, hogy nincs-e
jelentésbeli kiilonbség.

Az Epistemic Curiosity Questionnaire
(Episztemikus Kivancsisag Kérdoiv) tiz ite-
met tartalmaz a megismerési igény értel-
mében hasznalt kivancsisagrol. Tovabb
bonthato két tovabbi alskalara: diverziv és
specifikus episztemikus kivancsisagra,
melyben 6t-6t item vonatkozik mindketto-
re. EIobbi kivancsisagtipus altalanossagban
értendo, utdbbi pedig egy adott helyzetre,
szituaciodra vonatkozik (Litman és Spielber-
ger, 2003). Az allitasokat egy négyfokoza-
t Likert-skalan kell megitélni annak tekin-
tetében, hogy mennyire tartja a kitolté az
allitdst sajat magara jellemzoének. Példa-
ul: ,, Altalaban igaz ram, hogy szeretem az
ismeretlen dolgokrol vald tanulast.”

A Toth-féle Kreativitas Becslé Skdla
(TKBS) 12 alskalan méri a kreativitast. Ez
a skala a jelen kutatasban a kontrollkérdo-
iv funkcigjat tolti be. A kérdoéiv felsdokta-
tasi mintara nincs validalva, és elsésorban
koznevelésben tanuld gyerekek vizsgalata-
ra készilt. A kérdoéiv egyik kiinduldpontja
Holmes (1976) elmélete volt, aki a kreativ
személyiség feltarasat tlizte ki célul, és az
itemeket 6 fogalmazta meg. Egy masik kiin-
dulopont a TKBS megalkotasaban a GIFT
(Group Inventory for Finding Creative
Talent) kérddiv volt, amely David és Rimm
1976-o0s fejlesztésének eredménye. Harom
kiilonb6zo valtozat késziilt el a kiilonb6zo
altalanos iskolai korosztalyok miatt. Mind-
egyik 36 itemes, és 25 item kozos benniik.
A GIFT az egyik legjobban differencia-
16 teszt a kreativitas jellemzo6i szempontja-
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1. tablazat. A TKBS 12 alfaktora

Alfaktor Atlag Szoras
1. Nonkonformitas 8,60 472
2. Komplexitas preferencia 13,08 5,42
3. Kockazatvallalas 11,42 5,87
4. Gondolkodasbeli 6nallésag 12,44 4,84
5. Tirelmetlenség 11,71 5,54
6. Onérvényesités 13,20 5,09
7. Dominancia 10,82 5,24
8. Kivancsisag 14,36 5,50
9. Energikussag 12,82 541
10. Otletesség, eredetiség 12,31 4,98
11. Kitartas 10,22 5,56
12. Jatékossag 15,34 6,09

bol, valamint a kialakitott standardok 8000
f6s mintan alapulnak. A TKBS jellegében
nagyon hasonlit a GIFT-re.

A TKBS egy 72 allitast tartalmazo
kérdéiv, amelyben a valaszadonak egy 5
fokt skalan kell eldonteni, hogy jellemzo-
ek-e vagy sem rd nézve az allitasok. A téte-
lek egy része forditott, a valaszadasi beal-
litodas problémajanak kikiiszobolése miatt.
Az I. tablazat tartalmazza a teszt altal mért
személyiségjellemzdéket, a 12 alfaktort,
valamint a standard pontszamokat (To6th és
Kiraly, 2006). A kutatasban hasznalt alska-
lak félkovérrel vannak jeldlve.

A TKBS validalasa 1732 fovel tortént.
A minta tébbsége a kdzépiskolas korosz-
talybol keriilt ki oly modon, hogy teljes
mértékben legyen,
a hazai kézépiskoldk minden tipusa képvi-

reprezentativ azaz
seltette magat. Fdiskolai populacion is vizs-
galtak, igaz, ezt joval csekélyebb elem-
szamban (Toth és Kiraly, 2006). A jelen
kutatasba csupan a Kivancsisag, a Kitar-
tas, és a Gondolkodasbeli Onallosag Alska-
la keriilt be, mindketté hat itemmel, mivel

egy korabbi, felsdoktatasi tehetséggondo-
zasra iranyuld kutatasban kidertilt, hogy e
harom faktornak van kiemelt jelentosége
a fels6oktatasi tanulmanyok soran (Szabo,
2017). Példak a harom, jelen kutatasban
hasznalt alkséla itemeire:
Kivancsisag: ,,Szeretek vizsgalodni, ki-
sérletezni, utananézni dolgoknak.”
Kitartas: ,,Nagy odaadassal, kitartassal
szoktam tanulni.”
Gondolkodasbeli 6nallosag: ,,Teendéim
megszervezésében nincs sziikségem se-
gitségre.”

A HEXACO egy 60 itemet tartalmazé komp-
lex személyiségvizsgalo kérdoiv, amely a Big
Five tovabbfejlesztéseként — azt egy hatodik
dimenzioval kiegészitve (Becsiiletesség) —
jelent meg. Tehat hat dimenzidoban méri
a személyiséget: Becsiiletesség (Honesty-
Humility);

Extraverzio

Emocionalitas (Emotionality);
(Extraversion); Baratsagos-
sdg  (Agreeableness); Lelkiismeretesség
(Conscientiousness), Nyitottsag (Openness

to Experience) (Ashton és Lee, 2009). Ha

ALKALMAZOTT PszicHoLOGIA 2019, 19(3): 103—116.



108 SzABO Janos — Rivisz Gydrgy — Junasz Istvan — INHOF Orsolya

Osszeolvassuk az alskéalak kezddbetiiit az
angol nyelvli verzioban, akkor megkapjuk
a HEXACO mozaikszot.

Mind a hat alksala tiz itemet tartalmaz,
amelyekrol egy otfoku Likert-skala segitsé-
gével kell megvalaszolnia a kitoltének, hogy
mennyire ért egyet az adott allitassal. A német
mintan torténd validalas soran e kérdoiv teljes
verzidjat hasznaltak, mert a konvergens vali-
dalasi eljarason kiviil azt is megvizsgaltak,
hogy az egyes személyiségdimenziok az alta-
luk adaptalt kérdéiv mely részeivel korrelal-
nak. (Litman és Mussel, 2013). Mivel a jelen
vizsgélatnak a kérddiv adaptacidja a célja —
uj kérdoiv 1étrehozasa nélkiil —, ezért a kérdo-
iv terjedelmét tekintetbe véve csak a kivan-
csisag szempontjabdl relevans Nyitottsag
(Openness to Experience) Alskalat hasznal-
tuk. Példaitem: ,, Meglehetosen untatna egy
keptar meglatogatasa”. (Forditott item)

Két  kontrollkérddivet — alkalmaztunk
(TKBS és HEXACO alskalai), a német adap-
tacio soran a két személyiségméro tesztbate-
ria (HEXACO, BIG 5) mellett hat kérddivet
hasznaltak, amely a kivancsisagot legalabb
alskalaszinten méri (Litman és Mussel, 2013).
Mivel ez az els6 validalt magyar feln6tt kivan-
csisag kérdodiv, ezért nem allt rendelkezésre
pontosabb Osszehasonlitasi alap a felhasznalt,
nyitottsagot méro alskalaknal.

Minta

A mintagyjtés — ahogyan az eredeti, Litman
¢és Spielberger (2003) féle kérdoiv esetében
is — felsGoktatasban tortént. Eppen ezért az
eredményeket alacsonyabb iskolazottsagli
populacioban fenntartasokkal kell kezel-
ni. A minta azonban lefedi a felsdoktatas
minden szektorat: mind a human, mind a real
iranyultsdgu; mind a nappalis, mind a leve-
lezds hallgatok képviseltetik benne magukat.

Szakokat tekintve szintén nagyon heterogén-
nek mondhato, hiszen példaul pszichologia,
tandr (annak minden valtozata), gazdalko-
das és menedzsment, turizmus vendéglatas,
csecsemo ¢€s kisgyermek neveld, kdzgazdasz,
sportmenedzser, borasz, informatikus, tele-
vizioés musorkészitd, programtervezd infor-
matikus, foldrajz, sportszervezd, forditd és
tolmacs, kémia, sport és rekreacioszervezés
szakos hallgatok toltotték ki a kérdivet, két
egyetemrOl is (PTE, EKE). A képzési szinte-
ket tekintve is minden gradualis szint képvi-
seltette magat: alapképzés, mesterképzés és
felsdoktatasi szakképzés.

A teljes mintaelemszam 916 f6 (n =
916), de a hidnyos adatok miatt (példaul
nem volt megjelolve a nem, lakohely stb.,
vagy egy-egy item esetében nem volt beka-
rikazva a hozza tartozo szam) a kiilonbo-
z0 leird és matematikai eljarasoknal eltérd
mintaelemszammal dolgoztunk, ahogyan
a szabadsagi fokok ezt jelezik is.

A kitolték kétharmada nd volt: 66% —
34% a nok és férfiak aranya. A legfiatalabb
kitolto 18 éves, mig a legiddsebb 63 éves volt.
Az atlagéletkor 23,35 év (szoras 6,19). Az
iskolai végzettség tekintetében a kitdltd egye-
temi hallgatok tobbsége (a minta majdnem
kétharmada — 63,83%) még csupan érettségi-
vel rendelkezik, tehat a diplomaszerzés el6tt
all. A maradék harmadon osztoznak azon
hallgatok, akinek mar van érettségire épiild
szakképzése vagy alapképzésben/mesterkép-
zésben szerzett diplomajuk. A kitdlték tobb,
mint egyharmada (36,42%) varosbol érke-
zett, 29,33%-a kozségbdl, a tobbiek megye-
sz€khelyrdl vagy a fovarosbol.

Eredmények

Az adatok elemzéséhez a faktoranalizis
modszerét hasznaltuk. A KMO-érték 0,791,
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ami nagy jo eldrejelzdje a latens struktara-
nak az adatbazisban. Ez a kérddives eljaras
esetében azt jelenti, hogy az itemek egyiitt
valamilyen atfogobb, Osszetettebb tényezot
mérnek, ami a mi esetiinkben az episztemi-
kus kivancsisag két alfaktora (diverziv és
specifikus). A Bartlett-teszt kimutatta, hogy
nincs korrelalatlansag az itemek kozott,
azaz az adatbazis nem hasonlit egy egység-
matrixra (y*= 1953,011; df = 45; p <0,05).
A faktoranalizis elsd futtatdsa soran
azt teszteltilk, hogy ugyanugy két faktor-
ra bonthatoak-e az itemek, mint ahogyan az
eredeti kérdoiv 1étrehozasakor. Ahogyan az
a szakirodalom alapjan elvarhat6, kétfak-
toros modellt illesztettiink; fékomponens-
modszert valasztottunk VARIMA X-forga-
tassal. A 2. tablazatbol tisztan kiolvashato,
hogy az els6 négy item faktorsulyai az elso
faktoron toltddnek, mig az utolsé 6t a maso-
dik faktoron. Viszont van egy renitens
elem, az 5. (,,Szeretem az elvont dolgokrol

vald beszélgetést.”). Ezen item kommunali-
tasa 0,25 alatt van (0,194).

2. tablazat. A faktorelemzés eredményének
kétkomponensii matrixa

1 2
EC1 782 128
EC2 ,803 ,108
EC3 /705 163
EC4 631 119
EC5 346 273
EC6 ,200 ,587
EC7 218 611
ECS8 -014 733
EC9 351 ,585
EC10 064 667

Az 1. abra a két fékomponens tengelyén
abrazolja az egyes itemeket. Ezen a reni-
tens 5. item jol lathatéan elkiiloniil mind-
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2. dbra. A sajatértékek a lehetséges fokomponensek szamanak tekintetében

két csoporttol. Emiatt az 5. itemet eltavoli-
tottuk.

Az 5. item nélkiil lefuttatott faktorana-
lizis esetében a magyarazott variancia
46,7%-r6l  50,291%-ra emelkedett, ami
nem mondhaté szamottevOnek. Valamint
a komponensmatrixban sincs Iényegi valto-
zas, hiszen az els6 négy item az elso faktor-
ra illeszkedik, az utolsé 6t pedig a maso-
dikra.

Annak érdekében, hogy ellendrizziik
a kétfaktoros strukturat, feltaré faktorana-
lizist is alkalmaztunk. Ez szolgalt annak
kideritésére, hogy hany faktor lenne az
optimalis. A feltaré faktoranalizis soran
is fokomponensmoddszert valasztottunk
VARIMA X-forgatassal. Ez esetben harom
komponens sajatértéke is meghaladta az
1,00-at, ami azt jelentette, hogy érdemes
lenne harom faktort hasznélni kettd helyett
az elemzésben. Harom faktor mar a vari-
ancia 57,7%-at magyarazza, mig két faktor

csupan a 46,7%-at. A Maximum Likelihood
(ML) modszer alapjan az illeszkedési muta-
t6 (Goodness of Fit Test) nem szignifikans
a kétfaktoros elrendezésben (x> = 210,962;
df=19; p > 0,05). Viszont az egy- ¢és a ha-
romfaktoros elrendezésben is ugyanez
a tendencia. Az optimalis faktorszam meg-
hatarozasaban a sajatérték vonaldiagramja-
ra is tamaszkodhatunk (1d. 2. dbra).

A kommunalitasokat tekintve, ismét az
otodik item volt 0,25 alatt (0,204). A kom-
ponensmatrix alapjan is latszik (3. tabla-
zat), hogy ez a tétel nem illeszkedik igazan
egyik faktorhoz sem, viszont mindegyik-
re ad némi toltést. Emellett minddssze
a kérdoiv 8. és 10. kérdése hatarozza meg
a pluszként jelentkezé harmadik faktort (a
hipotézis szerint csak két faktort varnank),
jelentésen megnehezitve a faktorok értel-
mezését. Mindezek alapjan 0sszességében
a kétfaktoros szerkezet mellett kotelezod-
tlink el.
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3. tablazat. A feltard faktoranalizis eredményé-

nek komponensmatrixa

1 2 3

ECI ,804 036 150
EC2 798 146 ,022
EC3 711 122 117
EC4 611 207 -,020
ECS 355 155 232
EC6 ,096 857 013
EC7 147 728 164
EC8 ,046 196 815
EC9 ,307 594 253
ECI10 143 ,070 841

Az Episztemikus Kivancsisdg Kérdo-
iv (EC) kontrollkérdéivekkel valo korrela-
ciojanak vizsgalatakor azt talaltuk, hogy
a TKBS Kivancsisdg Alskalaval » = 0,189
mértékben, de szignifikansan korreldl.
A TKBS Onallosag Alskéldval szintén szig-
nifikansan, » = 0,164 mértékben korrelal.
A TKBS Kitartas Alskalaval és a HEXA-
CO Nyitottsag Alskalaval nem korrelal.
Ha kiilon vizsgaljuk meg az Episztemi-
kus Kivancsisag Kérdoiv alskalait, akkor
ugyanezt a tendenciat tapasztalhatjuk: mind
a Diverziv (els6 négy item), mind a Specifi-
kus (utols6 ot item) Alskala ugyanazok-
kal a kontrollkérdoéivekkel korrelal, mint
maga az Episztemikus Kivancsisag Kérdo-
iv, csupan a korrelacid6 mértékében van
jelentéktelen kiilonbség. A TKBS hdarom
felhasznalt alskalaja korreldl egymassal.
A HEXACO Nyitottsag Alskalaja is korre-
lal mind a harom TKBS-alskalaval. Az
EC kérdo6iv erdsen korrelal mind a Diver-
ziv (0,863), mind a Specifikus Alksala-
val (0,764). A két alskala egymassal 0,395-
0s mértékben korreldl. Az Episztemikus
Kivancsisag Kérdoiv és alskalainak kont-

rollkérdoivekkel valo korrelacidinak tabla-
zatait az . melléklet tartalmazza.

Ha megnézziik a két nem kozti kiilonb-
séget az adatok alapjan, akkor a ndkre
(atlag: 30,07) magasabb szintje jellemzo
az episztemikus kivancsisagnak a férfiak-
nal (atlag: 29,28) (t = 2,379; df = 800; p <
0,05). Ez a tendencia forditottja az erede-
ti vizsgalatban tapasztaltaknak (Litman és
Spielberger, 2003). Ha a korabbi kutatasok
mintaatlagaval 6sszevetjiik a mintank atla-
gat (atlag: 29,99; szoras: 4,57), akkor azt
tapasztalhatjuk, hogy az eredeti, amerikai
mintahoz képest a magyarok szignifikan-
san kivancsibbak (r = 15,858; df = 907; p <
0,05). Mivel a német adaptacio statisztika-
jaban hibéas adat van feltiintetve (50,13), ami
a kérdoiv jellegébdl adéddan nem lehet-
séges, ezért e kutatds eredményeivel nem
tudunk 6sszehasonlitast végezni.

A kutatas masodlagos célja volt, hogy
a koznevelésre iranyuld TKBS kérd6iv szten-
derdjei mennyire egyeznek meg a fels6ok-
tatasi eredményekkel. Ennek eldontésére
egymintas z-probakat hasznaltunk, hiszen
az Osszevetésre hasznalt populaciok esetén
csak a minta atlagértékei allnak rendelkezé-
stinkre. A kivancsisag esetében (atlag: 11,02;
szoras: 2,694) a felséoktatasi minta pontsza-
ma szignifikdnsan alacsonyabb a kdzneve-
lésben tanulo didkokéhoz képest (¢ = -37,474;
df=910; p < 0,05). A kitartas vizsgalatakor
(atlag: 12,84; szoras: 2,644) szintén szignifi-
kans kiilonbséget talaltunk (¢ = -29,947; df =
913; p < 0,05), viszont ez esetben a felsdok-
tatasi minta pontszama bizonyult magasabb-
nak. Az 6nallosag alskala esetén (atlag: 14,67;
szoras: 2,476) szintén a felsdoktatasban tanu-
1ok értek el szignifikansan magasabb pont-
szamot (t = 27,075; df = 904; p < 0,05).

A reliabilitasrol elmondhato, hogy az
EC kérdéiv itemeinek Cronbach-alfa értéke
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0,756, azaz j6 megbizhatosaggal rendelke-
z6nek mondhato.

Diszkusszio

Kutatasunkban azt vizsgaltuk, hogy az
Episztemikus Kivancsisag Kérd6éiv ugyan-
olyan szerkezetet mutat-¢ magyar egyete-
mi mintan, mint a kérdoiv eredeti verzio-
ja. A faktoranalizis alapjan az a konkluzio
szlirhetO le, hogy a magyarra forditott Episz-
temikus Kivancsisag Kérdéiv ugyanigy
szétbonthatd két alfaktorra, mint az eredeti
Epistemic Curiosity Questionnaire (Litman
¢és Spielberger, 2003), csupan az 5. elem nem
illeszkedik a két fokomponensti modellbe.
Viszont elhagyasaval nem csdkken szamot-
tevben a variancia, emellett mindkét faktor-
ra tolt. Ezért annak, aki az episzemikus
kivancsisagot szeretné mérni két dimenzi-
ora bontas nélkiil, annak 1ényegtelen, hogy
elhagyja-e ezt az 6tddik itemet vagy sem.
Aki viszont a Specifikus és Diverziv Alksa-
lakat kiilon szeretné mérni, annak érdemes
kihagynia az 6todik itemet a magyar verzi-
oOban. A 2. melléklet tartalmazza a teljes
magyar EC kérddivet, és a 4 itemes diverziv
és 5 itemes specifikus alksalat.

Ha megvizsgéaljuk az EC mas kérdoi-
vekkel valo kapcsolatat, akkor azt a konklu-
zi6t vonhatjuk le, hogy a kérddiv hianypotlo
eszkdz a kivancsisag mérésére felndttkor-
ban. A gyenge korrelacié a TKBS Kivan-
csisag Alskalgjaval azt mutatja, hogy
a felndttkori kivancsisdg mas jellegii, mint
az iskolai kivancsisadg. Az pedig, hogy nem
korrelal a HEXACO Nyitottsag Alskala-
javal, arra utal, hogy a tehetség szakiro-
dalmédban gyakran szinonimaként hasz-
nalt nyitottsag €és kivancsisadg kiilonbdznek
egymastol.

Ha a kutatds eredményeit Osszevetjiik
egy korabbi kutatassal, amelyben német
nyelvre adaptaltak egy tujabb kivancsisag
kérdoivet (Litman és Mussel, 2013), akkor
azt tapasztalhatjuk, hogy az Episztemi-
kus Kivancsisag Kérdoiv Diverziv Alskala-
ja megbizhatéan mér. Mivel a német kuta-
tasban csak a Diverziv Alksalaval dolgoztak
tovabb, ezért e kutatassal nem lehet 6sszeha-
sonlitani a Specifikus és a Diverziv Alska-
la elkiilonitésének mértékét. Kutatasunkban
a kitoltok atlagosan szignifikansan maga-
sabb pontszamot értek el, mint az erede-
ti kutatdsban. A két nem kozti kiilonbségrol
elmondhatd, hogy szignifikans eltérést talal-
tunk a nék javara.

A TKBS fels6oktatasi eredményeinek
meghatarozasabol az a konkluzio szir-
hetd le, hogy a harom vizsgalt alskalaban
(kivancsisag, kitartas, oOnallosag) eltéro-
ek a pontszamok a koznevelésben kapott
eredményekhez képest. Ez azt jelenti, hogy
aki a TKBS-t feln6tt populacioban akar-
ja hasznalni, az fontolja meg, hogy inkabb
jelen kutatas sztenderdjeit veszi alapul,
nem pedig a TKBS koznevelési sztenderd-
jeit. Az eredményeket jol kiegészitené egy
teszt—reteszt-vizsgalat. A kutatds reteszt-
fazisa folyamatban van egy olyan kutatasi
projekt keretében, amelyben a felsdoktata-
si tehetséggondozasban résztvevo hallgatok
személyiségjegyeit probaljuk meg feltarni.

KOSZONETNYILVANITAS
Ezuton szeretnénk koszonetet mondani

Hoor Anikonak, aki a papiralapa kérdoive-
ket digitalizalta.
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SUMMARY
THE VALIDATION OF EPISTEMIC CURIOSITY QUESTIONNAIRE TO HUNGARIAN

Background and aims: Curiosity is auseful and important attribute in alot of areas. Despite this,
there is not any Hungarian questionnaire to measure curiosity which pertains to broadening
our knowledge in adulthood (instead of open-mindedness in general). TEpistemic curiosity
is the need of a person to known more in details/more deeply how things work; to look up
things, to get more information. Briefly: it is broadening knowledge. The Epistemic Curiosity
Questionnaire was developed by Litman and Spielberger (2003) to check whether epistemic
curiosity and perceptual curiosity can be differentiated. Another goal was to investigate
whether epistemic curiosity can be divided into two parts: specific and diversive epistemic
curiosity. These were the reasons why the ECQ was created in which five items measure
specific epistemic curiosity and other five items measure diversive epistemic curiosity.
Methods: This study investigates whether the Hungarian version of ECQ confirms factors
studying among Hungarian university students (# = 916) which were originally found by
Litman and Spielberger (2003). Furthermore, we wanted to know how the ECQ correlates
with the control-questionnaires.

Results: The factor analysis confirmed the structure with two factors which were found in
the original questionnaire. Besides, we laid down the reference points of three subscales of
a famous Hungarian educational questionnaire (TKBS) among students in higher-education.
Discussion: The results show that the Hungarian version of ECQ can measure curiosity as
a personality trait in adulthood.

Keywords: curiosity, talent, knowledge, Epistemic Curiosity Questionnaire
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MELLEKLETEK

1. melleklet (Az EC Kérdoiv és alskalainak kontrollkérddivekkel vald korrelacion)

EC TKBS TKBS TKBS HEXACO
atlag kivancsisag | onallosag kitartas atlag
T 1 ,189 ,164 ,011 ,038
EC :
atlag Sig. ,000 ,000 ,741 ,253
N 908 899 893 901 892
r 1 ,247 ,287 ,215
T,K!;S s Sig. ,000 ,000 ,000
kivancsisag
N 911 895 904 895
r 1 ,251 ,128
TKBS o Sig. ,000 ,000
onallosag
N 905 901 891
" r 1 ,181
TKB :
kitartas Sig. ,000
N 914 898
r 1
HEXACO Si
atlag &
N 905
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EC TKBS TKBS TKBS HEXACO
diverziv kivancsisag | onallésag kitartas atlag

T 1 ,172 ,110 ,026 ,056
EC .
c q Sig. ,000 ,001 ,434 ,095
diverziv

N 915 906 899 908 899

T 1 ,247 ,287 ,215
T,K!;S . . Sig. ,000 ,000 ,000
kivancsisag

N 911 895 904 895

r 1 ,251 ,128
TKBS a Sig. ,000 ,000
onallosag

N 905 901 891

r 1 ,181
TKBS -
kitartas Sig. ,000

N 914 898

r 1
HEXACO Si
atlag &

N 905

EC TKBS TKBS TKBS HEXACO
specifikus | Kkivancsisag | onallosag kitartas atlag

r 1 ,144 173 ,019 ,012
EC Si 000 000 564 727
specifikus & ’ 2 ’ ’

N 916 906 901 909 900

r 1 ,247 ,287 ,215
T,K!;S . Sig. ,000 ,000 ,000
kivancsisag

N 911 895 904 895

T 1 ,251 ,128
TKBS o Sig. ,000 ,000
onallosag

N 905 901 891

T 1 ,181
TKBS :
kitartas Sig. 000

N 914 898

r 1
HEXACO Si
atlag &

N 905
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2. melleklet (A teljes EC kérdoiv és két alskalaja)

Altalaban igaz ram, hogy....

... szeretem az ismeretlen dolgokrol valo tanulast.

... magaval ragad az 0j informaciok tanulasa.

... szeretem, ha 11j dolgokat fedezek fel.

... ha valami tjat tanulok, szeretnék még tobbet megtudni rola.

... szeretem az elvont dolgokrél vald beszélgetést.
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... amikor latok egy bonyolult szerkezetet, akkor szivesen megkérdeznék valakit,
hogyan miikodik.

[\

w

N

... €gy 0j tipusu aritmetikai probléma esetében szeretek elképzelni megoldasokat.

... egy befejezetlen rejtvénynél megprobalom elképzelni a kész megoldast.

... érdekel, hogyan miikddnek a dolgok.

... érdekelnek a rejtvények és azok megoldasai.

—_ = =] =
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Diverziv alskala:

Altalaban igaz ram, hogy....

... szeretem az ismeretlen dolgokrol valo tanulast.

... magaval ragad az 0j informaciok tanulasa.

... szeretem, ha 11j dolgokat fedezek fel.

... ha valami tjat tanulok, szeretnék még tobbet megtudni rola.

—_ = | = =
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Specifikus alskala

Altalaban igaz ram, hogy....

... amikor latok egy bonyolult szerkezetet, akkor szivesen megkérdeznék valakit,
hogyan mukodik.

N

... egy Uj tipusu aritmetikai probléma esetében szeretek elképzelni megoldasokat.

... egy befejezetlen rejtvénynél megprobalom elképzelni a kész megoldast.

... érdekel, hogyan miikodnek a dolgok.

... érdekelnek a rejtvények és azok megoldasai.
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Kiértékelés: Adja Ossze az egyes tételekhez tartozo értékeket!




