Mentényi Kldra

A MAGYAR E”VANGELIKUS GYULEKEZET TEMPLOMAI
KOSZEGEN A 16-17. SZAZADBAN

K&szeg falakkal koriilvett belvarosanak ko-
zepén szokatlanul szorosan 4ll egymads mel-
lett két katolikus templom. (/. kép) Evsza-
zados torténetiik éppoly izgalmas, mint
magaé a varosé. A déli varoskapu feldl
érkez6 latogatd elGszor a haromszogletd pi-
actér hitterében emelkedd, eredetileg a ma-
gyar evangélikusok szamara a 17. szdzad
elején felépitett Szent Imre-templomot pil-
lantja meg. (2. kép) Alig néhdany méterre
mogotte taldlhat6 az 4ltala eltakart, részben
mar barokk kiilsejti, kozépkori Szent Jakab-
egyhdz.

Magasra nyuld

tornydval, meredek

tetGidomaival, a hajét6l oromfallal elvalasz-
tott, alacsonyabb, sokszogzarddasu szenté-
lyével és szabalyosan ismétl6dé 1épcsds
tampilléreivel a Szent Imre-templom goti-
kus épiilet benyomasat kelti (3. kép). A nyu-

gati homlokzat elé ugro, oldalt sarokkvade-
rekkel, legfoliil lizéndkkal hangsulyozott,
négyszintes torony legfelsé szakaszan, kor-
ben ives zdrdédasu, kettGs ablakok nyilnak.
Az oraparkany folott kiilonleges, Osszetett
form4ju, kozépen attort sisak emelkedik.
Kozeli rokona a szentély keleti végét diszitd
kisebb huszartorony. A f6 nézetet nyjté déli
homlokzatot éppugy, ahogyan a szentélyt,
tobb vizszintes parkdny tagolja. A dombor-
mives frizzel kialakitott, haromrészes f6-
parkany alatt, az ablakszemoldokok magas-
sdgdban a hajon hirom egymds folotti
savbal allo, széles osztoparkany fut végig,
folotte a tampillérek a féparkany sikjat
ugyancsak megmozgaté lizéndkban folyta-
todnak. Keskenyebb vizszintes tagol6 elem-
mel, de hasonlé megoldast latunk a szen-
télynél is. A templomba nyugatrdl, a tornyon

1. Két katolikus
templom egymads
mellett, eldtérben a
Szent Imre, hdttérben
a Szent Jakab-temp-
lom a 20. szdazad
elején. Forster
Kozpont, Fotétar,
ltsz.: 32797 poz.
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2. A Jurisics tér a
Szent Imre-templom-
mal a Hsok tornya
alol. Hack Robert
felvétele, 2013

at vezet az egyik bejdrat (4. kép). A kapu-
épitmény egyenes zarddasu, keskeny sza-
lagtaggal késziilt k6keretes nyildsa késé ba-
rokk jellegt, de tijabb, kétszarnyu

fakaput foglal magdba. A gdombokben
végz8dd, ormoétlan kisér elemektdl elte-

3. A Szent Imre-templom szentélye, hdttér-
ben a Szent Jakab-templommal. Hack
Robert felvétele, 2012

kintve ndla bizonyosan régebbi a jéval erd-
teljesebb kiiilési, nyitott timpanon, kézépen
a megegyezd végzddéssel kialakitott, falba
mélyed§ aediculdval. A fiilkében Szent Imre
szobra lathatd, ldbaindl a magyar és a ké-

szegi cimerrel. Az ajté szemoldoksavjaban

4. A Szent Imre-templom bejdrata a nyugati
torony feldl. Malustyik Mariann felvétele,
2016
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szinezett betdkbdl allo felirat: ,,SanCtVs
EMerICVs DVX HVngarlae” kronoszti-
konja szerint 1732-ben keriilt ide. A déli
homlokzat k6zepén haromszogli oromzatos
el6csarnok ugrik a falsik elé, valjdban ez a
tér fel6li reprezentativ bejarat. (5. kép)
Hangstilyos vizszintes szemoldokparkany-
nyal ellatott, un. fiiles kékeretes barokk aj-
tokeret folott {ves zardkdvel aldtdmasztott
alacsony fiilkében padovai Szent Antal
kisméretti szobra all. Az osztéparkanyrol in-
dul6 szentélyablakok csucsivesek, ellentét-
ben a hajé magasabbra helyezett, reneszansz
stilusi ablakaival. Ezek a szimmetrikusan
elhelyezkedd, finom tagolasu, beliil félkor-
ives, kiviil egyenes zar6dasu, filigran nyilas-
keretek hatarozottabb konyokls és szemol-
dokparkanyokkal rendelkeznek. Az északi
oldalon a késébbi hozzaépitések miatt mar
csak egyetlen ilyen ablak figyelhet6 meg.
Itt a templomhoz két, egymastdl eltérd to-
megi és fedésd, barokk toldalék illeszkedik.
A szentély mellett, keleten az alacsonyabb
sekrestye, racsos feliilvilagitoval kialakitott,
ondllé koékeretes bejdrattal, amelyhez nyu-
gat feldl csatlakozik a magasabb és nagyobb
tomegd, északi oldalkdpolna. Utébbi tekin-
télyes méretd, fiiles kdkeretes, jellegzetes
szemoldokparkannyal megformalt ablakkal
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néz az északi homlokzat és a rd merSleges
kapolna sarkdban 1932-ben létrehozott,' ke-
ritéssel elzart kis sirkertre (6. kép).

5. A Szent Imre-templom déli homlokzata
az egykori piactérre nézd bejdrattal.
Hack Rébert felvétele, 2012
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6. A Szent Imre-temp-
lom északi sekrestyéje,
eldtérben az oldalka-
polndval és a szimbo-
likus sirkerttel.
Galacanu Efstatia
felvétele, 2011
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7. A Szent Imre-templom alaprajza. Agosthdzi Ldszlé felmérése, 1964. Forster Kozpont,

Tervtar, ltsz.: 7?7?

Az alaprajzot tekintve a templom ara-
nyai a rovid hajohoz csatlakozé, ugyan sok-
szogzardédasu, de igen keskeny szentéllyel,
kiils6 megjelenésével ellentétben egyértel-
mien ujkori eredetérdl arulkodik (7. kép).
Haromrészes nyugati karzata a homlokzati
sikbdl csupan enyhén kiugré toronyaljat is
magéban foglalja. A karzat mindkét szinten
falpillérekre tdmaszkodd, nyitott arkadivek-
kel kapcsolédik az 6sszefiiggd hajohoz, ko-
zépen a magas, kosarives nyilds egyben az
orgona keretéiil is szolgal. A belsé terek ha-
sonl6képpen kosarives fidkos dongabolto-
zatokkal és barokk keresztboltozatokkal fe-
dettek (8. kép).
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Ma mar csodalkozunk azon, tudos el6-
deink miért nem lattak kiilonleges értéket
ebben a késé reneszansz, egy ritka épitésze-
ti tipusat képviselS egyedi épiiletben. 1877-
ben a varost részletesen elséként ismertets
torténész Chernel Kalman szerint: ,,magas,
ardnytalan tornydval épitészeti szempontbol
mit sem nyujt érdekest, mi figyelmiinket lebi-
lincselhetné” , de az 1930-as évek elsé felé-
nek két készegi bencés tanara (Horvéth Det-
re és Barcza Leander) ugyancsak kritikat
fogalmazott meg vele szemben. 1960-ban
sziiletett monografidjaban Lelkes Istvan fel-
figyelt ugyan a hajo sajatsagos ablakaira, 1é-
nyegében azonban 6 is azt a késGbbiekben



szamtalanszor megismételt feltételezést tar-
totta a legfontosabbnak, miszerint ,,részben
a Szent Jakab-templom lemdsoldsara akar-
tak kotelezni az épitészt, taldn azért, hogy ne
érzékenykedjenek a magyar hivek” > Mi éll a
kijelentés hatterében?

MAGYAR TEMPLOM A VAROS
LEGREGIBB PLEBANIATEMPLOMABAN

A 13. szazad masodik felében telepitett va-
ros elsd plébaniatemploma egy kisebb ma-
gaslaton elhelyezkedd, utébb Szent Katalin-
képolndnak nevezett épiilet volt.” Téle
északra helyezkedett el a Habsburg Albert
altal a Kdészegiek ellen inditott 1289. évi
ostromban silyosan megrongalédott mino-
rita templom- és kolostor, amelyre a Chroni-
con Austriacumban fennmaradt emlitésen
tul — falkutatds hijan — csupan a Szent Ja-
kab-templom alaprajzaban és padlasterében
megfigyelhet6 rendellenességek utalnak.*

A 14. szdzad végétSl a 15. szdzad koze-
péig fokozatosan kiépiil6 plébaniatemplo-
mot® 1554-t61 a K&szegen széles korben el-
terjedt lutherdnus vallas kovetdi vették at.
Eleinte a német és a magyar felekezet k6zo-
sen haszndlta az &si egyhdzat, s valtakozva,
eltér6 nyelven tartottdk az istentiszteletet.
Bariska Istvan a varosnak az uradalommal
vivott kiizdelmérdl sz616 korai tanulmanya-
ban j6 érzékkel ragadta meg azt a pillanatot,
amikor szétvélik a két kozosség. Az Also-
ausztriai Kamara elszdmoltaté bizottsdga
elétt zajlé vitaban Paul Dauchner jogtudos,
a varos jegyzGje a kisebbségben 1évé, de
erds német varosvezetés nevében, ragasz-
kodva a pap és a kaplan szabad valasztasi
jogadhoz, egyben azonban elfogadva, hogy
dontésiiket Neuhofi Nicolaus Jurisics, a var
akkori ura birélja feliil, azt kéri, hogy az uj
pap mindenképpen német legyen.’

Acs (Alts) Mihdly a véros volt katolikus
plébanosa, akit mar az 1532. évi torok ost-
rom forrasai is megemlitenek, a korabbi fel-
tételezésekkel szemben, ha 1554-ben egy
id6re talan valéban el is hagyta a varost,
visszajott €s hamarosan attért az dgostai hit-
re. A forrdsok utoljara 1561-ben emlitik plé-
banosként, késébb lelkészként, fépapként,
vagy esperesként. Az 1570-es évek elejéig
tobbszor szerepelt végrendeleti tantként,
egyiittmtikodve a lutherdnus véarosvezetés-
sel.” Semlyén Simon, Christoph Teufel ura-

8. A Szent Imre-templom belsé tere kelet
feldl. Galacanu Efstatia felvétele, 2009

dalmi kaplanja volt K8szeg els6 protestans
prédikdtora. Csaknem husz éven keresztiil
szolgdlta mindkét gyiilekezetet, majd 1570-
ben Ujkérre tdvozott. Ezt kbvetden néhdny
évre még az id6s Acs maradt K&szeg ma-
gyar lelkésze, aki gyiilekezetével egyiitt a
kis mérete miatt akkor mar kdpolnanak ne-
vezett, 6si Szent Katalin-templomba kolto-
zott at. A két nacid tényleges elkiiloniilésé-
nek éve minden bizonnyal 1572 volt, amikor
az immdr o6ndllé vdarosvezetés Michael
Sorger prédikatort hivta meg a német egy-
haz élére. Valészind, hogy a felujitasra szo-
rulé régi templom birtokbavételére azonban
csak két évvel kés6bb, 1574-ben keriilt sor,
amikor Acs Mihdly a plébanidhoz tartozé
telkekrdl folytatott vitat vele.®

A temetSben 4ll6 templom hajéjat a kiil-
s6 régészeti feltards sordn sajnos nem volt
mdéd megismerni. Félkorives roman-kori ap-
szisarél azonban kideriilt, hogy lebontasat
kovetden késébb egy valamivel nagyobb
méretd, sokszogzarédasu szentélyt épitettek
a helyére. (9. kép) Ez utébbirdl az asatds
megallapitotta, hogy kozvetleniil csatlako-
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9. Mdsodlagos beépitésii boltozati borda a
sekrestye kiilsé falaban. B. Benkhard Lilla
felvétele, 2010

zott a hajofalhoz, vagyis az tjabb, beliil kb.
4,7 m széles szentély a hajoval azonos szé-
lességti volt. A hajé hosszisagardl, esetleges
toldasardl, mivel az teljes egészében a mai
Szent Imre-templom barokk sekrestyéje és
oldalkdpolnija ald esik, egyelére sajnos

semmilyen adattal nem rendelkeziink. Igy is
elmondhat6 azonban, hogy Osszességében
véve egy kisebb, kozépkori falusi egyhaz
méretei lehettek jellemzdk rd. A sekrestye
falaba masodlagosan beépitett, egyszerd
kortetagos borddk (/0. kép) nehezen keltez-
hetdk, leggyakrabban a 14. szdzad utolsé
harmadatdl a 15. szazad kozepéig fordulnak
elS. Természetesen ezek a hajé korabbi bol-
tozatabdlis szarmazhatnak.’ A templombelsé
egységes csarnoktérré alakitasanak repre-
zentativ példai a Matyés-korra jellemzdk, de
az épitészeti megolddas kisebb egyhdzi épiile-
tek esetében késdbb is eléfordul. Tekintetbe
véve azt a tényt, hogy legkésébb a 14. sza-
zad vége — 15. szdzad eleje 6ta a Szent
Jakab-templom gyakorolta a plébania funk-
ciokat, a régebbi kis templom (taldn ett6l
kezdve kdpolna) bizonydra elveszitette ko-
rabbi jelentdségét. Nem lehetetlen, hogy at-
épitése csupan akkor valt sziikségessé, ami-
kor — osszetiizésbe keriilve a német nacidval
— az Onalléségra torekvé magyar lutherdnus
kozosség 1572 tajan igénybe vette."

10. Az egykori tin. Szent Katalin-templom kétperiodusii szentélyének maradvanyai a Jurisics
téri régészeti feltardaskor. Papp Ildiké Katalin felvétele, 2011
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Erre a ,,Magyar kapolndra” hagyott vég-
rendeletében Csuka Mdrton polgar 1595 ok-
téoberében 5 forintot. 1600-ban Christoph
Gelharius jegyzd felesége temetkezett ide,
1609-ben burkolatdhoz a véaros deszkakat
vésérolt."

Amikor a varos, részben a képviselGtes-
tillet magyar ajku tagjai szamanak és befo-
lyasanak megnovekedésével egy idében —
az 1610-es évek kozepén — dgy dontott,
hogy az egyre kiterjedtebb magyar k6zosség
szamadra Uj, nagyobb templomot emel, a ko-
rabbi épiiletet sem bontotta el, hanem to-
vabb hasznalta a kozépkor 6ta folyamatosan
itt miikodo belvarosi temetd kapolndjaként.

A 17. SZAZAD ELEJEN UJONNAN EPITETT
EVANGELIKUS TEMPLOM

Az el6késziiletek mar az el6z6 években
megindultak, az épitkezésre 1615 tavaszatdl
kezdddden keriilt sor. A sziikséges koltsége-
ket a varos sajat forrasbol teremtette elg,
részben a polgaroktol erre a célra — feleke-
zetre és nemzetiségre valo tekintet nélkiil —
tobb éven keresztiil beszedett kiilon adobdl,
illetve adoméanyokbdl. Méjus 28-an a ké-
szegi uradalom friss birtokosa, gréf Széchy
Taméas a varosfalak Onkényes kijavitasa
mellett azt is nehezményezte, hogy jévaha-
gydsa nélkiil kezdtek bele a templom mun-
kédlataiba. Onkormdanyzati jogaira és sajét
anyagi erejére hivatkozva a varosvezetés
konnyen visszautasithatta ezeket a kifogéso-
kat. A tandcsurak hatdrozottsdgit igazolta,
hogy végrendeletében Széchy mégis 50 raj-
nai forintot hagyott a templomra.’

A templom épitSinek nevét csak részben
ismerjiik. Valentin Marx kirchschlagi épit6-
mester 1615. mdjus 20-an kelt szerzGdése
szerint a téglat és a fat kivéve, amit a varos
biztositott, minden tovabbi épitGanyagrol
neki kellett gondoskodnia. Ezen kiviil, aho-
gyan a harom évvel kés6bbi szdmadiskonyv
nyolc pontban torténd kifizetései is igazol-
jék, a kiilonb6z6 mestereket szintén & hozta,
vagyis igazi févallalkozoként kell elképzel-
niink. A szerz6désben kozépsé oszlopokra
tdmaszkodd, boltozott hajérdl esik szo, ami
furcsanak tiinik egy egységes teret igényld
evangélikus templom esetében. A burkola-
ton til téle vartdk a bizonyara k6bdl faragott
szoszéket, tovabba két oltart és az épiilettel
azonos magassagu tornyot. A 600 tallér ja-

randosdg felét még abban az évben, masik
felét azonban csupan 1617 decemberében
kapta meg. Id6kozben az eloljarék kivansa-
gdra a torony megemelésével és a korusok
beboltozdsaval valtoztatni is kellett a terven
és a mar csaknem elkésziilt templomon.
Ezért a pétmunkaért tovabbi 102 tallérrél
sz016 szamlat nyujtott be. Azt, hogy Valen-
tin Marxnak volt-e koze a vdrral szemkozt
all6 lakohazak egyikének magyar pardkia
épiiletté torténd, ez idS téjt zajlo atalakitasa-
hoz, pontos forrdsok hijan egyelére nem
tudni. Egyéb k&szegi munkdjar6l azonban
maradt fenn hiradas. Novemberben példaul
Hostody Mihdly varosi és egyhazi eloljard
szdmadra sajat maga altal égetett és festett
cserepekbdl 4llo, teljes kalyhat készitett 28
tallérért. A kis céduldra irt szerz6désen sze-
rencsére pecsétje is fennmaradt."”

Az épitkezés tobbi résztvevdje koziil
név szerint emlithetjiik Sebastian Besert, aki
szentmargitbanyai (Sankt Margarethen) ké-
faragé volt, s 1615 szeptemberében 20 raj-
nai forintot kért a magyar templomban vég-
zett munk4jaért. Név szerint is hivatkozott
Valentin Marxra. 1717. jilius 5-én 2 forint
80 dénart kapott az oltarasztalért. K6toréként
két helyi magyar polgart, Gaspar Andrast
és Szab6é Gyorgyot emliti a forrds. Az acs-
munkakért az 1618-as végsd elszamolaskor
Hans Ramhesiehernek fizettek, aki valoszi-
niileg mdshonnan érkezett a varosba. A he-
lyi mesteremberek koziil Christoph Pidter
lakatos a templom 6rdjan kiviil mar 1614-
ben dolgozott a magyar pardkia épiiletén,
ahova ablak vasalatokat gyartott. Arra, hogy
az Uj templom eredetileg is két bejarattal
épiilt, bizonyiték, hogy a szdmadiskonyv
szerint 1618. marcius 6-4n mindkét ajtéra
Christoph mester szerelte fel a vasarolt nagy
zarakat. Rajta kiviil Michael Schlosser és
Peter Schmidt neve szerepel az 1618-as
jegyzékben. Tudjuk, hogy az ablakokhoz
vasracsokat csinaltattak.'

Az egyik oltaron Hans Tischler Meister
madr az épitkezés megkezdése elbtt, 1615 ja-
nuarjaban munkalkodik, két 1épcséfokot ké-
szit hozza, folé¢ pedig egy zsamoly keriil,
amelyet tiszta kend6vel takarnak le. Ebben
az esetben taldn még a régebbi, kisebb temp-
lom oltarardl lehet sz6. A két 4j oltar koziil
az egyikrdl tudjuk, hogy menzdja k&bdl ké-
sziilt. Kérdés, ennek felsé részén dolgo-
zott-¢ Mert (Marton) Tischler, aki 1618-ban
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7 forint 10 dénart kapott. A masik, magyar-
nak nevezett, nagyobb oltdir mesterének ne-
vét sajnos nem emlitik, az a tény azonban,
hogy 29 forint 60 dénart fizettek érte, mutat-
ja, milyen jelentds lehetett. A stallumokért az
esztergalyos 10 forint 26 dénart, az ablakiive-
gekért Michael Zellner iiveges pedig 6 forin-
tot kapott. Barcza Leander szerint a sz4szé-
ket Martin Gottschalt készitette. A templomi
prédikaloszékhez a deszkakat ugyancsak a
k&szegi Mert (Marton) asztalos adta. A prédi-
kaloszéket, a hozzatartozo6 asztalt, az ablako-
kat és az oltart hatulrdl tart6 vasakat Chris-
toph kémtives erdsitette a falhoz."

A szamadaskonyvekbdl arra lehet kovet-
keztetni, hogy 1617 tavaszdra az épiilet mar
teljes egészében 4llt, ugyanis kiils6 homlok-
zatdhoz viasaroltak anyagokat. Figyelemre-
méltd, hogy a festékek kozott kiilon is meg-
emlitik a sdrga és a voros szint. Itt jegyzem
meg, hogy az 1964. évi kiils6 falkutataskor
az északnyugati tdmpillér mellett a megma-
radt eredeti fehér vakolaton fo6lfelé futd,
keskeny voros szind csik keriilt els. Ezek
szerint a 16—17. szdzadi k8szegi lakohazak-
hoz hasonléan (/1. kép) a templomok kiilsé

11. Festett sarokkvdderek a Jurisics tér 1.
szamui lakohdz udvari homlokzatdn.
B. Benkhard Lilla felvétele, 2013
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feliiletein is élénk szinek jelentek meg. Fel-
tehetSen ugyancsak a sarkokat és a parka-
nyokat, esetleg a nyilaskereteket emelték ki
ily médon.'

Az elkésziilt templom linnepélyes atada-
sdra és az els6 prédikaciora 1618. marcius
11-én, vasarnap keriilt sor. Az istentisztele-
tet kovetd tandcsiilésen a varosi vezetés szo-
ba hozta a harom év alatt elkésziilt épiiletre
forditott koltségeket, amelyeket elsGsorban
a kiilonadobol és az tin. darabont-pénzbdl
fedeztek, tovabba felhivtak a figyelmet arra,
hogy akinek hatraléka van, 14 napon beliil
fizesse meg. Herbst Bélint mdrcius 23-i
szdmaddasa szerint az épiilet dsszesen 927
rajnai forintba és 235 dénarba keriilt. Két-
ségtelen tény azonban, hogy amiként még
1621-ben is voltak, akik tartoztak, a magyar
egyhdz munkadlatai sem fejezddtek be 1618-
ban. A mir meglévé kis és nagyharanghoz
ugyan menet kozben is folyamatosan vasa-
roltak koteleket és szijakat, utobbit azonban
1620-ban teljesen djra ontotték. Ugyanekkor
a helybéli lakatossal két toronydrat is készit-
tettek. Bizonydra praktikus okokbdl az egyik
templomajté folé kis elStetét emeltek.”

A mindo6ssze a kiilsg falak, illetve a tetG-
gerinc magassdgét elérd toronnyal azonban a
vérosi tandcsurak nem voltak elégedettek,
ezért megemelésére 1640. jilius 4-én Uj szer-
z6dést kotottek. Dontésiikben bizonydra az is
szerepet jatszott, hogy 6t évvel kordbban a
német templom megromlott allapotd tornyat
le kellett bontani, ezért K&szegnek nem volt
a varoskapuk folé emelkedd, a harangozason
tul elsGsorban varosvédelemre szolgdlé ma-
gas tornya. Wolf Zehentmayr bécsi épitdmes-
ternek 9 oOllel kellett magasabbra épiteni a
tornyot, ami a mai legfelsd szintet az akkori
toronysisakkal egyiitt jelenthette. A Szent
Imre-templom tornyédnak barokk sisakja, 6ra-
parkéanya és a fels§ szint saroklizéndi ugyan
mar a 18. szazadi barokk stilust idézik, fél-
korives zaradéku, kettGs ablakai azonban bi-
zonydra ebbdl az épitési peridusbdl marad-
tak fenn (/2. kép). Zehentmayr 425 gulden
munkadijiba a tervezésen €s az irdnyitdson
feliil ezuttal is biztosan beleszamitottak az
altala hozott kiilonb6z6 mesterek bérei a leg-
fontosabb épitanyagok draval egyiitt. A ve-
zet§ kémives, akinek nevét sajnos nem is-
merjiik, Bécsujhelybdl érkezett, ahonnan mar
a szerz0déskotés masnapjan 4 mézsa vasat

2

hoztak a torony megerdsitésére. Két részlet-



ben Osszesen 15 ezer zsindelyszeg vasarlasa
alapjan konnyen elképzelhetd, hogy egyuttal
magit a templomot is djra zsindelyezték.
A munka elég gyorsan haladt. Julius 26-an
mar a torony zdradékahoz vésaroltak vasat.
Augusztus 19-én Hostody biré Pammer Be-
nedekkel, az egyhazakért felelGs tanacsossal
és az iskolamesterrel egyiitt probaképpen fel-
mentek az 0j toronyba, ez azonban csak az év
végére késziilt el teljesen. A Bécsujhelyen
ontott 4j harangok a kovetkezd év elején ke-
riiltek végleges helyiikre."

A magyar felekezet 1j temploméban te-
mették el 1626-ban, vagy azt megel6z&en
Nadasdy LaszIot, akit a torténeti kutatds Na-
dasdy Kristof és Choron Margit harmadik fi-
dval azonosit."”

12. A Szent Imre-
templom 1641-ben
megmagasitott tornya
a késobbi toronysisak-
kal és oraparkannyal.
Hack Robert felvétele,
2012

Jelent&sége azonban elssorban nem eb-
ben all. Maga az épiilet a hazai késé rene-
szansz épitészet kiilonleges, egyedi példdja,
a korabbi szerzdk foljebb mar idézett, s ép-
pen az izgalmas stiluskeveredés altal kival-
tott fanyalgdsa ellenére. Bairmennyire fontos
szempont is lehetett a magyar k6zosség sza-
mara a német nacioval valo rivalizalas, a ko-
zépkorias megjelenés mégsem irhat egyér-
telmtien a Szent Jakab-templomhoz val6
formai igazodas szamldjara. Ebbdl a szem-
pontbdl egyébként felmeriilhetne a temetG-
ben akkor még kozvetleniil mellette allo
eldd, az utokor altal Szent Katalinnak neve-
zett kdpolna mintaadé szerepe is. Koppany
Tibor mar 1990-ben felfigyelt arra, hogy itt
inkabb egy olyan, egészen modern épitésze-
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ti irdnyzat megjelenésérdl van sz6, amely-
ben a gétikus formdk szerves egységet
alkotnak az uralkod6 késé reneszansz stilus-
sal. Példai koziil els6ként taldn rogton
a varosszalonaki pdlos kolostortemplom
1624. évi bordas héldboltozattal torténd uj-
raboltozasat emlithetjiik, de hasonlé stilus-
ban dolgoztak 1609-1611 kozott a Batthya-
nyak németdjvari, 1640 koriil pedig rohonci
varkdpolndjaban, valamint anémetkeresztiri
kastélykapolnaban. (13. kép) A Nadasdy Pal

bels6 udvarral rendelkezd, reneszansz épii-
let északkeleti bastyajaban alakitottak ki a
csucsives ablakokkal megvildgitott, kiilon-
leges kdpolnit, magas kolostorboltozatin
kora barokk stukkokkal (1631). Kdészeg

13. A stukkodiszes
boltozattal megépiilt
németkeresztiri
(Deutschkreutz)
kastélykdpolna a 17.
szdzad elsd felébol.
Mentényi Kldra
felvétele, 2010
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szempontjabol, ha nem tudnank, hogy a va-
rosvezetés nemigen vette figyelembe a varat
és az uradalmat éppen 1615-1616 folyaman
birtokba vevd Szécsi Tamds véleményét, a
muraszombati kastélykdpolna is fontos min-
takép lehetne. A 17. szdzad els6 negyedében
ugyanis éppen § volt az, aki a nyolcszog ha-
rom oldalaval zar6dé szentéllyel megépitett
kapolnat helyezett a kerti homlokzat k6zép-
pontjdba. Kozeli rokona a Thokoly Istvan
altal emelt késmarki kastélykdpolna (1626—
1628), de ebbe a korbe sorolhaté a kaboldi
megoldas is.

A készegi magyar templom persze csu-
pan altalanos jellegében hasonlithaté ezek-
hez a szinte kizar6lag fénemesi csalddok 4al-
tal emelt épiiletekhez. Késdbb elpusztult, a



14. Késé reneszdnsz ablak a Szent Imre-
templom déli oldalan. B. Benkhard Lilla
felvétele, 2009

szerz6désben leirtak szerint 1étezd, kéthajos
boltozatit sajnos nem ismerjiik. Oldalhom-
lokzatainak egyenes zardddsu keretbe he-
lyezett, hosszi keskeny, félkorives ablakai
(14. kép) leginkabb a nagyszombati jezsuita,
a pozsonyi evangélikus, késébb szintén je-
zsuita (1636-1638) és a szdazad masodik
felére tehetG kassai jezsuita templom (1671—
1684) homlokzatain 1év§ kora barokk vélto-
zatok el6zményének tekinthetSk. (15. kép)
Berendezése az ismétl6dé tizvészek és a
rekatolizacié kovetkeztében teljes mérték-
ben megsemmisiilt.”

EPILOGUS. AZ 1700. EVI TUZVESZ ES
AZ UTANA KOVETKEZO VALTOZASOK

T6th Melinda 1964. évi falkutatasi eredmé-
nyeibdl tudjuk, hogy a széban forgé ablakok
folotti teljes falfeliilet a szemoldokparka-
nyok folotti sdvval és a templom teljes kor-
befut6 féparkanyaval egyiitt késdbbi, mint a
17. szézad eleji, egységes épiilet. A tobbnyi-

15. Kora barokk ablak a kassai jezsuita
templom nyugati homlokzatdn. Mentényi
Kldra felvétele, 2007

re terméskébdl falazott épiilet folotti tégla-
emelés, arajtalévd, nevezetes dombormives
frizzel egyiitt egy tijabb korszakb6l maradt
rank.”'

Az ellenreforméci6 szele elGszor 1627—
1635 kozott érte el a varost, 1659-ben pedig
1jbél komolyan fenyegette, de az akkori ka-
tolikus térhdditdsnak még nem lett tartds
kovetkezménye. Eziittal nem térnék ki hosz-
szabban az 1671-ben kezd3d4, s 1673-ban a
magyar templom elvételével lezaruld, sok-
szor és sokak altal lefrt eseménysorozatra
sem, annak ellenére, hogy Kd&szegen ezzel
zarult le a mintegy szazhisz éven at tartd
protestdns korszak. Végeredményeképpen a
szinte teljes egészében evangélikus hitl va-
roslakok a katolikus egyhdz €s az uralkodéi
korok erészakos befolydsa révén két éven
beliil mindkét templomukat elveszitették.
A viarosba bekoltoztek a jezsuitdk, akik
haszndlatba vették a Szent Jakab-templo-
mot, s 1680-ra rendhazukat is felépitették.
A korabbi magyar templom 1675-t61 kezdé-
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16. A Szent Jakab-
templom Xaveri Szent
Ferenc-kapolndjanak

1700-as évszamot
tartalmazo
kronosztikonja.
Malustyik Mariann
felvétele, 2016

17. A Xaveri Szent Ferenc-kdpolna stukkodiszitésének részlete a Szent Jakab-templomban.
Malustyik Mariann felvétele, 2016
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déen katolikus plébaniatemplomként szol-
galt, 1697 elétt azonban ugyancsak a jezsui-
ta atyak feliigyelete alatt allt.”

Az épiilet torténetében a kerek 1700-as
esztendd jelentette a kovetkezd nagy valto-
zast. A janudr 31-én bekovetkezett hatalmas
tlizvészben tetGzete leégett, fodéme sulyo-
san megrongalddott, a torony harangjai elol-
vadtak. Hidba akartdk mar 1671-ben meg-
sziintetni a kis temetSkdpolnit, az 1697.
Canonica Visitatio szerint diiledezve ugyan,
de még mindig 4llt, s csak a langok pusztita-
sat kovetden bontottik el véglegesen. Anya-
gat a templomot helyredllit6, készegi Mar-
tin Klein és Michael Tenk kémivesek a
helyére épitett — a mar 1697 el6tt 4ll6 sek-
restyéhez nyugat feldl csatlakoz6 — kdpolna
épitésére forditottak. A templom kiilsé fala-
inak j6l megfigyelhetd emelése a kordbbi
boltozat lebontaséaval és az 1ij megépitésével
kellett, hogy egyiitt jarjon.”

Az (j északi kdpolna alapitdsa Telekesy
Istvan egri plispok nevéhez fiizédik, az ak-
kor immar tobb mint huszonot éve katolikus,
régi magyar egyhdzban éppugy, ahogyan az
1675 6ta a jezsuitdk kezén 1év6 Szent Jakab-
templom 1698-ban alapitott, sajnos ma mar
nem létez6 Immaculata-oltara esetében is.
Az ottani Xavéri Szent Ferencnek ajanlott
délkeleti oldalkdpolna bels6 bejarata folott a
feliratban szintén 1700-as alapitdsi évszdm
olvashaté. A kiilonlegesen szép €s a feliiletet
beboritd, gazdag stukkddisz Pietro Antonio
Conti soproni stukkdtor alkotdsa. (16-17.
kép) Ha alaposan megnézzilk a magyar
templom f&parkanyan korbefutd, rendkiviili

18. §z616,- és indamo-
tivumokat abrdzolo
stukkofriz a Szent
Imre-templom
foparkanydrol. Biro
LdszI6 felvétele, 2009

érzékenységgel kompondlt sz6ldinda moti-
vumokat (/8. kép), amelyek kozott helyen-
ként, f6leg a tampillérek folott, stilizalt
emberi arcok jelennek meg (/9. kép), nem
nehéz észrevenni a levélformakban, a fara-

19. Férfiarc a Szent Imre-templom
stukkofrizérdl. Biré LaszIo felvétele, 2009




20. A plébaniahdz (Jurisics tér 12.)
homlokzati fépdrkdnydnak stukkdfrize,
részlet. B. Benkhard Lilla felvétele, 2004

gasmodban és a figurdlis részletekben jelent-
kezd szoros rokonsdgot. Kivéve természete-
sen azt az északnyugati sarkon elhelyezkedd,
modern férfifejet, amelyrdl nem is annyira a
teljes stukkodisz keletkezési koraként téve-
sen feltételezett 1805-6s év, mint inkabb a
20. szdzad els6 harmada juthat esziinkbe.
A dombormiives friz elhibazott 1805-6s kel-

21. Férfiarc indamotivumok kézott a biiki
kastély egyik stukkokkal diszitett diszes
termében. Mentényi Klara felvétele, 2008
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tezését Lelkes Istvan a templom névadd
szentje sziiletésének 800. évforduldjaval
kapcsolatos feldjitdssal hozta kapcsolatba,
Osszefiiggésben a plébdniaépiilet ugyanak-
kor keletkezett, de teljesen mds jellegd par-
kénydiszitésével.” (20. kép)

Az éltalunk korvonalazott stildris Ossze-
fiiggések természetesen tagabb korben is
érvényesek. A nagyszombati jezsuita temp-
lomban, a boldogasszonyi bucstjard temp-
lomban, a soproni Szent Gyorgy-templom-
ban, a biiki kastélyban (2/. kép) és taldn az
egykori lékai Agoston-rendi templomban
egyarant dolgoz6 stukkdtor gazdag életm-
vébe szervesen beleilleszthet a hatalmas
feladatokhoz képest kisebb jelentGségll
dombormitives féparkany. Készitésére min-
den bizonnyal a Xavéri Szent Ferenc-képol-
na munkdlataival parhuzamosan keriilt sor.
A k&szegi uradalom birtokosa és a jezsuitdk
bbkezli mecéndsa ugyanaz az Esterhdzy Pél
nddor volt, akit egyben Pietro Antonio Conti
legjelent8sebb és leggyakoribb megbizdja-
ként tart szdmon a mitivészettorténet. Nem
véletlen, hogy az egykori magyar templom
Telekesy plispok dltal alapitott oldalkdpolnd-
jaba szintén 6 készittetett oltart. Unnepélyes
felszentelése a fGoltarral egyiitt 1703. junius
5-én ment végbe, ettdl kezdve a templom a
magyar herceg, Szent Imre nevét viseli.””

JEGYZETEK

1. Asirkert kialakitdsa — az egykor itt elteriil§ belvaro-
si temetS emlékére — Horvath Detre készegi bencés
tandr nevéhez fhzédik. O volt az a szerzG, aki
miiveiben a magyar evangélikus kozosség templo-
mdnak épitését, tévesen a katolikus hiveknek tulaj-
donitotta. Horvath Detre: A készegi Szent Imre-
templom torténete. Katolikus Szemle, 44. 1930.
831-837.; Horvath Detre: A multak emlékei a jelen-
ben Kdszegen. II. Szombathely, 1931. 105-111.
A sirkertrél ugyanitt: 111. Itt jegyzem meg, hogy a
magyar evangélikus templomra vonatkozd, aldbb
kozolt adatok egy részét Bariska Istvannak a késziils
kd&szegi miiemléki topografia szdmadra irt forrdskuta-
tasaibol ismerem, atengedésiikért ez uton is koszo-
netet mondok. A téma feldolgozdsa illeszkedik a —
Miemléki kutatdsok Készegen és Tokaj-hegyaljan
— cimi pdlydzatunkba, amit az OTKA (K109323)
tdmogat.

2. Chernel Kalman: Kdszeg szabad kiralyi varos jelene
és miiltja. I-11. Szombathely, 1877/1878. 1.: 104.;
Horviéth 1931. i.m. 106.; Barcza Leander: A készegi
Szent Imre-templom torténete. Vasi Szemle, 1. 1934.
316-317.; Lelkes Istvan: Kdszeg. Budapest, 1960.



48-49. Szovényi Istvan: Kdszeg. Szombathely,
1962. 43.; Bariska Istvan: Kdszeg. Budapest, 1984.
75-717.

A kdpolna Szent Katalin-titulusdnak azonositdsa:
Rosnak, Martin: Die Belagerung der konigl. Frey-
stadt Giins im Jahre 1532. Aus gleichzeitigen Schrif-
ten, und Urkunden, auch gedruckten glaubwiir-
digsten Denkmalen. Wien, 1789. 71-72. Korét és
régészeti Osszefiiggéseit a Vas Megyei Muzeumok
Igazgatdsaga dltal 2009-2011 kozott végzett feltara-
sok (régész: Pap Ildiké Katalin, konzulens: B.
Benkhard Lilla) igazoltdk, az eredmények részletes
publikdlasa a kozeljovében varhaté. B. Benkhard
Lilla — Pap Katalin Ildiké: K&szeg, Jurisics tér. Ré-
gészeti kutatdsok Magyarorszdgon 2009. Szerk. Kis-
faludy Julia. Budapest, 2010. 255-257.; B. Benkhard
Lilla — Pap Katalin Ildik6: K&szeg, Jurisics tér. Ré-
gészeti kutatasok Magyarorszdgon 2010. Szerk. Kis-
faludy Julia. Budapest, 2012. 267-268.; Pap Katalin
Ildik6: Készeg, belvédros. Régészeti kutatdsok Ma-
gyarorszdagon 2010. Szerk. Kisfaludy Jilia. Buda-
pest, 2012. 267.; B. Benkhard Lilla — Mentényi Kla-
ra — Pap Katalin Ildiké: Milyen volt valéjaban a
kozépkori K6szeg? Kdszegi Lapok, 2015, 3. 1-4.
Bakay Kornél: Arpéd—kori vdr, lak6torony és védmi
Ké&szegen. Savaria, 19. 1990. 69.; Bariska Istvan:
A készegi varosmodell és Kozép-Eurépa XIII. sza-
zai Ujrafelosztdsa. Savaria, 31. 2007. 41.; Lelkes,
1960. i. m. 37-38.; T6th Melinda: Jelentés a Kdszeg,
Szent Jakab-templom kutatdsdardl. Kézirat. Buda-
pest, 1964. 7. Forster Kozpont, Tervtdr, ltsz.: 4397.
Rosnak 1789. i. m. 12-13. miive nyomén a szakiro-
dalom jelentGs része az épitkezést — forrashivatkozas
nélkiil — az 1403—1407-es évek kozé keltezi. Az épii-
let mivészettorténeti vizsgdlata alapjan azonban
tobb kozépkori épitési periddus is valdszintsithets.
Mentényi Kldra — Ivicsics Péter: Készeg, Szent Ja-
kab-templom. Lapidarium Hungaricum 5. Vas me-
gye I-11. Szerk. Lévei Pal. Budapest, 2002. I.: 463—
519.

Chernel, 1877/1878. 1. m.1.: 98.,IL.: 52.; Bariska Ist-
véan: Kiizdelem az ausztriai zdlogon levé K&szeg va-
rosa és az uradalom kozott a 16. szazad derekan. Vas
megye miiltjabol. Levéltdri Evkﬁnyv, 1. 1976. 86-87.
Alts Mihaly plébdnos 1532-es kdszegi jelenlétérdl
Bariska Istvan: Az 1532. évi torok hadjarat torténe-
téhez. Szombathely — K&szeg, 2007. 22.; Emlitései
levéltdri forrasadatokban Magyar Nemzeti Levéltar
Vas megyei Levéltar Készegi Fioklevéltara [tovab-
biakban: MNL VaML KFL], Acta Miscellanea,
V/3.c. 1561. augusztus 6., 1562. jilius 2., 1568. ma-
jus 1., 1569. szeptember 25., 1571. februdr 2., 1572.
junius 28.; Chernel, 1877/1878. i. m. L: 106,
Bariska 1976. i.m. 74-75.; Acs Mihdly attérését in-
dokolatlanul cifolja Bakay Kornél: A kozépkori
Kdszeg. KGszeg, 2001. 179. Lutherdnus prédikator-
ként val6 szereplését ugyanis nem kérdgjelezik meg
az imént emlitett forrdsokban el6forduld cimzések:
Erzpriester” (f6pap) vagy ,,Archidiaconus” (espe-
res). Az a tény, hogy a Szent Jakab-templom 1568.

valamint 1572. évi leltaranak felvételekor (az 1564-
es inventdriumban egyébként nem is emlitik) mint
WPfarrherr” (a német sz6 éppugy jelent lelkészt,
mint plébanost) volt jelen, rdaddsul mindkét esetben
a tisztdn evangélikus varosvezetéssel egyiitt, Bariska
Istvan feltételezését tdmasztja ald. MNL VaML
KFL, Acta Miscellanea, 1564. dprilis 19., 1568. ap-
rilis 3., 1572 augusztus 2.

Semlyén (Somlyéi) Simonrél Chernel, 1877/1878. i.
m. L: 98, II. 54.; MNL VaML KFL, Acta
Miscellanea, 1555. januar 27., 1559. dprilis, 1565.
augusztus 24., 1569. februdr 23., 1570. oktdber 6.;
Payr Sandor: A dundntiili evangélikus egyhdzkeriilet
torténete. Sopron, 1924. 239.; Bariska 1976. i. m.
70., 86.; 1567—1568-ban az uradalom uj zalogbirto-
kosa, Hans von Weispriach, Stefan Consul, tobb
nyelven tudd, tanult regensburgi lelkészt igyekezett
megnyerni sajit maga és a vdros szdmdra. MNL
VaML KFL, Acta Miscellanea, 1567, oktdber 9.,
1567. november 7., 1567. november 20., 1567. nov-
ember 30., 1567. december 6., 1568. janudr 28.,1568.
februdr 21., 1568. junius 8.; Michael Sorger elsé em-
litése uo. 1572. szeptember 15. Annyi biztos, hogy
1577-ben mér nem G, hanem Jaszberényi Vince volt
a kdszegi magyar lelkész, akit egy év utan kovetett a
huzamosabb ideig posztjan maradé Bathay Istvan.
MNL VaML KFL, Acta Miscellanea, 1577. (?) és
1578. december 22.

A Jurisics tér régészeti feltarasardl szolo, elGzetes is-
mertetéseket lasd a 4. jegyzetben. A szentély méretei
a még publikdlatlan dsatds felmérési rajzai alapjan
allapithat6k meg. A méasodlagosan beépitett homok-
k6 boltozati borddkat a templom 1985-1986. évi
kiilsé felujitdsa hozta napvildgra (egyikiik mar 1964-
ben lathaté volt), az akkor megtalalt borddk egyikét
kibontottdk. A 2009-2011 kozott folytatott, emlitett
feltarasok idején a sekrestye labazatdba beépitett 3
darab bordat, kiemelésiiket kovetGen a szombathelyi
Savaria Mizeumba (jelenlegi nevén: Savaria, Me-
gyei Hatokord Varosi Mizeum) szallitottk, ahol a
kordbban kiemelt darabot is Orzik. Lévei Pal —
Ivicsics Péter: Készeg, Szent Imre-templom.
Lapidarium Hungaricum 2002. i. m. 521-525.

. Papp Szilard: A kirdlyi udvar épitkezései Magyaror-

szdgon 1480-1515. Budapest, 2005.; Az 1535-ben
emlitett Kovacs Pélrél egyébként csak annyi biztos,
hogy a Szent Katalin-alapitvany javadalmas papja
volt (Rosnak 1789. i. m. 71-72.), lehetséges azon-
ban, hogy ez nem a temetdSben all6, Gsi templomra,
hanem a Szent Jakab-templomban 4116 hét kozépko-
ri oltar valamelyikére vonatkozott. Mentényi, Klara:
Ferenc (III.) Nadasdy und Készeg. Kirchen,
Kapellen und Altire. Die Familie Nadasdy vom 16.
bis ins 20. Jahrhundert. Tagungband der 29. und 30.
Schlaininger Gesprdache 2009/2010. Hrsg. Rudolf
Kropf, Karin Sperl. Eisenstadt, 2015. 201-203.

. MNL VaML KFL, Acta Miscellanea, Végrendeletek,

V/3.u, 1561-1617; Az adatot kozli: Barcza 1934. i.
m. 315-316., majd: Lelkes 1960. i. m. 46.; Christoph
Gelharius vdrosi jegyz$ felesége, Paksy Erzsébet
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12.

13.

14.

15.

16.

végrendelete 1601. februar 4. MNL VaML KFL,
Acta Miscellanea, Végrendeletek, 1561-1617,
Szamadasok V/3.c, Céhmesteri szamadasok, 1609.
december 4.

A templom 1618. évi dtaddsakor késziilt iratban
megemlitik, hogy az épitésére szolgdlé ad6t mar 5
évvel korabban elkezdték szedni. MNL VaML KFL,
Acta Miscellanea, 1618. marcius 11. elszamolasara
azonban még 1620-1621-ben is sor keriil. MNL
VaML KFL, K§szeg varos valasztott polgarsaganak
iratai, iilésjegyz6konyvek, 1620. augusztus 18. 236.,
1621. mdjus 8. 241.; A Hostddban, vagyis a magyar
kiilvarosban lak6krol fennmaradt 1615. évi befizeté-
si listdn 261 név szerepel. Létezésérdl 1857. évi em-
litése ota tudunk. Az irat magyar cimét Memoralia
Anno 1615. 17 May. Az magyar Szentegyhdznak
épiiletére az kik a kiiszogi [olvashatatlan szog
Hostadban koltseget adtanak azoknak Jedzese ko-
vetkezik, Garady 4lnév alatt Fab6 Andrés kozolte. U fi
Magyar Miizeum, 7. 1857. 197. Pannonhalma, Szent
Benedek Rend Levéltdra. A Chernel csaldd iratai.
Vegyes iratok. A listdt Soptei Imre készegi torténész-
levéltarosnak koszonom.; A Széchy Tamds-féle kifo-
géasokrol MNL VaML KFL, K&szeg varos valasztott
polgdrsdgdnak iratai, iilésjegyz6konyvek, 1615. ma-
jus 28. 155-156.; Barcza 1934. i. m. 318.

Valentin Marx szerzddése az 1930-as évek dtrende-
z¢sei miatt lappang a MNL VaML KFL levéltaraban.
Tartalmat 1d.: Barcza 1934. i. m. 317.; MNL VaML
KFL, Szdmadasok, Céhmesteri szamadasok, 1618.
madrcius 6. 22-23.; A 17. szdzadban a magyar pardkia
amai Rdjnis u. 6. szamu épiilet volt. Mentényi Klara:
Néhany djabb adat K&szeg varos torténeti topografi-
djahoz. Vasi Szemle, 41. 1987. 533-534.; 1614—
1615-ben a szdmaddskonyvekben tobbszor is emlitik
a vele kapcsolatos munkakat. MNL VaML KFL,
Szamadasok, Céhmesteri szamaddsok 1614-1615;
Marx kalyhardl sz6l6 szerzédése a pecséttel: MNL
VaML KFL, Acta Miscellanea, 1615. november 22.
Beser kéfaragordl és a helyi kéfejtékrél MNL KFL,
Acta Miscellanea, 1615. szeptember 18., Szdmada-
sok, Céhmesteri szamadasok, 1617. jilius 5.; Az
acsrol VaML KFL, Szamadasok, Céhmesteri szam-
addsok, 1618. marcius 6. 22; VaML KFL, Acta
Miscellanea, 1615. szeptember 8., Szdmaddsok,
Céhmesteri szamadasok, 1614. méjus 28.; Az Gj ma-
gyar templom két bejdratir6l MNL VaML KFL,
Szamadasok, Céhmesteri szamaddasok, 1618. marci-
us 6., 21; Michael Schlosser 1618-ban, a végelsz4-
moldaskor 11 forint 50 dénért, Peter Schmidt pedig 7
forint 72 déndrt kapott, uo. 1618. marcius 6. 23; Az
ablakokat elzar6 vasszerkezetekrl uo. 1618. marci-
us 6. 20-21.

Az oltarokr6l MNL KFL, Szamadasok, Céhmesteri
szdmaddsok, 1615. janudr, 40. és 1618. mdrcius 6.
22-23; A stallumokrdl, a prédikdloszékr6l és a
kémiives munkdrdl uo. 1618. janudr 12, mércius 6.,
20.; Barcza 1934.i. m. 317.

MNL VaML KFL, Szamadasok, Céhmesteri szam-
adasok, 1617. méjus 3. 14.; A készegi lakéhazak fal-
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kutatasai sordan az emlitett korszakbol szarmazo,
szines dekorativ homlokzatfestés maradvanyokat ta-
laltunk példdul a mai Jurisics tér 1-nél és 14-nél, a
Rajnis utca 3-ndl és a Schneller utca 3-nil. A temp-
lom északi homlokzatdn taldlt voros szind festés-
nyomrol Téth Melinda: Jelentés a Kdszeg, Szent Im-
re-templom kutatasdrol. Kézirat. Budapest, 1964. 1.
Forster Kozpont, Tervtdr, ltsz.: 4390—4391.

. A prédikdtor nevét egyel6re nem ismerjiik. Payr

1924. i. m. 244. és Barcza 1934. i. m. 317-318. is
tévednek, amikor 1615. évre vonatkozdan Sarvari
Janos magyar iskolamestert nevezik meg lelkész-
ként. MNL VaML KFL, Acta Miscellanea, 1617.
majus 8.; Az els6 prédikaciordl és a tandcsiilésrél uo.
1618. marcius 11. ; A nagyobbik harangrél MNL
VaML KFL, Szamadésok, Varosbiréi szamadasok,
1620-1621. 29-32.; Az 1621. majus 5-én még min-
dig tartozé 11 személynevet lasd a 12. jegyzetben
emlitett, Pannonhalmén, a Chernel-hagyatékban ta-
lalhaté lista utolsé lapjat: Az kik megh az Magir
Szent Egy hafinak epiiletire valo fol vetisiben tartoz-
nak.

. A torony bontdsdra 1635. junius 6-dn keriilt sor.

A beldle kivett harangokat a német templom nagy
ablakdba hiztdk fel. MNL VaML KFL, Kd&szeg
véaros vdlasztott polgarsdganak iratai, iilésjegyzG-
konyvek, 1635. junius 6. 25.; Zehentmayr szerzg-
dése MNL VaML KFL, Acta Miscellanea, Szerzé-
dések, 1640. jdlius 4.; Emliti Barcza 1934. i. m.
317.; Az épitkezés menetét lasd MNL VaML KFL,
Szamadasok, Varosbir6i szamadasok, Kiadasok
1640. jalius 5 — 1641. februdr 11. kozott, 15-26;

. Nem tudni pontosan, hogy amikor 1626-ban a roko-

nok (Telekesy Torok Janos és Gersei Pethd Margit)
a csaldd tobb tagjanak, koztiik Nddasdy Laszlénak
a varos templomaban torténd temetésének lehetdsé-
géért egy kertet és egy halastavat ajandékoznak
Készegnek, melyik templomrdl beszélnek. Valdszi-
niibbnek tlinik, hogy a nemrégiben (1618) elkésziilt,
4j magyar evangélikus egyhazrdl van sz6. Horvéth
Ferenc — Kiss Mdria, K&szeg szabad kirdlyi varos
titkos levéltara. Vasi Szemle, 17. 1963., 76.; A csa-
ladfa szerint Nddasdy Ldszl0, akirdl sz6 van, Nadas-
dy Kirist6f és devecseri Choron Margit harmadik
gyermeke, vagy az § szintén Laszl6 nevi fia lehet.
Bessenyei Jozsef: A Nddasdyak. Budapest, 2005.
166.; http://nadasdy.barokkudvar.hu/site/?q=csaladfa
(2016. 09.12)

Koppény Tibor: Gétizal6 tendencidk a magyarorsza-
gi késéreneszansz épitészetben. Collectanea Tibur-
tiana. Tanulmdnyok Klaniczay Tibor tiszteletére.
Szerk. Galavics Géza, Herner Janos, Keserd Balint.
Szeged, 1990. 451461, képekkel; Die Oster-
reichische Kunsttopographie XL. Kunstdenkmdler
des politischen Bezirkes Oberwart. Hrsg. von Adel-
haid Schmeller-Kitt. Wien, 1974. 403-404.; Garas
Kléra: Az olasz mesterek és a magyarorszagi barokk
térhoditasa. Magyarorszdagi reneszdnsz és barokk.
Szerk. Galavics Géza. Budapest, 1975. 201-229;
Schemper, Ingeborg: Stuckdekorationen des 17.



21.

22.

23.

24.

Jahrhunderts in wiener Raum. Wien-Koln, 1983.
86-90.; Kelényi Gyorgy: Kora barokk. Magyaror-
szdg épitészetének torténete. Szerk. Sisa Jozsef,
Dora Wiebenson. Budapest, [1998]. 109-121.;
Koppény Tibor: Kastélyok a végvdarak mégott. Bu-
dapest, 2014. 178-185., 212-213., 228-233; Oster-
reichische Kunsttopographie LIX. Politischer Bezirk
Neusiedl am See. Hrsg. von Henny Liebhart-Ulm.
Horn, 2012. (?);Prickler, Harald: Burgen und
Schilosser im Burgenland. Wien, 1972. 26-28., 58—
64.,76-79., 123-125.

Toth M., Szent Imre-templom, 1964. i. m. 4.
A dombormiivek barokk eredetére utalt mar Barcza
1934. 1. m. 316-317.

Bariska Istvan: A protestdns Kdszeg II. Ferdinand
koraban. Vas megye miiltjdbol. Levéltdri Evkonyv, 2.
1982. 54-91.; MNL VaML KFL, Készeg varos véa-
lasztott polgarsdganak iratai, iilésjegyzGkonyvek,
1659. mdjus 9.; A templomok elfoglaldsdval és a je-
zsuitdk letelepitésével kapcsolatos eseményeket
részletesen részletesen lefrja Chernel 1877/1878. i.
m. II.: 88-114.; Ld. még: Pacher Donét: A kdszegi
gymnasium torténete 1677—-1895. Koszeg, 1895.
12-20.

Az 1700. évi tlizvészrél MNL VaML KFL, Készeg
véaros vdlasztott polgarsdganak iratai, iilésjegyzG-
konyvek, 1700. februdr 1. 416, 419-420.; Historia
Domus Ginsiensis seu Keiiszedg Societatis Jesu
1671-1749. 159. Kézirat, Orszdgos Széchényi
Konyvtar, Kézirattar; Az 1671. évi hatdrozatrol
MNL VaML KFL, Készeg véaros vdlasztott polgarsa-
génak iratai, lilésjegyz6konyvek, 1671. mdjus 15.;
Chernel 1877/1878. i. m. I.: 103.; Sill Ferenc: Kazd
Istvan kdnoni viziticiéja Kd&szegen, 1697. Vasi
Helytorténeti és Honismereti Kozlemények, 1996, 3.
32.; A megnevezett kdmivesmesterekr6l MNL
VaML KFL, Készeg véros valasztott polgarsdganak
iratai, ilésjegyz6konyvek, 1701. jilius 19. 565-
566.; Martin Kleinrdl tudjuk, hogy a l1ékai kémives
céhnél sajétitotta el a mesterséget. Prickler, Harald:
Die Lockenhauser Maurer-und Steinmetzenzunft.
Zur Landeskunde des Burgenlandes. Festschrift
Hanns Schmid. Hrsg. von Gerard Schlag, Liselotte
Weghofer. Eisenstadt, 1998. 189.; Martin Klein
kdmiives és Michael Lennert dcs mdr két hénappal a
tlizvész utan dolgoztak, feltehetGen a templom uj
boltozatédn és tetézetén. MNL VaML KFL, K&szeg
véaros vdlasztott polgarsdgdnak iratai, iilésjegyzG-
konyvek, 1700. mércius 23., 431. és 1700. dprilis 1.
435.; A sekrestye létezésérdl 1697-ben: Sill 1996.
i.m.32.

A Vas megyei szdrmazasi Telekesy Istvan egri
piispok http://nadasdymuzeum.hu/tartalom.
php?tart=464 (2016. 09. 12.) az 1700-as k&szegi
tlizvészt kovetéen mindkét templomban kdpolnét

25.

alapitott. A Szent Imre-templom északi kdpolndjarol
MNL VaML KFL, K&szeg varos vélasztott polgarsa-
génak iratai, iilésjegyz6konyvek, 1700. marcius 11.
425-426. A Szent Jakab-templom emlitett oltararol és
Xaveri Szent Ferenc képolndjar6l Granasztéiné
Gyorffy Katalin: A készegi Szent Jakab-templom
mecéndsai a jezsuitdk idején (1674-1749). ,, Ez vildg,
mint egy kert...” Tanulmdanyok Galavics Géza tiszte-
letére. Szerk. Bubrydk Orsolya. Budapest, 2010.
589-590.; Pietro Antonio Conti-rél: Csatkai Endre:
Conti Péter Antal soproni stukkészobrdsz. Emlék-
konyv Lyka Kdroly hetvenitodik sziiletésnapjdra.
Szerk. Petrovics Elek. Budapest, 1944. 186-191;
Agghazy Maria: A barokk szobrdszat Magyarorszd-
gon. I-111. Budapest, 1959. 1.: 4648., 51., 180., IL:
26., 152.; A korszak stukkomivészetérdl és a techni-
kérdl 1d. még: Stuck des 17. und 18. Jahrhunderts.
Geschichte, Technik, Erhaltung. Internationale
Fachtage des deutschen Nationalkomitees von
ICOMOS. Hrsg. von Jiirgen Pursche. Berlin, 2010.;
A készegi frizen felbukkané férfifejek nem az evan-
gélikus egyhazf6k, Luther vagy Melanchton portréi,
de az apostoloké sem: Chernel 1877/1878. i. m. L.:
104.; Horvath 1931. i. m. 106., benniik pusztan egyes
tipusok megjelenitését kell latnunk. Téves datdlds és
parhuzam Lelkes 1960. i. m. 157. és 55. kép, Téth
M., Szent Imre-templom, 1964. i. m. 4.

Nagyszombatrél: Garas 1975. i. m. 209-210.; Frau-
enkirchenrdl:  Osterreichische ~ Kunsttopographie
LIX.2012.1. m. (?) A lékai volt Agoston-rendi temp-
lom Mdria-oltdrdnak stukkodiszes kialakitdsat:
Schmeller, Alfred: Das Burgenland. Seine
Kunstwerke, historische Lebens-und Siedlungs-
formen. Salzburg, 1965. 145. 1710 koriili idére da-
talta, részben a cimer, részben a kompozicié és az
angyalfigurdk régiesebb jellege miatt a topografia
korabbra keltezi. Lockenhaus, Kath. Pfarrkirche,
Marienaltar. Osterreichische Kunstopographie LVI.
Die Kunstdenkmdler des politischen Bezirkes
Oberpullendorf. Hrsg. Judith Schobel. Horn, [2005].
338-339., 7. kép; A biiki kastélyrél Koppany 2014.
i. m. 140-142.; A soproni Szent Gyorgy-templom-
16l: Magyarorszag miiemléki topogrdfidja I1. Sopron
és kornyéke mifemlékei. 2. atdolg. kiad. Szerk.
Dercsényi Dezs6 et al. Budapest, 1956. 233-244. és
Nemes Andras: Sopron Szent Gyo6rgy-templom. Bu-
dapest, 1995. (T4jak—Korok—Mizeumok kiskonyv-
tara, 511.); Galavics, Géza: Paul Esterhazy als
Mezin. Skizzen zu einer Laufbahn. Wiener Jahrbuch
fiir Kunstgeschichte, 45. 1992. 124-141., 277-295.;
Szent Imre hercegre, mint névadora azért esett a va-
lasztas, mert a katolikusok 1673. november 5-én, ép-
pen az § iinnepén foglaltdk el az evangélikus magyar
templomot. Sill 1996. i. m. 33.; Sajnos az akkori be-
rendezés sem maradt fenn az utékorra.
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