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ABSZTRAKT

A rendszerviltds 6ta szdmos kutatds foglalkozik a hatdron tali magyar kisebbségek tobb
szempontu vizsgilatival. Leggyakrabban egy-egy régiéra vonatkozé demogrifiai, tir-
sadalmi, kulturalis, gazdasigi, oktatasi és kisebbségpolitikai munkik sziletnek. Jelen
tanulmanyunkban a Kérpat-medence négy legnagyobb orszdghatirokon kiviili magyar-
lakta régiéjanak felsGoktatdsi intézményeit tanulmanyozzuk, s a térségek hallgatéinak
tobb szempont, 6sszehasonlité vizsgalatdra villalkozunk. Az elemzésiink alapkérdése,
hogy a kisebbségi statust hallgatéi 1étbsl kovetkeznek-e olyan egységes, az anyaorszagi-
t6l egyértelmiden egy irdnyba mutaté eltérések, melyek alapjin a hatdron tdli anyanyel-
ven oktaté magyar intézményekbe jaré fiatalokat egységes csoportnak tekinthetnénk.
Ennek vizsgilatihoz a csaldd tirsadalmi stdtusdt, a hallgaté tanulmanyi pélyafutdsit,
munkavillal6i elképzeléseit, életcéljaival és a generalizalt bizalommal kapcsolatos né-
zeteit és valldsossdgukat vetettiik 6ssze egymadssal és a kelet-magyarorszagi tirsaikéval.
Az elemzéshez 1739 {6 hallgaté adatait hasznaltuk fel 13 felsGoktatdsi intézménybél.
Megillapitottuk, hogy a vizsgilt dimenzidékban nem mutatnak egységes képet a hatd-
ron tdli magyar kozosségek, s6t eredményeink minden esetben fontos kilonbségekre
deritettek fényt.

Az oktatds specidlis funkcidi kisebbségi 1étben

A nemzetkozi szakirodalomban a tobbségi-kisebbségi viszonyra vonatkozé oktatds-
szociolégiai kutatdsok tobbsége a bevandorlé csoportok iskolai problémdival, integréa-
cidjaval foglalkozik. Az eurépai éshonos kisebbségi kozosségek oktatdsi egyenlStlen-
ségeire ravilagité elméleti keretek és nemzetkozi kutatdsok elszigeteltek a nemzetkozi
oktatdsszociolégiai diskurzustél, bar vannak olyan megkozelitések, melyek kiinduls-
pontként alkalmasak lehetnek a hatdron tuli magyar k6zosségek oktatasi rendszerei-
nek, a tanulék motiviciéinak és tanulmdnyi eredményességének kontextualis elem-
zésére. Lehetséges fogalmi kiindul6pontot jelenthet John Ogbu kulturélis-6kolégiai
elmélete, mivel ez a tedria legaldbb kiilonbséget tett az asszimildcids céli bevandorlok

oktatdsi elvdrdsai és az identitds megtartdsdban érdekelt Gshonos iskolafelhasznalék

kozott (Ogbu 1983).
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A témaban sziiletett jelentSs magyar nyelvii oktatdsszociolégiai munkdk j6 része
az oktatds kiilonboz8 funkcidi felsl kozeliti meg a témat. Az elemzések egy csoport-
ja oktataspolitikai néz8pontbdl elemzi a kisebbségi oktatas jellemz8it. Legfontosabb
kérdés, hogy a tobbségi és a kisebbségi politikai, kulturalis és esetenként civil intéz-
ményrendszer milyen médon hat a kisebbségben €18k esélyegyenl8ségére, tirsadalmi
integracidjara. A teljesség igénye nélkiil rimutatva néhdny megallapitdsra, az elemzé-
sek ravildgitanak, hogy a kisebbségi iskola koénnyen vilhat a szimbolikus politizalas
szinterévé (Kozma 2005; Papp Z.2010). A kutatdsok egy masik csoportja a kisebbségi
oktatdst els@sorban az anyanyelvi iskoldztatds kiterjedtsége szempontjabdl vizsgilja.
Ennek jelent8sége nemcsak abban 4ll, hogy anyanyelvén tanulva minden tanulénak
nagyobb esélye van jobb eredményeket elérni, hanem a nemzeti identitds fenntartdsa
és ujratermelése érdekében is fontos feltételnek szamit (Gereben 1999; Beregszdszi et
al. 2001; Szarka 2008). Altalinos az a felismerés, hogy a kisebbségi oktatdsnak (csak-
ugy, mint a tobbséginek) a helyi kozosségek értelmiségi elitjiének kinevelésében és
utdnpétlasiban is kiemelt szerepe van. Az elit réteg képes ellitni a kozosség érdek-
képviseletét, megszervezni az 6nallé kisebbségpolitikdt és a tobbségi tirsadalommal
valé parbeszédet, vagyis kialakitani és fenntartani a békés egytttélés feltételeit (Papp
Z.2014). Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a munkavallalok sziiléfoldon valé
boldoguldsa érdekében a kisebbségi gazdasigi elit kitermelése is 1ényeges feladatot
ad a kisebbségi oktatdsi intézményeknek, vagyis a képzettségi szint és a tanulmanyi
eredményesség novelése egyarant kiemelt kérdés a kisebbségi 1étben (Gdabrity 2008).
Mis munkdk azt is megemlitik, hogy a kisebbségi oktatdsi rendszernek a parvilasztis
szempontjibél (is) kozvetett szerepe van az etnokulturélis reprodukcidban. Az okta-
tasi intézményrendszer nem mds, mint a legfontosabb ,lokdlis hizassigi piac”, ugyan-
is az etnikai endogdmia szempontjdbdl igen jelentSs, hogy a tdrsadalmi alrendsze-
rek etnikailag milyen mértékben szegregéltak vagy integriltak a tobbségi tarsadalom
tagjaival (Kiss 2012). A kutatdsok alapjin elmondhatd, hogy az anyanyelvi oktatds a
kisebbségek szdmdra dont6 jelentdség, j6val tobb funkcidja van, mint tobbségi viszo-
nyok kozott.

Fels6oktatdsi részvétel és hatdsai

Az elmult évtizedek gazdasigi, politikai és tdrsadalmi valtozasai jelentds mérték-
ben hatottak a Kdrpat-medencei magyar kisebbségi statusban él6 kzosségekre, me-
lyek sem szdmaranyuk, sem tdrsadalmi, demografiai helyzetiik alapjin nem mutatnak
egységes képet, s killonbségek mutatkoznak foldrajzi helyzetiik, teleptilésszerkezetiik,
nyelvhaszndlatuk terén is. Az eltéréseket magyardzé egyik legfontosabb kilonbség,
hogy a Magyarorszdggal szomszédos hét orszdg kisebbségei koziil a kdrpataljai, az
erdélyi, a felvidéki és a délvidéki magyarok magyar tobbségi tertileteken élnek, mig a
burgenlandi, a szlovéniai és a horvatorszagi magyar kézosségek dontéen nem magyar
telepiiléseken (Csete et al. 2010). Ebbdsl adéddan eltérd oktatasi folyamatok is jellem-
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zik a k6zosségeket, de dltalinossdgban elmondhaté, hogy felsGoktatdsi részvételik és
iskolazottsdgi mutatéik minden régiéban elmaradnak a tébbségi nemzetétdl, és ez az
ardny tendenciaszer(en a felsGoktatds felé évrdl évre er8sodik (Keller 2004; Molnédr &
Molniar D. 2005; Veres 2013). A jelenséget tobbféle ok magyardzza. Egyrészt az eu-
répai expanziés folyamatokhoz képest a térség orszdgait megkésett oktatasi expanzié
jellemzi (Kozma 2011), masrészt az anyanyelvi intézményi és képzési kinalat eltérd
spektrumd, de a kilénbézé titemd negativ demografiai folyamatok is tovabb szinezik
a képet. Tovibbd nem elhanyagolhaté a sikeresebb karrier és életit miatti tobbségi
intézményvilasztds, valamint a magyarorszdgi tovibbtanuldk ardnya sem (Keller 2004
Papp Z.2012b).

A kisebbségi magyar didkok anyanyelvi iskoldztatdsit az orszdgos statisztikai adatok
és becslések alapjan kovetik nyomon a kutatdk, igy a felsGoktatdsi részvételt és a diplo-
mdsok ardnyat is. A romdniai felsGoktatdsi expanziénak kdszénhetéen egyre magasabb
ardnyban keriilnek be magyar hallgat6k is a magyar vagy roman tannyelvi felsGoktatdsi
intézményekbe. A 2011-es népszamlalasi adatok szerint a 10 év feletti romdniai né-
pesség 14,4 szizaléka rendelkezik fels6foka végzettséggel, de a magyaroknak csupin
10,2 szézalékara igaz ez az allitds, szemben a romdnok 14,8 szdzalékos aranyaval (Ve-
res 2013). Szlovakidban az iskoldzottsigi mutaték kedvezdtlenebb arinyokat mutatnak
(Gyurgyik 2009.). A lakossdg 10,4 szazalékdnak van fels6foku végzettsége, a magyar
nemzetiségiick esetében ez az ardny csupan 5,3 szédzalék. Ukrajndban a f6iskolasok
és egyetemistik négy szdzaléka folytatja tanulményait magyar intézményben, szdmuk
lasst Gitemben, de novekszik (Molndr & Molndr D. 2005), azonban Kirpataljdn igen
magas a lemorzsolédds ardnya (Papp Z. 2012a; 2012b). A Vajdasdgban novekszik a
magyarok ardnya a felsGoktatdsban, a f6iskoldsok arinya 2004-ben elérte a 11,25 sza-
zalékot, az egyetemistiké pedig a hat szdzalékot (Szigyi 2012).

A felsGoktatasba valé belépés feltétele a kozoktatdsi tanulminyok eredményessé-
ge. A didkok tanulményi eredményességérdl a kozoktatasi PISA-vizsgalatok alapjin
kaphatunk képet. A 2003., 2006. és 2009. évi id8soros adatok osszevetésébdl kiderdl,
hogy Romadnidban és Szerbidban az anyanyelvi képzésben részt vevé magyar didkok
jobban teljesitenek, mint a tébbségi nyelven tanuldk, Szlovikiidban azonban az anya-
nyelvi iskoldztatds eredményessége évrdl évre gyengtilni latszik (Papp Z.2013). Hozza
kell tenni, hogy azok a kisebbségi didkok, akik a tobbségi oktatdsban vesznek részt,
alacsonyabb iskolai teljesitménytik mellett kedvezétlenebb tirsadalmi héttérrel rendel-
keznek. Papp a jelenséget ,asszimildcids spirdlnak” nevezi, ugyanis ez azt jelenti, hogy
novekszik a rosszabbul teljesité kisebbségick ardnya, ami pedig megnéveli az esélyét
annak, hogy tdrsadalmi helyzetiik ne valtozzon, esetleg kedvezétlenebbiil alakuljon
(Papp Z.2013). Tanulmanyunkban azokrdl a kisebbségi magyar fiatalokrél kivinunk
atfogo, 6sszehasonlité képet kapni, akik bejutottak egy magyar tannyelvi felsGoktatasi
intézménybe.
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Adatok és viltozok

Az elemzéshez a 2014-2015 8szén-telén felvett IESA-adatbézist hasznaltuk fel.
Az adatbdzis leirdsa megtaldlhaté a kutatdsi eredményeket 6sszefoglalé tanulmény-
kotetben (Pusztai et al. 2016). Jelen elemzéshez a Karpat-medence 13 felsGoktatdsi
intézményének 6sszesen 1739 magyar nemzetiségl hallgatéjanak adatait hasznéltuk
fel. A Romanidban, Ukrajndban, Szerbidban és Szlovakidban m(ik6dé magyar tannyel-
vii felsGoktatasi intézmények, intézményi egységek (Babes—Bolyai Tudomédnyegyetem
Pszicholégia és Neveléstudomédnyok Kar, Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Szatmir-
németi Kihelyezett Tagozata, Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Székelyudvarhelyi
Kihelyezett Tagozata, Partiumi Keresztény Egyetem, Nagyviradi Allami Egyetem, II.
Riékéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Ungvari Nemzeti Egyetem, Sapientia
Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, Ujvidéki Egyetem Szabadkai Pedagégusképzé
Kara, Selye Janos Egyetem és a Nyitrai Konstantin Filozéfus Egyetem Kézép-eurs-
pai Tanulmanyok Kara) hallgatéinak adatait 6sszevetettiik a kelet-magyarorszagi in-
tézményekben (Debreceni Egyetem, Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem,
Nyiregyhdzi Féiskola) felvett adatokkal, mivel ezek hallgatéinak tarsadalmi dsszetéte-
le anyaorszagi viszonylatban a legnagyobb hasonldsigot mutatja a vizsgélt hatdron tuli
intézményekkel. Az adatbazisban a vizsgilt intézmények nappali tagozatos, dllamilag
finanszirozott és koltségtéritéses hallgatoit igyekeztliink reprezentilni egy bemenethez
(alap- és osztatlan képzés esetén a 2.) és egy kimenethez kozel dllé (mesterképzés
esetén az 1., osztatlan képzés esetén pedig a 4.) évfolyamon tanuldk kikérdezése révén.
A mintavételi keret meghatdrozdsa az intézmények adatszolgaltatdsa alapjin tortént.
A hallgatékat csoportosan, egyetemi/f8iskolai kurzusokon kerestik meg. A vélet-
lenszerliség érvényesiilését az e csoportok random mdédon térténd kivilasztdsa biz-
tositotta. A kérdsiv tobb blokkbdl 4llt, a didkok tdrsadalmi, kulturélis és demogréfiai
hétterére; a professziondlis identitaselkotelezettségiikre, motivacidjukra, tanulishoz,
onképzéshez valé viszonyukra, extrakurrikulumra, szabadidé-eltoltési szokdsaikra,
valldsossagukra, egészségiikkel, jollétiikkel kapcsolatos tényezdkre; tirsadalmi t6ké-
jiikre, csaladi nevelésiik tartalmara, nevelési értékeikre; interkulturdlis kompetencid-
jukra; iskolai palyafutdsukra és munkéhoz valé viszonyukra vonatkozéan.

Jelen elemzés sordn arra keressik a vélaszt, hogy az orszdghatirokon kiviil mu-
kodé felsGoktatdsi intézmények hallgatéinak milyen a tirsadalmi hattere, az édltaluk
elérhets csaladi t8keforrdsok dsszetétele. Emellett vizsgéltuk, hogy milyen céllal va-
lasztjak a fels6fokd tovibbtanuldsuk irdnydt, s milyen elképzeléseik vannak a jovendd
munkéjukrél. A kemény mutatékban megragadhaté t6kék mellett a jovendd életter-
veket befolydsol6 szubjektiv tényez8krdl is tdjékozédtunk, azaz az élet értelmével és
a generalizélt bizalommal kapcsolatos felfogisukat, a valldsossagukat térképeztiik fel.
Az elemzés sordn arra torekedtiink, hogy a hallgatéi osszetétel térségek kozotti vélto-
zatossagat vizsgiljuk.

Hipotéziseinket a kozosségek statisztikai jellemz6ibél, valamint tobb mint tiz év
Ota végzett sajat kutatdsi tapasztalataink alapjan fogalmaztuk meg. Részben a kisebb-
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ségi kozosségekre jellemz8 oktatdsi expanzid, részben a magas stitusdak és gyerme-
keik tanulmanyi és/vagy életvitelszert f6ldrajzi mobilitdsa miatt azt virtuk, hogy az
anyaorszagi intézményekhez képest a kisebbségi statusban miikods intézmények alta-
ldnos vondsa lesz a tdrsadalmi nyitottsdg, vagyis jéval nagyobb ardnyban keriilnek be
alacsonyabb iskolai végzettséggel biré szilSk gyerekei.

Feltételeztiik, hogy a kisebbségi léttel jérd, az anyanyelvi iskoldzds és hivatali tigy-
intézés, a munkavallalds sordn tapasztalhaté hatrdnyos helyzet miatt a hatdron tdli
felsGoktatdsi intézmények hallgatéira egyarant jellemzé lesz az élet értelmével és a
generalizdlt bizalommal kapcsolatos negativabb dlldsfoglalds, mint ami az anyaorszag
hallgatéindl tapasztalhaté.

Azt feltételeztik, hogy a kisebbségi kozosségek kozos vondsa lesz a valldsi identitds
és a valldsgyakorlat intenzivebb jelenléte, ugyanis egy multikulturalis és multietnikus
kézegben a nemzeti identifikicié fontos tdmpillére lehet a valldsossdg. Emiatt azt var-
juk, hogy Gereben és Tomka (2000) ezredfordulés mérésének megfeleléen tovabbra is
magasak lesznek a valldsossig kiilonb6z6 dimenzidjdban mért értékek.

A hallgaték tirsadalmi stdtusa

A nevelésszociol6giai kutatdsok egyik alapvetd tapasztalata, hogy a hallgaték tanul-
manyi karrierjének és iskolai eredményességének alakuldsa szoros 9sszefiiggést mutat
a szdrmazasi csaldd stdtusaval, s a ,&ilonbozé kirnyezetbsl érkezd fiatalok a sziilék isko-
ldzottsdgi szintje figgvényében kiilonbozd mértékii segitséget kapnak intellektudlis, anyagi,
aspirdcids és procedurdlis vonatkozdsban sziileikts]” (Pusztai 2015: 77). E megkozelités
szerint a hallgatdk sikeres iskolai teljesitménye a szdrmazdsi csaldd kulturdlis t6ke-
befektetésének eredménye, vagyis az elényosebb helyzetl csalddok gyerekei nagyobb
eséllyel képesek sikeres tanulmanyi karriert elérni. A hatdron tali magyar kozosségek
ebben a tekintetben (is) specialis helyzetben vannak, ugyanis az ezredfordulon végzett
kutatdsaink rendre azt mutattik, hogy annak ellenére, hogy a vizsgalt kozosségekben
az oktatds struktirdja és befogadé kapacitisa folyamatosan béviil, a kisebbségek isko-
lézottsiga még mindig elmarad az adott orszdgban tobbségi nemzethez tartozkétol.
A felfelé torténd tdrsadalmi mobilitds tobbnyire egylépcsds, a strukturélis véltozd-
soknak koszonhetd, és leginkabb szintén a tobbségi tirsadalomnak kedvez (Papp Z.
2012a). Az utébbi évek kutatdsi adatai vildgosan megmutatjék, hogy a diploméval ren-
delkez6k mind a négy régiéban alulreprezentaltak a tobbségi tarsadalomhoz és sajit
népességbeli arinyukhoz viszonyitva is (Ferenc 2012). Ennek oka leginkébb a korabbi
évtizedek szovjet tipusid, majd ezt kovetSen a nemzetdllamok a kisebbséghez tarto-
z0k esélyegyenl8ségét nem tdmogatd, a nemzeti kozosségek felszamolasiban érdekelt
oktatdspolitikdja (Csata 2004; Molnar & Molnar D. 2005). A rendszervéltds utini
kisebbségi oktatdsi expanziénak kdszonhetéen mdra minden koézosségben miikodik
anyanyelvi oktatds a képzés minden szintjén (az 6voditol a felsGoktatasig). Ennek ko-
szonhetéen évrdl évre egyre tobb fiatal kezdi meg tanulmanyait sziilsfoldi felsGoktatd-
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si intézményben, azonban kérdésként mertl fel, hogy ilyen speciilis helyzetben milyen
csalddi hatdsok érvényesiilnek, valamint milyen egyéb er8forrdsok segitik a hallgatékat
tanulmanyi elémenetelitkben.

Empirikus kutatisunk adatai megerdsitik a fenti dllitdsokat, tovabbra is kimutat-
hatdék a kisebbségi sziildk iskoldzottsigdban mutatkozé hatranyok. Mind az anydk,
mind az apdk iskolai végzettsége elmarad a magyarorszagi szil6k eredményeitél, és
minden régiébdl viszonylag alacsony, 20% alatti a fels6fokot végzett szlil6k ardnya. Ez
azt is jelenti, hogy a hatdron til miikddé magyar tannyelv(i intézmények, intézményi
egységek hallgatéinak régiés dtlagban bé hiromnegyede elsé generdcids értelmiségi
lesz tanulmdnyai befejeztével.

1. tdbldzat. A hallgatck sziileinek iskolai végzettsége (%)

Magarowasg | fominl | M| Sebis | Sdovis
(N=979) - - - -

Edesapa/nevelGapa**

Alapfok 37,22 38,10 18,40 26,98 31,43
Koézépfok 38,40 46,94 65,03 58,73 57,14
Fels6fok 24,38 14,97 16,56 14,29 11,43
Osszesen 100 100 100 100 100
Edesanya/nevelsanya***

Alapfok 21,50 30,10 17,60 22,20 30,70
Kozépfok 43,80 52,40 57,60 60,30 51,40
Fels6fok 34,70 17,60 24,80 17,50 17,90
Osszesen 100 100 100 100 100

Az 6sszefliggés szignifikanciaszintje: P = 0,000.

A régiokat osszehasonlitva a legkedvezsbb képet a kdrpdtaljai hallgaték mutatjak,
ugyanis kortikben a legmagasabb a diplomads sziil6k ardnya, és legalacsonyabb az alap-
tokot végzetteké. Ugyanakkor az erdélyi és a partiumi hallgatdk sziilei a legkevésbé
iskoldzottak, koriikben a legmagasabb az alacsonyan iskoldzott apdk és anyak ardnya,
Sket a felvidéki és délvidéki sziildk iskolazottsdga kovetik. Ett6l az eredménytdl el-
térnek a lakossdg iskolai végzettségére vonatkozé statisztikai adatok. Abban épp a
partiumi és az erdélyi magyarok a legiskoldzottabbak, aztin a délvidékiek, ket koveti
a Felvidék, végil Karpitalja. Els6 ranézésre ebbdl arra kovetkeztethet az olvasé, hogy
a kdrpataljai felsGoktatds tdrsadalmilag zdrtabb a tobbinél. Figyelembe kell venniink
azonban, hogy a statisztikdban az Gssznépességre vonatkozé adatokat latunk, jelen
adatbazisban pedig csak a hallgaték sziileire, vagyis a 40-es és 50-es korcsoportra.
Noha a nyugat-ceurépai expanzié mértékét nem érte el, de a szocialista tédborban is
kimutathaté volt a fiatal generdciékndl a magasabb iskolai szint elérése az 1970-es
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évektdl. Karpatalja adatbazisunkban mutatott elényét az oktatdsi rendszer szerkeze-
tével magyardzzuk, az itteni sziil6k strukturdlis elénye abban gyokerezik, hogy az uk-
ran oktatdsi rendszer azokat a kozép- és félfels6foku végzettségeket is a fels6fokhoz
szamitja, melyek a képzés kurrikuluma és futamideje alapjin mashol nem tartoznak a
felsGoktatdshoz. A romdniai és a szlovékiai hallgaték sziileinek 6sszességében még ala-
csonyabb iskoldzottsiga arra vall, hogy itt az anyanyelvi felsGoktatas tdrsadalmilag igen
nyitott, de arra is kovetkeztethetiink, hogy ezekben a régiékban a magasabb statusiak
nem anyanyelvi fels6oktatasba kildik gyermekeiket.

Nemcsak a sziil6k iskoldzottsdga, hanem a munakerépiaci profiljuk terén is lénye-
ges eltérések mutatkoznak a régidk kozott. A szlovakiai sziil6k munkaerdpiaci helyze-
te a legstabilabb, t6bb mint 80%-uknak van bejelentett jovedelme, Sket a romaniaiak
és az ukrajnaiak kovetik, végiil a sort a szerbiaiak zdrjdk. A régiok kozos vondsa, hogy
noha a sziil6k kozil az anyak iskolai végzettsége a magasabb, foglalkoztatottsdguk
minden régiéban elmarad az apakétdl. A legnagyobb eltérést a szerbiai eredményeknél
tapasztaltuk, itt t6bb mint 15 szdzalékponttal kevesebb a munkdban 4llé anyék ardnya.

2. tdbldzat. A munkavillal6 szilék ardnya orszagonként (%)

Maglizi?;szég Rominia Ukrajna Szerbia Szlovidkia
R oore) (N =281) (N=157) (N =63) (N =129)
Edesapa/ 84,68 78,29 70,06 69,84 82.95
nevelGapa
Edesanya/ 81,70 73,96 62,50 52,38 84,67
nevelSanya

Az aldhtzva kozolt értékek arra utalnak, hogy a tiblizat azon celldjiba jéval tobben keriltek,

mint amennyi véletlen elrendez8dés esetén varhat lett volna. Az dsszefiggés szignifikanciaszintje:
P =0,000.

Az adatok azonban azt is megmutatjik, hogy a nék esetében nem a munkanél-
kiiliség magasabb, hanem a rendszeres jévedelmet nem jelent§ héztartdsbeli stdtus.
A humaintske-elméletek a kedvezstlen munkaerdpiaci statust rendszerint az alacsony
iskolazottsdgi szinttel magyardzzak. A kisebbségi magyar édesanydk esetében, bir a
képzettségi lejté egyértelmiien megmutatkozik, az anyédk iskolai végzettségének 6sz-
szefiggése a munkaerépiaci stdtusukkal nem olyan erds, mint Magyarorszigon, tehat
pusztin az iskoldzottsiguk nem indokolja a munkaerépiaci aktivitds eltéré mintazata-
it. A jelenség magyarazata feltehetSen a hatdron tili magyar csaladok értékorientaci-
jaban, a tradicionalis csalddi szereposztds hatirozottabb megjelenésében keresendd.
A Felvidékhez képest Karpataljan, Délvidéken, a Partiumban és Erdélyben kiemel-
ked6en magas a haztartdsban dolgozé anyik ardnya. Megjegyezziik, hogy a nem vagy
nem teljes munkaidében dolgozé anydk gyermeknevelési hatékonysdga egyes kutata-
sok szerint magasabb, mert a hdztartdsban dolgozé anyik nagyobb raforditissal vesz-
nek részt a gyermek jovéiébe valo befektetésben (Coleman 1988).
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A vizsgilt térségek hallgatéi a csalddban jelen 1év6 munkanélkiliség magas aréd-
nya miatt nehéz helyzetben vannak, s a munkanélkili apdk ardnya kiugréan magas
Kirpitaljan és Délvidéken. Kordbbi kutatdsainkban is érzékelt, s tartéssigdban figye-
lemre mélté jelenség, hogy kiemelked8en magas a rokkantnyugdijas édesapdk ardnya
a kelet-magyarorszagi régiban, s a jelen adatok szerint a Felvidéken is. Bir a tisztes
megélhetést biztosité munkalehetSségek és az egészségi édllapot alakuldsa szorosan
osszefiigg (Kopp & Skrabski 2009), ez nem feltétlentl azt jelenti, hogy ezen a két
teriileten jelentésen magasabb a munkaképesség-csokkenéssel kiizd6k aranya, hanem
ink4bb arrél tartalmaz informaciét, hogy hol, milyen munkanélkiliség el8li menekiils
utvonalak érhetSk el a rendszerben. Ennek orszdgonkénti kilonbségeit a gazdasig
allapota, a munkaképesség egészségiigyi feltételrendszerének szigorisdga és a fekete-
vagy a sziirkegazdasdgban vallalhaté munka- és tizleti lehet8ségek gazdagsdga hatd-
rozza meg. Hangsulyozzuk, hogy ezek nem csupdn a csaldd ,szocialis” kortilményeit
jellemzik, hanem hatdssal lehetnek a fiatalok tanuldssal és munkavallaldssal kapcsola-
tos aspirdcidira, életterveire is.

A regionilis valtozatossigot tovibb szinezi a hallgaték gazdasdgi helyzetre vonat-
kozé percepcidja. Az adatbézis lehetdséget adott az anyagi helyzet kiill6nb6z6 dimen-
ziéinak mérésére, vizsgiltuk a hallgatdk és csaladjaik objektiv, szubjektiv és relativ gaz-
dasdgi mutatoéit is. Els6ként az objektiv anyagi stdtust elemeztik, s a szokdsos médon
a hallgatékat arra kértik, hogy kilenc tartds fogyasztasi cikk koziil jeléliék meg azo-
kat, amelyek birtokukban vannak. A didkok dtlagosan hat cikket jegyeztek, azonban
a vizsgalt régidk kozott szignifikdns kilonbségekre leltiink. Ennek alapjin a felvidéki
hallgatok (6,56) mutatkoznak a legeldnydsebb helyzetiinek, ket kovetik a délvidékiek
(6,06), majd a magyarorszagiak (5,96) és a romaniaiak (5,73), a sor végén a kirpataljai
hallgatokat (5,47) latjuk. Meg kell jegyezniink azonban, hogy a tartés fogyasztési cik-
kekkel mért objektiv anyagi helyzet sok esetben a csaldd, és nem kizdrélag a hallgaté
anyagi helyzetét mutatja. A nyarald, a csalddi hdz vagy mds eszkozok feltehetden a
csaldd korabbi felhalmozasaibdl szdrmazhatnak, mig a technikai eszk6zok (példaul a
laptop vagy a mobiltelefon) inkabb a jelen helyzetet jellemzik. Igy mindenképp sziik-
ségesnek tartottuk a hallgaték szubjektiv anyagi helyzetét is mérni. Az adatok alapjin
azt latjuk, hogy a legel6nyGsebb helyzetlinek a felvidéki didkok érzékelik magukat,
tobb mint 40%-uk azt nyilatkozta, hogy mindene megvan, s6t még jelent6sebb kiada-
sokra (példdul nyaraldsra) is telik. A magyarorszagiak 28%-a, az erdélyi és a partiumi
didkok 30%-a, a délvidékiek 22%-a, a karpataljai didkok viszont csupan 19%-a véle-
kedett igy.
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3. tébldzat. A hallgaték szubjektiv anyagi helyzete orszagonként (%)

:;:i;ls\;l:g_ Romadnia Ukrajna Szerbia Szlovikia
(N = 1008) (N=297) | (N=163) (N =62) (N = 143)
Mindeniink megvan, jelent8sebb
Kiadisokra is telik 28,60 30,00 19,00 22,60 44,10
Mindentink megvan, de nagyobb 58,70 61,60 72,40 64,50 54,50
kiaddsokat nem engedhetiink meg
Elsfordul, hogy a mindennapi
kiaddsainkat nem tudjuk fizetni 1110 6,70 7,40 8,10 0,70
Gyakran megesik, hogy nincs
pénziink a mindennapi 1,60 1,70 1,20 4,80 0,70
szitkségleteink kielégitésére
Osszesen 100 100 100 100 100

Az aldhtzva kozolt értékek arra utalnak, hogy a tdblézat azon celldjaba jéval tobben kertiltek,
mint amennyi véletlen elrendez6dés esetén virhaté lett volna. Az 6sszefiiggés szignifikanciaszintje:
P =0,000.

Az anyagi helyzet kiilonb6z6 szemponti vizsgélatdnak eredményei kozti kiilonbsé-
gek arra engednek kovetkeztetni, hogy a hallgaték anyagi helyzetének steril valtozéit
csupan leiré jelleggel tudjuk bemutatni. Az eredmények magyarazatdhoz a hallgaték
és csalddjaik fogyasztdsi szokdsait és értékrendszerét is azonositanunk kellene, ugyanis
konnyen beldthatd, hogy egy olyan koézosségben, ahol elsGsorban a materidlis értékek
dominalnak, ott igen ritkdn fordul el8, hogy a hallgaté és csalddja elégedett gazdasagi
helyzetével. A percepciés kiilonbségeket tovibbd az orszdgok jelenlegi és kozelmult-
beli gazdasigi helyzete is magyarazza. Az anyagi helyzet megitélésekor ugyanis 6n-
kéntelentl is a korabbi évek helyzetéhez és mds csoportok stitusihoz viszonyitunk.
Fontos kérdésként kell kezelniink, hogy a hallgaték kiket tartanak a referenciacsoport
tagjainak. Ennek megvilaszoldsdra jél haszndlhaté a kérdéiv relativ gazdasdgi helyze-
tet mérd indikdtora, amikor arra kértik a kitoltSket, hogy egy 1-9-ig terjedd skalan az
orszdgukban ¢l6 mds csalidokéhoz viszonyitsdk anyagi helyzetiiket. Osszességében a
hallgaték koziil a felvidékiek gazdaségi stitusa a tobb szemponti megkozelités esetén
is kedvezébb a tobbieknél a szilSk relative alacsony iskoldzottsiga ellenére. Ezt az
orszdg gazdasigi helyzete magyarizza.

4. tabldzat. A hallgatdk relativ gazdasigi helyzete (atlagértékek)

Magl;:llri)t;szég Romadnia Ukrajna Szerbia Szlovikia
(N =972) (N'=289) (N =156) (N =58) (N=133)
5,18 5,07 5,07 4,67 6,33

A varianciaelemzés szignifikanciaszintje: 0,002.
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A tirsadalmi helyzet fontos ismérve az allandé lakdhely teleptilési hierarchidban
val6 elhelyezkedése. Tudjuk ugyanis, hogy a kisebb telepiilésen €élés az oktatasi intéz-
mények elérése és a kulturdlis lehetGségek vonatkozdsiban éppugy hatranyt jelent, mint
esetleg a munkalehetéségek tekintetében. Kutatékozpontunk kordbbi nagymintds
hallgatéi adatfelvételei (2003, 2005, 2008, 2010, 2012) sorédn azt tapasztaltuk, hogy a
beregszaszi hallgatk igen nagy ardnyban kertilnek ki falvakbél (mintegy négyotodik),
kisebb varosbdl, illetve megyeszékhelyrdl kevesebben, mikozben a partiumi didkok
a legtdbben nagyobb vérosokban laknak. 2016-ban a kordbbi vizsgédlatokhoz képest
kiterjesztettiik a vizsgilt tertiletet. Tovdbbra is megmaradt a megyeszékhelyrdl érkezd
erdélyi/partiumi didkok dominancidja. A kdrpataljai didkok kozott tovabbra is kiugré-
an magas a teleptlési hierarchidban alacsonyabban 4116 lakéhelyrédl érkezsk ardnya, de
igaz ez a délvidéki és a felvidéki hallgatékra is. A kelet-magyarorszagi adatokkal valé
osszehasonlitds arra vall, hogy a kisebbségi felsSoktatdsi intézmények nyitottabbak a
falvakbdl érkez8 didkok el6tt, természetesen ezt a régiok telepiilésszerkezete is erdsiti,
valamint a védrosi didkok kozil tobben jelentkeznek nem anyanyelvi felsGoktatdsba
vagy Magyarorszagra (Markus 2014).

5. tabldzat. A hallgatok 14 éves kori lakéhelyének teleptiléstipusa orszagonként (%)

Mugrrosig| N | Mo | St | S
(N =1031)
Koézség, falu 21,40 24,00 60,60 52,40 56,0
Kisebb varos 29,90 7,00 6,10 23,80 38,30
Megyeszékhely 48,00 68,70 33,30 23,80 2,80
Févaros 0,70 0,30 0,00 0,00 2,80
Osszesen 100 100 100 100 100

Az aldhuzva kozolt értékek arra utalnak, hogy a tablazat azon celldjaba jéval tobben kertltek,
mint amennyi véletlen elrendez8dés esetén varhaté lett volna. Az dsszefliggés szignifikanciaszintje:

P =0,000.

Az oktataskutatds kiemelt kérdésként kezeli, hogy a felsGoktatasi évek alatt a hall-
gaték milyen térben és kézosségekben mozognak. Donté jelentSségd, hogy egy-egy
intézmény hallgatéi milyen keretek kozott érintkeznek egymdssal. Kordbbi vizsga-
latok bizonyitottik, hogy a bejiré és a kollégiumi hallgaték kozott szamottevs kii-
16nbségek vannak, példdul a kollégiumban é16 didkok koézott kisebb a lemorzsolédas,
elégedettebbek az intézménylikkel, gyakrabban tervezik tanulményaik folytatdsat,
vagy példaul aktivabban részt vesznek az extrakurrikuldris tevékenységekben (Pusztai
2011). Ezenkiviil kisebbségi viszonyok kozott a gyakoribb intézményen belili inter- és
intragenerdcids kapcsolatok lehetdsége a kisebbségi 1ét objektiv és szubjektiv megélé-
séhez és a kozosségi identitds megerdsodéséhez is hozzdjarulhat. A kordbban felsorolt
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szegmensek kozil jelen tanulmany keretei k6zott a kollégiumi tagsigot all médunk-
ban kozelebbrsl megvizsgilni. Adataink azt mutatjik, hogy a legtobb kollégiumban
laké hallgaté az ukrajnai és a magyarorszigi intézmények didkjai kézott van, Sket
kovetik a szlovédkiai, a romdniai és végil a szerbiai intézmények kollégiumi didkjai.

6. tabldzat. A kollégista és a nem kollégista hallgatok ardnya orszagonként (oszlopszizalék)

Mugrrs | o7 | Skl s o
(N =1023)
Kollégista 33,50 23,80 42,10 19,40 27,50
Nem kollégista 66,50 76,10 57,80 80,60 72,40
Osszesen 100 100 100 100 100

Az aldhuzva kozolt értékek arra utalnak, hogy a tiblazat azon celldjaba jéval tobben kertltek,
mint amennyi véletlen elrendez8dés esetén varhaté lett volna. Az dsszefliggés szignifikanciaszintje:

P =0,000.

Intézményi 6sszehasonlitisban is az orszagos ardnyokhoz hasonlé viszonyokat ta-
pasztaltunk, kivéve Ukrajndt. Ott ugyanis az Ungviri Nemzeti Egyetemen kiilonésen
nagy a kollégiumban lakék ardnya, esetiikben a hallgaték tobb mint fele (52%) végzi
egyetemi tanulmanyait kollégiumi didkként. Ennek oka feltehetéen az egyetem széles
vonzasi korzetébdl ered. A kollégiummal valé ellatottsdg a vidékies hallgatétarsada-
lomban nagy fontossigu, ebbdl a szempontbdl a szlovikiai, szerbiai magyarok a szik-
ségesnél jéval kedvezStlenebb helyzetben vannak.

Ahogy jeleztiik a részletes elemzéskor, a kontextusfiiggs helyzetértelmezések miatt
nem konnyt 6sszehasonlitdst tenni az egymadstdl némileg tivol esd régidk hallgatéi-
nak helyzete k6zott, mégis levonhatunk néhany kévetkeztetést. A sziilsk iskoldzott-
sdga és munkaerdpiaci stdtusa terén lényeges eltérések mutatkoznak a régick kozott,
s a kisebbségi helyzettel nem jir egyiitt minden tekintetben és altaldnosan hatrdnyos
helyzet. A hallgaték inkabb kedvezdnek latjdk csalddjuk helyzetét, de itt is jelentds
kilonbségeket tapasztaltunk a régick kozott. A felvidékiek a kornyezetiiktd] valami-
vel szerencsésebbnek érzik magukat, a délvidékiek helyzetiiket dtlagosnak tudjdk, s a
tobbi régié a kettd kozott helyezkedik el ebben a tekintetben. Az anyagi statust ille-
téen a felvidékiek relativ elénye nem vitathatd, s a délvidéki és a karpdtaljai hallgaték
szarmaznak a leginkdbb kedvezétlen héttérbol. Erdemes észrevenni, hogy a helyzet
szubjektiv érzékelése és a kornyezettel valé Gsszehasonlitds sordn kapott kép sokkal
nagyobb 6sszhangban 4ll egymdssal és a sziil6i foglalkoztatottsdg mértékével, mint az
objektiv mutaté szerinti, materialis javakkal val6 tényleges rendelkezés. A karpitaljai,
délvidéki és a felvidéki intézmények hallgat6i dontSen kozségekben néttek fel, mig a
tobbiek korében tobb a varosi. Természetesen a kiilonbozs térségekben mds és mds
kérnyezetet takar az azonos telepiiléstipus.
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Tanulmdnyi karrier és dontések

A hallgaték vizsgélatakor fontos elemzési dimenzié a kordbbi évek iskolavalasz-
tasa, mert eltéré lehet, hogy a didkok hogyan tudjik hasznositani a kozépiskola alatt
megszerzett tuddst, értékeket és normdkat. Kisebbségi kozegben még nagyobb jelen-
tésége van az iskolavédlasztdsnak, ugyanis azonkivil, hogy az anyanyelvi iskoldztatds
a kozosségek hosszabb tavia fennmaradését is szolgalja (Papp Z. 2012b), bizonyitott
tény, hogy azok a didkok, akik anyanyelven tanulnak, eredményesebbek, mint azok,
akik a tobbségi tannyelvi iskolat vilasztjak (Papp Z.2013). Az adatbézisban a kozép-
iskolai tanulmdnyokra vonatkozé adatok is a rendelkezésiinkre dllnak. Ezek alapjin
azt tapasztaljuk, hogy a hallgaték tobb mint 90 szdzaléka magyar nyelven folytatta
kozépiskolai tanulmanyait. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az alsébb iskolai szinte-
ken anyanyelvi iskoldztatdst vilasztdk sikeresebbek a magyar tannyelvi felsGoktatdsba
val6 bekeriilés sordn. Az érettségit ad6 kozépfoku intézmények jellemzden dllami vagy
onkorményzati, valamint egyhdzi fenntartasiak, azonban orszdgonként ebben a tekin-
tetben is szignifikins kilonbségeket azonositottunk. A kirpataljai hallgatok vilasztot-
tak legnagyobb ardnyban az egyhdzi kozépiskoldkat, arainyuk meghaladja a 40%-ot,
de a hallgaték viszonylag jelentds hanyadat teszik ki az erdélyi és a partiumi egyhézi
kozépiskolasok (15,2%) is, ami nagysdgrendileg megegyezik az anyaorszagi adatokkal.
Tudatdban vagyunk annak, hogy az intézményvalasztist a kindlat is nagyban megha-
tirozza, ami elsésorban Kdrpataljin, Erdélyben és a Partiumban jelent iskolafenntartéi
szektorok kozotti valédi dontéshelyzetet a csalidoknak. Az adatok alapjin tgy tiinik
azonban, hogy a felekezeti intézmények a régidk kozil els6sorban a karpétaljai anya-
nyelvii kozépfoka oktatisban domindlnak. A korabbi években azt lattuk, hogy Kir-
pataljan a felekezeti iskoldk elsésorban a magyarorszagi felsGoktatas felé orientaljik a
didkjaikat, médra azonban ez a tendencia véltozéban van, és a szil6{6ldi intézmények
(elsésorban a II. Rékéczi Ferenc Kérpataljai Magyar Féiskola) didkjai kozott is szép
szammal jelennek meg egyhdzi kozépiskolat (liceumot) végzett didkok.

Fentebb mdr utaltunk a kisebbségi magyarsdg és a tobbségi tarsadalmak eltérd
felekezeti hovatartozdsira. A magyar kisebbséghez kéthetd reformdtus és katolikus
egyhdzak hagyomdnyos feladatuknak tekintik az iskolafenntartdst, szemben az orto-
doxszal, s az anyanyelven oktatdst biztosit6 intézményhdlézat hidnyossdgait ezek az
egyhazak segitették gyorsan pétolni a rendszervéltas utin (Pusztai 2008).

A hallgaték iskolavilasztisi magatartdsdn tul a tovabbtanuldsi ambiciéikra és a
csalddok dldozatkészségére is kovetkeztetni tudunk, amikor azt ldtjuk, hogy a csald-
dok minden régiéban sziikségét érzik annak, hogy gyermekeik részt vegyenek fizetett
maganérdkon. Tertletenként azonban eltéré motivaciokkal eltérd ardnyban és céllal
teszik mindezt. A leggyakrabban az egyébként is rosszabb anyagi helyzetd kérpat-
aljai sziildk (66%), a legritkdbban a felvidéki sztlsk (41%) édldoznak erre. Vilagosan
latszik, hogy a kdrpataljai didkok els8sorban a felsGoktatasi felvételire készilésben, a
délvidéki és a felvidéki didkok a kozépiskola alatti jobb eredmények elérésében kérik

a magantandrok segitségét, Erdélyben és a Partiumban mindkét motivicié jelentSs,
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Magyarorszdgon pedig a nyelvvizsga megszerzése élvez prioritdst, ami valéjdban szin-
tén a sikeres felvételihez segiti a didkokat a megszerezhet8 pluszpontok révén. Ezen
sajatossigok alapjdn els@sorban a vizsgilt térség kozépiskoldinak erésségeire és kor-
litaira kovetkeztethetliink, amellett, hogy az egyes felsGoktatdsi rendszerek felvételi
kévetelményeinek specialitdsait is tiikrozik. Kdrpataljin és Erdélyben, a Partiumban
az egyhdzi iskoldkba jarok szignifikdnsan kevésbé szorulnak ré a fizetett maganérékra.

7. tabldzat. A magéinérikra jar6k motivéciéi (%)

gonaig | Rt | Qi | bl | Sl
(N =1023)

Hogy felkésziiljek a felvételire 55,60 62,30 82,40 56,70 58,10

Hogy jobb jegyeket kapjak 54,70 60,40 38,70 81,30 76,50

Hogy nyelvvizsgizzak 79,10 32,00 50,40 10,70 34,40

Egyéb okbdl 10,90 30,90 9,40 0,00 42,30

Az dsszefliggés szignifikanciaszintje: P = 0,000.

Osszevetve az eredményeket a hallgaték gazdasagi helyzetével, azt latjuk, hogy a ki-
sebbségi magyar csalidok kedvezstlenebb anyagi helyzetiikh6z képest tobbet koltenek
maginérara, magdntandrra, vagyis nemcsak felfigyeltek a felsGoktatdsi tanulmédnyok
fontossdgara és értékére, hanem komoly dldozatot is véllalnak a gyermekek tanulma-
nyi karrierje érdekében.

A felsGoktatdsi tanulmanyok céljanak megvélasztdsa, az intézmény- és szakvilasz-
tds szintén lényeges vizsgilati kérdéstink volt. A kérdSivben a kutatékozpontunk dltal
kidolgozott és mastél évtizede folyamatosan hasznalt 12 4llitdsbél all6 tovdbbtanuldsi
dontésekre vonatkozé kérdéssor szerepelt a tovabbtanuldsi motivumok felmérésére.
A kitoltSket arra kértiik, hogy jeloljék azt, hogy az adott tényezé mennyire 6szténozte
Sket a felsGoktatdsi tanulmanyok, illetve az intézmény és a szak megvilasztisiban. Az
itemeket a valasztdsi gyakorisdguk alapjan sorba rendeztiik. Azt littuk, hogy mind
az Ot hallgat6i csoportot mindhdrom esetben dltaldnosabb felsGoktatdsi tanulmanyi
motiviciék ambicionaljék, mint a tovabbi ismeretszerzés vagy a késébbi kedvezsbb
munkaerdpiaci helyzet. A kisebbségi didkok esetében még az anyanyelvd tanulds le-
het8sége, valamint a kialakithat6 kapcsolatok is erds inditékot jelentenek. A vilasztds
motivéciéit faktoranalizis segitségével 6t orientdciétipusba tudtuk sorolni. Az elsGsor-
ban munkaerépiaci szempontokat szem el8tt tarté tipusban a hallgaték leginkabb a
késGbbi kedvezd munkaerdpiaci stitus elérése érdekében cselekedtek, a kollektiv be-
ruhdzési vagy mintakovets orientdciéra a szildi, esetleg bardti tandcsok, mintdk ko-
vetése jellemzd, a kapcsolat- és tuddsorientalt faktorban az Gj ismeretek szerzése és a

! A vilaszadéskor a hallgaték tobbféle okot is megjelolhettek, vagyis a tdbldzatban szerepld sza-
zalékos értékek nem az oszlopszdzalékok logikajat kovetik, hanem az egyes motivicidkra adott
vilaszok gyakorisagit.
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kapcsolatépités domindl, az ingyenes vagy anyanyelvi tipust az anyanyelven val6 tanu-
lds determindlja, végil a moratériumkeresd orienticiét a munkavillalds elhalasztisa
sulyozza. (Az orienticiétipusokat faktorstlyokkal az F1. tablazatban kozoljik.)

A célorientdcié-tipusok régics osszehasonlitdsa ramutatott, hogy mikozben a kelet-
magyarorszdgi hallgaték dontéshelyzetiikben leginkdbb a munkaerépiaci szemponto-
kat érvényesitik, a kisebbségi hallgaték viszont els6 vagy masodik helyre mindeniitt az
anyanyelvi lehet8ségét helyezik. Ezen tilmenden orszdgonként eltéréen ambicionalja
Sket a kapcsolataik és tuddsuk bévitésének lehetdsége és a mintakovetés, elébbi inkabb
az erdélyi, a partiumi és a délvidéki, utébbi a kdrpataljai hallgatékat jellemzi. A felvi-
déki didkok korében pedig a munkavillalds késSbbre halasztasa jitszik donté szerepet.

8. tabldzat. A hallgatok felsSoktatdsi, intézményi és szakvalasztdsi motivdciéinak
orienticiétipusai orszdgonként (faktorsulyok dtlagértékei)

Motivacio- Munkaeré&piaci bI:r(:llllliikzt;:i Kapcsolat- | Anyanyelvi, | Moratérium-
orientdciétipusok szempontok . ., |éstuddsépité| ingyenes orientdlt
mintakovetd

Magyarorszag (N = 1056) 0,164 0,029 -0,077 -0,101 -0,001
Romainia (N = 304) -0,389 -0,196 0,246 0,111 -0,210
Ukrajna (N = 167) -0,220 0,242 0,039 0,254 0,155
Szerbia (N = 63) 0,041 0,150 0,392 0,268 -0,044
Szlovikia (N = 145) -0,134 -0,139 -0,146 0,103 0,302

Az bsszefiiggés szignifikanciaszintje: P = 0,000.

A munkdval kapcsolatos tapasztalatok és elképzelések

A felséfoku tovabbtanulisi tervek, a jovében végzendd munkardl alkotott elképze-
lések és a munkavégzéshez, munkavillaldshoz {iz8d6 viszony virhatéan nem fligget-
lenek egymadstol. A csalad anyagi stdtusa alapjan azt feltételeztik, hogy egyes régick
didkjait6l nem all tdvol a munkavégzés tapasztalata. A fizetett és az 6nkéntes munka-
val kapcsolatos tapasztalatok tekintetében eltéré mintazatok bontakoztak ki el6ttiink.
A fizetett munka tapasztalata ugyanis nem a legnehezebb anyagi hatterd hallgatékat
jellemezte leginkdbb. A karpétaljai hallgatdk fele nem végzett fizetett munkat, és dtla-
gon aluli mértékben jellemzs ez a délvidéki és az erdélyi, partiumi hallgatdkra is, mig
a felvidékieknek és a kelet-magyarorszdgi hallgatéknak jéval nagyobb tapasztalatuk
van ezen a téren, elsésorban taldn a fiatalok szdmadra elérheté munkaalkalmak miatt.
A héz koriili munkéba a leggyakrabban a délvidékiek és a felvidékiek kapcesolédnak be,
Sket kovetik az erdélyiek és a partiumiak. Els6 ranézésre meglepd, hogy a karpdtaljai
hallgat6kat a kelet-magyarorszdgiaknal is ritkibban vonjak be a hdzimunkdba, 4m ta-
lin ennek az az oka, hogy koztiik a legtobb a kollégista. Az 6nkéntes munka terén vi-
szont ettdl eltérd a helyzet. Az erdélyi, partiumi hallgaték és a kdrpataljaiak végeztek a
leggyakrabban (koziiliik legalabb minden masodik) 6nkéntes munkat, ezzel szemben a
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kelet-magyarorszdgiak és a felvidékiek majd hdromnegyede soha. A k6zosségért vég-
zett 6nkéntes szolgalat nem minden kisebbségi hallgaté sajitja, sokkal inkdbb jellemzi
a szerényebb anyagi helyzettieket, mint a javakban bévelkedéket.

Vizsgilatunk sordn a hallgaték szdmara idedlis munkérél alkotott elképzeléscket
is szamba vettiik. A jovend6é munkéval kapcsolatos elvirdsok Osszevetése azt mutatta,
hogy a kilonb6z6 régickbdl érkezett hallgatk k6zott nagy a kilonbség ennek meg-
itélésében. A kordbbi kutatisainkhoz hasonléan, a korosztélyra adaptdlt munkaérték-
kérdéssor alapjan létrehozott valtozésor adatait faktoranalizis segitségével redukaltuk,
s ot karakteres faktor bontakozott ki eléttiink. A faktorok eredeti valtozékkal mutatott
korreldciés kapesolata erds. Az egyik 4j véltozénk az altruista munkafelfogds nevet
kapta a rd leger6sebben hat6 alapviltozék miatt. Ebben a viltozéban olyan tartal-
mak egyesiilnek, mint a felel@sségteljes, a médsokon segits, a tdrsadalmilag hasznos
munka, fontos elemet képez benne az, hogy emberekkel lehet foglalkozni, s csapatban
lehet dolgozni. Erdekes, hogy ebben a viltozéban jut a legnagyobb szerephez a munka
teljesitménykozpontisiganak igénye. A mdsodik valtozé az élmeénykizpontisdg nevet
kapta, az érdekes, mozgalmas és véltozatos, sikerélményt nyujté tevékenység, a j6 han-
gulatd kozeg igénye a munka vildgdnak szervezeti vondsait zdrdjelbe teszik, s ehelyett
a szabad idés, a hobbiként végzett tevékenység ismertetjegyei domindlnak benne.
A ‘farrierorientdlt szemlélet koti Ossze a magas kereset és a munkahelyi elérejutds igé-
nyét kifejezd viltozdkat, s ez a munka vildgabél kinyerhet6 materidlis haszon egyéni
maximalizaldsinak igényét hangstlyozza. A munka vildgaval egylitt jir6 szervezeti
formaktol valé lehetd legnagyobb fiiggetlenség iranydba valé torekvés elemeit tartal-
mazza a negyedik valtozé: a munkaidé kotetlen legyen, 6nédlléan hozhasson dontést
az ember. A munkaszervezethez tartozas emberi kapcsolatokra haté kockézatinak mi-
nimalizaldsa a k6z0s vonds az 6todik faktor alapviltozéiban, amelyek a munkahelyi
konfliktusok és a csalddi kot8dések rovasira mend, kizsdkmdanyolé munkahely kikii-
szobolésére vonatkoznak (F2. tiblazat).

Természetesen nem dllithatok egyértelmd gradualis értéksorrendbe az egyes ori-
enticiétipusok, azonban ebbdl a szempontbdl elég finom képet tudunk nyerni ezek
alapjdn a vizsgalt térségek kozti kulturdlis kilonbségekrsl. Arra a kérdésre kerestik a
vélaszt, hogy a munkaval kapcsolatos idedlképek mennyire népszertiek a kilonbozd
régiok hallgatéi korében, ezért megvizsgéltuk, hogy milyen munkaelképzelés jellemzi
Sket az dtlagosndl jobban. A délvidékiekre kiemelkedSen jellemzé az altruista mun-
kafelfogds, valamint hatdrozottan jelen van koriikben a karrierorientdltsdg, a fiigget-
lenségvagy. Az Erdélyben és a Partiumban tanulékra hatirozottan jellemzd az altruiz-
mus, valamint az élményk6zpontisig és a kapcsolatorientaltsdg is fontos szdmukra a
munkavallalisban. A kérpdtaljai hallgatokat a fiiggetlen, kétetlen formédban végezhe-
t6 munka és az altruista munkafelfogds vonzza, azonban az élménykézpontisag és a
karrierorientaltsig, valamint a kapcsolatorientéltsdg egyarant tavol 4ll t6lik, amikor
munkardl van szé. A felvidékiek korében is ez a fliggetlen, rugalmas munkafelfogis
terjedt el. A kelet-magyarorszagi hallgatékat dtlagot meghaladé mértékben jellemzi
az élménycentrikus és a karrierorientdlt munkafelfogis.
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9. tdbldzat. A hallgatdk idedlis munkardl alkotott felfogisa

Az ideilis munkdr6l alkotott felfogds
Altruizmus™ E]'meny’- n Kar’ner’- » Fugg?tliilfeg- I.(apc’sola’lt;**
centrikussdg™* | orientdltsdg vagy orientdltsdg

Magyarorszig

(N = 1056) 0,495 0,562 0,542 0,490 0,539
Rominia (N = 304) 0,605 0,572 0,444 0,438 0,602
Ukrajna (N = 167) 0,539 0,389 0,335 0,575 0,437
Szerbia (N = 63) 0,810 0,556 0,556 0,571 0,667
Szlovikia (N = 145) 0,469 0,448 0,448 0,579 0,455
Osszesen 0,528 0,537 0,497 0,499 0,538

Az 6sszefliggés szignifikancia szintje: ** P = 0,000, * P < 0,03.

Amikor megvizsgiltuk a felséfoku tovdbbtanuldsi motivumok és a munkafelfogas
kapcsolatat, azt tapasztaltuk, hogy a munkaerdpiaci szempontokat el6térbe helyezd
intézmény- és szakvilasztdk a jovendd munkdjukkal kapcsolatban konzekvensen kar-
rierorientalt felfogdssal rendelkeznek, vagyis az individudlis és materialista szemlélet
stabilan jellemzi Sket. A moratériumnyerés miatt felsGoktatdsi tanulmanyokat valasz-
tok korében gyakori a fliggetlenségorientdlt munkafelfogis, ez a felvidékieknél gyako-
ri. A kapcsolatépitd és a tuddsszerzs, valamint a csalddi dontés nyomdn intézményt va-
lasztéknak karakteresen altruista munkafelfogdsa van, ami a Felvidéken kiviil a legtobb
kisebbségi magyar hallgatét érinti. Az anyanyelvi tanulmdnyok miatt tovdbbtanuldsi
célt vélasztok kérében gyakoriak azok, akik kollektiv dimenziéban mozogva a csalddi
kotelékek megdrzését és a j6 munkahelyi kapesolatok kialakitdsdt fontosnak tartjak,
mint a délvidéki és az erdélyi, partiumi hallgaték jelentds része. A tanulmanyi karrier
sordn hozott dontések és a munkédval kapcsolatos elképzelések tekintetében sem a
kisebbségi-tobbségi torésvonal képezi a szeparacids feliletet, hanem az individualis és
kollektiv referencidk.

Eletcélok, bizalom, valldsossig

A leendd munkaval kapcsolatos elképzelések dtvezetik a kutatdi figyelmet az életcé-
lok és a vildglatés felé, ami a csokkend lélekszdmu kisebbségi kozosségek életérzésérdl,
szubjektiv j6létérdl drulkodik. A kérdéskorhoz kapesolédva harom teriileten mutatjuk
be a legfontosabb eredményeket: az élet értelme, az altaldnos bizalomérzés és a valla-
sossdg terén. Az élet értelmével kapcsolatos nézeteket egy kordbban adaptilt tizitemes
kérdésblokk mérte (Martos & Konkoly 2012), melynek két alapvets komponense az
értelemmel biré életcéllal rendelkezdket és az értelmes életcélt épp keresSket képes
azonositani, de a cél nélkili allapotrdl is jelzést ad. Elemzésiink azt mutatta, hogy
az élet értelmességének megélése gyakori tapasztalat a vizsgalt hallgaték korében.
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Biér osszességében valamivel inkdbb jellemzi a vizsgilt hallgatékat, hogy megtaldltdk
értelmes életcéljukat, a régick kozott jelent8s eltérést regisztraltunk ezen a téren is.
A leginkdbb a délvidéki hallgatdk jelentették, hogy értelmes életcélt latnak maguk
elétt, s a legkevésbé a felvidékiek. Az erdélyi és a partiumi hallgaték maris az dtlag-
nal valamivel eredményesebbek voltak az életcéljaik megtaldldsdban, a kdrpataljaiak
az dtlagndl drnyalatnyival inkdbb voltak képesek erre, s a felvidékiek legkevesebben.
Az egyelére még keressk a felvidékiek kozott vannak a legtobben, s legkevesebben
a Délvidéken. Az érdemes életcél keresésének fazisaban az dtlagndl valamivel tobben
vannak az erdélyi és a partiumi hallgaték kozott, s az dtlagnal kicsit kevesebben a
karpataljaiak kozott. Bar a céljuk vesztettek, dltaldban egyszersmind a keres6k k6z¢ is
soroltdk magukat, figyelmet érdemel, hogy a felvidékiek ebben is az élen jartak, s a kar-
pataljaiaknak, az erdélyiecknek és a partiumiaknak pedig az atlagtdl valamivel inkébb
van hidnyérzetiik ezen a téren.

10. tdbldzat. A vizsgilt hallgatdk életcélokhoz valé viszonya

Ertelmes életcélja van™ Keresi életcéljdt Nincs életcélja™
Kelet-Magyarorszag (N = 1056) 0,640 0,606 0,457
Rominia (N = 304) 0,634 0,614 0,478
Ukrajna (N = 167) 0,608 0,601 0,491
Szerbia (N = 63) 0,742 0,568 0,425
Szlovikia (N = 145) 0,584 0,646 0,535
Osszes 0,635 0,608 0,469

Az bsszefiiggés szignifikanciaszintje: ** < 0,03.

Megallapitottuk, hogy nem a kisebbség-tobbség tengely mentén mutatkoznak
kilonbségek az élet értelmességének megélése terén, és nem is a kisebbségi kozos-
ség lélekszama vagy kulturdlis t6kéje, gazdasdgi helyzete és életkorilményei szerint.
Feltételezhets, hogy az asszimildciés trendek erdssége jelentSs befolydssal bir erre
(Gyurgyik 2009). A bizalom mérésére az Eurépai Ertékrend Vizsgalatban alkalma-
zott, hiromitemes, Un. dltalanositott bizalomra vonatkozé skalit hasznaltuk, mely ha-
rom dimenziéban hasonlitottuk 6ssze a hallgatékat. Arra vilaszoltak, hogy mennyire
értenek egyet azzal, hogy az emberekben meg lehet bizni, hogy az emberek tobbsé-
ge megprébal tisztességes lenni, illetve az emberek megprébalnak segiteni a mésikon
(Toth 2005). A nemzetkozi kutatdsok a térség orszagait egyformdn a bizalmatlanok
kozé soroljak, ezért is lényeges kérdés, hogy a jové diplomdsai hogyan vélekednek,
hiszen az altaldban az etnikailag heterogén kérnyezetben €16k altaldnos bizalma gyen-
gébb (Delhey & Newton 2005). Osszességében a hallgatok arnyalatnyival kozelebb
dllnak a bizalom pozitiv pélusdhoz, de eltérd jelzéseket adnak a kilonb6z8 dimenzidk-
ban. Leginkdbb hajlanak arra, hogy az emberek tébbsége inkabb megprébal tisztessé-
ges lenni, mintsem hogy kihaszndljék egymast. Abban a tekintetben valamivel kevésbé
biztosak, hogy az emberekben meg lehet bizni. A legkevésbé vannak meggy6zddve
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afeldl, hogy az emberek megprébalnak segiteni egymason, inkdbb ugy vélik, nagyrészt
magukkal térédnek. A tisztességre torekvés dltaldnos voltit leginkdbb az erdélyiek, a
partiumiak és a kdrpataljaiak, 6ket kévetden a délvidékiek valljék, legkevésbé a fel-
vidékiek. Az dltalinosithaté bizalomban leginkdbb a kdrpétaljaiak, Sket kovetSen a
délvidékiek, az erdélyiek és a partiumiak, s legkevésbé a felvidékiek hisznek. Abban,
hogy az emberek az onzést félretéve megprébalnak segiteni egymdson, az erdélyi-
ek, a partiumiak és a kdrpdtaljaiak jobban biznak, az dtlagndl kevesebben vélik ezt az
anyaorszagiak mellett a Felvidék és a Délvidék hallgatoi. C)sszességében az altaldnos
bizalom tekintetében a kisebbségben él6k jobban dllnak, mint a homogén, anyaorszagi
kornyezetben él6k, s ebben a tekintetben a legtobb eréforrasra az erdélyi, partiumi, a
legkevesebbre a felvidéki magyar hallgaték timaszkodnak.

11. tabldzat. A hallgatdk dltalinos bizalomszintje térségenként

Az emberekben A,Z emb(?rek me:g PO | Az emberek megpro-
ews bélnak tisztességesek ) e
meg lehet bizni lenni** bélnak segiteni
enni
Magyarorszag (N = 1056) 2,768 3,017 2,813
Romania (N = 304) 2,793 3,194 2,989
Ukrajna (N = 167) 2,984 3,096 2,838
Szerbia (N = 63) 2,902 3,036 2,596
Szlovédkia (N = 145) 2,407 2,766 2,656
Osszesen 2,767 3,034 2,826

Az dsszefiiggés szignifikanciaszintje: ** < 0,03.

A valldsossdgot a felekezeti és valldsossdg szerinti dnbesoroldsra, kozosségi és indi-
vidudlis valldsgyakorlatra koncentralva vizsgiltuk. A vallasgyakorlati mutaték minden
esetben a felekezeti hovatartozds fényében itélhet6k meg, igy lényeges leszogezni, hogy
a vizsgalt térségek eltérd felekezeti Osszetételdek. A délvidékiek szinte kizdrélag rémai
katolikusok (96%), a felvidékiek hatvan szézalékban (59,9%), s csak egyotodik refor-
matus. Az erdélyi és a partiumi hallgaték fele (49,2%) rémai katolikus, és tobb mint
kétharmaduk (36,6%) reformdtus és 5%-ndl magasabb a mds protestdns egyhdzak-
hoz tartozok ardnya. A kdrpétaljaiak hatvan szdzaléka reformdtus, majd egynegyedik
(23,4%) rémai katolikus. A kelet-magyarorszagiak felekezeti 6sszetétele jelentdsen el-
tér az anyaorszag kozépsd vagy nyugati részétsl, mert a hallgaték kétotdde reformatus,
bé egydtodik rémai katolikus és egytizediik gorogkatolikus. A kelet-magyarorszagiak
kozel egynegyede (23%), a felvidékick egytizede (11%) és az erdélyi-partiumi hallga-
tok egyhuszada allitja, hogy semmilyen felekezethez nem tartozik (F3. téblézat).

A valldsossig szerinti 6ndefiniciét a Tomka-féle skalaval mértik (Tomka 1990).
Megillapithatd, hogy a karpétaljai hallgatok fele, az erdélyi-partiumi hallgaték majd
egyharmada az egyhdz tanitdsat kévetének vallja magat, mikozben a délvidéki, a fel-
vidéki s a kelet-magyarorszdgi hallgaték korében egyotod alatt marad az egyhdziasak
ardnya. A maguk mdédjan valldsosak ardnya a Délvidéken, Erdélyben-Partiumban és a
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Felvidéken a legmagasabb, vagyis ahol a rémai katolikusok képezik a legnépesebb cso-
portot. A bizonytalanok a Délvidéken, a vallastalanok a kelet-magyarorszagi térségben

vannak kiemelked§ ardnyban.

12. tabldzat. A hallgatok valldsossdg szerinti dnbesoroldsa térségenként

Valldsossdg szerinti M Kel:;)t; > Romainia Ukrajna Szerbia Szlovikia
énbesorolds™* &gy_ o 156;‘8 (N =296) (N = 165) (N=63) (N =139)

E{jgg;};élza tanitdsat 131 32.1 50,9 175 15.1

A maga médjin 41,5 53,0 35,2 574 52,5

Bizonytalan 8,5 5,1 8,5 15,9 7,2

Nem valldsos 27,7 7,4 4,8 9,5 15,1

Mis meggy6z6dési 9.3 2,4 0,6 - 10,1

Az aldhtzva kozolt értékek arra utalnak, hogy a tdbldzat azon celldjaba jéval tobben kertiltek,
mint amennyi véletlen elrendez6dés esetén virhaté lett volna. Az 6sszefiiggés szignifikanciaszintje:
“* P = 0,000.

A valldsgyakorlat személyes és kozosségi dimenziéjdban Karpatalja és Erdély-Par-
tium emelkedik ki a rendszeres imaélettel és templomba jardssal. A Délvidéken és a
Felvidéken a kevésbé aktiv imadkozoék és templomba jarék alkotjak a dont8 tobbséget,
kelet-magyarorszdg a személyes valldsgyakorlat tekintetében hozzdjuk hasonlit, de a
kozosségi valldsgyakorlat tekintetében a templomba nem jaré csoport van felilrepre-
zentélva.

13. tdbldzat. A hallgaték vallasgyakorlat szerinti 6sszehasonlitdsa

Személyes valldsgyakorlat™* Magljrzllre()t;szég Romdnia Ukrajna Szerbia Szlovikia
(N = 1016) (N=296) | (N=165) (N =63) (N =139)
Gyakran imadkozik 31,4 78,8 83.3 46,8 36,8
Ritkan iméadkozik 31,3 16,0 11,7 41,9 38,2
Soha nem imadkozik 37,4 5,1 4,9 11,3 25,0
N-= 995 293 162 62 136
Kozosségi valldsgyakorlat™*
Gyakran jar templomba 19,0 65,1 75,3 19,0 29,7
Ritkén jar templomba 448 32,2 20,5 76,2 42,8
Soha nem jir templomba 36,3 2,7 4,2 4,8 27,5
N-= 1001 295 166 63 138

Az aldhtzva kozolt értékek arra utalnak, hogy a tdbldzat azon celldjaba jéval tobben kertltek,
mint amennyi véletlen elrendez8dés esetén varhaté lett volna. Az 6sszefliggés szignifikanciaszintje:

P = 0,000.
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A valldsossdg szocidlintegrativ funkciéja révén a kozosségi vallasgyakorlat fontos
szerepet tolthet be a kisebbségi kozosség életében. Ebben a tekintetben az erdélyi,
a partiumi és a kdrpdtaljai hallgaték timaszkodhatnak a legtobb eréforrasra, jéval le
vannak maradva téliik a felvidékiek és a délvidékiek, akiket az anyaorszagiakhoz ha-
sonléan kevésbé tart 6ssze a valldsgyakorlé kozosség. Mind az élet értelme, mind a
bizalom és a valldsi kozosségi kapcsolathdlé tekintetében a felvidéki hallgaték voltak
a lemaraddk, és az erdélyiek, partiumiak jartak az élen, vagyis szintén nem a tobbségi-
kisebbségi metszéspont szdmitott erésnek.

Osszegzés

Tanulmanyunkban a hatdron tdli magyar tannyelvi felsGoktatdsban tanulé hallga-
tokrdl igyekeztiink egy osszehasonlité képet nyerni. A viszonyitdsi pont egyrészt a ke-
let-magyarorszagi felsSoktatasban tanulék almintdja volt, masrészt korabbi kutatdsok
eredménye, valamint egymdssal is Gsszevetettiik a csoportokat.

Megillapitottuk, hogy a csaladi stitus tekintetében nem mutatkoznak egységesnek
a vizsgilt hallgaték. A hatdron til m(ikods magyar tannyelvd intézmények, intézmé-
nyi egységek hallgatéinak régiés dtlagban bé hiromnegyede els6 generdcids diplomis
lesz, de az alapfoku iskoldzottsagu sziil8k ardnya kelet-magyarorszagon nagyobb, mint
Karpataljan és a Délvidéken. A fels6fokua végzettségi sziilsk térségenkénti eltérd ara-
nya elsésorban az iskolarendszer szintjeinek eltéré struktirajabél adédik. A szildk
munkaerdpiaci helyzete a Felvidéken a legkedvezébb (Kelet-Magyarorszagé elmarad
t6le), a délvidékieké viszont a legrosszabb. Az objektiv anyagi statust vizsgélva a felvi-
déki hallgatcék jobban dllnak, 4m a szubjektiv és relativ anyagi helyzet tekintetében a
legelényosebb helyzettinek a felvidéki didkok érzékelik magukat. A lakéhely telepti-
léstipusa szerint az erdélyi, partiumi hallgatdk tiinnek a legjobb helyzet(inek, mivel va-
rosias kornyezetbdl szirmaznak. A karpitaljaiak, a délvidékiek és a felvidéki hallgatok
korében magas a kozségekbél érkezék aranya.

A magyar tannyelvi kézoktatds terhei Karpétaljan és Erdélyben-Partiumban osz-
lanak meg t6bb szektor kozott, elssorban a felekezeti intézmények hozzdjirulasa je-
lentds. A magyar csalddok kedvezStlenebb anyagi helyzete ellenére minden régiéban
magas a fizetett magandrakon részt vevék ardnya, de a felekezeti iskoldsok kevésbé
szorulnak rd a magédntandrra. Az anyanyelvi tovdbbtanulds lehetSsége a hatdron tuali
intézmények hallgatéi szdmdra elsédleges vagy masodlagos felsGoktatdsi tovdbbta-
nuldsi szempont. A hallgatéktdl nem 4ll tivol a munkavégzés tapasztalata, azonban
paradox médon a jémédubb, kelet-magyarorszagi és a felvidéki térségek hallgatdi vé-
geztek fizetett munkdt, s a szegényebb térségek fiataljai onkéntes munkat. Taldn nem
figgetlen ett8l, hogy a jéovendd munkavallalassal kapcsolatos elképzelések hasonld
mintdzatot mutatnak, a Délvidéken, Erdélyben és a Partiumban tanulékra hatérozot-
tan, Kdrpataljan mésodsorban jellemzé az altruista munkafelfogds, melyben a kozjoért
hozott dldozat vélt kézponti motivummad. A munkafelfogis jellege a felsGoktatasi to-
vébbtanuldsi motivummal is 6sszefiiggéseket mutat.
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Amikor az értelemmel biré életcéllal rendelkezdket és az értelmes életcélt épp ke-
res6ket azonositottuk, figyelmet érdemelt, hogy a kedvez&bb anyagi stitust felvidéki
térség hallgatéi kevésbé érzik azt, hogy megtaldltik volna az életcéljukat, sokkal in-
kabb valljak ezt a délvidékiek. A generalizdlt bizalomérzetet vizsgilva részben hasonlé
mintdzatot kaptunk, akar a tisztességre torekvés, akir a megbizhatdsdg, akir a segi-
t6készség dltalanosithatésdgat firtattuk, az erdélyiek, a partiumiak és a karpataljaiak
mindig derdlatébbak voltak, s a felvidékiek kevésbé lattik pozitivan az embereket.
A megtaldlt életcél és az altalanos bizalomérzés hatterében dll, de nem tdrsadalmi std-
tusban gyokerez8 magyardzatot keresve felmertil a valldsossigi tényezé egyuttesének
szerepe. Az egylittjirds szembetling, hiszen a valldsos identitds, a felekezeti azonos-
sagtudat, valamint a kozosségi és személyes vallasgyakorlat tekintetében Karpitalja,
Erdély és a Partium emelkedik ki a térségek kozul.

Ennek alapjdn megallapithat, hogy a kisebbségi 1éttel nem jir egyiitt az élet értel-
mével és a generalizdlt bizalommal kapcsolatos negativabb alldsfoglalds. Az egyhdz-
hoz kot6dé valldsos azonossdgtudat felekezetileg vegyes kdrpataljai, erdélyi, partiumi
térségekben hatdrozottabb, s ugyanitt a vallasgyakorlat intenzivebb jelenléte tapasz-
talhat6, ami arra enged kovetkeztetni, hogy nem 6nmagiban a multietnikus koézeg,
hanem valdszinileg a multikonfessziondlis kozeg teszi aktivabba és hatékonyabba a
vallasossdgot. Az élet értelme, a bizalom és a valldsi koz6sségi kapcsolathdlé mint erd-
forrdsok tekintetében nem a kisebbség-tobbség mentén mutatkoztak a kiilonbségek.
A felvidéki magyar hallgatok szdmithattak a legkevésbé az ezekbdl nyerhets timoga-
tasra, ami feltevésiink szerint a fogyasztéi tirsadalomban felgyorsulé individualizdlés
és asszimildcidés tendencidk hatdsdval magyardzhaté. Eredményeink a vizsgélt 6t térség
izgalmas vondsaira vildgitottak rd, azonban a magyardzataink megerésitése tovibbi
alapos, tobbviltozés elemzést kivan.

149



Pusztai Gabriella—Markus Zsuzsanna

Fuggelék

F1. tdbldzat. A hallgaték felsGoktatdsi, intézmény- és szakvilasztdsi motiviciéinak

orientdcié-tipusai, faktorsilyok (N = 1739)

Munkaeré- | Kollektiv | Kapcsolat- Anya- L.
. .. L ) . Moratérium-
Motiviciok piaci beruhdzisi, és nyelvi, .
. . ;s . orientdlt
szempontok | mintakovetd | tuddsépité | ingyenes

Jol jovedelmezd 4lldst taldljak 0,73 0,034 0,046 0,089 0,019
Joljovedelmezd allast taldljak 0,685 0,103 0,068 0,14 0,06
Jol jovedelmezd alldst talaljak 0,67 0,057 -0,023 0,07 0,046
Nagyobb esclyem legyen 0,594 0,087 0,164 ~0,172 0,296
vezetd pozicid elérésére
Nagyobb esclyem legyen 0,547 0,114 0,202 ~0,137 0,28
vezetd pozicié elérésére
Koénnyebb legyen

: 0,515 0,086 0,296 0,223 ~0,033
elhelyezkedni
Nagyobb esclyem legyen 0,509 0,088 0,146 0,175 0,292
vezetd pozicié elérésére
Elismert foglalkozdsom 0,49 0,065 0,411 0,105 0,072
legyen
Elismert foglalkozdsom 0,484 0,054 0,394 0,075 ~0,081
legyen
Kénnyebb legyen 0,474 0,102 0,309 0,256 0,029
elhelyezkedni
Elismert foglalkozdsom 0,443 0,036 0,426 0,065 0,054
legyen
Kénnyebb legyen 0,433 0,078 0,198 0,208 0,057
elhelyezkedni
Koévessem a csalddi példat 0,028 0,671 0,122 0,016 0,108
Kévessem a csalddi példat 0,032 0,655 0,103 -0,009 0,079
Kévessem a csalddi példat -0,003 0,628 0,073 0,005 0,067
Kévessem bardtaim példajat 0,08 0,605 0,049 0,033 0,183
Kévessem bardtaim példajat 0,04 0,557 0,076 0,061 0,185
Megfogadjam a szileim, 0,189 0,538 0,096 0,249 ~0,173
tanidraim tancsit
Megfogadjam a szileim, 0,191 0,537 0,103 0,319 ~0,145
tandraim tandcsit
Megfogadjam a szileim, 0,19 0,53 0,07 0,237 ~0,125
tandraim tandcsit
Kévessem bardtaim példajat 0,031 0,525 0,013 0,058 0,204
Solfele kapesolatot 0,113 0,167 0,635 0,073 0,086
alakitsak ki
Sokf/ele kal?csolatot 0,107 0,179 0,618 0,043 0,1
alakitsak ki
Sokféle kapesolatot 0,061 0,168 0,593 0,033 0,126
alakitsak ki
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Munkaers- | Kollektiv | Kapcsolat- Anya- L.
s .. .. i . Morat6rium-
Motiviciok piaci beruhdzisi, és nyelvi, .,
. . S orientdlt

szempontok | mintakovetd| tuddsépitd ingyenes
Gyarapitsam tuddsom 0,261 0,017 0,566 0,252 -0,046
Gyarapitsam tuddsom 0,257 0,013 0,519 0,214 -0,051
Gyarapitsam tuddsom 0,184 0,01 0,438 0,178 -0,041
Ne kelljen tandijat fizetni 0,168 0,096 —-0,001 0,657 0,266
Az anyanyelvemen -0,005 0,085 0,317 0,605 0,007
tanulhassak
Ne kelljen tandijat fizetni 0,146 0,142 0,015 0,601 0,249
Az anyanyelvemen 0,011 0,096 0,323 0,594 0,028
tanulhassak
Ne kelljen tandijat fizetni 0,126 0,089 -0,043 0,565 0,216
Az anyanyelvemen -0,038 0,087 0,272 0,548 0,003
tanulhassak
Még ne kelljen dolgozni 0,085 0,174 0,049 0,192 0,657
Meég ne kelljen dolgozni 0,039 0,092 -0,012 0,148 0,645
Még ne kelljen dolgozni 0,069 0,148 0,028 0,198 0,636

Faktoranalizis, varimaxrotdlds, az 5 faktor a teljes variancia 42,8 szdzalékat fedi, KMO = 0,848.

F2. tabldzat. A munkéval kapcsolatos elvardsok munkafelfogis-tipusai (faktorszkérok)

A munka. .. Altruista Eilmeny—’ Kz}rrle’l‘— F:ugg.etler’l- Ka[')csol’at-
kozponti orientdlt | ségorientdlt | orientdlt

Felel6sséggel jarjon 0,64 0,10 0,12 0,17 -0,01

Hasznos legyen 0,59 0,25 0,06 0,07 0,18

a tarsadalomnak

Le}}etésféget adjon a masokon 0,59 0.21 0,01 0,16 0.30

valé segitésre

Emberekkel lehessen 0,57 0,33 0,13 0,02 0,10

taldlkozni

Teljesitménykézponti legyen 0,41 0,03 0,16 0,27 0,09

J6 hangulatad legyen 0,19 0,79 0,18 0,12 0,22

Erdekes legyen 0,23 0,65 0,21 0,17 0,12

Sikerélményt nydjtson 0,36 0,62 0,27 0,00 0,22

Le,gyen kicsi az elbocsatds 0,10 0,22 0,65 0,02 0,27

esélye

]O”Ie}-let(/)segek legyenek az 0.22 0,16 0,64 0,14 0,03

elérejutdsra

Magas legyen az elérhetd 0,00 0,12 0,62 0,25 0,07

kereset

A.z ember sza.badon dontse el, 0,06 0.1 0.19 0,62 011

mikor dolgozik

Ne legyen meger6ltetd 0,17 0,04 0,05 0,60 0,11
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A munka. .. Altruista Filmeny—’ K:ftrrle)r— F:ugg'etler}— Kaf.)csol‘at—
kozpontu orientalt ségorientdlt orientalt

A dontéseket 6nédlléan hoz- 0,42 0,09 0,06 0,46 0,09

hassa meg az ember

Baratts,agosak legyenck a 0,32 0,28 015 0,09 0,55

kollégak

A csaladra is jusson id6 0,14 0,29 0,28 -0,03 0,49

Faktoranalizis, varimaxrotdlds, az 5 faktor a teljes variancia 62,8 szdzalékit fedi, KMO = 0,748.

F3. tabldzat. A hallgat6k felekezeti megoszlisa térségenként

MaKzlritr_szé Romdnia Ukrajna Szerbia Szlovikia

(Ngz 101 6)g (N=296) | (N=165) | (N=63) | (N=139)
Rémai katolikus 22,3% 49,2% 23,4% 96,7% 59,9%
Gorogkatolikus 10,9% 0,7% 7,8% 1,6% 5,1%
Reformitus 39,0% 36,3% 59,9% - 19,7%
Evangélikus 1,3% 0,3% 1,2% - -
Zsid6 0,2% - 1,.2% - -
Gorogkeleti - 1,0% 1,8% - -
Unitarius 0,1% 3,6% - - -
Baptista 1,2% 1,7% 1,2% 1,6% 1,5%
Mis 1,8% 2,0% 1,8% - 2,2%
Semmilyen 23.2% 5,3% 1,8% - 11,7%
N = 1055 303 167 61 137

Az aldhuzva kozolt értékek arra utalnak, hogy a tablazat azon celldjaba jéval tobben kerultek,
mint amennyi véletlen elrendez8dés esetén varhaté lett volna. Az osszefliggés szignifikanciaszintje:
,000.
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