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SZOBOSZLAI-KISS KATALIN: ALVO DEMOKRACIA. KORMANYZASROL,
TORVENYROL, ERKOLCSROL HOMEROSZTOL SZOKRATESZIG (GYOR:
UNIVERSITAS-GYOR NONPROFIT KFT. 2018) 179 OLDAL

Az utobbi évek hazai szakirodalma elméleti és torténeti szempontu munkakkal is
hozzajarult az athéni demokracia kutatasahoz.! Ehhez a sorozathoz csatlakozik
Szoboszlai-Kiss Katalin konyve, amelyre elsésorban az eszmetorténeti szempontu
megkozelités jellemz6. A kotet kilenc, tobbségében el6zéleg mar megielent irast fog-
lal egybe, harom csoportba rendezve. Az elsé (,Fogalom, elmélet, kritika”) tiikrozi
legtisztabban az eszmetorténeti latasmodot, amennyiben a politikai-etikai gondol-
kodas torténetének egyes szakaszairdl, allomasairol ad sziikebb vagy tagabb lato-
szOgl attekintést. A masodik rész (,Az athéni demokracia”) témaja joval szoro-
sabb, s az itt szerepl6 harom tanulmany t6bb szempontbol vizsgalja a mai napig
pozitiv és negativ példaként egyarant emlegetett athéni demokracia jelenségét. Az
utolso rész (,A szokratészi hatas”) egysége a legkevésbé kézenfekvo: egy magyar
és egy angol nyelvii széveg alkotja, az el6bbi a kisebb szokratikus iskolakat tekinti
at, az utobbi pedig a platoni Allam értelmezésével kapcsolatos vitaban foglal allast.
A koz6s vonas, ti. hogy mindkettd a Szokratész utani filozofiaval foglalkozik, ugyan-
akkor kiviil rekeszti a két irast a kotet alcimében jelzett idébeli korlatokon. Témajuk
mindazonaltal szorosan koti 6ket a megel6z6 fejezetekben targyalt kérdésekhez,
az Allamnak szentelt tanulmany pedig tilzas nélkiil nevezhet6 a kotet legizgalma-
sabb olvasmanyanak.

Szoboszlai-Kiss Katalin a kotethez irt el6szavaban gy fogalmaz, hogy az athé-
ni demokracia olyan hagyomany, ,amely alvo volta ellenére is hatassal van modern
vildgunkra, csupan annyi a teendénk, hogy megszdlaltassuk” (9. 0.). A tanulmany-
tiizér célja eszerint — a ,megszolaltatas” fogalmaba siiritetten — egyrészt a megér-
tés, masrészt a tanulsagok levonasa. A(z eszme)torténeti megalapozasu megértés-
re torekvo irasok, s kiilondsen a legelsé tanulmany (Bevezetés a klasszikus gorog
dllamtudomadnyi kutatashoz — Az antik gorog dllamfejlédés legkorabbi irott for-
rdsai) fejtegetései azonban egy masik lehetséges értelmezését is kinaljak a cimben
foglalt képnek. Ez a széveg ugyanis a demokracia kialakulasa el6tti id6szak egy-
egy fontos szdvegére is épitve olyan képet fest a gorog politikatorténetrdl, amely a
demokracia iranti fogékonysag, az egyszemélyi vezetéssel szembeni kritika folyama-
tos jelenlétét sugallja, mar a legkorabbi, homéroszi szévegekben is. Ha pedig ez igy
van, akkor nem csupan a demokracia mint hagyomany ,,almarél” van szo, hanem a
gorogség szamara adott politikai hagyomanyban benne rejl6 lehetdségrél is, amely
kifejlett, intézményes formaban a Kr. e. V. szazadi Athénban ébred majd egészen fol.

A tanulsagot ebben az esetben — a ,létez6 demokracia” pozitiv és negativ jellem-
z6inek szambavételén tul — a kibontakozas, az ,ébredés” folyamatanak, foltételei-
nek a megismerése jelentheti. Ennek soran olyan okokra tapinthat ra az antik szo-
vegek figyelmes olvasoja, amelyek alkalmasint mélyebben rejt6znek annal, amit

! Az elébbire példa HorvAtH Szilvia: Demokrdcia és politikai kézdsség (Budapest: NKE 2015),

az utobbira pedig BaiNok Daniel: Maganélet az agoran. Aischinés vadbeszéde Timarchos ellen
(Budapest: Argumentum 2017).
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az ,allamfejlédés” (egyébként is némileg anakronisztikusan hatd) fogalma megra-
gadni képes. Ezt az olvasasi moédot nem a szerzdi célkitlizés ellenében, hanem azt
kiegészitend6 javaslom, s ugy gondolom, a vizsgalt térténeti anyag egyik alapve-
t6 jellemzdjét segit felszinre hozni, amelynek viszont az egyes forrasok értelmezé-
se szempontjabdl is jelentésége van. Ez a jellemz6 nem mas, mint a géroég politikai
gondolkodas etikai — tehat az egyén helyes cselekvésére 6sszpontosité — természe-
te. Az alabbiakban ennek a meglatasnak a kovetkezményeit igyekszem — részben a
szerzdvel vitatkozva — vazolni, egyrészt a kotet egészére, masrészt az utolso feje-
zetben foglaltakra tekintve.

A kotet egészét illet6en tehat ugy latszik, hogy az itt olvashaté elemzések nem
~a gorog allamfejlédés torténetét” mutatjak be, hanem a gorég politikai gondolko-
das etikai természetére vilagitanak ra — a szerzének koszonhetéen figyelemre mélto
kovetkezetességgel és a terjedelmi keretekhez képest széles korii bizonyité anyag-
gal. Természetesen nem torténeti kézikonyvrél van szo: az attekintés csak kivétel-
képpen torekszik atfogo kép megrajzolasara (igy példaul a szofistak és a szokrati-
kus iskolak esetében — utdbbinal mindenesetre a ,kisebbekre” korlatozottan), inkabb
egy-egy szoveg, szerzd vagy jelenség folmutatasaval szemlélteti a gorogok politi-
kaszemléletének — s ezen beliil is kiemelten az athéni demokracia szellemi kornye-
zetének — altalanos vonasait. Ez az eljaras, ugy lehet, szerencsésebb is, mint a tel-
jességre torekvés, kiilondsen mert a kotet masik, intézményi célja, hogy a szerzé
sajat kutatasairol adjon szamot. A fejezetek ezaltal elkeriilik a lexikonszerti folso-
rolasok szarazsagat, és azt a benyomast keltik az olvaséban, hogy a szerzé csak-
ugyan olyasmirél szél, amirél van mondanivaldja. Hianyérzetet kelt ugyanakkor,
hogy az elemzések eredményét a szdveg csak elvétve koti a kérdésrél folyd nem-
zetkozi szakirodalmi diskurzushoz (ez alol az utolso, alabb még emlitend6 fejezet a
legfontosabb kivétel).

Allitasomhoz visszatérve: az etikai nézépont a legvilagosabban ott jelenik meg,
ahol egyes szerzék bemutatasara keriil sor. Ez a fajta vizsgalodas a szerzé iga-
zi erfssége, s itt a legvilagosabbak a tanulsagok is, mind az elemzett szovegeket,
mind a demokracia problémait illetéen. Mégis érdemes egy pillantast vetniink a
tobbi, a torténeti-intézményi attekintésnek szentelt fejezetre, hiszen ezek mutatjak
meg — a fortiori —, hogy a kifejezetten kozosségi, politikai kérdések is etikai hang-
sullyal meriilnek 6l a gérogség szamara. Ezt latjuk mar az elsé tanulmanyban is, a
homéroszi eposzok terminologiaja és a kiralyokkal szembeni kritika példajan, ahol
a tisztség kapcsan a funkcio, a kotelesség jelenik meg elsédleges szempontként (s
ezt megerdsithetné az attekintésbél hianyzoé Hésziodosz kolteményeinek elemzése
is). A demokraciatanulmanyok pedig helyesen emelik ki, hogy a kozdsségi vitakban
és dontésekben valo részvétel a polgarok szamara egyszerre jelent meg jogként és
kotelességként, mint sajat tigyeik intézése.

Az utolso, Platon Allamarol szolo tanulmanyban a szerzé kifejezetten is allast
foglal a fonti kérdésben, igaz, nem altalanossagban, hanem az elemzett mii beso-
rolasat illetéen. Ugy gondolom azonban, hogy mind az érvek, mind a beléliik le-
vonhaté kovetkeztetések altalanosithatok, legalabbis bizonyos mértékig, a gérog
politikai gondolkodasrdl alkotott képre. A tanulmanyban Szoboszlai-Kiss Katalin
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amellett érvel, Steiger Kornéllal szemben,? hogy a platoni Allam nem elsésorban
etikai-lélektani, hanem politikai fékuszt iras, valamint hogy — szemben Julia Annas
allaspontjaval® — a j6 varossal szemben megfogalmazott elvarasok nem utdpikusak,
hanem megvalosithato célkitiizésként jelennek meg. El6bbivel kapcsolatban {6 érve,
hogy a beszélgetés szerepldi a 1élekrdl és az erényekrdl szol6 vitajukat a varosallam
szintjét vizsgalva folytatjak, mivel az erények ebben a kdrnyezetben teljesednek ki.
Ebben az értelmezésben tehat a polisz nem csupan modell, hanem az erényes élet
tényleges szintere. Ezt erésiti a masodik allitassal kapcsolatban megfogalmazott
érv, melynek lényege, hogy a nevelés révén mindenki szamara elérheték az eré-
nyek, igy a gyakorlatban is megvalosithato6 a j6 varosallam, amelyet a polgari 1ét
legjobb formaja jellemez. Azaltal pedig, hogy Platon a nevelés terén kiemelt szere-
pet szan a kozosség dontéseinek, végsd soron az egyének erkolcsi kiteljesedése is
politikai biztositékot kap.

Ezek az érvek mindenképpen megfontolandok, és Platon mas munkai alapjan is
alatamaszthatok. Az Allamnal korabbi Gorgiaszban Szokratész kifejezetten a jo
életre iranyuld mesterségként irja le a politikat,* a kés6bbi Térvényekben pedig egy-
értelmiien a lehet6 legjobb varosallam intézményeivel foglalkozik Platon, s ezen beliil
is kiemelten a nevelés (gyermekeké és felnbtteké egyarant) kozosségi megszervezé-
sével. Ezzel egyiitt is figyelmet érdemel azonban, hogy mindez az egyén helyes jelle-
mének kialakitasara, cselekedeteinek 6sztonzésére, végsé soron erényes életére, ez-
altal pedig eudaimonidjara iranyul. Ha komolyan vessziik a testi és a lelki egészség
parhuzamat, akkor vilagosan latjuk, hogy a cselekvé mindig az egyén, ahogy a neve-
1és is az egyén habitusara van kozvetlen — és meghatarozoé — befolyassal. Ha pedig
Platénnak a kozelmultja politikajaval szembeni kritikajat olvassuk: ott is az allam-
férfiak felel6ssége keriil el6térbe, akik nem voltak képesek j6 iranyba befolyasolni
a polgarok sokasaganak dontéseit, hanem hagytak 6ket elkényeztetett gyermekek
modjara viselkedni® (ezzel szemben Szokratész a maga hatalomra nem t6r6, elmél-
kedo életét allitja kovetendd példaként, magat nevezve ,a valddi politikosznak™).

Mindez természetesen nem érvényteleniti, csak kiegésziti azt az alapveté megfi-
gyelést, hogy Platon — és kortarsai — a kozosségi életet tartottak az emberi cselek-
vés természetes kozegének. Ez azonban nem a politikai kérdésioltevés elsédleges-
sége, hanem az egyén és a kozosség elméleti elvalaszthatatlansaga mellett jelent
érvet. S ami a demokraciaval kapcsolatos tanulsagot illeti: a fontiek kétségteleniil
ellentmondanak bizonyos liberalis elméletek atomizmusanak. A liberalis demokra-
ciafolfogas ilyen szellemii kritikajat azonban az 1980-90-es évek kommunitarius
szerz0i jorészt elvégezték,” mi tobb, e biralat t6bb eleme be is épiilt a demokracia
kortars liberalis elméleteibe. Masrészt ha a demokracia eljarasi szabalyokra korla-

V6. STEIGER Kornél: ,Az »Allam« mint lélekterapia” Holmi 2011/11, 1363-1382.

V6. Julia ANNas: An Introduction to Plato’s Republic (Oxford: Oxford University Press 2009).
Gorgiasz 464 b—c.

Gorgiasz 517 b—c.

Gorgiasz 521 d.

Magyar nyelven reprezentativ valogatast nyujt Horkay HORCHER Ferenc (szerk.): K0z0sségelvii
politikai filozéfidk (Budapest: Szazadvég 2002).
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tozott szemléletét biralat érheti, akkor annak indoka a kdtetben foglaltak alapjan
leginkabb az a — Platonhoz is kozel all6 — megallapitas lehet, hogy tilsagosan nagy
teret enged az észszeriiséggel szemben a populista demagdgianak.

Ha a nagyobb ivii kovetkeztetések vitara 6sztonzik az olvasot, az a mii szempont-
jabol az egészség jele. Szoboszlai-Kiss Katalin konyvének erénye, hogy lényeges, a
hazai szakirodalomban mégis ritkan targyalt kérdéseket tesz {61, és a forrasok vizs-
galatan keresztiil kell® alapot biztosit azok megvalaszolasahoz. A lehetséges vala-
szok versengése pedig remélhetéleg olyan eszmecsere kezdetét jelenti majd, amely-
lyel a magyar politikai eszmetorténet régota ados.

Konczol Miklos™

LAMM VANDA (SZERK.): EMBERI JOGI ENCIKLOPEDIA
(BUDAPEST: HVG-ORAC 2018) 747 OLDAL

2018-ban, az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata elfogadasanak 70. éviordu-
l6ja évében jelent meg a Lamm Vanda professor emerita altal szerkesztett Emberi
Jogi enciklopédia. A kotet szerkesztébizottsaganak tagja volt Bragyova Andras és
Kardos Gabor, lektora Kukorelli Istvan és Lévay Miklos. Ahogy arra a cim is utal,
miifajilag egy altalanos, kiterjedt, oktato jellegii kotetet vehet a kezébe az olva-
so, amelyben hatvankét szerzé szazkét tanulmanya vezeti végig az érdekl6doket
az emberi jogi tematikaju szécikkeken, abécérendbe sorolva. Az irasok szerkezete
viszonylag egységes sémat kovet: az alapfogalmak és a kapcsolodo alapelvek bemu-
tatasan felill a nemzetkozi jogi instrumentumokat, esetleg egyes nemzetkozi birésa-
gi itéleteket, végiil pedig a magyar szabalyozast és a legfontosabb alkotmanybiro-
sagi dontéseket foglaljak 6ssze a szocikkek. A kotet kiilon kiemelend6 érdeme, hogy
Magyarorszagon elséként tesz kisérletet az emberi jogokkal foglalkozo enciklopé-
dia miifajanak meghonositasara.

1. Mar az enciklopédikus vallalkozast bevezetd, Lamm Vanda altal jegyzett El6sz0
is jelzi, hogy az emberi jogok kérdéskore hatalmas fejlédésnek indult a masodik
vilaghaborut kovetben (9. o.), aminek kovetkeztében hatalmas mennyiségii nem-
zetkozi és egyéb jogiorras, valamint ezekhez kapcsolodéan tengernyi birdsagi don-
tés és szakirodalom 4ll a rendelkezésiinkre. Ezek rendszerezése és bemutatasa egy-
részt oriasi vallalkozasnak tekinthet6, igy egyben érthet6 az is, hogy e szazkét cikk
nem képes teljesen lefedni az emberi jogi diskurzusban felmertilé valamennyi fogal-
mi kategoriat, tovabba nem vallalkozhat a legirissebb birésagi dontések teljes mér-
tékii panoramajara sem.

Masrészt viszont e szazkét tanulmany éppen arra szolgaltathat megfelelé municiét,
amire korunk emberének leginkabb sziiksége lehet: az emberi jogi kérdések tudato-
sitasara. Napjainkban ugyanis, amikor a napi hireket a Brexit uralja és egyes orsza-

* Egyetemi docens, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar, 1088 Budapest,

Szentkiralyi u. 28-30.; tudomanyos munkatars, Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Jogtudomanyi
Intézet, 1097 Budapest, Toth Kalman u. 4. E-mail: konczol.miklos@jak.ppke.hu.
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