KONFERENCIA

KOZEPKORI EGYHAZI EPITESZET ERDELYBEN

8. nemzetkozi tudomanyos konferencia

2012-ben jelent meg a szatmarnémeti mu-
zeum Kozépkori egyhdzi épitészet Erdély-
ben cimi tanulmanykotet-sorozatanak 6to-
dik kiadvanya, Sz6cs Péter Levente
szerkesztésében.! Mind ebben, mind a ko-
rabbi kotetekben a hasonlé cimi konferen-
cidk eladasait adtdk kozre a szervezdk.
(Az elsé konyvet 1999-ben jegyezték.)
A cim mindig hdrom nyelven — romdnul,
magyarul és angolul — jelenik meg a cimla-
pon, a tanulminyok tobbnyire — de nem
minden esetben — az eldadd lakéhelyének
megfeleléen roman vagy magyar, esetleg
angol nyelviiek, az 6sszefoglalok pedig an-
golul olvashaték. Egy vildgosan megfogal-
mazott és korvonalazott, masfél évtizedes
program — a hatdron atnyulé tudomdanyos
eszmecsere foruma. Annak felismerése,
hogy Romania és Magyarorszag régész,
épitész- és mlivészettorténész, torténész ku-
tatéinak egyrészt joguk, masrészt koteles-
ségiik egymas munkdjanak ismerete, a ko-
z0s témak kozos megvitatdsa. A program a
kezdetektdl fogva a Szatmar Megyei Muze-
um (Muzeul Judetean Satu Mare) és a
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Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Miuzeu-
mok Igazgatésdga egyiittmtikodésén alapul,
a résztvevOk azonban nem csupdn a két
szomszédos megye tudomdnyos kozéletét
képviselik, hanem egész Magyarorszagét és
egész Erdélyét. A 2013 marciusdban meg-
rendezett nyolcadik konferencian pedig mar
Bukarest szakemberei is bekapcsolédtak a
munkdba. A cimben szereplé Erdély azon-
ban nem a k6zépkori Erdély teriiletére kor-
latozédik — méar csak a szatmdri kezde-
ményezésbdl is kovetkezik, hogy sokkal
inkdbb a mai koznyelv ,Kkiterjesztett” Er-
dély-fogalmardl van szd, benne az egykori
Partiummal és a Bansag romadniai részeivel.
A szervezSk azonban esetenként még ettdl
is el szoktak tekinteni, ha érdekesnek tind
témaval jelentkezik valaki — a mostani kon-
ferencian is volt elGadas példaul az aracsi
templom és kolostor kutatdstorténetérol
(Berta Adridn) és Visegrad egyik kozépkori
templomanak kdéfaragvanyairél (Magyar
Csaba).

Az utébbi években a konferencidk és a
kiadvanyok az Eurépai Regionalis Fejlesz-
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tési Alap Magyarorszdg—Romdnia Hatdron
Atnyulo Egyiittmiikodési Program 2007—-
2013 tamogatasaval jottek 1étre, a Kdzépko-
ri egyhdzi épitészet Szatmdrban cim,
2011-ben mind romanul, mind pedig ma-
gyarul megjelentetett — a hatdr két oldaldn a
tudomanyos hattérmunkdra alapozott turiz-
musfejlesztés szolgédlatdba is allitott — ta-
nulmanykotethez hasonléan.” Ez utébbinak
tobb magyarorszagi és romaniai szerzdje
el6adéja €s résztvevdje volt mar a kordbbi
konferencidknak és most a legutols6 prog-
ramnak is, ahogy szerz&ként szerepelnek a
2013-ban megjelend, a Karpatalja és a vele
Magyarorszdgon szomszédos beregi és sza-
bolcsi teriiletek kozépkori templomainak
szentelt, teljesen hasonlé magyar-ukran ko-
tetben is. A Szatmarrol sz616 konyv munka-
latai soran gytjtott tapasztalatair6l, a feltart
Osszefiiggésekrdl szamolt be most Szatmar-
németiben Szakdcs Béla Zsolt (,,Vélsag és
virdgzas: épitészet Szatmarban és kornyé-
kén 1300 koriil”), és mar a karpataljai em-
lékanyagon alapult Papp Szildrd el6adasa
(,,A Felvidék és Erdély kozt: gétikus épité-
szet Karpataljan”), ahogy Langi Jozsef is a
viski (Buikogj) és a huszti (Xyct) refor-
matus templomokban feltart falképekrdl
tartott beszamolot.

Az utolsé két évtized legnagyobb sza-
basi erdélyi milemlék-helyredllitasat a
gyulafehérvari székesegyhdz munkdélatai
jelentették. Nem véletlen, hogy mar a
konferencia-kiadvanyok elsG kotetében is
két tanulmany foglalkozott az épiilet
kéfaragvanyainak problémakoreivel, és a
mostani konferencidn is hangsulyos szere-
pet kapott az épiiletegyiittes. Igen nagy va-
rakozas kisérte a plispoki (érseki) palota és
a székesegyhdz helyredllitdsdhoz kapcsolo-
dé régészeti feltardsokat sok éve végzd
Daniela Marcu Istrate beszdmoléjat a nyu-
gati homlokzat el6tti téren végzett dsatdsrol
(,,Bizanc a Dunatdl északra az 1000. év ko-
riill: Gyulafehérvar korai temploma”). Iga-
zolédott a Radu Heitel altal évtizedekkel
ezel6tt 1ényegében csak rajzban kozzétett,
félkorives apszisi templom’ alapfalainak
létezése, azonban az egykori épiiletnek a
szé€kesegyhaztdl vald tavolsdga és mérete —
féleg szélessége — erdsen kiilonbozik a
Heitel-féle adatoktdl, raadasul a hosszhaz
terében egy szlik négyzetben elrendezett
négy pilléralapozas is eldkeriilt. A pillérek

kiosztasa a kilencosztdsu, bizancias terek
képét idézné, ha nem lennének olyan kozel
egymdashoz — a problémadk helyett, amelyet
az 4satds megoldott, azonnal adédtak tehat
megoldatlan dj problémak: ezért is olyan
szorakoztaté idénként a tudomdnnyal valé
foglalatossag. Sarkadi Martonnak a buda-
pesti rajzi dokumentumokra tdmaszkodo,
,Kérdések az un. elsé gyulafehérvari szé-
kesegyhaz déli oldalahoz kapcsolédé kor-
kdpolna kronoldgidjaval kapcsolatban”
cim( eladdsa ugyancsak élénk érdekl6dést
valtott ki. Fontos eredményeket hozott a
szé€kesegyhdz déli mellékhajéfalanak fel-
mérése és kutatdsa — err8l Halmos Baldzs és
Mardétzy Katalin szdmolt be —, mind az épi-
tésmenet folyamatdnak, mind a mihelykér-
désnek a vonatkozdsidban. A konferencia
végén még egy konyvbemutat? is az erdélyi
szé€kesegyhdzzal, illetve a f6szentély nem-
rég befejezett helyreallitdsdnak szentelt ta-
nulmanykoétettel foglalkozott.*

Uj szempontokat, terminoldgiai kérdé-
seket vetett fel Adrian A. Rusu a XV-XVI.
szdzad forduldjanak erdélyi templomerddi-
tései kapcsan, ahogy 1j néz6pontbdl tekin-
tett az emlékanyagra Laszlovszky J6zsef is,
»A Német Lovagrend masodik, Zsigmond
kori megtelepedése Erdélyben és épitészeti
emlékei Nagyszeben kornyékén” cimi
el6adasaban. A forraselemzések egészen 1j
— a kozépkori orszdg nemcsak erdélyi terii-
leteire korlatoz6do, mds vizsgalatokhoz is
alkalmazhat6 — szempontjait vezette be He-
gyi Géza a XIV. szdzadi erdélyi plébaniaha-
16zatrdl sz616 beszamoldjaban.

A Karpit-medencében valdjdban még
érdemben sosem vizsgdlt témakort vetett
fel Ileana Burnichioiu, a felszentelési ke-
resztek elemzésével kapcsolatban azonban
a kérdésfeltevésnél egyelére nem jutott
tovabb.

Florin Mairginean Arad megye, Ko-
peczny Zsuzsa a Temeskoz kozépkori egy-
hazi épitészete régészeti kutatdsardl adott
kutatastorténeti helyzetképet. A témdbol
adédéan természetes, hogy szamos el6adas
is egy-egy kolostoregyiittes vagy templom
Ujabb kutatasardl szamolt be — az eladasok
érdekességének foka éltaldban korrelacio-
ban volt a feltardsok kiterjedt vagy korlato-
zott mértékével. Csak példaként: Corneliu
Gaiu a besztercei (Bistrita), Lupescu Radu
a kolozsvari volt domonkos kolostor,
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Adrian Ionita a foldvari (Feldioara/Marien-
burg) evangélikus templom, Emd&di Tamas
és Csoka Zsolt a somlyodjlaki (Uilacu
Simleului) templom, Daniela Marcu Istrate
és munkatarsai a feleki (Feleac) Szent Pi-
roska ortodox templom, Dan Pop és Szbcs
Péter Levente a nagybanyai (Baia Mare)
Szent Istvan-torony és az egykori plébania-
templom vizsgélataival foglalkozott. Sanda
Salontai a marosvasdrhelyi volt ferences
kolostor épiiletét a torténeti, példaul a képi
forrasok tiikrében elemezte. (Neki egyéb-
ként a konferencia elGestéjén azt volt az
elsé kérdése, hogy mi torténik a budapesti
miiemléki gyljtemények anyagdval, példa-
ul Méller Istvan és Lux K4lmén a kutatdsai
szdmdra alapvet§ rajzi hagyatékavall)

A ,,Kapcsolddo kérdések”™ szekcidja, bar
Osszefiiggésteleniil ,,szedett-vedett”, az épi-
tészet szempontjabol periférikusnak tind
el6addsok halmazanak tdint elsdre, igen ér-
dekes torténeti €s miivészettorténeti problé-
mak egymadsnak vialaszolgat6 felvetéseivel
éppen a konferencia legkompaktabb részé-
nek bizonyult. Lupescu Maké Maria ,,Pro
reparatione et refectione monasterium...”
cimmel az épitkezéseket tdmogato, kegyes
adomanyok kérdéseit jarta korbe a kozép-
kori erdélyi forrasok alapjan, mig Ciprian
Firea az adomadnyozdknak a kozépkori er-
délyi templomokban 6rzott emlékezetét
vizsgélta a XIV-XVI. szazadi képi és az
frott forrdsok tiikrében — a két elSadas
egylitt végsd soron a folyamatok kiindulé-
pontjat, illetve a végkifejletét mutatta be.
Az adomdnyozok egyik kedvelt terepét je-
lent§ szarnyasoltirok sorsanak jéval ké-
s6bbi alakuldsa hivta életre Sarkadi Nagy
Emese izgalmas, ,,A miikereskedelem uit-
vesztGib6l. Erdélyi tablaképek kiilfoldi ma-
gangytjteményekben” cimmel bemutatott
miivészettorténeti nyomozasait.

Az utolsé nap tanulmanyi kirandulasa a
magyarorszagi Szatmar teriiletére, kozép-
kori templomaiba vezetett.

A konferencia sok érdekességgel szol-
galt, és bar az Osszesen negyven elGadas
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szinvonala, mint mindig, sz6r6dast muta-
tott, de az Aatlagszinvonal meglehetGsen
magas volt. Legaldbb ennyire fontos volt
azonban a kollegialis-barati 1égkor, a két
orszag szakembereinek az el6addsokat
kovetd élénk beszélgetése, vitdja, és a hiva-
talos programon kiviili kotetlen eszme-
cseréje is. Mindezt sokban segitette az
el6addsok — Csortan Ferencnek koszonhetd
— helyenként egyenesen braviros magyar—
roman, illetve roman—magyar szinkrontol-
macsolasa is (az utébbirdl kozvetleniil tud-
tam meggy6z8dni, az elGbbire pedig a
roméan kollégdk hozzdszélasai, idénként
még a magyar szovegek nyelvi—stilaris—
hangulati fordulataira torténd reagalasai is
utaltak).

Lévei Pal
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