OSHAZAKUTATO FERENCESEK ES
A BOLOGNAI SZEKELY NAPTAR

Sandor Klira

A székely irds' eddig ismert leghosszabb emléke a
Bolognai Egyetemi Kényvtirban 6rzote kézirate-
gylittes, a Bolognai Emlék. A székely irdsos emléket
Luigi Ferdinando Marsigli grof kéziratkdtete 6rzi.? A
folié méretli kéziratkdtet a Marsigli Gy(ijteményben
taldlhatd, Frati katalégusdban az 54. szdmot kapta,’
cime Manuscritti diuersi toccantila seconda spedizi-
one a Romae e manegio per D. Livio Odescalchi con
scritture naturali e mili vol IV. A kétet 770 lapbdl dll,
vegyes tartalmi, ebben kapott t6bbek kizott két irar
1689 janudrjdbil boldog Kapisztran Janos testének Uj-
lakra szdllitdsdval kapcsolatban; az 1690-es délvidéki
hadmiivelettel kapcsolatos iratok és térképek, sok irat a
Thokilyt kiszorits hadmiiveletekkel kapesolatban — pél-
ddul Erdély keleti szorosairdl rajzolt térképek,* Thikdly
1690 decemberében Erdélybe kiilditt kidltvdanya, Tho-
koly elfogott kémeinek vallomdsa; Gyergyd-, Orbai- és
Kézdiszék kitelezvénye a csdszdriak tdmogatdsdra,
Moldvdrdl gyiijtitt informdcidk Kinskynek, adatok a
lengyelek moldvai elérenyomuldsdrdl a csdszdrnak.?

A kétethez Marsigli tartalomjegyzéket irt, ebben
a székely irdssal késziilt lapokra vonatkozé rész a k-
vetkezd:

Raccolta della lingua, che si praticava dalli Sciti,
abitanti della Siculia ne’ tempi antichi, scolpita in un
legno, ch'esprimeva il Calendario delle fede Cattolica d.
quet Paese_ _ _ 669.

Az emlék tehdr a kéziratkdter 669. lapjdn kez-
dédik, utolsé lapja 686. szdmot viseli, sszesen ti-
zennyolc levélbdl dll. A 669., cimlapként szolgdld
oldalra a tartalomjegyzékben olvashaténdl valamivel

bévebben irta le Marsigli, mit is jegyzett f6l a kovetd
lapokra:

Raccolta della lingua,

che si praticava dalli Sciti, abitanti

della Siculia ne’ tempi antichi

scolpita in un legno, che

Serviva di Ca esprimeva il Calendario delle
feste mobili, per uso di quei primi, convertiti
alla fede Cattolica,

e da me dall istesso legno raccolta, e mandata
al mio gabinetto in Italia,

quando serravo li passi della Transilvania.

(Gyiijtés azon szkitdk dltal haszndlt nyelvbdl, akik
Székelyfoldon élnek, a régi idékbil egy botra rovott, a
mozgd tinnepeket mutatd naptdr, amelyet azok hasz-
ndltak, akik elséként tértek dt katolikus hitre, a botrol
magam gyvijtottem, és elkiildtem olaszorszdgi gyiijtemé-
nyembe, amikor Erdély szorosait elzdrtam.)

A 17. szézad végén dltaldnos volt, hogy a székelye-
ket — és 4ltaldban a magyarokat — a szkitdktdl szdr-
maztattdk. Marsigli is tgy vélte, hogy a székelyek
azoknak a hunoknak az utédai, akik nem tértek visz-
sza Szkitidba, hanem az erdélyi hegyek kozt huzédeak
meg egészen a magyarok mdsodik bejoveteléig, azaz
a honfoglaldsig.® Az olasz grof kiilon kiemelte, hogy
a szkita eredet(i hunok sok népet leigdztak, s ezen az
alapon sok eurdpai nép nevezi magdt a szkitdk ivadé-
kanak, val6jéban azonban ,csak a magyarok 6rzik az
6si szkita vér nyomait, akik a hunok nemzetségébél
szdrmaznak”, és ,szkita szdrmazdsuk legfébb bizonyi-

1 A székely irds elnevezés indokldsa: SANDOR 2014, 18—23.

> Luigi Ferdinando Marsiglinak a magyar térténelemben és mi-
vel8déstorténetben jétszott szerepérél, életmiivérdl, munkds-
sdgdrél az utdbbi két-hdrom évtizedben szép szdmmal jelentek
meg irdsok, ezeket és a grof életrajzdt (tovabbi bibliografidval)

Ssszefoglaléan ismerteti SANDOR 2017, 118-124.
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3 FraTr 1928: 46-52. A kétet jelzete: BUB FM (Biblioteca Uni-
versitaria di Bologna Fondo Marsigli) Ms 54.

4 Székelyfold térképe pl. a 604. lapon, hasonmdsa: Kisart Bar-
LA 2005, 412, 153. térkép.

s A kotet tartalmdr részletesen ismerteti VERESS 1906, 122-126.

6 Az erdélyi viseletekrdl 8sszedllitott munkdjéban (Taary 1893,

660).
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téka a magyar nyelv”” Az éltala lemdsolt emléket e
nyelv mutatvdnydnak vélte.

A naptir egyébként nem a mozgd linnepeket
mutatja, hanem a katolikus egyhdz 4llandé tinnepe-
it: kiskardcsony-nyal kezdddik, és Szilveszter est-ével
végzddik. A kettd kozott az dllandé ddtumokra esd
iinnepeket jelzi, mint példaul az Ur szine viltozdsdt
és a kardcsonyt, a napok zo6mét pedig a szentek em-
léknapjénak megnevezésével jel6li. A naptdr csak a
fontosabb szentek emléknapjait, illetve a nem mozgéd
egyhdzi tinnepek jelentds részét jelzi.

A naptdr a kéziratkotetben négy levelet foglal el,
a Bologndban 6rzétt emlék egyéb részeket is tartal-
maz: a cimlap utdn egy dbécé kovetkezik, van két
olyan oldal, amelyre Jézus életével kapcsolatos tulaj-
donneveket irtak, s van egy szinte egészében 4thd-
zott, elrontott kéziratlap. Ezeknek az egységeknek az
osszetartozdsa kétséges, tobb érv sz6l amellett, hogy
Marsigli kiilonbozd forrdsbdl szérmazé anyagokat
miésolt dssze. A tovdbbiakban ezért érdemes kiilon
kezelniink az egyes részeket — ha bebizonyosodik az
emlék egységeinek Osszetartozdsa, akkor a naptdri
részbél nyerhetd megallapitdsok természetesen a tob-
bi egységre is érvényesek.

Tobb jel utal arra, hogy Marsigli rdnk maradt
kézirata egy tollal papirra irt masik kéziratrdl késziile
— ez természetesen lehetett olyan piszkozat, amelyet
viszont valéban az emlegetett ,,farél” mdsolt. Ez a bi-
zonyos bot azonban elttint. Székelyfoldén az 1690-et
kovetd évszdzadok viszontagsigai kozepette konnyen
elveszhetett, elpusztulhatott egy féba rétt naptr, eh-
hez elég egyetlen tlizvész,® de elég hozzd a torténelem
szamos fordulata vagy pusztdn az enyészet is. De az
is elképzelhetd, hogy Marsigli soha nem ldtott ,ro-
vasbotot” — akdr agy is, hogy hite szerint még csak
nem is é4llitott valétlansdgot a cimlapon. Lemdsol-
hatott olyan kéziratot, amely azt dllitotta magdrél,
hogy tartalma egy fiba rétt régi naptdr, melyet Szity-
tya-, azaz Székelyfold els6 keresztényei hasznilrak.
Ebben az esetben a legjobb szindékkal is leirhatta a
kézirat ciméiil, amit a kézirat tartalmdrél mondtak
neki: az 8 meggy6zédése szerint a kapott mdsolat
eredetije valaha féba volt réva, s a Székelyfold elsé
keresztényei készitették — hdt ezt irta le. A cimlapon

olvashaté ,magam mdsoltam” kitétel pedig igy is
igaz, a bolognai kézirat valéban a gréf keze irdsa.’

A naptir kordnak meghatdrozdsihoz tbb kri-
tériumot is haszndlhatunk. Az egyik a betlikészlet:
ez archaikusabb a székely irds legtobb emlékére jel-
lemzd betlisorndl. A naptdrban nem fordul el§ a «y>
betli, a 7y hangokat mindig a « beti jelzi. Nincs a
naptdrban ¢ bet(i sem, a j hangot a kordbbi szokds-
nak megfelelden az > jeloli. A < jele itt mindig a sz6
végén 4llé -¢ hangokat jeloli. Az & és az «b betlik
hangértéke éppen forditottja a tobbi emlék tobbségé-
ben megszokottnak, ezek a jelek csak a 15. szdzad vé-
gén keletkezert Nikolsburgi Abécében,'” és a szintén
korai, 14. szdzad végi vagy 15. szdzad eleji Székely-
ddlyai Feliratban' szerepel a naptdrhoz hasonléan.

A naptir olyan archaikus grafotaktikai szabi-
lyok'? alkalmazdsdval késziilt, amelyek mds székely
emlékekben mér csak nyomokban lelhetdk fol."* A
székely naptdrban nemcsak az ¢ kiirdsa maradhatott
el, hanem barmelyik rovid maginhangzéé, ha a hang
nem szévégen 4ll. (Ebben az esetben kotelezd jelez-
ni, hiszen kiilénben semmi nem mutatnd, hogy a szé
végére magdanhangzét kell olvasni.) Nagyon ritkdn ir-
tdk ki a naptdrban a révid « hangokat is. Csaknem ki-
vétel nélkiil kiirtdk viszont a maginhangzé jelét, haa
hang hosszti — mindéssze négy hosszii magdnhangzé
maradt jel6letleniil, minden alkalommal az é. Mara-
déktalanul érvényesiil a bolognai naptirban az a sza-
bély, hogy a hosszi mdssalhangzékat nem kettdzik
meg. Sok a naptdrban a ligatdra, készitdje ldthatéan
jol ismerte a betiik dsszevondsdnak szabdlyait, és szi-
vesen €t vele, s6t idénként tobb betli egybevondsival
tette prébdra sajdt tuddsdt.

A naptdrban olvashaté névalakok jol illeszkednek
a 15-16. szézad magyar nyelvallapotihoz, de vannak
sajdtos tulajdonsdgaik is. Ilyen példdul a mdssalhang-
26t kovetd v kiesése (Estdn, Siilester), az elsé szotagbeli
i helyett all6 4 (kiis, Siilester). Ezek a szerzd személyé-
nek nyelvjdrdsit nem hatdroljdk pontosan kériil, de
egyiittesen a székely nyelvteriiletre mutatnak."

Erdemes a naptirt mis szempontbdl is Gsszeha-
sonlitani az egykortnak tartott magyar naptdrak-
kal.® A bolognai székely betlis naptdrt a legkorab-
bi naptdrainkkal — a Miincheni, illetve a Winkler

7 MAaRrsigLI 2009, 13.

s Az emlék lelShelyén tobb tlizvész is pusztitott nem sokkal
1690 utén.

o Minderrdl és a kézirat egyéb sajdtossdgairdl bévebben: SAN-
DOR 1991 és SANDOR 2017, 130—186.

10 A Nikolsburgi Abécé datdldsérél a korabbi irodalom ismerte-
tésével: SANDOR 2017, 27-29, 40—44, 59.

it A feliratot BENKS 1996 publikélea.
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12 A betlik haszndlatdnak szabdlyai, a székely irdssal kapcsolat-
ban: SANDOR 2014, 120-123.

13 Bévebben SANDOR 1991, 61-73.

14 A székely nyelvteriilet nem egységes nyelvjardsi szempontbél,
de a naptdrban taldlhaté jelenségek nem teszik lehet6vé a pon-
tosabb kériilhatdroldst, mert a naptér nyelvi jellemzdi a székely
nyelvteriileten dltaldnosnak nevezheték. Az adatokat 1. SANDOR
1991, a naptdrban taldlhaté névalakok részletes elemzésénél.

15 Részletesebben 1. SANDOR 2017, 188-201.



Kédex naptdrdval, valamint a Batthydny Boldizsir
misekonyvével taldlhaté naptdrral — Gsszevetve azt
latjuk, hogy a székely jelekkel késziilt naptar két tu-
lajdonsdgcsoportban tér el a hirom kéziratos korai
naptaredl: kevesebb informdciée kozol, és kevesebb
emléknapot jelez.

A székely naptdr a tobbi naptirhoz képest igen
szlikszavt, ahol csak lehet, egyszer(isit. Nem tartal-
mazza az tinnepek teljes nevét, a Boldogasszony- és
Szentkereszt-tinnepek pontosabb meghatdrozdsit. Az
tinnepelt szentek neve el6l minden esetben hidnyzik
a szent jelzd, és a naptdr irdja, eltérden a tobbi nap-
tar gyakorlatdtdl, a nevet nem pontositotta a mdrtir,
asszony, sziiz, proféta, remete, doktor, apostol, pdpa,
piispok, apdt, herceg szavakkal sem. Kivételt ldtszélag
kétszer tett, valdjdban azonban ezek sem kivételek.
Az Anna név utdn (jalius 26.) szerepel az asszony szo,
ebben az dsszetételben azonban annyira dsszeforrott
a két tag — Anndt, Szliz Mdria anyjdt {innepelték
ezen a napon —, hogy a naptdr szerz8je dsszevonta a
két sz6t, s Annasszony-t irt.'® A mésik esetben, Szent
Istvdn augusztus 20-i tinnepét jel6lve, a tobbi nap-
tarral egyezden itt taldljuk a kirdly titulust, de nem
a szent nevének kiegészitéseként, hanem helyette: a
naptdr készitdje egyértelmivé akarta tenni, hogy a
magyar kirdlyrél, s nem a protomdrtirrdl van sz6. A
naptdrban nincsenek vigilidk és oktdvak, ismét egy
kivétellel: december 24-én kardcsony el8estjét meg-
taldljuk a naptdrban is, ez esetben csak az eszély 4ll
itt, a kardesony elmarad, pontosabban egy x> jelsli —
ez lehetne a kardcson utolsé betlije, ebben az esetben
véletleniil hidnyozna az innepnév elsé eleme, de azt
sem zdrhatjuk ki, hogy a latin tinnepnév, a Nativi-
tas Christi roviditése. Azokon a napokon, amelyekre
két, egymdssal kapcsolatban 1évé szent neve esik, a
naptdr 4ltaldban csak a szentek egyikét jeloli. A nap-
tar készitdje elhagyta a Magdolna utétagot a Miria
melldl (julius 22.), a mdshol szokdsos Tizenegyezer
sziiz helyett csak Orsolyd-t ir (oktéber 21.) és Ur szine
vdltozdsa helyett Ursziné-t (augusztus 6.).

A naptdrban 8sszesen 113 {innepet, illetve em-
léknapot tiintettek 61, ez nagyjibdl egyharmada a
Miincheni Kédex dltal jelzett napoknak, ugyanany-
nyi, ahdny napot a Batthydny-misekonyv naptdra
megemlit — csakhogy abbdl hidnyzik két teljes hénap
anyaga. A székely betis naptdr tehdt tobb szempont-
bdl a csizidkhoz 4ll kozelebb: igen sztikszavd, csak a
leglényegesebb informdacidkat tartalmazza, az tinne-

Oshazakutaté Jerencesek és a bolognai székely naptdr

pek szdmdr és koriilirdsdt illetden is. Ez kizdr bdrmi-
lyen egyhdzi haszndlatot, de a csizidkkal ellentétben
memorizaldsra sem alkalmas, készitésének oka tehdrt
valami egyéb lehetett.

A székely naptdr takarékos mivoltdnak ismereté-
ben még f6ltin8bb, hogy vannak viszont benne olyan
tinnepek, amelyeket készitdje annak ellenére vett 6l
naptdrdba, hogy nem kiemelt tinnepek, és mds nap-
tirak nem jelolik 8ket."” A székely naptdrban a korai
kéziratos naptdrakhoz hasonlitva tébbletként szerepel
Erzsébet (mdjus 2.), Berndt (mdjus 20.), Ferenc (ma-
jus 26.), Istvan (mdjus 30.), Ldszl6 (jalius 29.), Abra-
hdm (oktéber 6.), Mdria (november 21. és december
8.), illetve Ldzdr (december 17.) napja. Igaz, Ldszl6
tinnepét a Miincheni Kédex jelzi egy nappal késdbb-
re, Méria december 8-i napjdt pedig a Batthydny-mi-
sekonyv naptérdban is megtaldljuk, de e két kivételt
szdmontartva is nyugodtan mondhatjuk, hogy az
emléknapoknak ez az egyiittese csak a székely irdsos
naptarban fordul el§ régi naptéraink koziil.

Erzsébet, Bernat és Ferenc ferences, Istvin és
Ldszl6 magyar szent volt, a Boldogasszony-iinne-
pek mindkét hagyomdnyhoz, a Szlizanya kultuszét
lelkesen dpolé ferencesekhez, és az orszdgot Mdria
kegyelmébe ajdnlé magyar tradicidkhoz is jol illesz-
kednek. Abrahdm pdtridrka és a foltimasztott Ldzdr
emléknapja semlegesnek tlinik ebbdl a szempontbdl.

Erzsébet és Ferenc emléknapjdt a tobbi naptdr is
jelzi, nem teljes egészében hidnyoznak beldlik — a
székely naptdr annyiban tér el tdliik, hogy e szentek-
nek két emléknapjdt is folvette. Sienai Szent Berndt
tinnepét azonban nem taldljuk egyik kéziratos kalen-
ddriumban sem, az 6 mdjus 20-i {innepe a fonti so-
rozat legfoltindbb eleme. Rdaddsul Berndt az egyet-
len olyan szent, akit a 13. szdzadot kdvetden avattak
szentté, nemcsak mds 15., de mds 14. szdzadi szentet
sem jelez a naptdr. Valamiért tehdt kiilonos figyelmet
kapott Berndt emléknapja.

Szent Berndtnak 6ridsi szerepe volt a szigord
irdnyzat végleges megerésodésében és gyors terjedé-
sében, nagyhatdst szénok volt, s mér életében 6ridsi
tiszteletnek drvendett. Két volt tanitvdnya, Kapiszt-
ran Jdnos és Marchiai Jakab hozzd hasonléan iin-
nepelt prédikdtorrd véltak, s nagyban hozzdjdrultak
az obszervdns 4g meger8sodéséhez. Berndt 1444-
ben halt meg, s nem sokkal késébb, 1450-ben mdr
szentté avattdk — 8 lett az obszervans ferencesek elsé
szentje.'®

16 Ez nem volt kiilonés, gyakran el8fordult igy, 1. SANDOR 1991,
115-116.

17 Részletesebben: SANDOR 2017, 201-209.

18 D16s 1984, 210. Katolikus Lexikon: http://lexikon.katolikus.
hu/B/Bernardin.html. Ugyan Berndtot mar 1450-ben szentté
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avattdk, iinnepe csak 1657-ben keriilt be a vildgegyhdz nap-
taraba (D16s 1984, 210), mar a 15. szdzad masodik felében is
tartottdk a napjdt, f6ként az obszervansok. Okmdnykeltezés-
ben nem fordul el, de 15. szdzad végi brevidriumokban mdr
szerepel (Knauz 1876, 184).
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A naptdr ferences kapcsolataira nem pusztdn az
emlitett hdrom {innep utal: a naptdr kotddése a Ki-
sebb Testvérekhez a naptdrban szerepld szentek szent-
té avatdsdnak idejét megvizsgdlva is egyértelmi: a nap-
tirban Gsszesen nyolc olyan emléknap van, amely a
13. szdzadban terjedt el, s az 1234-ben szentté avatott
Szent Domonkos tinnepének kivételével valamennyi
12. szdzad utdni szent kapcsoldik a ferences rendhez.

A naptdrban sok jellegzetesen magyar egyhdzi
tinnep van. Ilyen Szent Istvin kirdly megszokott,
augusztus 20-dn tlt innepe mellett mdjus 30-i em-
léknapja — ezt hivatalosan sosem emelték tinneppé,
és okmdnykeltezésben sem haszndltdk, ugyanakkor
a magyar naptdr fontos, piros betds eleme volt, hi-
szen az egyik legtiszteltebb ereklye, Istvdn jobb kezé-
nek megtaldldsira emlékezik.” Nemcsak Istvdnnak,
de Liszlénak, Imrének és Adalbertnek is két-két
emléknapjdt jelzi a naptdr. A magyar naptdr fontos
elemei Magyarorszdg patrénusdnak, Sztiz Mdridnak
az Unnepnapjai is. A székely naptdrban nyolc Bol-
dogasszony-emléknap szerepel, azaz mind, amelynek
tisztelete Magyarorszdgon a 15. szdzadban vagy azt
megel6z8en terjedt el: Gyertyaszentel§ Boldogasz-
szony (Jézus bemutatdsa a templomban, februdr 2.),
Gytimolesolté  Boldogasszony (Jézus fogantatdsa,
marcius 25.), Sarlés Boldogasszony (Mdria litogatdsa
Erzsébetnél, julius 2.), Havi Boldogasszony (a rémai
Santa Maria Maggiore templom folszentelésének
emlékére, augusztus 5.), Nagyboldogasszony (Mdria
mennybemenetelének napja, augusztus 15.), Kisbol-
dogasszony (Mdria sziiletésének napja, szeptember
8.), Mdria bemutatdsa a templomban (november 21.)
és a Szeplételen fogantatds napja (december 8.).2°

A székely naptdrban tobbletként szerepld két Bol-
dogasszony-nap a magyar naptdrnak a keleti egyhdz-
bdl kordn dtvett tinnepe. Mindkettdt jegyzi az 1200
koriil keletkezett Pray Kédex, s mindkettdnek kiter-
jedt kultusza volt a magyar kozépkorban. A novem-
ber 21-i Mdria bemutatdsa a nyugati egyhdzban csak a
14. szdzad végén terjedt el.” A Szepldtelen fogantatdst
szintén a bizdnci kultuszbdl ismerte meg a magyar ha-
gyomany még az Arpdd-korban, késébb aztdn a nyu-
gati egyhdzban is kozkedveltté véle. A 15. szdzadban
a legnagyobb elszdntsiggal az obszervéns ferencesek
terjesztették, osszekapcsolva a blin nélkiil fogant Md-
ridt az Apokalipszis Napba6lt6zott Aszonydval.

A székely naptdrban tbbletként szereplé emlékna-
pok kdzott mindossze kettd olyan taldlhatd, amely nem

kotddik kozvetleniil a ferences vagy a magyar naptir-
hoz. Az egyik Abrahdm, a masik Lazar napja. Abrahdm
oktéber 6-i emléknapja a kozépkori misekényvekben
még szerepel — osztozik a napon Izsdkkal és Jékobbal,
de a 16. szdzadi kalenddriumok mdr nem emlitik, és ok-
mdnykeltezésben sem fordul el6,** a naptdr tehdr minden
bizonnyal egy kordbbi naptdrviltozat nyomait 6rzi.

A misik kivétel Ldzdr december 17-i emléknap-
ja. A Jézus dltal fltdmasztott betdniai Ldzdre (Jn 11,
1-44) a kdzépkorban a sirdsok és a bélpoklosok vé-
ddszentjeként is tiszteleék, és mint Jézushoz kozeldllé
személy nagy népszertiségnek orvendett. Alakja 6sz-
szekeveredett a disgazdagrol és a koldusrdl sz616 pél-
dabeszéd Ldzdrdval (Lk 16, 19-31), olyannyira, hogy
a ldzdr koznévként "koldus’™-t, kéregetd™-t is jelentett,
midsik koznévi jelentése pedig rokkant, sdnta, man-
kéval, bottal jard’ volt.” A szent népszertisége ellené-
re nem gyakori az emléknap jelzése: a naptaroknak
csak egy részében szerepel, okmdnykeltezésben nem
fordul el8, valészintleg ezt az emléknapot illetden
is egy korai naptdrrend 4rz8dott meg a naptrban.

Erdemes folfigyelniink a két bibliai alak &ssze-
keveredésére, mert ez ismét ferences kapcsolatra vet
fényt. A foldi életben szenvedd, de haldla utdn a meny-
nybe jutd szegény Ldzdrrdl és a foldi életben ddzsols,
de haldla utdn a poklok kinjira vetett dusgazdagrdl
sz6l6 evangéliumi példdzat barokk drdmdk és jimbor
olvasmdnyok kedvelt témdjéva vélt. Sét: a Lazdr-drd-
ma elnépiesedett viltozata drisgazdagolds néven a csi-
ki székely néphagyomdnyba is bekeriilt, méghozza az
obszervéns ferencesek kozvetitésével.” Mindez csak a
17-18. szdzadban tortént, mégis fontos lehet a székely
naptar szempontjdbdl, hiszen az apostoli szegénységet
eszményité obszervdns ferences lelkiséghez nyilvin
mdr joval kordbban is kozel 4dllt a szegény, koldus La-
zér példdja. Az mdr csak apré, taldn lényegtelen, de
mégis a képbe ill6 mozaikdarabka, hogy a Ldzdr-tor-
ténet mdsik nevesitett szerepléje éppen Abrahdm — az,
hogy a székely naptirban mindkét nevet benne hagy-
tdk, taldn arra utal, hogy a naptdr készitdje ismerhe-
tett olyan kultuszt, amelyet rendtdrsai megorokoleek,
s kés@bb széles korben terjesztettek. Azt biztosan tud-
juk, hogy a székelyfoldi ferenceseknél késébb valéban
kedvelt volt Lazdr torténete.

Mindezt 8sszegezve: a naptdr keletkezését a he-
lyesirds archaikus mivolta és a nyelv- és naptdrtoreé-
neti parhuzamok alapjdn a 15. szdzadra datdlhatjuk,
mindenképpen 1450, Berndt szentté avatdsa utdnra.

19 Knavz 1876: 271.

20 A Boldogasszony-iinnepeket BALiNT (1977a: 52-70, 191-
200, 268-276 és 1977b: 9-29, 153—164, 172-190, 263-270,
483—-486) ismerteti.

21 BALINT 1977b: 483—-486.
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2 KNavz 1876:130.

23 BALINT 19774, 83.

24 Knauz 1876, 208.

25 DOMOTOR 1957; BALINT 1977a, 81-84.



A keletkezés post quem terminusdt illetSen nem le-
hetnek kétségeink, de a naptdr t6bbi tinnepét is gondo-
sabban szemiigyre véve a keletkezés ante quem idépont-
jét is pontosabban megallapithaguk. A naptdr Szent
Domonkos napjit augusztus 5-ére jelezte. Ezt az em-
léknapot IV. Pél pdpa (1555-1559) 1558-ban augusztus
4-re tette 4t, hogy ne essen egybe a szintén augusztus
5-én 1évé Havas Boldogasszony tinneppel. Hidnyzik a
naptérbél az 1588-ban szentté avatott Szent Diddk nap-
jénak, november 12-ének a jelolése, noha Diddk fontos
obszervins szent volt. A 15. szézadi keletkezés mellett
sz6l, hogy Szent Akos (Achatius) és térsai kultusza a 15.
szdzad folyamdn valt 4ltalinossd egész Kozép-Eurdpd-
ban, Magyarorszdgon is.”* Ugyanerre az id8szakra te-
hetjiik az emléket a Zsofia- és az Abrahdm-nap alapjan.
A székely naptdrban szerepl$ Zs6fia emléknapjdt napta-
raink a 14. szdzad el6tt még nem ismerték, okmanykel-
tezésben csak a 15. szdzad végén, a 16. sz. elején tlint f6l.
Mésrészt a székely naptir Abrahdm tinnepét még jelzi,
és ez a 15. szdzad végi keltezést valdszin(siti, mert a 16.
szdzadi naptérak mdr nem emlitik, okmdnykeltezésben
sem fordul eld, szemben a kordbbi misekonyvekkel,
amelyek még szdmontartottdk.”

Szintén a 15. szdzadi keletkezést valdszintsiti, hogy
a naptdrban a ferencesek legfébb szentjeinek majdnem
mindegyike szerepel: Assisi Szent Ferenc és Assisi Szent
Klira, Paduai Szent Antal, Sienai Szent Bernit és Ar-
pddhazi Szent Erzsébet. Egy kivétel van: Toulouse-i
Szent Lajos augusztus 19-i emléknapjit nem taldljuk a
naptérban.?* Nem azonnal keriilt be a legjelentésebb-
nek tartott ferences szentek kozé, de IV. Sixtus pdpa
(1471-1484) egy 1479-es bulldja mar a rend legfébb
szentjei kozott emlitette.”” A korai latin betiis naptarak
koziil a Winkler Kédexben szerepel, Batthydnyi Boldi-
zsér Misekonyvében és a Miincheni Kédexben nem. A
15. szdzad végérdl harom forrdsban taldljuk meg, egy
datdlatlan naptdrban, egy 1478-as, illetve egy 1488-as
misekonyvben.*® Nincs okunk azt gondolni, hogy Szent
Lajos tinnepét ne vették volna be a ferences naptarba,
ha kultusza mdr széles korben el lett volna terjedve ab-
ban az idében, amikor a naptdr késziilg, hiszen nemcsak
ferences, de magyar kotddése is van az tinnepnek.

Oshazakutaté Jerencesek és a bolognai székely naptdr

A székely naptdr tehdta naptdrban jelzett tinnepek
egybehangzd tantsdga szerint a 15. szdzad mdsodik
felében keletkezett. A naptdr neveinek nyelvtorténe-
ti elemzése ugyanezt az eredményt hozta: a székely
irdssal irt névalakok igen kozel dllnak a Miincheni és
a Winkler Kédex, valamint a Batthydny-misekonyv
naptdrdnak névalakjaihoz.*’ Mindhdrom nyelvemlék
a 15. szézad mdsodik felére, a 15-16. szdzad forduls-
jéra datdlhatd, igy a székely naptdr nyelvi jellegzetes-
ségei alapjdn is erre a korszakra tehetd.

Minden jel arra utal tehdt, hogy a székely irdsos
naptdrt magyar ferencesek irtdk. Ezzel 6sszhangban
van megtaldldsdnak helye is: Marsigli minden bizony-
nyal a szdrhegyi Lazdr-kastélyban volt elszédlldsolva
1690 oktdbere és 1691 februdrja kdzote, és vélhetben
az akkor ott szolgdlé Kdlmdndi Ferenc és Roka Mdr-
ton mutathatta a régiségek irdnt érdekl8dd gréfnak a
régi, ,szkita betds” székely naptdre.* Tudjuk, hogy a
rendhdz taldn leghiresebb fénoke, Kdjoni Jdnos hu-
szonegy évvel kordbban Szdrhegyen halt meg, s azt
is tudjuk, hogy Kdjonit érdekelte a székelyek irdsa:
két betdsort is ismeriink téle. E bettisoroknak nincs
koziik a Bolognai Emlék dbécéjéhez, mindkettd ké-
sei, az egyik csonka is: az el8bbit Kdjoni egy Telegdi
Jdnos tankonyvébdl késziile mdsolatrdl, az utébbit a
Moga Mihdly csiksomlyéi kolostorba keriilt kony-
vében olvashaté dbécérél masolta.”” Kdjoni azonban
gyUjthette a székely betlis emlékeket, j6 esély van r4,
hogy a Bolognai Emlék forrdsa vagy forrdsai az 4 ha-
gyatékaként maradtak Szdrhegyen.

A bolognai naptir obszervéns ferences kotédé-
sének kimutatdsa és keletkezési idejének, valamint
megtaldldsa helyének valészinGsitése®® majd ennek
pontositdsa® utdn sem keriiltiink kozelebb ahhoz,
hogy szerzdjének kilétére akdr csak javaslatot tehes-
siink. [jgy tlinik azonban, ez sem lehetetlen.

Egy lengyel ferences barét, Johannis de Komorowo
— Johann Komorowski — rendi krénikdjéban a krak-
kéi rendhdz alapitdsdrdl szdlva irta a kovetkezdket:*

»Késdbb a boldog atya [Kapisztrdn Jdnos], amikor
vissza akart térni Krakkdbol a pdszka iinnepe utdn, még
ugyanabban az évben az 4j csaldd elsé gvdrdidnjanak a

26 Knauz 1876, 177; D16s 1984, 420. CsaLLANY Dezsé (1960,
69-70) szintén ezt a két ditumot hasznalta fol az emlék kord-
nak meghatdrozdséhoz.

27 A Zsofia-, illetve Abrahdm-nap adatai: Knavz 1876, 130,
270; BALINT 1977b, 362.

28 A szent emléknapja ma november 13., de a ferences rendben
haldla napjdn, augusztus 19-én tinneplik. A székely naptdr
egyik napra sem jelez innepet

20 Katolikus Lexikon: http://lexikon.katolikus.hu/L/Lajos.html

30 Knauz 1876: 210.
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31 A naptdrak adatainak részletes &sszevetése: SANDOR 1991.

32 Részletesen: SANDOR 2017, 216-228.

33 Részletesen: SANDOR 2017, 228—243.

34 SANDOR 1991.

35 VEKONY 1992, 289; részletesen SANDOR 2017, 217-222.

36 Komorowo Magyar Ldszléra vonatkozé megjegyzéseire
Csonrost Jdnos (1890) hivta fol a figyelmet. Munkdjinak
elején igéri, hogy késébb részletesebben visszatér Magyar

Lészlé személyére, de ez végiil elmaradt.
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magyarorszdgi Ldszlo testvért tette meg, e szent és elki-
telezett férfinit, aki djtatos és példamutato életet élt. O
hdrom évig volt ott eloljard. Utdna visszatért Magyar-
orszdgra a boldog atydhoz. Ugyanez a Ldszlé atya volt
azg is, aki még évekkel ez eldtt a mdrtiromsdg vdgydtol
égve és megszdnva a nyelvét beszéld rokonait, akik Szki-
tia vidékén éltek (ahonnan a magyarok eredtek), tizen-
két testvért ama hires, még fiatal obszervancidbil [az
Gjonnan 6ndllévd vilt magyarorszdgi helytartdsdg-
bol] ... oda vezetett, hogy elvesse kizittiik a katolikus
hit magvait. Moszkvihoz érvén, ahol elébb sok meg-
probalatdst élt dt, jollebet sajit szent akaratabol, mégis
Isten beldthatatlan dontése meghiisitotta villalkozdsat,
mert a moszkvai nagyfejedelem nem engedte meg neki,
hogy tovdbbmenjen: skizmatikus volt ugyanis, aki Isten
dolgaival mit sem toréditt. A fentebb emlitett Szkitia
az 6 uralma ald tartozott, és tartott téle, hogy ha ez
a testvér megtériti Sket, ellene fordulnak. Mikizben
(Laszld] visszatérében volt Szilézia irdnydban, de még
nem volt titl Moszkva hatdrain, a szamdr, mely a test-
vérek holmijit szdllitotta, kimailt. Mivel emberi segitsé-
ge nem volt, imdjdban Istenhez fordult, ki mindenkird]
gondoskodik, és igy tette szamardt éppoly egészségessé,
mint az annak elétte volt. Szilézidba menvén ugyanott
taldlkozott Kapisztrin Janos atydval, akihez hiiséggel
csatlakozott.” ¥

Komorowskirél nem sokat tudunk azon kiviil,
hogy 1503-ban 6sszedllitott egy obszervins rendtor-
ténetet.”® Egy ideig a krakkéi kolostorban élt, aztin
mds rendhdzakban, twbbek kozote Lyonban. Nem
tudjuk, mikor sziiletett, haldldnak éve sem deriilt
ki — a torok 1498-as lengyelorszdgi betérését min-
denesetre szemtantként irta le, és kronikdjit egészen
1534 végéig viszi.”” A magyarorszdgi Ldszl6 testvér-
18l egyébként megjegyezte még, hogy iré is volt. Ezt
a ferencesek nagy torténetirdja, Luke Wadding is
megerdsitette.”” Magyar Ldszl6 maveit — egy kivétel-
lel — nem ismerjiik, de e megjegyzés révén folkeriilt a
magyar {rék listdjdra.”!

Ha az ir6rél nem is, de a kalandkeresé Magyar
LészI6rdl szerencsére tobb adatunk van — nemcsak
szamarat timasztott ugyanis ol az imdjival, de

fontos szerepet jdtszott a krakkéi kolostor életének
beinditdsiban, s ugy tdnik, Kapisztrdn bizalmas
embere volt.

Az 1448-ban frissen létrehozott magyar ob-
szervans helytartésdg gytilésén nemcsak vikdri-
ust vélasztottak meg, hanem kiildsnmegbizottnak
a székelynek mondott Péter fia Tari Ldszlot is,*
hogy induljon néhdny tdrsival Moldvéba a ny4j
eltévelyedett tagjainak — a huszitdknak — a visz-
szatéritésére.”® A krakkéi piispok Kapisztrdnnak
irt levelébdl tudjuk, hogy utjuk sikertelen volt, a
kédorgdk nem hajlottak a visszahivé széra, mert
»a cseh eretnekség annyira megmételyezte a lelkii-
ket”.** A ferences testvérek lelombozva hagytdk el
Moldviat 1451-ben.®

Ekkor kovetkezett a moszkvai kaland — Ma-
gyar Ldszlé és Tari Liszl6 ugyanis ugyanaz a sze-
mély, Kapisztrannak irt leveleit e két névvel irta
ald.*® A bardtok tehdt azért indultak Keletre, hogy
katolikus hitre téritsék a veliikk egy nyelvet beszéls
rokonaikat, akik Szkitidban maradtak — Moszk-
vén tul, azaz itt nyilvdn a Volga-vidéki Régi Ma-
gyarorszdgrél van sz, oda akartak eljutni, ahol
Julianus kétszdz évvel kordbban még taldlt magya-
rul beszéld embereket. A misszié azonban, mint
Komorowski tudésit, nem teljesiilhetett, mert az
ortodox moszkvai nagyfejedelem nem lelkesedett
az otletért, hogy birodalmdban katolikus teriilet
alakuljon ki, rdaddsul dsszekottetésben az akkor
még nagy katonai erével és politikai befolydssal
biré Magyar Kirdlysdggal.

LészI6 a meghitsult téritési kisérletrd] t6bb mun-
kit is szerzett, mint Wadding megjegyzi, ,ligyetlen
ritmusban”, és az egyiket kozli:

Anno Christi milleno quadrin sexin secundo,
ad vincula Sancti Petri accepi vincula claustri,
Me Petrus genuit in Gelnono, Petrus et almus
Claustro me clausit, vinclaque mea tulit.
Grates Deo reddo cantando cum cytharista:
Dirupisli*” mea vincula, Alme Deus.

Gratia sit misero, ut persolvam vota mea,

Ut bene persolvam, gratia sit misero.*®

37 ZEISSBERG 1872, 347. Nagyillés Jdnos forditdsa — eztiton is
koszondm szives segitségét. A tdrténetet ugyanigy meséli el
Gonzaga (1587, 465).

38 Tractatus chronicae fratrum minorum de observantia a tempo-
re Gonstantiensis concilii et specialiter de provincia Poloniae,
kiaddsa: Zeissberg 1872. A krénikdrdl 1. még Jiker 2009:
117-119.

39 ZEISSBERG 1872, 300-301; JAxeL 2009, 119.

40 WADDING 1735b, 249.
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41 BEkEest 1899, 806; Szinnvyer 1891 8, 291. Egyik munka sem
emliti WapDpING (1735b, 249) altal kozolt versét, 1. alabb.

4 Szdrmazdsdrél az adatokat . TimAR 1931, 23.

43 KarRAcsoNyI 1922-1924 1, 330.

44 BOLCSKEY 1923-1924 1, 318.

45 WADDING 1735a, 139.

46 TiMAR 1931, 23-24. A lengyel krénikdk Ladislaus de Gelnono
néven is emlitik, az adatokat |. Timdrn4l. Timadr szerint talin
Gyalu nevét torzitottdk el. Az sem vildgos, a Zari (sajt he-

lyesirdsdval: Thari név honnan jon — Zar nevi telepiilés nincs



(Krisztus 1462-ik évében

Szent Péter bilincseinél kaptam meg a klastrom (?)
bilincseit,

Péter nemzett engem Gelnondban, és a jésdgos Péter

klastromba zdrt, s vitte bilincseimet.

Hdldt adok Istennek s a lantossal dalolom:

Letépted bilincseim, josdgos Isten,

Kegyelmezz szegény fejemnek, hogy fogadalmam be-
vdlthassam,

hogy jol bevilthassam, kegyelem szegény fejemnek.)®

Az Gjabb kudarc utdn végiil mégis sikerek kovet-
keztek. Kdzmér lengyel kirdly a Krakkéban megtele-
pedni szdndékoz6 Tarinak és tdrsainak engedélyezte,
hogy a nekik adomdnyozott templomban rendhdzat
hozzanak létre — s aztdn a krakkoéi piispok ezzel a hir-
rel osztokélte Kapisztrdnt, hogy ldtogassa végre meg
8ket.”® Ha nem azonnal is, de ennek is eljott a napja,
1453. augusztusinak végén megérkezett Kapisztrdn,
és olyan sikerrel szénokolt, hogy tdmegesen, szdznil
tobben jelentkeztek a rendbe. Mivel nem fértek vol-
na el a Tariéknak adomdnyozott kis rendhdzban, igy
Kapisztrdn a piispok testvérének telkén dj kolostort
alapitott, s ennek hizfénskévé Tarit tette meg.s' Ugy
hirlik, a koseli kolostor is Tari hatdsdra csatlakozott
az obszervansokhoz.

Ugy tiinik, Tari valéban befoly4sos ember volt, s
Kapisztrannal szoros kapcsolatban 4llt. 1455 mdjusi-
ban Kapisztrannak irt levelében kéri a nagy széno-
kot, hogy tegyen valamit, mert ha nem sikeriil 6ssze-
fogni a torok ellen, nagy baj lesz.> Hunyadi Janos is
nagyon megbizott Tariban: amikor 1453-ban kolos-
tort akart alapitani, 6 is, V. Ldszl6 kirdly is azt java-
solta Kapisztrannak, hogy Tari Ldszl6t és rendrdrsdt,
Székely Mihiélyt kiildje Kilidba, ahovd a rendhdzat
tervezték, hogy gordiilékenyen menjen az épitkezés —
ennek ellenére a tervbél nem lett semmi.’* Hogy ez a
Kilia hol volt, nem tudjuk pontosan: van, aki szerint

Oshazakutaté Jerencesek és a bolognai székely naptdr

a Moldva északkeleti hatdrén 1évé Kilidval azonos,
mdsok szerint a hdromszéki Kilyénnel®® Azt viszont
tudjuk, hogy a kolostor Sienai Szent Berndtrdl lett
volna elnevezve — csakigy, mint a krakkéi, amelynek
Tari volt egy ideig a gvardidnja, valamint az olmiitzi
és a boroszléi.

Akadt tehdt egy obszervdns ferences a 15. szdzad
kozepén, aki elindult az 8shazdba, Szkitidba az ott
maradt magyarokat megtériteni, s meglehet, ugy
gondolta, hogy ebben j6 szolgilatot tehet neki az 8si,
szkita irds, esetleg egy azzal késziilt naptdr az egyhdzi
év fontos napjaival, kiegészitve a magyar és ferences
tinnepekkel. Réla is azt jegyezték fol, hogy székely
szdrmazdsu, egyik tdrsinak, Mihdlynak ezt a neve
is eldrulja. L4szlé bardt egészen biztosan személye-
sen ismerte Kapisztrdnt, és valdszintleg személyesen
ismerte Hunyadi Jdnost is — a csiksomlyéi kolostor
alapit6jit.

Koézvetlen bizonyitékunk egyel6re nincs rd, de
nem tdnik tdlzdsnak azt gondolnunk, hogy a Bo-
logndban 6rzott székely naptdrt Kapisztrdn j6 em-
bere, az éppen szentté avatott mester, Szent Berndt
nagy tisztel8je, Magyar/Tari Ldszl6 és esetleg térsa,
Székely Mihdly készitette 1451-ben, a keleti magya-
rokhoz tervezett téritdttja sikere érdekében. Nem
tudjuk, honnan szdrmazik a bolognai kéziratkotet
informdcidja arrdl, hogy a naptdr a Szkitaf6ld elsé
keresztényei szdmdra késziilt — de lehet, hogy vald-
ban igy volt, csak ez a Szkitaf6ld nem Székelyfoldet,
hanem a volgavidéki, megtéritendd magyarok foldjét
jelentette. Nem tudjuk, Marsigli honnan vette, amit
irt: a naptdrt neki megmutatd szdrhegyi bardtoktdl
vagy a lemdsolt forrdsbdl, s azt sem tudjuk, a bari-
tok vagy a forrds tévedtek-e, vagy a grof értette félre,
amit mondtak neki, vagy amit forrdsiban olvasott,
amikor ezt az oroszorszdgi Szkitidt — nyilvdn a néva-
zonossdg miatt — Székelyfoldnek hitte.

Székelyfsldon (sem Erdélyben), 7arkd viszont volt. BOLCSKEY
Odon (1923-1924 1: 453) habozott, hogy Magyar és Tari
Lész16 azonos személy-e, Timdr érvei meggydz8ek, hogy igen.

47 Valdszintileg diripuisti, Nagyillés Jdnos megjegyzése.

43 WADDING 1735b: 249.

40 Nagyillés Janos forditdsa — segitségét eztiton is kdszéndm.

s0 BOLCSKEY 1923-1924 1, 424—-425.

st BOLCSKEY 1923-1924 1, 426-427.

s2 BOLCskEY 1923-1924 1, 434.

53 KarRAcsoNyr 1922-1924 1, 334; BOLcskeEy 1923-1924 3,
557-558.
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54 SzABO 1921, 294; KarRAcsoNyI 1922-1923 1, 341; BOLCSKEY
1923-1924 3, 454.

ss KarAcsonyr (1922-1924 1, 341) szerint 1448-ban jutott
magyar kézre a vdros, 1465-ben vette el Istvdn vajda, s ak-
kor a ferenceseknek is ki kellett onnan vonulniuk. B&LcSKEY
(1923-1924 1, 454) és Boros (1927, 39) szerint viszont a
hdromszéki Kilyénnel azonos. (A kilyéni templomban taldlc
feliratnak — I. RApuLy 1995, 34-36 — értelemszertien semmi

koze a kolostoralapitdsi szdndékhoz vagy Magyar Lészléhoz.)
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Oshazakutaté Jerencesek és a bolognai székely naptdr

FRANCISCANI IN CAUTAREA TARII DE BASTINA

SI CALENDARUL SECUIESC DIN BOLOGNA

Sandor Klara

Rezumat

Cel mai vechi monument al scrisului secuiesc este un
calendar din a doua jumirate a secolului al XV-lea,
realizat probabil de cilugari franciscani maghiari.
Multi vreme, nu s-a stiut cine ar fi fost autorul calen-
darului. Totusi, ni se pare ca am putea face o pro-
punere probabilid: in 1451 un franciscan descendent
secuiesc, Ldszl6 din Ungaria a pornit la drum si-i
evanghelizeze pe maghiarii ramasi in Scitia (adicd

regiunea Volga), considerata tara de bastind a maghi-
arimii. Este verosimil cd, in vederea reusitei muncii
sale misionare, el — sau unul dintre tovarasii sii — a
intocmit calendarul scris secuiesc, si, in acest sens,
este adevaratd afirmatia contelui Luigi Ferdinando
Marsigli, cel care a copiat calendarul, ci acesta fusese
scris pentru primii crestini din Scitia.

FRANCISCANS IN SEARCHING OF THE ANCESTRAL COUNTRY AND

THE SZEKLER CALENDAR OF BOLOGNA

Sandor Klira

Abstract

The longest known monument of the Székely Script
is a calendar written in the second half of the 15®
century, made most probably by Hungarian Francis-
kan monks. For a long time there have been no sug-
gestions for the personality of the calendar’s author.
It seems, however, that there is a potential candidate
for the authorship. In 1451, a Hungarian Franciskan
monk, Ldszl6 from Hungary, who was of Székely

TORTENELEM | ISTORIE | HISTORY

origin, headed to ,Scythia”, i.e. to the Volga region
which he kept to be the Old Land of Hungarians,
and thought that there were Hungarians living there
even in his time. It seems feasible that he made the
calendar for the ,Scythian” Hungarians. In this case
Luigi Ferdinando Marsigli’s note on the calendar,
namely that it was made for the first Christians of
Scythia, is valid in a way.
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