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A puispoki adminisztracio

Egy késé antik informacids tizem miikddése Augustinus
levelezése alapjan

Régebbi korok informacios viselkedését torténeti vizsgalat targyava tenni, rekonst-
rudlni azt jelenti, hogy a hozzaférhetd és fennmaradt forrasbazis olyan specifikumai-
ra fokuszalunk, amelyek az informaciok létrehozasdra, megosztasara, tarolasdra
vonatkoznak, valamint megnézziik, hogy ezek a jellemz6k mennyiben felelnek
meg vagy térnek el a korszak szokasaitdl, rendjétSl." Ebben a tanulmanyban egy
nagy hatdsu és sajat koraban jelent6s tarsadalmi szerepet betolté személy, Augus-
tinus hippoi plispok informacidkezelési szokasairdl lesz sz6. Augustinus irodalmi
munkdssaga, miiveinek nagy szama és mlifaji sokszintisége (vallomasok, értekezé-
sek, levelek, szentbeszédek) lehetévé teszi, hogy szerzéjlik irdsi, olvasasi, diktalasi,
levelezési szokasait, a korabeli informaciorogzitést és -aramlast megyilagité részle-
tek segitségével képet alkothassunk a 4-5. szazad késé antik romai tarsadalmanak
informacios miikodésérdl. Ennek vizsgalatahoz leginkabb az Epistulae és a Retracta-
tiones libri duo cim( muveinek egyes részletei hasznalhatok fel, de fontos forrasok
szamunkra Possidius mvei is, aki a hippoi plspok életrajzat irta meg.

Aurelius Augustinus (354-430) a késé antikvitas legnagyobb hatasd gon-
dolkodéi kozé sorolhat6. Legismertebb mive a Vallomdsok, amelyben lelkének
mélységeit tdrja elénk, és a kereszténységre torténé megtéréséhez vezet6 szelle-
mi Gtjat mutatja be. Milan6i megkeresztelkedése utan hazatért sziil6foldjére, és az
észak-afrikai Hippo varosdban szentelték pappd, majd 395-ben plispokké, amely
hivatalt halaldig betoltotte. Plispoki éveirdl és miikddésérdl levelezésén kiviil Possi-
dius Augustinus-€letrajza a legfontosabb forrasunk. Possidius Augustinus tanitva-
nya volt, és a Hippohoz kézeli Calama plispokeként dllandé kapcsolatban maradt
évtizedeken at a hippéi puspokkel. Possidius életrajzaban kihagyja Augustinius €le-
tének azokat a momentumait, amelyeket a korabeli olvasok is ismerhettek a Vallo-
masok szovegébdl Augustinus gyerekkorara, tanulmdnyaira és megtérésére vonat-
kozoan, inkabb a piispok portréjanak felvazoldsara, szokasainak, erkolcseinek be-
mutatasara torekszik. Mlve mads szentéletrajzoktdl eltér6en mell6zi a csoddk
lefrasat, inkabb a sajdt tapasztalatainak, emlékeinek felidézésére, a hippdi plispok
mindennapi tevékenységeinek felvazolasara koncentral.

* Aszerz6 a Nyiregyhazi Egyetem Torténettudomanyi és Filozofiai Intézetének féiskolai docense (4400 Nyir-
egyhdza, S6stdi it 31/B., obis.hajnalka@nye.hu).
1 Z.Karvalics, 2015. 13.
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Possidius 431 koril a Vita Augustini mellé egy jegyzéket is Osszeallitott az
€letrajz mellékleteként, amely Augustinus mdveinek lajstromat tartalmazza (1030 md-
vet). Ebbdl tudjuk, hogy mi az, ami nem maradt fent a munkassagabdl. Az Indicu-
lum példaul jéval tobb levelet tartalmaz, mint ami rank maradt. Egy ilyen jegyzék
elkészitésének abban is szerepe lehetett, hogy a lista segitett megkiilonboztetni a
kéziratos korforgasban szerepl6 valédi miiveket azoktol, amelyeket tekintélyes szer-
z6k neve alatt, de masok irtak, vagy amelyek a szerzé engedélye nélkiil, befejezet-
leniil vagy hibasan kerdiltek be az irodalmi, masoldsi korforgasba. Ez utébbi esetre
példa Augustinusnak a karthagoi Aureliushoz irott levelébdl (Ep. 174) az a részlet,
amely arrdl tudosit, hogy a hippdi egyhaz scriptoriumabdl a plispok beleegyezése
nélkil kerlltek ki a De Trinitate egyes befejezetlen példanyai. A kor masik jelentés
egyhazi személyisége, Szent Jeromos (Hieronymus) is elhatarolédik levelében
egyes neve alatt fut6 forditasoktdl, amelyeket nem maga készitett (Ep. 71,5), és a
De viris illustribus utolso fejezetében felsorolja sajat mdveit. Az ilyen bibliografidk
készitésének jelentésége lehetett a kor irodalmi korforgdsdban és a szoveghagyo-
manyozodasban egyardnt.?

Nemcsak tanitvanya €s életrajziréja tartotta azonban fontosnak, hogy a
hipp6i plispok szamos mivének lajstroma rank maradjon, hanem maga a szerzé is
életének utolso éveiben, valészindileg 427-t6, elkészitette miveinek fellilvizsgalatat
két konyvben (Retractationes libri duo). Rendszerezi 6sszes munkajat, mdfajilag
konyvekrdl, levelekrél és értekezésekrél beszél (opuscula in libris, in epistulis, in
tractatibus), habdr vannak olyan hosszabb levelei, amelyek 6nall6 értekezésnek
szamitanak. Ezzel a munkaval foglalkozott halala elétt is, ahogy Possidius a Vita
Sancti Augustini 28. caputjaban leitja: ,A halalat megel6z6 napon az altala kiadott
és diktalt konyvek feliilvizsgalatat végezte, részben azokét, amelyeket megtérése
el6tti id6ben még mint vildgi, részben azokét, amelyeket papként, vagy amelyeket
ptispokként diktdlt. Ha ezekben felfedezett valamit, amit az egyhdz szabalyatol elté-
réen diktalt volna, még amikor az egyhdz szokasat kevésbé ismerte és kevésbé értet-
te, akkor azokat magatol elvetette és kijavitotta. Ezért irt két kényvet, A kényvek fellil-
vizsgdlata cimmel. Amiatt is panaszkodott, hogy néhdny kbnyvét a testvérek mar ak-
kor elvitték téle, miel6tt kijavithatta volna. Néhany kényvet, kézelgé haldla miatt
befejezetlentil hagyott. Mindenkinek haszndra kivant lenni, annak is, aki sokat tud
olvasni, annak is, aki keveset, mindkét sugalmazott Szévetség konyveit magyarazta,
az Ot és az Ujat, elérebocsatva egy el6sz6ban az isteni parancsolatokat és tilalmakat,
amelyeket kivonatolt, mint életszabalyokat. Ezekbdl egy kodexet készitett, hogy aki
akarja, olvassa és ismerje fel, mennyire engedelmeskedett Istennek, vagy mennyire
volt engedetlen, és ezt a miivét Speculumnak akarta nevezni.”

2 Dejcsics, 2010. 49.
3 Possidius, 1999. 293.
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A levelek létrehozasa és sokszorositasa

Az o6kori romai kultdra kézirasos mdveket hozott létre
és terjesztett, az irast azonban fdradsagos munkanak
tartottdk, a szovegek létrehozasdra szolgakat, rabszol-
gakat, irnokokat, titkarokat (notarii, librarii) alkalmaztak,
akiknek a szerzé altalaban diktalt. A szévegek irasa és
olvasdsa is az 6korban altalaban hangos mivelet volt,*
nemcsak a vilagi el6kel6k, hanem az egyhdzi emberek
is igy hoztak létre a korban a szovegeiket. Ritkdbb eset-
ben van csak tudomasunk arrdl, hogy egy diktalt levél-
hez a kiild6je még néhany sort sajat keztileg irt, ame-
lyet a késébbi mdsolok alia manu megjeldléssel szoktak ot S5
a kéziratos hagyomanyban jelezni. Az irds tehat els¢- [ Sugultm jrit (bshar aviy
sorban diktdlast jelentett Augustinus esetében is, és 1. kép. Szent Agostont dbrazol6
egyaltalan nem magdanyos tevékenységként kell elkép-  miniatdra a 14. szazadbol
zelnlink, miként az egy 14. szdzadi miniatdran lathat6
(1. kép).> Az augustinusi szovegek kozott vannak olyanok is, amelyek nem szerzgjiik
diktalasaban maradtak rank, hanem példaul elhangzott szoveg lejegyzéseként, de
ezeket a hippdi plispok nem tekinti teljesen magdénak. A Retractationes prologusa-
ban megkiilonbozteti azokat a szentbeszédeit, amelyek masok dltal lejegyzett sz6-
vegek, azoktol, amelyeket diktalt, ez utébbi jelenti szamdra azt, hogy 6 irta.
Nemcsak ebben a maganyos irotevékenységben nem tiikrozi a miniatira
Augustinus-abrazoldsa a 4-5. szazadi plspok képét, hanem olt6zékében sem.
A hipp6i plispok a forrasok tanibizonysdga szerint nem viselt diszes 6ltozéket, pis-
poki stiveget vagy papi sapkat, egyszer( gyapjitunicdt hordott, ugyanolyan egysze-
ri szanddllal, mint klérusanak tagjai, a papok, a szerzetesek, a diaconusok vagy a
lectorok.® Bdr a hippéi egyhdazmegye foldje hisszorosa volt annak a birtoknagy-
sagnak, amelyet Augustinus apjatol sziilévarosaban, Thagastéban 6rokélt,” az anya-
gi forrasokat nem diszes 6ltozetekre vagy lakomakra kéltotték, igyekeztek egyszerd
életmodot kovetni, a szegényeket tamogatni. A plispoki hivatal irdsbelisége és az
lgyek intézése azonban megkovetelte, hogy az ehhez sziikséges eszkozok, iro-
anyagok rendelkezésre dlljanak, akar egyhazi biraskodasi tigyben, akar valamilyen
mas kérdésben kellett allast foglalnia, dokumentumokat készitenie a piispoknek.
Augustinus levelezésében - igy a 15. levélben - talalunk utalasokat a doku-
mentumok anyagara, formdtumara vonatkozéan (a latin szévegben délt bettvel
jelolve) és arra is, hogy néha eléfordulhatott, hogy nem volt mire irnia: , Augustinus

4 A szébeliség és irasbeliség viszonyardl a korabeli rémai kultirdban szamos kommunikéciétorténeti tanul-
many szlletett. A hangos és néma olvasas kérdésérdl lasd: Simon, 2006. 223-237.

5 Biblioteca Apostolica Vat. Lat. 8541. A kép forrdsa: http://www.cassiciaco.it/navigazione/iconografia/cicli/
trecento/vaticano/studio.html. A képet egy vatikani irnok készitette 1330-1340 kozott. A szentet éppen irds
kozben, kezében irészerszammal, asztalndl vagy iropulpitus el6tt lathatjuk.

6 Hamman, 1989. 235.

A Sermones 125,1 alapjan idézi Hamman, 1989. 257.
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Romanianusnak. 1. Ez a levél nem Ggy jelzi papirom hianyat, hogy tanusitand, hogy
legalabb pergamenem b&ségesen van. Az elefantcsont irétdbldimat, ami nalam volt,
nagybatyadnak kiildtem el levelekkel. Te konnyebben megbocsdtod ugyanis nekem
ezt a pergamenlapot, mivel amit neki irtam, halaszthatatlan volt, és Ggy gondoltam,
nem lenne helyénvald, ha nem irnék neked is. Ha nalad vannak irétablaim, kérlek,
kiildd vissza nekem Gket, mert sziikségem van iréanyagra. Irtam ugyanis valamit a
katolikus vallasrél, amire az Ur mélténak tartott megadni az ihletet, ezt még érkezé-
sem el6tt szeretném elkiildeni neked, ha id6kozben nem fogy el a papirom. Meg
kell elégedned majd azzal az irdssal, ami Maiorinus mihelyébdl szarmazik. Ami a
kodexeket illeti, teljesen kimentek a fejembdl, kivéve a De oratore (A szonokrol)
kényveit. De nem vélaszoltam volna neked mast, mint azt, hogy vedd magadhoz
azokat a konyveket, amelyeket szeretnél, és most is ez a véleményem. Nem tudom
ugyanis, mi egyebet tehetnék igy, hogy tavol vagyok.”® (Obis Hajnalka forditdsa.)

Augustinus 15. levele két részbdl all. Az idézett elsé részben a levélird arrdl
tudositja Romanianust, hogy irt egy mivet a katolikus vallasrol, ez az emlitett md a
De vera religione. A levél masik felében arrél van sz6, hogy a mulando6 javak helyett
az orokké tarto javak birtoklasara kell térekedni, vagyis a masodik rész buzditds a
helyes keresztény életmddra. A levél cimzettje, Romanianus egy gazdag thagastei
polgar, aki Augustinus kozeli bardtja és mar fiatal koratél tamogatdja volt. Augus-
tinus Romanianus anyagi segitségével végezhette el Karthagéban a retorikai tanul-
manyait. Augustinushoz hasonléan akkoriban Romanianus is a manicheusok kozé
tartozott, megtérése utan azonban Augustinus Romanianust €s tobb egykori mani-
cheus tarsat a keresztény igazsagrol igyekszik meggy6zni, neki ajanlva a Contra
Academicos és a De vera religione cim(i mveit. A levélben sz6 esik az iras koriilmé-
nyeir6l, arrél, hogy Augustinus milyen ir6anyagokat, irofellileteket hasznalt.
A membrana, pelliculae szavak arra utalnak, hogy ezt a levelet egy darab pergamen-
re irta, nem volt kéznél sem papir, sem elefantcsont irétabla.

A pergamen elnevezését a kis-dzsiai Pergamon varosardl kapta, amely fon-
tos kereskedelmi és kulturalis kozpont volt Il. Eumenész kirdly uralkoddsa alatt. Az
egyiptomi papiruszkivitel korlatozasa vezetett ahhoz, hogy a pergamoniak kikészi-
tett dllatbSroket kezdtek nagy mennyiségben el6allitani €s exportalni. A kisebb alla-
tok - szamar, borju, juh, kecske - bérét hasznaltak erre a célra, a legfinomabb per-
gament dltalaban az anyaméhbdl kivett allatok b6rébdl nyerték. A béroket gondo-
san simara kikészitették, megszaritottak, fehér enyvfestékkel befestették vagy
bekrétaztak, és tajtékkével kisimitottak. A pergamenlapokat eredetileg a papirusz-

8 Opere di Sant’Agostino, 1992. vol. 21. ,Epistula 15,1 Romaniano Augustinus: Non haec epistola sic
inopiam chartae indicat, ut membranas saltem abundare testetur. Tabellas eburneas quas habeo, avunculo
tuo cum litteris misi. Tu enim huic pelliculae facilius ignosces, quia differri non potuit quod ei scripsi, et tibi
non scribere etiam ineptissimum existimavi. Sed tabellas, si quae ibi nostrae sunt, propter huiusmodi
necessitates, mittas peto. Scripsi quiddam de catholica religione, quantum Dominus dare dignatus est,
quod tibi volo ante adventum meum mittere, si charta interim non desit. Tolerabis enim qualemcumque
scripturam ex officina Maiorini. De codicibus, praeter libros De oratore, totum mihi excidit. Sed nihil amplius
rescribere potui, quam ut ipse sumeres quos liberet, sed nunc in eadem maneo sententia. Absens enim
quid plus faciam non invenio.”
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hoz hasonloan feltekerték, késébb alakult ki a pergamenkonyv, a codexforma. Ezek-
nek a fehér vagy sargasfehér szint lapoknak mindkét oldala alkalmas volt az irasra.

A charta specidlisan el6készitett draga és torékeny papiruszlapokat jelent,
amelyeket tekercsben taroltak és szallitottak. Jol lehetett ra irni, a rostirdnyoktdl és
az ir6szerszamtol (nadtoll, irénad) fliggden altaldban a szinére irtak, mert a hatolda-
lan a fliggbleges rostok miatt a tinta szétfroccsenhetett.

Az 6kori iréfeliletek koziil a viasztabla haszndlatdra utal a tabellae sz, erre
irhatta Augustinus a legtébb levelét. Két vagy tobb, egyenlé nagysagu, viasszal be-
vont tablabdl allt, amelyeket a peremiikon dthdzott zsinorral fliztek egybe. A vé-
kony viaszrétegbe bronzbdl, fabol vagy csontbdl késziilt irévesszével (stilus) karcol-
tak bele a bettiket. A levél tanisaga szerint ezek a viasztablak elefantcsontbol ké-
sziiltek. Visszakildeni azért kellett 6ket a levélironak, mert miutan a viaszréteget
elsimitottdk rajta, Gjra felhaszndlhaté volt egy Gjabb levél irdsara, az pedig, hogy
elefantcsontbol készliltek, anyaguk miatt is értékessé tette Gket.

A levél emliti egy bizonyos Maiorinus masolémuhelyét, amely a De vera
religione masolatat fogja elkésziteni Romanianus szamara, vagyis Augustinus mivei-
nek korabeli sokszorositdsat és terjesztését ehhez hasonlé masolomuhelyek végez-
hették. Megemliti ezenkiviil Cicero szénoklattani mdvét, amelyet sajat konyvtara-
bol kélcsonad a cimzettnek, sét engedélyt ad arra is, hogy mas konyveket is elvi-
gyen, ha kedve tartja.

A masolémiihelyek szinvonala valtozé lehetett, a korszak jelentSs keresztény
szerz6je, Hieronymus levelében igy panaszkodik ezzel kapcsolatban: ,Mdvecskéi-
met, amelyekrdl te aligha érdemeik miatt, hanem udvariassagbol mondod, hogy szeret-
néd megkapni 6ket, odaadtam embereidnek, hogy masoljak le, és az 6sszeflizétt papir-
lapokra irt masolatokba bele is tekintettem, sét gyakorta intettem &ket, hogy figyelme-
sebben vessék Gssze az eredetivel, s a hibakat javitsak ki. (...) Ezért, ha barmi elirast
taldlsz vagy hibds alakokat, amelyek akaddlyozzak az olvasét a megértésben, nem en-
gem kell hibaztatnod, hanem embereidet, meg az irnokok jdratlansagdt és a masolok
hanyavetiségét, akik nem azt masoljak le, amit latnak, hanem amit gondolnak, s mig
mdsok hibait igyekeznek kijavitani, maguk kdvetnek el hibakat.”

A dokumentumok létrehozasa, sokszorositasa €s terjesztése tehat irnokok,
masolok segitségével tortént. A masolok az augustinusi mivek esetében gyakran
az egyhaz alkalmazésaban dlltak, de a korban az sem volt ritka, hogy egy keresz-
tény szerz6 mlvének masoldsat nem az egyhdz, hanem egy gazdag patrénus finan-
szirozta, mint példaul Sulpicius Severus esetében, aki tours-i Szent Mdrton €életrajzat
irta meg. A diktalt szovegek lejegyzéséhez Augustinusnal gyorsirast is alkalmaztak,
ennek okori hasznalatarél mar Cicero korabdl tudunk, akinek Tiro nev rabszolgdja
jegyezte le ilyen jelekkel gazddja elhangzott szonoki beszédeit. Gyorsirashoz vagy
rovidebb szovegek, példaul levelek lejegyzéséhez a vékony viaszréteggel bevont
tablakat hasznaltak, ezekre hegyes irévesszével vésték a jeleket. A szovegeket ezek
utan tintdval atitatott irondddal, ritkabban ecsettel dragabb alapanyagra, papiruszra

9 Szent Jeromos, 2005. Ep. 71,5, Takdcs Ldszl6 forditdsa.

VILAGTORTENET * 2019. 1.



OBIS HAJNALKA

vagy pergamenre irtak. (Maddrtollat, amelyet a miniatdra képén latunk, csak az
okor legvégén kezdtek hasznalni.)

Augustinust tehat iras kdzben titkdra vagy titkdrai jelenlétében kell elképzel-
niink, és Lancel szerint Hippo plspokének remek titkarai lehettek.”” Az egyhdz
részben maga képezte a titkarokat, részben a csaszdri adminisztraciobdl vett at
embereket. Notarii ecclesiaenek emlegeti 6ket, vagyis a hipp6i egyhdzkeriilet alkal-
mazottai lehettek. Munkdjuk nehéz volt, mert gyakran kés6 éjszaka dolgoztak, olaj-
mécsesek fényénél, e tekintetben a miniatira abrazoldsa megfelelhet a korabeli vi-
szonyoknak, mert a konyv folott egy égé mécsest lathatunk, amely megyvildgitja a
kodex lapjait. Augustinus szeretett éjszaka diktalni, ahogy Possidius is leitja a Vita
Augustiniban."

Augustinus nappalait papi munkaval, egyhazi biraskodassal, latogatok foga-
dasaval toltotte, mivei irasara inkabb éjszaka volt ideje. Faradhatatlan munkabirasa-
rol arulkodik az a levele, amelyet Possidiusnak irt 419 decemberében, és amelyben
kozli, hogy mi mindent diktdlt szeptember 11-t6] december 1-jéig: ,Hazaérkezé-
sem oOta Osszesen vagy hatezer sort diktdltam.” Marie-Frangois Berrouard atszami-
totta ezt az adatot, és azt irta, hogy Augustinus notariusainak egy sora a Patrologia
Latina egy soranak haromnegyede, igy az a hatezer sor, amit Augustinus hat hét
alatt diktalt, a Patrologia Latina 4572 soranak felel meg.'? Az altala diktaltak azon-
ban gyakran a plispoki teendékkel kapcsolatos dolgok voltak, nem volt elég ideje a
nagyobb |élegzetl miveire, legaldbbis errél panaszkodik a leveleiben. Possidiustol
tudjuk, hogy Augustinus munkamaodszere a kovetkez6 volt: el6bb hosszasan gon-
dolkodott a megfogalmazandé szovegen, azutan diktalt, ezt kdvette az emendatio,
a javitas, de az atirt szovegen. A titkarok valoszintleg gyorsirasjelekkel jegyezték
le a diktalt szovegeket, majd scriptura continuaba tették at, ahol a szavak nem vol-
tak szétvalasztva. A hippéi kolostornak mindenképpen volt scriptoriuma, ahol
Augustinus befejezett miveit masolhattak a papok, de arrdl is tudunk, hogy olyan
mvet sokszorositottak, amelyet Augustinus még nem tekintett befejezettnek.

Gyorsirok alkalmazasardl Possidius is ir a 7. caputban: ,Isten csoddlatos ke-
gyelmébdl forrdsozo és eredd konyveit és beszédeit, amelyeket érvek sokasdgaval és a
Szent lrdsok tekintélyével timasztott ald, még a katolikusokkal egyiitt azokra 6sszecsé-
dtilé eretnekek is oriasi lelkesedéssel hallgattak. S6t, ha valaki akarta és képes is volt ra,
gyorsitékat fogadott, hogy lejegyezzék, amit mondott. Igy immar egész Africa testében
eldradt a dicsé tan, Krisztus jo illata, és nyilvanvaléva valt benne, amely f6I6tt, miutan
ez tudomasara jutott, Isten tengeren tuli egyhdza is 6rvendezett.”"?

A hipp6i plispok tevékenységét nemcsak az istentiszteletek tartasa, a lelki-
pasztori teendbk, az egyhazi birdskodas foglalta le, hanem az eretnekek €és eretnek-
ségek elleni harc is. Szerette nyilvanos hitvitakon bizonyitani a katolikus tanitas ere-
jét és igaz voltat, Possidiustol tudjuk (Vita Augustini 6. caput), hogy amikor a mani-
cheus Fortunatusszal két napon at vitazott, jegyz6k is jelen voltak, akik viasztdblakra

10 Lancel, 2004. 352.

11 Magyarul lasd: Possidius, 1999.

12 M.-F. Berrouard kommentdrja: Opere di Sant’Agostino, 2010. vol. 44. B.
13 Possidius, 1999.
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jegyezték fel, hogy ki mit mondott, hogy aztan egy muivet készithessenek a jegyz6-
konyvekbdl, amit aztan terjesztenek.

Az elhangzott szoveg megorokitését tehat ilyen médon végezték az dkor-
ban, a gyorsir6 tehetségétdl fliggott, hogy milyen hitelességgel és megbizhat6sag-
gal. Nemcsak sz6ban, hanem irasban is kiizdott Augustinus az eretnekségek ellen.
Possidiusnal a Vita Augustini 9. caputjdban a donatistdk elleni hitvitairol'* ez olvas-
hato: ,Ugyanezen tévely [a donatizmus] elsérend(i plispékeinek és laikusainak ma-
ganleveleket is kiildétt, tudniillik szamot adva, ugyanakkor intve 6ket, hogy vagy he-
lyesbitsék a tévedést, vagy jojjenek el megtargyalasara. Am azok, nem lévén biztosak
ligylikben, soha semmi vadlaszt nem akartak adni, hanem haragjukban indulatosan
azt beszélték, hogy Agoston a lelkek megtévesztdje és félrevezetdje, amit maganké-
rokben és nyilvanossag elétt harsogtak, arrél beszéltek és targyaltak, hogy a nydj vé-
delmében a farkast meg kell 6Ini.”">

Epistolae privatae

A fenti szovegbdl Ggy tlinhet, hogy a hitvitak irdsban, levelezés Gtjan torténtek, de
a szerz6 utalt a korabeli sz6beszédekre, a kozhangulatra is. Az epistolae privatae
(maganlevelek) megnevezés esetleg azt sugallhatna, hogy Augustinus elkilonitette
a magan- és a hivatali levelezését. Ha a mai olvasé a Vallomdsokbol megismert
Augustinus - aki lelkének mélységeit, blineit 6szintén feltarja Isten és az olvasok
el6tt - leveleinek olvasasatol azt varja, hogy maganéleti eseményekrél és érzések-
rél értesiilhet, csalodni fog. Leveleinek rank maradt gydjteményeiben nem valik
kilon a személyes és a hivatali adminisztracio €és levelezés, nem kiilonithet el az,
amit Augustinus maganemberként irt, attol, amit plispokként diktalt. A maganem-
ber eggyé vdlt a plspoki hivatasaval.

Az epistolae privatae fogalmanak ebben a kontextusban torténé értelmezé-
séhez inkdbb az antik levél mdfajanak jellegzetességei fel6l juthatunk kozelebb. Bar
az antik levelek eredetileg a feladéra és a cimzettre vonatkozé kozlést tartalmaz-
nak, tehat leggyakrabban ,tavol |évé baratok beszélgetéseiként”,'® tavol lévé sze-
mélyek kdzotti kommunikacioként sziiletnek, a korabeli szokasoknak megfelel6en
nemcsak a cimzett olvasta 6ket, hanem tovabbadta, tovabbkildte ismeréseinek,
baratainak, mivel a levelek tartalma szamukra is érdekes lehetett. Mifajilag ezért
ezek a levelek inkabb a mai publicisztikaval rokonithatok.'” Az elkiildott levél méso-
latok dtjan tobb emberhez, kbzosséghez is eljutott, nyilvanossagra kerdlt. Ebben az
esetben az epistolae privatae inkabb arra vonatkozhat, hogy Augustinus mondan-

14 A donatistakrél 6sszefoglaléan: Augustinus Lexikon, vol. 2. fasc. 3/4. 1999; Dizionario patristico e di anti-
chita cristiane, 1983. vol. 1.; Havas-Németh-Szabo, 2001. 199.

15 Possidius, 1999.

16 A levél definicidjanak meghatdrozdsdhoz leggyakrabban Marcus Tullius Cicerét idézik, aki a Marcus
Antonius ellen mondott beszédében (Philippicae 2,7) a tavol lévé bardtok beszélgetésének (amicorum
colloquia absentium) nevezi ezt a miifajt.

17 Cugusi, 1989. 379-421.
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dojat nem a donatista vagy a katolikus kdzosség egészének, hanem csak a levél
cimzettjének szanta, személyesen akarta meggy&zni hite igazsagarol, ma azt mond-
hatnank, hogy nem a nyilt levél publicisztikai miifajaban fordult az adott donatista
vitapartnerhez.

Egy intézmény, igy az egyhaz és annak funkcionariusa (a plispok) tarsada-
lomra tett hatdsa nemcsak az intézménytdl, hanem az illet6 személyes auctoritdsa-
tol, személyes érdekérvényesit6 szerepétdl fliggott.'® A piispoki szerepkor és hata-
lom ezért eltéréseket mutat a Romai Birodalom egyes teriiletein, noha jogilag a
plispokok tarsadalmi statuszat mar . Constantinus kora ota csaszari rendeletek irtak
el6.”” Még a nagy tekintélyl piispokok levelezési, informaciokezelési szokdsai is
kulonbozhettek, és erre vonatkozéan a forrasaink nagyon eltéréek: Augustinusrol,
irnokairdl, titkdrairol, méveinek terjedésérdl, levelezésérdl elég sokat tudunk, kozel
haromszaz levele ismert, mig példaul egy masik korabeli plispok, tours-i Szent Mar-
ton esetében csak egy elkiildott levelérdl maradt fenn emlités. Ennek a Sulpicius
Severus altal emlitett levélnek ismerjiik a cimzettjét, az el6kel6 Arboriust, de tartal-
marol semmit sem tudunk, csak azt tudjuk, hogy Arborius beteg lanydnak mellére
helyezve ezt a levelet, a lanyt csoddas médon meggyogyitotta a negyednapos valto-
lazbol.?® A levél tehat Szent Marton egyik csodas gyogyitasanak leirasaban szere-
pel. A lany felveszi a sziizek fatyoldt, és a torténet azt mutatja meg, hogy a piispok
levelezése hozzajarult a keresztény hit terjesztéséhez, de nem tartalma és érvrend-
szere altal, mint Augustinusndl, hanem egyszer(ien azzal, hogy attevédott ra a
szent plispok csodatévé ereje. Forrasaink tehat eléggé eltéré képet mutathatnak
egy-egy plispok levelezési szokasairdl attol fliggéen, hogy a plspoki hivatal és sze-
mélyiség bemutatasaban mit szeretnének kihangsulyozni a szerzék.

A levelek terjesztése és megdrzése

Az Augustinus altal titkaranak diktalt levelek terjedésérdl is beszélnek a forrasaink:
papi személyek vagy laikusok vitték el ket a cimzettekhez, plispoktarsaihoz, illetve
mas papi személyekhez, akik tobb példanyban lemasoltak és szétkiildték a Fold-
kozi-tenger térségében. Augustinus levelezése, ha a fennmaradt kozel haromszaz
levelet tekintjlik, rendkivil élénk volt, és térben Galliatol Palesztindig terjedt.”' Nincs
utalds arra, hogy Augustinus az dllami postaszolgalatot valaha is igénybe vette vol-
na, amelyet inkdbb az dllami hivatali levelezés szamara tartottak fenn.

Tobb adatunk van azonban a levélvivékrdl, akiket Augustinus a perfator, baiu-
lus, portitor, tabellarius szavakkal nevez meg. A levélvivéket altalaban név szerint is

18 Dovere, 1997. 161-185.

19 Lizzi Testa, 2000. 55-103.

20 Sulpicius Severus: Vita Sancti Martini, 19,1. Magyarul: Havas, 2003. 423.

21 Az antik levelezés levelezSkoreivel a romai koztarsasag és a kés6 csaszarsag kordban T. Horvath Agnes
foglalkozott disszertdci6jdban, és - a Johannes Divjak altal kiadott levelek kivételével - a régebben is-
mert 270 levelet feldolgozva térképen is dbrazolta Augustinus levelezésének foldrajzi kiterjedését.
T. Horvdth, 1999.
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megemliti a levélben, a cimzett figyelmébe, partfogdsaba ajanlja 6ket, vagy fontos
szbbeli Uzenetet biz rajuk. llyen tizenetrél van sz6 a Dorotheushoz irott 14* levélben,
ahol a levélvivé feladata, hogy elnyerje elébb a cimzett igéretét, hogy nem biinteti
meg szigoribban azt a szolgdjat, akire a levélben Augustinus panaszkodik, és csak
azutan adja oda a tényleges panaszt tartalmazo levelet, amely a vétkest is nevén ne-
vezi. Néhany levélvivérél egészen sok informacioval rendelkeziink és kdvetni lehet az
atjukat is. A levelekbdl azt is megtudjuk, hogy nem kénny levélvivét taldini, amikor
nagy tavolsagokrol van sz6 a cimzett és a felad6 kozott, €s tobb szoveghely utal arra,
hogy a kézbesitd sietsége miatt nem volt idejiik csiszolni a levél stilusan.?? Denys
Gorce a levélvivok sietségét emlité szovegrészekrsl azt gondolja, hogy csak tres
stilusfordulatok voltak, ezzel csupan a levél stilisztikai csiszolatlansdga miatt mentege-
t6znek,”* Michele Pellegrino szerint azonban nem errél van sz6, hanem inkabb a
redlis korilmények tisztelete és az azokhoz valé alkalmazkodas nyilvanul meg ezek-
ben a mondatokban.** A levelek stilusa igényes és csiszolt, jelen van benne a ritmikus
prozara torekvés, de jobban érvényesiil azokban a levelekben, amelyek hosszabbak,
és mfajilag inkabb az értekezések kozé tartoznak. Azok a barati levelek, amelyek-
ben a cimzett néhany feltett kérdésére valaszol, kevésbé valasztékos, kbzvetlenebb
stilust mutatnak, kevesebb szabdlyos prézaritmussal.

A levelezésben olvashatunk idegen kézbe kertilt és elkallédott levelekrdl, de
arrdl is, hogy nemcsak a cimzettek masoltattak le, sokszorositottak és terjesztették a
levelek szovegét, hanem maga Augustinus is megtartott magdnak egy masolatot az
elkiildott leveleirdl. Példaul az Ep. 149,2-ben fdjlalja, hogy a Paulinushoz kiild6tt leve-
lei nem jutottak el a cimzetthez, és elkiildi azok mdsolatat, az Ep. 74,1 is beszél maso-
latok kiildésérdl. Augustinus e szokasat Donatien de Bruyne vizsgalta, és kimutatta,
hogy az Ep. 104,5-ben idéz egy masik levelébdl, az Ep. 91,9-bdl, amelyet egy évvel
kordbban irt.”> Az Ep. 147, 42-ben idézi az Ep. 92,5 egyik rovid passzusat, amelyet 6t
évvel azel6tt irt. Ebbdl is arra lehet kovetkeztetni, hogy Augustinus gy(ijtotte a littera-
rum missarum masolatait is. Ez nemcsak az § szokdsa volt, hanem levelezétarsai is
hasonloképpen jartak el, mivel az Ep. 95-ben Augustinus arra kéri Paulinus Nolanust,
hogy kiildje el neki egy olyan levél masolatat, amely nem érkezett meg hozza. Az el-
kiildott levelek masolatanak a szerzé dltali 6sszegytijtése lehet az egyik magyarazata
annak, hogy ilyen nagy szamban 6rzédtek meg Augustinus levelei, mivel a kiilonféle
cimzettekt6l nehéz lett volna azokat utélag 6sszegydjteni az Augustinus halalat kove-
t6 barbdr tamadasoktdl zavaros idékben.

Jelen tanulmany keretei csak azt tették lehet6vé, hogy felvazoljam az augus-
tinusi levelezés és a kora keresztény egyhazi informacios gépezet miikodésének
targyi feltételeit, €s a rogzités és tovabbitds jellegzetességeit. A levelek tartalmanak

22 Lasd: Ep. 205,19; Ep. 178,3; Ep. 214,5; Ep. 245,1. Ez utébbiban azt irja Augustinus, hogy bdr nagyon
elfoglalt, de mivel a levélvivg sietve indul vissza, nem teheti meg, hogy ne irjon valaszt Possidiusnak: ,Sed
nunc epistola Sanctitatis tuae et occupatissimum me reperit et celerrimus baiuli reditus neque non
rescribere tibi neque ad ea quae consuluisti, ita ut oportet, respondere permisit.”

23 Gorce, 1925. 228.

24 Opere di Sant’Agostino, 1992. vol. 21. XVI.

25 Bruyne, 1932. 233-248.
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részletesebb vizsgalata azonban azt is megmutatja, hogy ezek az informaciétovab-
bitasi keretek miként jarultak hozza dontések sziiletéséhez, magatartas- és gondol-
kodasmodok véltozasahoz, valamint hogyan kapcsoltak 6ssze egyetlen informa-
cios kozosséggé a benne részt veviket.
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HAJNALKA OBIS
THE EPISCOPAL ADMINISTRATION

THE OPERATION OF AN INFORMATION WORKSHOP ON THE BASIS OF AUGUSTINE'S
CORRESPONDENCE IN LATE ANTIQUITY

Agustine was a bishop in Hippo Regius who had a great influence and a significant social role in
late antiquity. Using details which illuminate the information recording of the time, we analyse
Augustine’s habits of information handling and his writing, reading, dictating and letter-writing
practice to construct a picture about the information flow of the Roman society in the 4" and
5" centuries AD. From Agustine’s correspondence, references of his other works, and from
Possidius’” reports who wrote a relevant biography about Augustine we can reconstruct how
could the office administration of the bishop of Hippo has been operated. In the studied sources
we found references to the material and production of the documents (e.g. charter, parchment,
tablet), information is provided about the following items: the secretaries’ and letter-bearers’ work,
shorthand recorded texts, Augustine’s works copied in scriptoriums, or copied and forwarded
letters. We have references to other document types, registers, synodic official reports which are
essential for the operation of the episcopal administration. The “information handling habits” of
the bishop of Hippo are outlined from the analysed texts and the part that a bishop could fill in the
information flow of the society in the 5™ century AD.
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