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Eszmélés és kozosségépités

Helyzetjelentések a magyar kisebbségi életrdl
a kiralyi Jugoszlavidban'

Az els6 vilaghaborud utan az Osztrak-Magyar Monarchidt és benne a Magyar Kirdlysagot a
- csak a gy6zteseknek kijaré - nemzeti 6nrendelkezés elvére hivatkozva feldaraboltdk, egy-
kori teriiletén pedig tobb kis dllamot hoztak létre. A kordbbi orszdgok részeinek egybeolva-
ddsaval létrejott Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysagban az 1921. évi népszdmldlds szerint a
magyarsag 468 ezer fével (3,9 szazalék) a masodik legnagyobb kisebbségi népcsoportot
képezte a német mogott. Osszlétszama a két vildghabord kozotti idskben alig véltozott.

Az (j allamban a magyarok teljesen Gj viszonyok kozé keriiltek és a korabbihoz
képest masfajta politikai stilussal szembestltek. A szerb-horvat-szlovén dllam alapvetd
konfliktusdt az allamszerkezet koriili vita hatarozta meg, az dllanddan érezheté politikai fe-
sziiltség abbdl eredt, hogy a centralizalni kivdné szerbek szemben dlltak a maguknak és az
egyes orszagrészeknek nagyobb onallésagot, autonémiat kivané erdkkel, fé6képpen a hor-
vatokkal. Az ellentéteket sem a parlamentarista korszak legkiilonb6zébb Gsszetételli koalr
ciés kormanyai, sem pedig a jugoszlav egység megteremtését célul tiz6, ugynevezett kiralyi
diktatdra nem tudta feloldani. Az allam vezetéi a politikai életben leginkabb azt vartak a ki-
sebbségek tagjaitol, hogy integralédjanak, illeszkedjenek bele a jugoszlav politikai életbe, és
azok, akiknek politikai ambiciojuk van, a jugoszldv partokban keressenek maguknak helyet.
Mindezek ellenére az 1920-as években létrejottek a kisebbségek partjai, a Magyar Part
1922. szeptember 17-én alakult meg Zentan. F6 céljai kozott az alapvetd dllampolgari és
oktatasi-kulturalis jogok megszerzése szerepelt (allampolgdri jogegyenl&ség, a nyelvismeret-
tél figgetlen vdlasztéjog, az anyanyelvhaszndlat szabadsaga, az anyanyelvi oktatas és a koz-
mivel6dési szervezetek miikodése). Keserves tapasztalatok drdn, a kirekesztettség évei utdn
az irdanymutatok arra az dlldspontra jutottak: a legerésebb szerb parttal kell vélasztdsi megal-
lapoddst kétni annak érdekében, hogy a magyar érdekekért lobbizni lehessen. A csupan egy
valasztas soran alkalmazott modszert a kirdlyi diktatira rendszere lehetetlenné tette, majd
csak az 1930-as évek végén, a megvaltozott kiil- és belpolitikai korilmények kozott kezds-
dott valamilyen parbeszéd a hatalom és a magyarsag igazi képvisel6i kozott.

Ma mar gazdag irodalma van a vajdasagi magyarsag torténetének, a fébb valtoza-
sok ismertek, ,amit azonban nehezebb megmutatni - irta a most ismertetendé kétet beve-
zet6 tanulmanydban Mék Ferenc -, azok a lelki folyamatok”, valamint ,a kisebbségi kbzos-
ségépités hatalmas munkdjaba fektetett eréfeszitések megsziletésének, kibomlasanak és
mUkodésének rendszere”.

1 Veremid6. Magyarok a kirdlyi Jugoszldvidban (1918-1941). Cikkek, tuddsitdsok, helyzetjelentések a
kisebbségi életrél. VAl., jegyz., bevez. tanulmdny Mdk Ferenc. Zenta, Vajdasdgi Magyar Miivel6dési Intézet,
2018. 645 p. (Délvidéki Sorold, 8.)
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A kisebbségi lét elsé esztendei a tajékozodas korszakat jelentették, a délvidéki ma-
gyarsag tarsadalmi, szocidlis és kulturdlis megszervezése az 1920-as évek masodik felében vett
erételjesebb lendiiletet. A Veremidé fécimet kapott kotetbe olyan frasokat gydjtott egybe a
szerkeszt6, amelyek megmutatjak a délvidéki magyarsag szellemi ttkeresésének és kozosségi
épitkezésének kiilonb6z6 elképzeléseit és valtozatait. Az irasok egyrészt a helyi sajtéban,
folyoiratokban, masrészt a kisebbségekkel foglalkozo, Budapesten kiadott periodikakban je-
lentek meg, valamint olvashatunk részleteket 6nall6 kotetben megjelent munkakbol is.

Az egyes irasokat, cikkeket a szerkeszté tematikus egységekbe csoportositotta
(a magyar kisebbség tarsadalmi-politikai helyzete; nemzetiségi viszonyok, demogrdfia, nép-
egészségligy; gazdasdgi élet; oktatdsligy, intézmények, iskoldk; egyhazak; magyar irodalom
és intézményei a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdgban; kbzosségépités: célok és feladatok).
Egy szlikre szabott recenzi6 keretei kdzott nem lehet bemutatni azt a széles tematikat, me-
lyet a konyv atfog, igy a kovetkez6kben csak néhany korabeli reflexidt villantunk fel. A cik-
kek, értékelések nemcsak a pillanatnyi helyzet elpanaszolasanak céljaval sziilettek, hanem
sok esetben ramutattak a vdltozdsok hosszi tava kovetkezményeire, és gyakran jobbit6 ja-
vaslatokat tettek.

A délszlav allamba keriilés lelkileg megrazta a magyarokat. Mint Drask6czy Ede
irta: a kisebbségi sors minden el6késziilet nélkil érte Sket, nem voltak ra folkésziilve, nem
voltak meg az intézményeik, modszereik az élet mikddtetésére, teljesen magukra marad-
tak. A Gdj Jozsef alnéven publikalo szerzé pedig azt emelte ki: ,Az SHS magyarsaga elsGsor-
ban szembekeriilt a balkani és abszolite bdrdolatlan nagyszerb, vagy panszerb nemzeti
aspirdciokkal. Ezeket a nagyszerb aspirdciokat sem céljaiban, sem orientdlis eszkdzeiben
nem ismerte.”

A délvidéki magyar tarsadalom alapvetéen agrartarsadalom volt. Ebbél adédott,
hogy a kiralyi korszak legnagyobb szabasi gazdasdg- és tarsadalomatalakité beavatkozasa-
nak, az agrarreformnak és az azzal egyiitt végrehajtott kolonizacionak meghatarozé hatdasa
volt. A kortdrsak tgy értékelték, hogy a foldfelosztasok és telepitések egyrészrél azt céloz-
tak, hogy az dllamalkot6 szerb népet vagyonilag megerésitsék, masrészrél a szomszédos
magyar, bolgar és alban hatar melletti vidékeket fokozatosan elszerbesitsék. A magyar nagy-
birtokokat kisajatitottak, ugyanakkor - mutatott ra Berkes Jozsef - ,tonkre jutott a magyar
foldmunkassag és a gazdasdgi cselédség is teljesen, mert a foldosztds magyar foldigénylét
nem ismert el, s igy nem is juttatott foldhoz”.

A korszakban Eurépa-szerte egyre nagyobb figyelmet kaptak az egészségligyi-
szocidlis kérdések a tudomdnyban és a kozbeszédben, s ezekkel szoros Osszefiiggésben
vet6dott fel a demogréfiai probléma. A magyarok riadtan szembestltek azzal, hogy a déli
terlileteken a természetes szaporodas joval nagyobb mértékd, mint a Vajdasdgban, igy az
északi teriileteken €l6 népek népességaranya - koztiik a magyaré - az idé haladtaval egyre
kedvezétlenebbé valik. Toth Bagi Istvan ennek kapcsan felhivta a figyelmet: , Az egykerendszer
és a kétgyermekes rendszer elégtelen a nemzet fenntartasdra. Nemcsak az egygyermekes,
hanem még a kétgyermekes rendszer is okvetlenil a népdllomany nagyaranyd csokkenésé-
re és kihaldsara vezet.”

Kilonosképpen érzékenyen érintette a kisebbségi kozosségek életét és jovijét az
oktataspolitika. A vajdasagi kisebbségi iskolarendszer felszamoldsa 1920-1921-ben kezdé-
dott. 1920-ban bevezették a szerbiai oktatasi torvényt a Vajdasag terlletére is: a népiskoldk
allamiiskoldava valtak, a térvény nemismerte el az egyhazakat és a kozségeket iskolafenntarté-
ként. Egyattal meghatdroztak a kisebbségi nyelven tanité osztalyok inditdsahoz sziikséges
gyermeklétszamot, s rendeletekkel szabalyoztdk, hogy kik iratkozhatnak be ezekbe az osz-
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talyokba (névelemzés). Mindezek kovetkeztében a magyar gyermekek kozel harmada nem
az anyanyelvén folytatta elemi iskolai tanulmdnyait. Gyongyosi Dezsé Gjsagiré felhivta a fi-
gyelmet ennek messze hat6é kovetkezményeire: ,A névvegyelemzés folytdn a szldvul mit
sem tudé magyar gyermekek az elemi iskoldk szerb tagozataba kerdiltek, melynek eredmé-
nye az lett, hogy az ezen iskoldkbdl kikeriilt magyar gyerekek félanalfabétaként jottek ki - se
magyarul, se szerbll nem tudnak rendesen -, elvesztek nemcsak a magyar, hanem az dlta-
lanos kultdrara nézve is. A kell6 szamua magyar kdzépiskola hidnya, valamint a névvegyelem-
zésnek a kozépiskolakban is valé alkalmazasa mindinkabb lehetetlenné teszik a magyar ifjd-
sagnak a mdvelt palydkra val6 kiképzését.”

A kisebbségi sorba keriilt magyar értelmiség azzal is kénytelen volt szembenézni,
hogy korabbi kapcsolatai Magyarorszag szellemi kézpontjaival - ha nem is szakadtak meg
teljesen, de - lazdbbd valtak. Az ir6k vitdt folytattak Gj feladataikrdl, lehetéségeikrél, vala-
mint arrél, vajon van-e vajdasagi magyar irodalom, illetve lehet-e vagy kell-e egyadltalan olyat
létrehozni. Megallapitottak, hogy a vajdasdgiak helyzete sok tekintetben nehezebb, mint a
tobbi utéddllamba kerdilteké (mind a jogi viszonyokbdl, mind a hagyomanyokbdl adédéan).
A Vajdasag - mint a Bdcsmegyei Naplo vitasorozata megdllapitja - nem volt foldrajzilag és
egyéb mddon elhatarolt magyar kultirterilet, mint Erdély vagy a Felvidék. Annak, hogy
nincsen vajdasagi irodalom, abban rejlik az oka, ,hogy a Bacskanak, a Banatnak kulttrélete
sohasem volt” - irta Szenteleky Kornél. Kényszer(ien megallapitottdk, Gj tartalmak jelennek
majd meg a magyar irodalomban. Dettre Janos hozzatette: a kisebbségi magyar hangja
egészen Uj hangot, friss mentalitdst és Gj lenddiletet visz a magyar irodalomba.

A masik feszité kérdés, amely a délvidéki magyar értelmiséget foglalkoztatta, a ma-
gyar egység, illetve létrehozasdnak sziikségessége. Kende Ferenc szerint két évtized egy-
masrautaltsdga nem tudta a magyarsagot egy tombbé Osszegydrni. Szélesebb kord, tarsa-
dalmi-gazdasagi-muivel&dési programot kell megalkotni, megfelel§ intézményrendszert kell
létrehozni. Ennek érdekében a napi frontharcok folé kell emelkedni, mivel a politika nem
alkalmas az egység megteremtésére. (Itt meg kell jegyezni: egységes, az egész Délvidékre
kiterjed6 magyar kulturdlis szovetség megalakitdsat még az 1930-as évek masodik felében
sem engedélyezték a hatésdgok, minddssze néhany helyi kulturdlis egyesiilet mikddésére
nyilt ismét lehetGség a némileg engedékenyebb politikai Iégkorben.) Gyongyosi Dezsé
pedig abbdl kiindulva, hogy a vajdasagi magyarsag legalabb 80 szazalékban a foldmdvelés-
bél él, Ggy vélte: a parasztsag ,egészséges alapokra valé helyezése, és ezaltal fennmarada-
sanak lehet6vé tétele egyenld a jugoszldviai magyarsag fennmaraddasdval. A falu az a tarta-
lék, ahonnan a varosi magyar kisebbség is utanpétlast merithet.” Sokan vetették fel a
szovetkezeti format mint kozosségszervez6 mddszert, amelyet az élet legkiilonb6z6bb teri-
letein lehet alkalmazni.

Végsé soron abban mindenki egyetértett, emelte ki Mdk Ferenc, hogy a kisebbségi
sorsra jutott délvidéki magyarsagnak akkor lesz esélye a megmaradasra, ,ha elébb Iélekben
és szellemben, majd a tdrsadalmi és a kozéleti intézmények tekintetében haladéktalanul
hozzalat az épitkezéshez”. A délvidéki magyar tarsadalom végiil is egyéni elhatdrozdsok és
elkotelezettségek erejébdl éplilt Gjja.

Mindezek utdn joggal meril fel a kérdés - olvashatjuk a bevezet§ tanulmany-
ban -: eredményes volt-e a délvidéki magyar tarsadalom 1920 utani megujulasi kisérlete,
vezet6 értelmiségének kozosségépité munkaja meghozta-e a maga mélt6 gylimolcsét? Mak
Ferenc valasza - amely egyben a kiralyi Jugoszlavia id6szakdnak értékelése is a magyarsagra
nézve - egyrészt elismeri a koz0sségepités erejét, masrészt viszont keser(iséget érezhetiink
a szerves folytatas elmaraddsa miatt. Idézziik most 6t! ,Ha a torténelem kegyelmébdl a
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délvidéki magyarsag kapott volna fejlédési-kiteljesedési lehetGséget, minden bizonnyal elju-
tott volna a polgdrosodas Uj és korszer( igényeinek a megfogalmazasdig, megvalositasaig.
A masodik vilaghdbora azonban tragikus véget vetett a meggjulasi lehetéségeknek. 1941 és
1944 kozott minden esztend6 meghozta a maga foldindulasét, amelyek sora 1944-ben a
megtorlashoz, a partizanterrorhoz vezetett, aminek kovetkeztében a Bacska, a Bansag és a
Baranya magyarsaga Ujra intézményei, iskoldi és értelmisége nélkil maradt. A délvidéki ma-
gyarsag életében tehat korantsem az 1918 utani két évtized volt a mélypont. A titéi Jugo-
szldvia - a maga sajatos sztdlini valtozatdban - meghozta szdmdra az egyparti diktatdrat, s
vele egyiitt az erésen irdnyitott és determinalt gondolkoddst és éleslatast.”

Nem feladatunk eldonteni, hogy melyik - a kirdlyi vagy a szocialista - Jugoszlavia-
ban voltak kedvezébbek a feltételek a kisebbségi élet megszervezéséhez. Annyi azonban
bizonyos, hogy a sajdt eréforrasok jobban elSsegitik az egyes kozosségek autonom fejlédé-
sét. A kiralyi korszakban a magyar tarsadalom sajndlatos médon elszegényedett, megjelent
viszont az igény a kozosségteremtésre, az dnszervezésre. Ennek a kiizdelemnek a minden-
napjait tdrja elénk ez a jol szerkesztett valogatds, kdzelebb hozva a korabeli tarsadalom di-
lemmait és kiltkereséseit.

Biré Ldszlo*

* A szerz6 a Magyar Tudomdnyos Akadémia Bolcsészettudomdnyi Kutatokézpont Torténettudomdnyi
Intézetének tudomanyos fémunkatdrsa (1097 Budapest, Téth Kalman u. 4., biro.laszlo@btk.mta.hu).

VILAGTORTENET + 2019. 3.



Ara: 600 Ft
ElGfizetoknek: 500 F m“ m w ‘HH
9770083626008 19003

TERJESZTI A MAGYAR POSTA

El6fizethet6 személyesen a postahelyeken és a kézbesitéknél,
vagy a Kozponti Hirlap Iroda zoldszaman: 06-80/444-444,
e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu, faxon: 1-303-3440,

vagy levélben a Magyar Posta Zrt. Kézponti Hirlap Iroda,
Budapest 1008 cimen.

Szamonként megvasarolhaté az MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetében

(1097 Budapest, Toth Kalmdn utca 4., telefon: 224-6700/4624,
4626 mellék), illetve a Penna Bolcsész Konyvesboltban

(1053 Budapest, Magyar utca 40., telefon: 06 30/203-1769).

A Vilagtorténet 2019-es évfolyamanak megjelentetését
a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Nemzeti Kulturalis Alap tamogatja

Nemzeti Kulturalis Alap




