DR. LIKTOR ZOITAN ATTILA'

A FARKASHIDAI EGYEZSEG (1490)?
— STRATEGIAI MELYSEG A KOZJOG TUKREBEN
ADALEKOK A JAGELLO-EUROPA TORTENETEHEZ?

»Az utdkornak a megeldzd évszdzadokrol alkotott képe sosem marad dllands,
hanem szinte sziintelen vdltozdsoknak van aldvetve”

(Habsburg Ott6)
1. A visszafelé valtozé mailt ...

Hasssurg Otté megfogalmazdsiban a torténettudomdny olyan tudomdny, amely
visszafelé 4llandéan valtozik.* Elmondhatjuk ezt a jogtorténet tudomdnydrdl is.
A multrdl alkotott felfogdsunk folyamatosan véltozik, dtalakul — amelyet az 4j
kutatdsi eredmények, a szemlélet médosuldsa is befolydsol —, kdszonhetben a
korszak kiemelkedd tdrténész-kutatdinak. Hiteles képet egy korszakrél minde-
nek elétt az elsédleges forrdsok és tények alapulvételével alakithatunk ki. A ma-
gyar Jagell6-kor (1490-1526) megitélése is az elmult években kezdett megval-
tozni szik toreénészi berkekben,” amely azéta mér t6bb szakteriilet — politika®-,
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Jagell6 (I1.) Ulaszl6 kiralyunk (1490-1516) Farkashidan alairt valasztasi feltételeit tartalma-
z6 egyezséget nevezi a (jog)torténettudomany farkashidai egyezségnek, amelyet a magyar
torvénytarba is felvettek, lasd: MARKUS Dezs6 (szerk.): Corpus Juris Hungarici — Magyar Tor-
vénytar. 1. (1000-1526). Budapest, Franklin, 1899. [a tovabbiakban: CJH.].

3 A torténettudomany hasznalja ezt a fogalmat, amely 1490-1526 kozotti idészakot dleli fel,

és amelyen az Adriai-tenger a Fekete-tenger és a Balti-tenger k6z¢ esé térséget értik.

4 HassBURG Otté: 17 Kdroly. Budapest, Eurépa, 1994. 8.

KusiNyt Andras: A Jagelld-kori magyar dllam. Térténelmi Szemle XLVII (2006) 3-4: 287-307.
6 C.Toru Norbert: Ecsedi Batori Istvin nddor pozsonyi tartizkoddsdnak szamaddskinyve. Adalékok
Magyarorszdg 1526 végi politikatirténetéhez. Levéltari Kozlemények 80. (2009) 169-208., Fr-
DELES Tamds: A &irdly és a lizadd heroeg — Az Ujlaki 1drine és szivetségesei elleni kirdlyi hadjarat
(1494-1495). Szeged, Szegedi Kézépkorasz Muhely, 2012., C. TotH Norbert: Politikatir-
téneti Forrasok Bithori Istvan elsd helytartdsagahoz, (1522-1523). A Magyar Orszagos Levéltar
Kiadvanyai I1. Forraskiadvanyok 50. (2010)., C. ToTH Norbert (szerk.): Az ecsedi Bathoriak a
XV-XVI. sgazadban. Nyirbator, Bathori Istvan Mazeum, 2012.; HorvATH Richard — NEU-
MANN Tibor: Eesedi Bathory Istvin - Egy katonabdrd életpalydja (1458-1493). Budapest, MTA
BTK, 2012. C. TotH Norbert: Az ut Tataig, Orszaggyulések 1510-ben. In: LAszLO Janos
(szerk.): A diplomdcia vilaszuitian. 500 éve volt tatan orszdggyilés. Tata, Annales Tataienses VI.
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térsadalom’-, jog®- és gazdasdgtorténet’ — terén is elérehaladdst mutat.

A magyar Jagellé-kor koz- és alkotmdnytdrténete egyardnt megérett az dt- és Uj-

raértékelésre, amelyet mi sem bizonyit jobban, mint az, hogy az utébbi idében ugy
kiilf6ldon," mint belféldon a kéz- és a jogtorténet miiveldi figyelmének egy része
egyardnt a Jagellokra, a Jagell6-korra, illetve kozép-Eurépa késékozépkori és koratjkori
torténetére fordult. A Kusinyt Andrds 4ltal nem régen (2005) még hidnyolt torténeti
kutatdsok — a korszak teljes archontoldgidja,'" a korszak dekrétumainak 4j kiaddsa,'
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(2010) 1-20., Kristor llona: Egy nadorvalasztas margdjara. In: Kiss Laszlo (szerk.): Tanul-
mdnyok a 70 éves Németh Istvan tiszteletére. Eger, Acta Academiae Agriensis Nova Series:
Sectio Historiae 43. (2015) 175-185.

PAvroseaLvi Tamas: The Noble Elite in the County of Kards (1400-1526). Budapest, MTA BTK
TTI, 2014.

A korszak jogtorténetét illet6en lasd djabban: MATHE Gébor (szerk.): A magyar jog fejlo-
désének fél évezrede: Werbdezy és a Hdrmaskinyy 500 esztendd miiltan, Budapest, Nemzeti Koz-
szolgdlati és Tankonyvkiadd. 2014., Martyn Rapy: The laws and customs of Medieval Croatia
and Slavonia. London, UCL School of Slavonic and East European Studies, 2013., Martyn
Rapy: Customary Law in Hungary. Conrts, texts and the Tripartitum. New York, Oxford Uni-
versity Press, 2015.

NOGRADY Arpad: ,,Az elakadt fejlédés”. In: C. ToTH Norbert — NEUMANN Tibor (szerk.):
Keresztesekbil lazadik. Tanulmanyok 1514 Magyarorszagdrdl. Budapest, MTA BTK TTI, 2015.,
A WEeIsz Boglarka vezetésével alakult Kézépkori Gazdasagtorténeti Kutatdesoport (2015-
2020) altal publikalt tanulmany(kotetek) a korabbiakkal ellentétben alapvet6en mas meg-
vilagitasba helyezi a korszak megitélését, lasd: Weisz Boglarka (szerk.): Péng, posztd, piac.
Budapest, MTA BTK TTI, 2016., Kipas Istvan — Weisz Boglarka (szetk.): Hatalom, add,
Jog. Gazdasagtirténeti tanulmdnyok a magyar kizépkorrdl. Budapest, MTA BTK TTI, 2017.

Martyn RADY: Rethinking of Jagetlo Hungary. Central Europe 3. (2005) 1:3-18., Martyn
RADY: Fiscal and military developments in Hungary during the Jagello period. Chronica. Annual of
the Institute of History, University of Szeged, 2010. 86-99.

H. NemeTH Istvan: Ag archontoldgia és a virostorténet. Karrierek és hatalmi csoportok a virosokban
(XVI-XV1I. szdzad). Fons X1. (2004) 2:197-218., HorvATH Richard — NEUMANN Tibor —
C.'TotH Notbert: Pontot az ,,i-re” A Magyarorszdg vilagi archontoldgiaja cinii program miiltja, jelene
és kazeli jovdje. Turul 86. (2013) 2:41-52., C. ToTH Norbert — HORVATH Richard — NEUMANN
Tibor — PALosFALVI Tamas (szerk.): Magyarorszdg vildgi archontoldgidgia (1458-1526) 1. Fopapok
és bardk. Budapest, MTA BTK TTI, 2016., a korszakra vonatkoz6 (négy kétetre terve-
zett) archontolégia mellett egy teljes pénziigyi igazgatasra vonatkozo kotet is készil, lasd:
GYONGYOSSY Marton: Az archontoligiakészités lehetdségeirdl és hatirairdl. Esettanulmdiny Szerencsés
Imre alkincstartisaga kapesdan. Torténeti Muzeoldgiai Szemle 15. (2017) 143-149.

Ferenc DORY — Péter BANYO — Martyn RADY — Janos M. BAk (szerk.): Decreta Regni Me-
diaevalis Hungariae Tomus IV, (1490—1526). Budapest, CEU, 2012., Mik6 Gabor: Lsmeretlen
orszdggyilési emlék a Jagelld-korbil. Adatok az 1507 és 1514 kozotti orszdggyilések torténetéhes,
valamint Werbdczy Harmaskinyvének elkésiiltéhez. 'Torténelmi Szemle LVI. (2014) 3:455-480.
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varmegyei hatésdgi oklevelek' és csalddi oklevéltdrak'® kiaddsa, a korszakkal kapcso-
latos, kiilfoldi levéltdrakban, konyvtdrakban fellelhetd dokumentumok felkutatdsa'
stb. — koziil azéta szimos produkalt mdr eredményt, amelyet a (jog)torténészek (is)
fel tudnak haszndlni. A kozelmultig egészen negativ kép élt'® — és talén mondhatjuk
¢él mindmdig (sajnos) — a Jagell6-korrél a koz- és jogtorténetirdsban egyarant. Ezen
véltoztatandé Magyarorszdgon nagyszabdst rendezvény megtartdsara keriilt sor a Ma-
gyar Tudomdanyos Akadémidn ,,A Jagellék Magyarorszdga, 1ij kutatdsok és eredmények”
(2014) cimt konferencia keretében.!”

A fokozdd6 hazai és a nemzetkozi érdeklédést jelzi az MTA Lendiilet kutat6eso-
port altal ,, Jagellék Eurdpdban: dinasztikus és diplomdciai kapcsolatok” (2015) cimmel
megrendezett nemzetkozi konferencia.’® Bir nem a Jagellékhoz, mégis kdzvetleniil
a Jagell6-korhoz kapcsolédik ,,A magyar jog fejlodésének fél évezrede” elnevezésti Wer-
béczy-konferencia is, amelyet a Hdrmaskinyv befejezésének otszdzadik évforduléja
emlékére (2014) rendeztek meg."” A Jagellok irdnt a hazai mellett az eurdpai térténész-
szakma is érdekl8dést mutat, hiszen a ’jéformdn ismeretlen’ dinasztia és korszakdnak
(1386-1572) feltdrdsdra Natalia Nowakowska vezetésével ,,Jagellok: Emlékezer és
identitds Kozép-Eurdpdban” elnevezésti projeke (2013-2018) keretében egy nemzetkozi
kutatécsoport alakult az Oxfordi Egyetem szervezésében.”® Az utébbi években szdimos
tanulmdny és monografia jelent meg, amely a magyar Jagellé-korral (is) foglalkozik.
Nyilvdnval6an a kézép-Eurdpa irdnt megnyilvinulé vildg- és gazdasdgpolitikai érdek-

13 Az addig megjelent varmegyei hat6sagi oklevelek (Tolna, Szabolcs, Gy6r) tovabbiakkal
béviltek, lasd: NEUMANN Tibot: Bereg megye hatdsdginak oklevelei (1299-1526). Nyiregyhaza,
2006., C. TotH Norbert: Ugoesa megye hatdsaginak oklevelei (1290-1526). Budapest, 2006.,
Prr1 Ferenc — NEUMANN Tibor — C. TotH Norbert: Szazmadr megye hatdsdganak oklevelei (1284-
1526). Nyiregyhaza, 2010. [a tovabbiakban Szazmar.

14 A korszak meghatiroz6 csaladjaival kapcsolatos forraskiadasok és tanulmanyok kozott
elsésorban lasd: C. TotH Norbert (szerk.): Documenta ad historiam familiae Batori de Ecsed spe-
ctancia 1. Diplomata 1393-1540. Nyiregyhaza, J6sa Andras Miuzeum Kiadvanyai 67. (2011).,
TRINGLI Istvan: A Perényi csaldd levéltara (1222-1526). Budapest, MOL, MTA TTI, 2008.,
NEUMANN Tibor: A Szapolyai csalid oklevéltara 1. Levelek és oklevelek (1458-1526). Budapest,
MTA, BTK TTIL, 2012.

15 Domokos Gyorgy — MATYUS Norbert — Armando Nuzzo (szerk.): Vestiga — Mohdcs elditti
magyar forrdsok olasz kinyvidrakban. Piliscsaba, PPKE BTK, 2015.

16 Kusinvi i. m. (2006) 288.

17 http://institutumfraknoihu/sites/default/ files /jagello_online.pdf (2015. 04. 03.).

18  http://obeliscus.hu/hu/content/nemzetkozi-jagello-konferencia (2015. 06. 19.)., amely
mar tanulmanykétetben is megjelent: BARANY Attila — Bacsa Balazs Antal (szerk.): The Ja-
giellonians in Enrope: Dynastic diplomacy and foreign relations. Memoria Hungariae, 2, Debrecen,
MTA, 2016.

19 A magyar jog fejlédésének fél évezrede: Werbdezy és a Harmaskonyv 500 esztend6 mal-
tan.  http://wwwkormanyhu/hu/igazsagugyi-miniszterium/hirek/ trocsanyi-a-nemzeti-
jogalkotas-resze-a-vedendo-nemzeti-identitasnak (2015. 04. 03)

20 http://wwwjagiellonians.com/about-hungarian (2017. 08.11.).
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16dés élénkiilése kedvez a térség — és igy a Jagellok vezette kozép-Eurdpa — torténeti

kutatdsdnak is.*' Kozel két évszdzados jelenlétiik koztes-Eurépaban nem mult el nyom-

talanul. Epp ellenkezdleg, a most feléjiik fordulé figyelem is azt timasztja ald, hogy a

korszakukkal érdemes foglalkozni, hiszen olyan alkotmdnyos rendszer élte virdgkorat

ekkor, amelynek egyes elemei (az osztott hatalomgyakorlds, a kozosségek jelentésége,

a szubszidiaritds valés megléte, a teriileti kormdnyzds és az er8s onkormdnyzatisdg)

mai vildgunkban is figyelemre méltonak tlin(het)nek. A Jagell6-kort a lengyel-litvin

torténetirdsban aranykorként tartjdk szimon, Magyarorszdgon ellenben a siillyedés
és a romlds évtizedeiként él a koztudatban. A magyar korszak megitélésére alapve-
téen hdrom kiemelkedd negativ esemény nyomta rd szinte levakarhatatlanul cstfos
bélyegét, amely az egész, Matydstl Mohdcsig terjedd évtizedeket bedrnyékolja. Ezek
vitathatatlanul (1) a Mdtyds utdni trénharcok,”” azaz [ényegében egy polgarhdboru
és a Habsburgokkal kotote (1491) pozsonyi béke? (2) az 1514-es Désa-felkelés™ és

(3) maga a 'zdréakkord’, Mohdcs.”

Taldn mindenki el6tt ismert az "idegen, az orszdgot, annak viszonyait, szokdsait,
jogrendjét nem ismerd, az orszdggal nem t6r6d6, erélytelen, a barék kedvére rancigilt,
mindenre csak bélogaté Dobzse-kirdly’ képe.?® A szdzadforduld nagy torténeti encik-
lopédidi a Jagellé uralkodék teljes alkalmatlansigérél, a barék szabad gardzddlkoddsé-
r6l, a nemesség elziillésérdl, a jobbdgyok mérhetetlen elnyomdsdrdl sét, egyenesen az
igazsdgszolgaltatds megsziinésérél, az 6koljog visszadllasdrél beszélnek.”” Mérpedig ha
a Jagellé-kort, annak politikai és kozjogi rendszerét, szellemiségét, hangulatdt akarjuk
megérteni, akkor elengedhetetlen az egész kiindulépontjanak szdmité farkashidai
oklevelet mélyebb vizsgdlat ald vetni. A kor legismertebb torténész-kutatdja, Kuiny:
Andrés foglalkozott mdr — a kirdlyi tandcs szerepére, dsszetételére koncentrdlva — az
oklevél keletkezésének koriilményeivel azonban az oklevél pontjainak hatterére nem
tért ki.® [gy jelen tanulmdnyban a magyar Jagell6-kor kezdetétek — és mondhatndnk
21 Robert 1. Frost: The Oxford History of Poland-Lithnania 1. The Making of the Polish-Lithuanian

Union (1386-1569). Oxford University Press, 2015.

22 KusiNyt Andras: Kéz sorsdintd esztendd (1490-1491). Torténelmi Szemle XXXIII (1991)
1-2:1-54.

23 NEUMANN Tibor: Békekités Pogsonyban — orszdaggyilés Buddan. A Jagelld-Habsburg kapesolatok
ey fojesete (1490-1492). (ElsG kbzlemény,) Szazadok 144. (2010) 2:335-372., NEUMANN Ti-
bor: Békekités Pogsonyban — orsgaggyilés Budan. A Jagelli-Habsburg kapesolatok egy fejezete (1490-
1492). (Masodik kézlemény). Szizadok 145. (2011) 2:293-347.

24 C.TOrH — NEUMANN 1. m. (2015).

25 B. SzaABO Janos: A mohdcsi csata. Budapest, Corvina, 2011.

26 NEUMANN Tibor: A ,,Dobzsekiralyril” egy kicsit masképp — Otszaz éve balt meg 11. Uldszld. (2016)
http://www.tti.hu/esemenyek/eloadas-vitaules/2189-neumann-tibor-irasa-c-toth-not-
bert-es-neumann-tibor-eloadasa-ii-ulaszlo-halalanak-500-evforduloja-alkalmabol.html
(2017. 08. 12.).

27  Fraknol Vilmos: A Hunyadiak és a Jagellok kora (1440-1520). In: SziLAcy1 Sandor (szerk.):
A magyar nemzet tirténete. Budapest, Athenacum, 1896.

28  KuBINY1 Andras: A irdlyi tandes az 1490. évi interregnum idején. (1. Ulsgld valasztdsi feltételeinek
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politikai stratégiai alapkdvének — szdmit6 farkashidai egyezséget, annak egyes — csak
a rendi alkotmdnnyal, rendiséggel sszefiiggésben 1évé — rendelkezéseit kivinom ele-
mezni a kozjog szemszogébdl. Az egyezség gyakorlatilag meghatdrozta az egész korszak
politikai-kézjogi szellemiségét, irdnyultsigdt, amely a rendek — kordbbiakhoz képest
is joval jelent8sebb — térnyerésének ttjar kovezte ki.

2. Az 1t Farkashiddig

Az ONKENYES URALOM a népek torténetének taniisdga szerint, a sziikkeblii onzésnek,
a megbizhatatlansdgnak és a cselszovényeknek melegdagya. Mdtyds uralkoddsa alatt ezek
a biinok mély gyokeret vertek a tronjdt kornyezd egyhdzi és vildgi urak lelkében, és haldla
utdn mérges gyiimolcseik termését boségesen meghoztik” — kezdi FRAKNOI Vilmos Jagell6

I1. Uldszlé megvélasztdsa elézményeinek elemzését.?? A forrdsok alapulvétele mellett

a szemlélet megforditdsdval jéval drnyaltabb képet kaphatunk az egész magyar Jagel-

16-korrél. Ennek fényében a torésvonal, ha a dolgot a (kéz)jog oldaldrdl vizsgéljuk,

nem Mityds és Uldszlé uralkoddsa kozott hazédik meg, hanem alapvetéen Mdtyds
uralkoddsdnak utols6 évei maguk képezik azt. Az els6 Habsburg-Magyarorszdgot

(1437-1457) kdvetd b hdrom évtizedet feldlelé mdtydsi korszak (1458-1490) lénye-

gében a — zsigmondi irdnyhoz valé visszatérésként®® — centralizdcids kisérletekkel telt

el,” még ha Mdtyds nem is szdimolta fel azokat az intézmény(rendszer)eket, amelyek
ekkorra mdr a rendiség garancidi, biztositékai voltak a kirdlyi hatalommal szemben.

Az oly sokat hangoztatott humanista-reneszdnsz Mdtyds-képet kissé drnyal(hat)ja,

hogy az elsé Habsburg-Magyarorszdg idején az orszdggytilésekre meghivott szabad

kirdlyi varosokat Mdtyds egy id6 utdn (1475) mdr nem hivta meg, igy azok ebben az

idészakban kimaradtak az orszdgos jogalkotdsbdl, és majd csak I1. Uldszl6 alatt téreek

oda vissza ismét.*> Mdtyds elényben részesitette a kdveti (azaz nem a tomeges) orszdgy-
létrejitte). Levéltari Kozlemények 48-49. (1978) 61-80.

29 FrakNOI i m. (1896) 333.

30  MAvvusz Elemér: Zsigmond kirdly kizpontositdsi torekvései Magyarorszdgon. Torténelmi Szemle
IIT (1960) 2-3:162—-192.

31  KusiNYl Andras: Adatok a Mdtyds-kori kirdlyi kancelldria és az 1464-es kancelldri reform torténe-
téhez. Publicationes Universitatis Miskolciensis Sectio Philosophica 9. (2004) 25-58., Soos
Ferenc: Matyds kiraly 1467. évi pénziigyi reformjanak végrehajtdasa. Numizmatika és tarstudoma-
ayok I11. (1999).

32 KusiNvt Andras: A magyarorszagi virosok orszdgrendiségéneke kérdéséhes, (kiilinds tekintettel az 1458-
1526 kozotti iddre). Budapest, Tanulmanyok Budapest multjabol 21. (1979) 7—48., KusiNvi
Andras: Kozépkori orszdggyiléseink és a virosok: vilasz Gerics Jozsef professzor tanulmanydra. Szaza-
dok 141. (2007) 2:471-492., H. NEMETH Istvan: A szabad kiralyi varosok a 16-17. szazadi or-
szaggyiléseken. In: Dosszay Tamas et al. (szerk.): Rendiség és parlamentarizmus Magyarorszdgon a
kezdetektd] 1918-ig. Budapest, Orszaggyilés Hivatala, 2013. 144-161. NEMETH felhivia a figyel-
met, hogy az (k6zép-)eurdpai kornyezetben a magyar viszonyok e tekintetben hasonlatosak

voltak, sot valamelyest meg is elézték a fejlédési tendencidkat, az osztrak tartomanyok f6her-
cegl varosait els6ként Hunyadi Matyas — mint féherceg — hivta meg a tartomanyi gydlésekre.
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gyliléseket — amelyen konnyebben keresztiil tudta vinni akaratdt —, mint a tdmeges
orszdggytiléseken.’® Bdr a kirdly akaratdnak a rendkiviili adékbél fenntartott erds
kirdlyi hadsereg is nyomatékot ad(hat)ott. A farkashidai egyezség részben a mdtydsi
korszakra, annak jogsértéseire adott vélaszként — hiven visszaadja ezt Szapolyai Istvin
magyar rendekhez intézett levele is: ,,lmmdr arrél elmélkedjiink, hogy Magyarorszdgor a
szorongattatdstdl é elnyomatdstdl, a mit ekkorig szenvedett, megszabaditsuk, régi szabadsd-
gdba visszahelyezziik™>* —, és a magyar rendek jovére irdnyuld, legalapvetébb stratégiai
célkittizéseként értékelhetd. gy vélnak érthetévé a Jagell6-kor légkorét meghatdrozé
oklevél egyes pontjai illetve, hogy Mdtydst kovetden miért Jagellé Uldszl6 lett a ’befutd’.
A XV. szézadra egyértelmivé vélt, hogy a Balkdnon berendezkedé Oszmdn Bi-
rodalommal® szemben eurépai — de legalabbis kdzép-eurdpai — egységes fellépésre
lenne szitkség. A XIV. szdzad végén az Anjou-hdz kihaldsdval/letinésével megsziint a
rovid-életd (1370-1382/4) magyar-lengyel perszondlunid, és a két kirdlysdgban két,
(részben) idegen uralkoddcsaldd — Magyarorszagon a cseh Luxemburg, Lengyelorszdgban
alitvén Jagell6 — kertilt ki gySztesen az Anjouk utdni politikai (ir csatdrozdsaibdl.> Az
Oszmdnokkal mdr az Anjouk alatt torténetek magyar gy6zelemmel végz8dé 6sszecsa-
pasok? (1366, 1377) de Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) volt az, aki Rigémezd
(1389) és Nikdpoly (1396) utdn felismerte, hogy kizdrélag sszefogdssal lehet fellépni
eredményesen az oszmdn terjeszkedés ellen, és ezt az dsszefogdst a dinasztikus uniékban
ldtta meg, amely politikai 6rokséget utddai végig magukkal vittek az egész szézadon
at. A Zsigmond utdn kovetkezd magyar kirdlyok a Habsburg, illetve az addigra mar
kelet-Eurdpa vezet§ uralkodéhdzdnak szdmité Jagell6-hdz tagjai koziil keriiltek ki.
Magyarorszdg (kozép-)eurdpai hegemonidjinak ékes bizonyitéka volt ez a Magyar-
orszdg feletti uralom megszerzésért Habsburg Albert (1437-1439) — vagy talin még
Zsigmond?®® — haldla utdn kibontakozé szinte évszdzados Habsburg-Jagell$ viszély,*
amelyet t6bbszori kisérlet (1491, 1506) mellett csupdn a bécsi kirdlytaldlkozé™ (1515)
33 KuiNvt Andras: A magyar orszdggyiilések tirgyaldsi rendje (1445-1526). Jogtorténeti Szemle
(2006) 2:3-11.
34 FrAknoI (1896) i. m. 333,
35  SzePESINE SIMON Eva — ScHMIDT Aniké — Mumin YILDIZTAS: Torik—magyar kapesolatok ag;
Oszmain Birodalomtol napjainkig a levéltari dokumentumok tiikrében. Istanbul-Budapest, 2016.
36  C.Toru Norbert: Zsigmond magyar és 1. Uldsz1d lengyel kirdly taldlkozdi a lnbldi béke utdan (1412-
1424). Torténelmi Szemle LVI (2014) 3:339-356.
37 HEerMANN Robert (szerk.): Magyarorszag hadtorténete 1. — A kezdetektd] 1526-ig. Budapest,
Zxinyi Kiado, 2017.
38 Habsburg Albert és Jagell6 (111.) Uldszl6 lengyel kiraly (1434-1444) kozott a Cseh Korona
orszagaiért kirobbant viszaly katonai konfliktusig fajult.

39 A témat magam is érintem az Elsd Habsburg-Magyarorszdg (1437-1457) cimG harom részes
tanulmanysorozatomban, amely a Iustum Aequum Salutare folydiratban jelenik meg;

40  HERMANN Zsuzsanna: Az 15715. évi Habsburg-Jagelld szerzddés. Adalék a Habsburgok magyaror-
§zdgi uralmanak eldtorténetéhez. Budapest, Akadémia Kiado, 1961., TRINGLI Istvan: A kettGs
hazassagi szerz6dés (1515). In: Toma Katalin (szerk.): Magyar Torténelmi Archivum. Buda-
pest, Archiv Kiado, 2011. 140—145.
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illetve — azt az id6kozben bekovetkezett véltozdsokhoz igazitani hivatott — bécstjhelyi
fejedelmi taldlkozd® (1523) zdrt le megnyugtatéan. Hunyadi Mdtyds ‘nemzeti kirdly-
sdga’ csak megszakitotta ezt a parharcot a két dinasztia kozott, rdmutatva ugyanakkor
annak tarthatatlansdgdra is, amelyet a szomszédos orszdgokkal viselt folytonos habortik®
tikkroznek vissza szamunkra. Hunyadi ugyanis — folytatva a megel6z6 évtizedek politikai
orokségét és torekvéseit —, a kornyezd orszdgok feletti uralom megszerzésére téve kisér-
letet — cseh-magyar hdbort (1468-1478) osztrdk-magyar habort (1477-1488) — illetve
akornyezd orszdgok ugyanilyen indittatdsd, csak forditott politikdjinak eredményeként
kirobbant konfliktusok — osztrék-magyar hdbort (1459-1462)* lengyel-magyar hibort
(1471-1474) — viligosan megmutatjdk a kozép-eurdpai hegemonidért folytatott kiizdelmet.
A XV. szdzadban kézép-Eurépdban hirom meghatdrozé hatalmi centrum volt tehdt,
egy politikai haromszég, amely nyugaton a rémai csdszdrsagot, valamint az osztrak
orokos tartomdnyokat keziikben tarté — és akkoriban éppen Németalfold* feletti
uralmat biztositani igyekvé — Habsburgok, északon és keleten az akkori legnagyobb
kiterjedésii eurépai Lengyel-Litvdn teriileteket birtokld Jagellok, valamint kézottik
a Magyar Kirdlysdg illetve hit ebben a vonatkozdsban a magyar rendek. Az egész XV.
szdzad kozép-Eurépdban az unidk létrehozdsdra, a térség — a Balkdnon akkor mdr magdt
stabilan tarté Oszmdn Birodalommal szembeni — 6sszefogdsdra valé torekvés jegyében
telt el. Magyarorszdg ebben az elképzelésben kihagyhatatlan kulcsszerepet jétszott. Az
ondlls, *fuggetlen’ Magyar Kirdlysig kozép-Eurépa szdmdra tdl soknak (ldsd Mdtyds
sikeres cseh- és osztrdk hoditdsait), a torokkel szemben (1dsd az alapvetSen védelemre
berendezkedd és békességre torekvd magyar kiilpolitikdt®) til kevésnek bizonyult.
A hdrom politikai tényezd kézép-Eurépa berendezésérdl vallott felfogdsa azonban egészen
eltérd koncepcidkat alakitott ki. Csupdn egyetlen dologban volt egyetértés, abban, hogy
unidt kell létrehozni, amelybdl a Magyar Kirdlysdg — mér csak geopolitikai-geostratégiai
fekvése miatt — sem hagyhat6 ki. Ezt leszdmitva a hirom fél elképzelései alapvetden eltértek
egymdstol. A Habsburgok egy Habsburg jogar alatt egyesiilé perszondlis unidt,* a Jagellok

41 ZowmBoRrI Istvan: Jagelli-Habsburg rendezési kisérlet 1523-ban Krzysztof Szydlowiecki napldja alap-
jan. Doktori Ertekezés, 2006.

42 HerMANN Robert i. m. (2017).

43 KoBLOs Jozsef — SUTTO Szilard — SzENDE Katalin: Magyar Békeszerzddések 1000-1526. Papa.
2000. Ezeknek a konfliktusoknak a hétterében a magyar tron megszerzése allt, Habsburg
Frigyes rémai csaszart a partiiték egy része kirallya is valasztotta (1459), Jagello Kazmér
lengyel kiraly pedig egyik fianak, Kazmér hercegnek kivanta megszerezni azt.

44 Rogelio PrrEZ BUSTAMANTE: Los Paises Bajos: una repitblica nobiliaria (siglos xiv al xvii). 2006.

45 A magyar diplomacia kihasznalva az Oszman Birodalom vezetésében tortént valtozasokat
— 1I. Bajezid szultan (1481-1512) keletre fordulasat — megkototte a békét, amelyet a Jagel-
16-korban is meg-meg Gjitottak 1520-ig.

46 Az 1463-as bécsujhelyi béke kimondja, hogy ,, ba a magyar kiralyi tron iiresedésekor nem lennének
a fent mondott Matyds kirdly urunk agyékdbol szdarmazd torvényes firik vagy unokdk, desdszari felsége, vagy
Jia, akit erre kijelols, és dfelsége elbunyta utin ag, akit fiaként hatrabagy, vagy ha tobb ilyen is lenne, a3
egyik azok kol akit e az orszag meg fog vdlasgtani, dlljon kirdlyként a magyar kiralysag élére az, or5zag
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1,7 a magyar rendek pedig magyar dominancidval

egy Jagelld vezetésii dinasztikus unid
bird lehetd legszélesebb kiozép-eurdpai perszondlis unidt akartak, amely utébbi koncepcié-
ban mdsodlagos kérdés volt, hogy az uniét vezet§ uralkodé mely csalddbdl szarmazik.
Persze mégsem, hiszen a magyar nemesség korében rendkiviil erés német- vagy jobban
mondva Habsburg-ellenesség volt, amelyet ekkorra mdr alapvetéen Habsburg Frigyes
romai csdszar (1452-1493) fél évszdzados, kifejezetten magyarellenes politikdja “flitoee
leginkdbb. Ebbél arra a kévetkeztetésre juthatunk, hogy Budardl, Krakkébol és Bécsbél
egészen mashogy nézett ki a vildg, a hirom elképzelést kozeliteni nem lehet egyméshoz.
Erthet§ tehdt, hogy Mityss utin mésfél éves viszily keletkezett a hirom fél kozort.
Hunyadi Mdtyds ugyan fontos cseh- és osztrak teriiletek megszerzésével (1469-
t6l cseh kiraly, 1486-ban osztrik f6herceg) jelentSsen kiterjesztette ugyan befolydsat
a térségben — és megalapozott (jog)igénnyel® kisérelte meg a rémai csdszdri korona

teljes tamogatasdval’. Habsburg Frigyes csaszar a — csalad kilonb6z6 dgai dltal uralt és ezért
— széttagolt osztrdk tartomanyok egy kézben val6 egyesitésére térekedett, amelyet fokozato-
san — az idGsebb, alberti 4g kihaldsa (11457) majd a kézelebbi rokonsag VI. Albert (11463)
és Zsigmond fShercegek kiesése (1490-ben lemondatjak) — el is ért. Ennek a stratégidnak
tovabbvitele fedezhetS fel egészen a Habsburg-haz magyar trént illeté 6r6k6sodési joganak
elismeréséig (1687) ami a dunai Habsburg Birodalom (Magyar Kiralysag, Cseh Kiralysag és
az osztrak tartomanyok) egy koronas f6 alatt tartasaban is felfedezhetS. Ebben az osztrak
tartomanyok I. Ferdinand altali (1564) meg- és Rudolf altali tovabb-osztasa (1595) a csalad
agai koz6tt csak megszakitotta a Frigyes csaszar altal hagyott politikai 6rokséget. I1. Ferdinand
csdszar mar ujra a frigyesi politika felé fordult, amelyet azonban csak 1. Lip6t uralkodasa
idején a mellékagak kihalasaval (1665) sikerilt csak elérni.

47 A Jagellokra egyébként is jellemzé volt a dinasztikus uniéban valé gondolkodas, amelyet
—ha arra volt lehet6ség és politikai szandék — a gyakorlatban is érvényesitettek. Jagellé (11.)
Ulészlé litvan nagyfejedelem és lengyel kiraly (1377/1386-1434) egy id6 utan (1392) litvan
nagyfejedelemségét atadta unokatestvérének Vitoldnak, azonban Vitold halala utan (1430)
Gjra egy 6 alatt egyesiilt a két monarchia. Jagell6 (II1.) Ulaszl6 (1434-1444) amikor ma-
gyar kirdly lett (1440) adta at 6cesének, Kazmér hercegnek a Litvan Nagyfejedelemséget.
Jagellé (IV.) Kazmér (1440/1447-1492) azonban Viarnat (1444) kovetSen (1447) lengyel
kiraly is lett, halalaig (Gjra)egyesitve igy a lengyel-litvan szovetséget. I'V. Kazmér, miutan a
legid6sebb fianak Ulaszlonak sikerrel megszerezte (1471) a cseh tront, kisérletet tett masik
fianak Kazmér hercegnek megszerezni a magyar tront (1471-1474) majd Hunyadi Ma-
tyas haldla utdn a magyar trén tekintetében Janos Albert herceget tamogatta akkor mar
sajat fiaval, Ulaszl6 cseh- és a magyar rendek altal timogatott és megvalasztott magyar
kirallyal szemben. Kazmér kiraly torekvései ellenére a magyar és a cseh korona Ulaszlé
jogara alatt egyestlt, fiai azonban egy ideig megosztoztak a lengyel-litvin monarchian.
Janos Albert lengyel kiraly (1492-1501) mellett 6cese, Sandor litvan nagyfejedelem (1492-
1500) volt azonban Sandor, miutdn lengyel kiraly lett (1501) mar nem engedte 4t a Litvan
Nagyfejedelemséget 6eesének, Zsigmondnak (1506-1548).

48 Az 1463-es bécsujhelyi békében Frigyes csaszar fiava fogadta Matyast — ,,a fent mondott
legdicsdségesebb csdszdr urnnk a mi legfelségesebb és legkegyelmesebb urnnkat, Mdtyds kirdlyt fogadott
[fidnak fogja tartani és atyai mddon fogia datolelni, személyesen fidva fogadja és adoptalja” —, (romai) jog
szerint tehat Miksa féherceggel egyenrangt *6r6kos’ a Szent Rémai Birodalomban.
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elnyerését is —, azonban a Hunyadi-hdz vezette 'nemzeti kirdlysdg’ (fenn)tarthatatlan-

sdgdt az adott politikai és hatalmi viszonyok®’ (az Oszmdn-Habsburg-Jagell6 gytir()
kozott maga is lac(hat)ta — és bar komolyabb [épéseket tett f8leg francia,* itdliai,” de
angol,” cseh™ és balkdni** irdnyban is annak ellenstlyozdsdra® —, egyik utolsé leve-
lében a kovetkezéképpen fogalmazott: , Egyediil Isten tudja, mit rejtenck az emberek
sziviikben, mert & vizsgdlja a sziveket. Mi magunk, halanddk lévén, csak a beszédekbil
és a tettekbdl itélhetiink, és nem tudhatjuk mi fog utdnunk torténni. A tobbség tigy lebet,
megfeledkezik jotéteményeinkrdl, s hdldtlansdghdl azt vilasztja meg, aki nekiink és az

49

50

51

52

53

54

55

A magyar Jagello-kor kezdete és vége kozotti harom és fél évtized leforgasa alatt mind
keleten, mind nyugaton alapvet$ valtozasok mentek végbe, lényegében keleti és nyugati
iranyban is egy-egy szuperhatalom (Habsburg-Oszman) jott 1étre, amely kézé ékelédve
maradt a Magyar Kiralysag, amely igy a matyasi id6szakhoz képest 6sszehasonlithatatlan
nagysagrendekkel nagyobb hatranyba keriilt.

GYORKOS Attila: ,,Hossgil és érett mérlegelés utdan beleegyezett a szivetségbe” Magyar-francia diplo-
mdcia kapesolatok a késd kizépkorban (1457-1490). Vilagtorténet 37. (2015) 1:61-78. Gyorkos
felhivja a figyelmet arra, hogy a francia-magyar kapcsolatok (szovetség) latvanyosan ér-
dekorientalt és aktudlpolitikai jellegd volt, amelynek harom {6 eleme a Habsburgok elleni
kiizdelem (francia részr6l Burgundia és Italia) Itdlia és az Oszman Birodalomhoz fiz6d6
kapcsolatok voltak. Lényegében ennck nyoman haladt késébb a nyugati politikat tekintve
— dinasztikus kapcsolatok épitésével — maga 11. Uldszl6 is, erre vonatkozoéan lasd djabban:
GYORrKOs Attila: Reneszdnsg utazds. Anna kiralyné 1502-es fogadtatisinak jinnepségei Eszak-Ttdli-
dban és Magyarorszdagon. Mariabeseny6, Attraktor, 2016.

TEKE Zsuzsa: Az itliai allamok és Matyas. In: RAzso Gyula — MOLNAR V. Lszl6 (szerk.):
Hunyadi Mdtyds. Emlékkinyy Matyds kiraly baldlanak 500. évforduldjara. Budapest, 1990. 245—
275., E. KovAcs Péter: Corvin Jdanos hazassdga és a magyar diplomdcia. Szazadok 137. (2003)
955-971., E. KovAcs Péter: Magyarorszag és Napoly politikai kapcsolatai a Matyas-korban.
In: Fopor Pal — PALrry Géza — TOTH Istvan Gyorgy (szerk.): Tanulmanyok Szakdly Ferenc
emlékére. Budapest, 2002, 229-248.

BARANY Attila: Magyarorszag nyugati kiilpolitikdja (1458-1526) Angol-magyar kapesolatok Matyds
és a Jagellok kordban. Debrecen, 2014.

Josef Macek: Corvin Matyas és Podjebrad Gyorgy. In: In: RAzs6 Gyula — MOLNAR V.
Laszl6 (szerk.): Hunyadi Matyds. Emlékkinyy Mdtyas kirdly haldlinak 500. évforduldjara. Buda-
pest, 1990. 201-244.

Razs6 Gyula: Hunyadi Matyas t6rok politikaja. In: RAzso Gyula — MOLNAR V. LaszI6 (szerk.):
Hunyadi Mdtyds. Emlékkinyy Matyds kirdly haldlinak 500. évforduldjara. Budapest, 1990. 149—
200., Koszra Laszlé — Oliviu MURESAN — Alexandru SIMON (szerk.): Szephen the Great and
Matthias Corvinus and their time. In memoriam V'irgil Candea and Andrds Kubinyi. Kolozsvar, 2007.,
GYONGYOssY Marton: ,,Egy vér folyik ereinkben” Ki volt 11. Mebmed szultan édesanyja? Turul 87.
(2014) 1:14-19., A magyar vezetés a nyolcvanas években mindent megtett a magyar-torok
béke elémozditasara, valoszinileg ennek a stratégianak volt része Hunyadi Matyas és az Osz-
mén-haz kozotti vérségi kapesolat ,,En [...] Bajezid han [...] Magyarorszig Csehorszag és
mas orszagok kirdlyaval az én testvéremmel és rokonommal, Matyas kirallyal” hangsulyozasa
is, a béke szovegét lasd: Levéltari kozlemények 26. (1955) 294-295.

KosAry Domokos: Magyar kiilpolitika Mohdcs eldtt. Budapest, Magvet6, 1979.
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orszdgnak haldlos ellensége” >° Mdtydsnak — redlpolitikusként —, szdmolnia kellett — és
az aldbb felsorolt rendelkezések titkrében megalapozottan feltételezziik, hogy szdmolt
is — az utddldsi kérdés ez irdnyd kimenetelével. Az utolsé éveiben — nyilvdnvaléan nem
bizvin akaratdnak érvényesiilésében — maga verte szét’ azt az erds kirdlyi hatalmat,
amelyet kordbban maga teljességgel megélt.

Mityds a nemesi virmegye kdzjogi szerepének megerdsitésével, joghatdsdganak
kiterjesztésével,”
pani intézmény’® megteremtésével, a virmegyei nemesi eskiidtek intézményének

felelevenitésével valamint a szolgabirdk jogdllisinak megerdsitésével,*® a (f8)ispan
&

igy kiilondsen a varmegye dltal valasztott és helyben birtokos alis-

kinevezésének kirdlyi tandcsi jovdhagydsdhoz kotésével® és a vdrmegye® kirdlytdl, il-

56 KuLcsAr Péter: A Jagello-kor. Budapest, Gondolat, 1981. 42.

57 W. KovAcs Andras: Kozépszolnok és Krasgna vdrmegyék hatisaganak kizépkori torténetéhe. Ko-
lozsvar, Erdélyi Mizeum Egyesilet 74. (2012) 3:46—67.

58 CJH. 1486. évi LX. tc., HorvATH Richard: Vas megye tisgiséguiseldi a kési kizépkorban (1456-
1526). Vasi Szemle LXIV. (2010) 6:722-737., BOrsA Ivan: Turde vdrmegye ispanjai és alispanjai
1526-7g. Levéltari kozlemények 60. (1989) 2:199-218., Borsa Ivan: Somogy kozépkori alis-
panjai — A Mohdcs el6tti archontoldgia tigye. Somogy megye multjabol levéltari évkonyv 13.
(1982) 9-14., HoLuB JOzsef: A fiispdn és alispan viszonydnak jogi termésgete. Adatok a kizépkori
vdrmegyei koigazgatdsunk torténetéhey. Budapest, Fejérpataky Emlékkonyvy, 1917. 186-211.

59  CJH. 1486. évi VIIL. tc., KADAS Istvan: Sarvari Laszlo és az 1444. évi X. torvénycikk. In:
TerNovAcz Balint (szerk.): Opuscula historica 1. Torténeti tanunlmdnyok a XIV. és a X1/ Edtvis
Konferencidrsl. Budapest, ELTE E6tvos Jozsef Kollégium, 2015. pp. 45-58. A Jagell6 (1.)
Ulaszl6 idején felallitott intézményt Matyas a varmegyét erdsitend6 feldjitotta — okleveles
forrasainkban nyoma is maradt gyakorlati mikédésének, 1487-t6l kezdve a szabolcsi ok-
leveleken az alispan és a négy szolgabiré megjelélés mellett kifejezetten fel van tintetve,
hogy a varmegyei hatésag az 0j altalinos torvény rendelése (,iuxta formam generalis novi
decret?”) szerint a tizenkét eskiidt tarsasagaban folytatja le az eljarast. lasd: C. ToTH Norbert:
Szaboles megye hatisaganak oklevelei 11. (1367-1526). Budapest-Nyiregyhaza, Szabolcs-Szat-
mar-Bereg Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 2002. 666. oklevél —, azonban a farkashidai
egyezség mint Matyds Ujitdsat ugyan eltérolni rendelte, az a gyakorlatban nem tértént meg
azonnal, lasd: NEUMANN Tibor: 1Vdlasztott nemesi eskiidtek Nyitra megyében. Az 1486. évi §. te.
végrehajtdsa. Szazadok 139. (2005) 2:261-289.

60  CJH. 1486. évi IX. tc., SzZAKALY Ferenc: Tolna virmegye kizépkori szolgabirdi. 'Torténelmi
Szemle XXXIX. (1997) 3-4:411-424., W. KovAcs Andras: Az erdélyi varmegyék kizépkori
szolgabirdi. Kolozsvar, Erdélyi Muzeum Egyesilet 78. (2016) 1:1-12.

61  CJH. 1486. évi LX. tc., KuBiNnyt Andras: A megyésispansagok 1490-ben és Corvin Jdnos tronoro-
kosodésének problémdi. Neszprém, Veszprém Megyei Muzeumok Koézleményei 16. (1982)
169-180., W. KovAcs Andras: Az erdélyi varmegyék ispanjai a kozépkorban. Torténelmi Szemle
LVI (2014) 3:407-421.

62 TrINGLI Istvan: Megyék a kézépkori Magyarorszagon. In: Radics Kalman (szerk.): 17zr-
megyék és szabad keriiletek 1-2. Debrecen, A Hajdd-Bihar megyei Levéltar Kézleményei 27.
(2001) 15-50., C. ToTH Notbert: A nemesi megye a kizépkori Magyarorsziagon. Ot megye példdja.
Szabolcs-szatmar-beregi Szemle 45. (2010) 405-413.
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letve a kdzponti kormdnyzattél valé anyagi fliggetlenségének® biztositdsdval, a nddori
kozgytilések eltdrlésével® valamint a nddori jogkdrok megerdsitésével/kiszélesitésével,”
nagymértékben hozzdjarult egy erds rendi uralom késébbi megteremtéséhez, amely
olyan szimbélumokban is megjelent, mint a korszakban elterjed virmegyei pecsét- és
cimerhaszndlat.®® Mindezt a folyamatot — vagyis a rendek hatalomban valé részese-
désének kiterjesztésével és a kirdlyi hatalom jelentds korldtozdsdval — leginkdbb taldn
az idegen, vagy részben idegen (elsésorban a Habsburg) uralomtdl valé félelmének
tudhatjuk be.

Az akkori nemzetkézi eréviszonyok, illetve az dllandé torok fenyegetés silya alatt
a plispokok és a bdrék valamint az orszdgos politikdt formalé nemesség legnagyobb
része Hunyadi Mdtyds haldla utdn olyan megoldist kivdnt az elétte allé kihivésra
adni, amely az orszdg teriileti épségét, és biztonsdgit garantdlni képes azon tdl, hogy
az orszdg kozép-eurdpai vezetd szerepének megdrzése mellett jelentds befolydst biz-
tositson szdmdra az dllamhatalomban val6 tényleges részesedésre. Ez a vezérgondolat
egyértelmtien kiolvashaté a farkashidai oklevélbsl. 1490 tavaszdn a szimba vehetd
(on)jeloltek Jagellé6 Uldszlé cseh kirdly, Jagellé Janos Albert lengyel kirdlyi herceg,
Habsburg Frigyes romai csdszdr, Habsburg Miksa romai kirdly,"” Corvin Jdnos herceg,
valamint Aragdniai Beatrix 6zvegy kirdlyné® voltak, bdr a két utdbbinak az esélyei
meglehetdesen visszafogottak voltak.

Corvin Jdnost az igazdn esélyesek ’szinpaddrél’ nem eredetileg torvénytelen szdr-
mazdsa, hanem a fentebb is vdzolt, az Oszmdn Birodalom folytonos és egyre er6s6dé
elétorésével szembeni kozép-eurdpai dsszefogds szitkségszertisége "kényszeritette Ie,
amelyet az elvesztett csonthegyi titkozet (jul. 4.) és az azt kovetd Uldszl6-pdrti urakkal
kozott egyezség (aug. 18.) csak megpecsételt. A ldtszdlag legerdsebb ’jogigénnyel” a
rémai csdszdr, Habsburg Frigyes [épett fel. A csdszdr ugyanis a Hunyadi Mdtydssal
megkotott bécsujhelyi egyezségre (1463) hivatkozva Matyds haldla utdn mér két nappal
63  CJH. 1486. évi LXIV. tc.

64 CJH. 1480. évi L. tc., TRINGLI Istvan: Két szokdsjogi norma a kizggyilések miikidéséril. Torté-
nelmi Szemle XXXIX. (1997) 3-4: 387-400.

65 CJH. 1485. évi dekrétum. Az Gn. nadori cikkelyek, erre lasd Gjabban: C. ToTH Norbert: A
nadori cikkelyek keletkezése. In: Dobszay Tamas et al. (szerk.): Rendiség és parlamentarizmns
Magyarorszdgon a kezdetektd] 1918-ig. Budapest, Orszaggylés Hivatala, 2013. 36—45.

66 Szatmdr 441. oklevél., egyébként lasd: TRINGLI Istvan: Megyék a kozépkori Magyarorsza-
gon. In: NEUMANN Tibor — Racz Gyorgy (szerk.): Honoris Cansa: Tanulmanyok Engel Pl
tiszteletére. Budapest-Piliscsaba, 2009. 487-518., W. KovAcs Andras: VVdrmegyei jegyzdkinyy
és vdrmegyei pecsét a kozépkori Erdélyben? Kolozsvar, Erdélyi Mizeum Egyestlet 79. (2017)
4:271-285.

67  Christopher HARE: Maximilian the dreamer — Foly Roman Emperor (1459-1519). New York,
1913.

68  ScHONHERR Gyula: Hunyadi Corvin Jdnos herceg (1473-1504). Budapest, Magyar Torténelmi
Tarsulat, 1894.

69  Berzeviczy Albert: Beatris kirdlyné (1457-1508). Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat,
1908.

206



(dpr. 8.) kovetelte a maga, illetve 6rokosei szdmdra a magyar tront: ,,ha a magyar kirdlyi
tron diresedésekor nem lennének a fent mondott Matyds kirdly urunk dgyékdibol szdrmazo tor-
vényes friik vagy unokdk, dcsdszdri felsége, vagy fia, akit erre kijelolt, és dfelsége elhunyta utdn
az, akit fiaként hdtrahagy, vagy ha tobb ilyen is lenne, az egyik azok kiziil, akit ez az orszdg
meg fog vdlasztani, dlljon kirdlyként a magyar kivdlysdg élére az orszdg teljes tamogatdsdval’ "
Csakhogy ezt a rendelkezést soha nem cikkelyezte be a magyar orszdggytilés — bdr ezt a
kotelezettséget az egyezség kifejezetten eldirta” —, kovetkezésképpen kozjogilag érvénytelen
volt, és igy nem is volt kdtelezd azt betartani a troniiresedés bekdvetkeztekor.

A csiszari jogigény igy pusztdn magdnjogi igény maradt, ahogyan a kirdlyvilaszt6
orszéggyilésen’* koveteinek a magyar urak koziil egyesek indulatoktdl sem mentesen
azt valaszoltik, hogy ,a kirdlyvdlasztds az élék, s nem a holtak dolga, kovetelésiiket [a
Habsburgok] hajtsdk be azon, aki valaha elkitelezte magdr”,” mig masok mérsékel-
tebben, de nagyon hatdrozottan utasitottdk vissza a kdvetelést, ,hogy pedig a kivetek
aszt mondandk, hogy Mittyds kirdly odakititte vélna az magyari kirdlysdgot, mikoron
a csdszdr visszaadta az magyari korondt néki, arra az urak aszt felelék, hogy Mdttyds
kirdly nem adhatdt igérte és kititte vélna, mert az szabad vdlasztdsan dllana ez e dolog”.”
Raaddsul a magyar urak el8tt az amugy is ellenszenves csdszdr nem volt mdr fiatalember.
Hajlott kora — 1415-ben sziiletett, azaz a kirdlyvélasztds idején mdr a hetvenstodik
évét taposta — mellett az akkor mdr fél évszdzada (1440-t8l) folytatott, kifejezetten
magyarellenes politikdja kovetkeztében nem volt éppen a legnépszer(ibb kirdlyjelélt,
ahogyan fia, a rémai kirdly, Habsburg Miksa sem. S6t az 6rokosodési jogdnak erélyes
hangoztatdsa, és a magyar nemzet kirdlyvalaszt6 jogdnak el nem ismerése, tovdbbd az
osztrdk tartomdnyokban mdr ekkor megindult hadmozdulatok™ végleg ellehetetle-
nitették esélyeiket.

A Jagell testvérek koziil ketten jottek szdmitdsba, és koziilitk a magyar nemesség
korében valéban nagy elismertségnek orvendett Jénos Albert herceg, de a politikai
realitds Uldszl6 megvdlasztisa mellé sodorta a magyar rendeket. A Jagell6 Uldszl6 dltal
uralt Csehorszdg, mellett els6ként jott szdmitdsba a lengyel és a litvdn kirdly- illetve
fejedelemvélasztdsndl is, mint elsdsziilott fid. Azaz Uldszl6 jogara alatt kozép-és ke-
let-Eurépa j6 részét lehetett volna egyesiteni, amely a magyar rendek legfébb politikai
célkittizése volt. Ez az elképzelés azonban nem taldlkozott ilyen formdban a Kdzmér
kirdly vezette Jagell6-hdz stratégidjéval, amelynek dinasztikus unié koncepciéjaban a
Magyar Kirdlysdg Janos Albert hercegnek jutott volna. Ennek a torekvésnek kivant
érvényt szerezni — Uldszléval és a mellette dll6 magyar rendek t6bbségével szemben

70 KoBLOs — SUTTO — SZENDE (2000) i. m. 1463. évi bécsujhelyi béke 8. cikkelye.

71 KoBLOs — SUTTO — SZENDE (2000) i. m. 1463. évi bécsujhelyi béke 11. cikkelye

72 KuLcsAr (1981) i. m. 49.

73 Herrat Gaspar: Krdnika ag magyarok dolgairdl. Budapest, Magyar Helikon, 1981. 439.

74 Herral (1981) i. m. 439.

75 E. KovAcs Péter: Miksa magyarorsgagi hadjarata. 'Torténelmi Szemle XXXVII (1995) 1:35—
49.
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— Kézmér kirdly amikor Janos Albert herceget katonailag is timogatta a magyar tron
megszerzése érdekében.”® Uldszlé a l8csei Jagell6-taldlkozén”” (1494) rendezte kap-
csolatait fivéreivel, s6t Zsigmond dccsét maga mellé vette Buddra.”

Ugyan akadt timogatdja — érthetd okokbdl féleg felvonulisi utvonalaikon — mind
Habsburg Miksa rémai kirdlynak (az orszdg nyugati részében alsélendvai Bénfly,
Kanizsay, Frangepdn, Bornemissza, enyingi Torok, Hédervary, bajnai Both, Sdrkdny,
Vitéz stb.)”” mind Jdnos Albert hercegnek (az orszdg északkeleti részében a Bithoryak
egy része, Rozgonyiak, terebesi Perényiek). A "befutd’ végiil a magyar rendek tobbségé-
nek tdmogatdsdt élvezd Jagell6 Uldszl6 cseh kirdly (1471-1516) lett, akivel a Pozsony
varmegyei Farkashiddn aldirattdk a jérészt nagylucsi Déczy Orbdn kincstartd, egri
piispok, nddori helytartd vezetésével konstrudle farkashidai egyezség néven elhiresiilt
vélasztdsi igéreteket/feltételeket.

3. A farkashidai egyezség pontjai

Az egyezség pontjai koziil azokat vessziik vizsgilat ald, amelyek leginkabb a rendi al-
kotmdny és a rendiség szemszogébdl jelentdsek, igy nem elemezziik az oklevél osztrék,
és sziléziai héditdsokkal kapcsolatos rendelkezéseit, azokkal mér bvebben foglalkozott
NEUMANN Tibor.*’ Az oklevél preambuluma rogziti a kirlyvdlasztds szabadsdgdt, ., Hogy
a midén a néhai igen dicsd fejedelem, Mdtyds ur, Magyarorszdg és Csehorszdg kirdlya stb.,
a mi boldog emlékii elédiink, a kizelmiilt napokban, a nélkiil, hogy torvényes orokisiknek
oriilhetett volna, e vildgbdl kimult: ez orszdgnak fSpap urai, bidrdi és tobbi elékeldi, valamint
dsszes nemesei, a kikre tudniillik ez orszdg igen régi szabadsdgdndl és szokdsdndl fogva az
4j kirdly megvdlasztdsinak joga hdramlott vala, litvdn, hogy fejedelem nélkiil vannak és
hogy egykinnyen és az orszdg minden kdra nélkiil sokdig nem maradhatnak, az uj kirdly
megvdlasztdsa és az orszdg élére dllitdsa targydban egymdskizt t6bb izben tartott tandcskozds
utdn lelki szemeiket rednk vetették és minket a tobbi keresztény fejedelmeknek, tudniillik a

76 NEUMANN Tibor: A kassai hadjarat. 1I. Ulaszl6 zsoldosserege és a lengyelek elleni harc
(1490-1491) In: POsAN Laszlé — Veszerimy Laszlé (szerk.): Elfeledett haborik. Kizépkori
csatdk és virostromok (6—16. szdzad). Budapest, Zrinyi Kiado, 2016. 363-397.

77  Divexy Adorjan: Az 1494. évi ldesei fejedelmi kongresszus. Locse, 1913., Diveky Adorjan:
Ujabb elmélet az 1494. évi 16csei fejedelmi kongresszusrél. Budapest, Szazadok 54. (1920)
371-379.

78  Divexy Adorjan: Zsigmond lengyel herceg I1. Uldszld udvaraban. Budapest, Szazadok 48. (1914)
449-463, 562-576. Ujabban a herceg budai tartézkodasinak szamadaskonyvét is kiadtak,
lad: Rasar Krisztina: Jagelld Zsigmond herceg ndvardnak szamaddskinyve (1504-1507). Budapest,
Quintus Kiadd, 2014.

79 E. KovAcs (1995) i. m. 46-47.

80 NEUMANN Tibor: Békekités Pozsonyban — orszdggyilés Buddn. A Jagelli-Habsburg kapesolatok
egy fejezete (1490-1492). (Els6 kézlemény.) Szazadok 144. (2010) 2:335-372., NEUMANN Ti-
bor: Békekités Pogsonyban — orsgaggyilés Budan. A Jagelli-Habsburg kapesolatok egy fejezete (1490-
1492). (Masodik koézlemény). Szazadok 145. (2011) 2:293-347.
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mi versenytdrsainknak, akik ugyanis hasonloképpen ez orszdg utdn esengtek, elébe tettek, és
az aldbb irt feltételekkel, kikotésekkel és czikkelyekkel kirdlyukkd, urukkd és fejedelmiikké
megvdlasztottak s iinnepélyesen kikidltottak; és azutdn néhdny fopapot és bdrdt elénkbe
kiildvén szerencsés megkorondztatdsunk végett e Magyarorszdgba hoztak”. A trénbetéltésnek
hdrom {8 elméleti irdnya lehetett, a tisztdn vélasztdsi (ldsd Szent Rémai Birodalom)
tisztdn 6roklési (francia, kasztiliai stb.) és a vélasztdssal vegyes 6roklési rendszer, amely
utébbi a magyar sajitossaga volt.®! Osszefiiggésbe hozhaté e szisztéma a vérszerzédés
(884) szellemiségével, amely rogziti, hogy Almost fejedelemmé valaszrottak ,uz isti
principales persone, qui sua libera voluntate Almum sibi dominum elegerant” és a t6le
leszdrmazbknak 6roklési jogot biztositottak ,,ur guamdiu uita duraret, tam ipsis quam
etiam posteris suis semper ducem haberent de progenie Almi ducis™®?, azzal, hogy koziilitk
a nemzet vélaszt fejedelmet. Ha a megvilasztott fejedelemtdl (kirdlytdl) leszdrmazdék
(fi)dga kihalna, akkor a szabad kirdlyvalasztds joga visszaszdll(na) a nemzetre, akik a
megvilasztott 4j kirdlytdl leszdrmazok oroklési jogdt tiszteletben kotelesek tartani
azzal, hogy koziilitk megintcsak nekik van joguk vilasztani.®

1490 tavaszdn ezzel a helyzettel taldltdk szembe magukat a magyar rendek, és ennek
lenyomata olvashaté ki az oklevélbdl is. Igaz, hogy az egyes — trénigénnyel biré — dgak
kihaldsa esetén az uralkodécsalddok rokon(s)dga tobb alkalommal is megprébalkozott
a magyar trén megszerzésével — az alberti 4g kihaldsdt (11457) kovetden a lipéti dgbél
szdrmazé Habsburg Frigyes (1459) de Jagell6 Kdzmér (1471) és késébb a ,,spanyol
dgbdl” Habsburg (I11.) Fulop (1617) is — ezek azonban tobbnyire sikertelen kisérletek
maradtak.** A megvilasztott és megkorondzott kirdlytdl (torvényesen) leszdrmazdk-
nak jogigényiik volt tehdt a magyar trénra, de csak a korondzdssal® lett a (koziiliik)
megvélasztott magyar kirdly, amit még a primogenitdra bevezetésével (1687) kredlt

81 Csexry Istvan: A magyar trondroklési jog. Budapest, Athenaeum, 1917.

82  ANoNYMUS: Gesta Humgarornm. (szerk.): Ladislaus JuHAsz. Budapest, Kirdlyi Magyar Egye-
temi Nyomda. 1932. 5.

83 Ezt az 6si szokasjogot erdsiti meg joval késébb a Habsburgok elsésziilottségi rendjét, il-
letve a ,,spanyol 4g” 6r6kosddési jogat becikkelyezs orszaggyilés, lasd: CJH. 1687. évi 111
te. ,,Quodsi vero, (quod divina bonitas in omnia secula clementer avertere dignetur) ejusdem suae caesareae,
et regiae majestatis, semen masculinum deficere contingeret; extunc istiusmodi devolvendi, et suscipiendi
regiminis seccessio (erga aeque praeviam, praedeclaratoque modo praemittendam regiam affidationem, ac
acceptandos praementionatos diplomaticos articnlos, et praestandum desuper juramentum) redundet, et
transeat in serenissimi quoque Hispaniarum regis, domini Caroli secundz, pariformiter masculinum semen,
adeoque duntaxat eo in casu (quem divina clementia benignissime arceat) qou tam altenominatae suae
sacrae caesareae, et regiae majestatis; quam praefati serenissimi Hispaniarum regis masculinum semen
deficeret; avita, et vetus approbata, consuetudo, praerogativague praefatorum statunm et ordinum, in elec-
tione, et coronatione regum sunm locum habeat”.

84 Egy kivétel akad, Anjou Lajost lanya, Maria kovette a trénon, akit a napolyi rokon(s)
agbol Anjou Karoly ideiglenesen kiszoritott ugyan a hatalombdl (1385-1386) azonban 6t
is — mint politikai realitast — wegvdlasztottik és meg is korondztik, fiat Laszlo napolyi kiralyt
(1386-1414) — aki bar ellenkiralyként lépett fel Zsigmonddal szemben — mar nem.

85 BARTONIEK Emma: A magyar kirdlykorondzasok tirténete. Budapest, Akadémiai Kiado, 1987.
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orokos kirdlysdgban® is fenntartottak® mint a hatalomdtruhdzds kézjogi akrusde.®®

Corvin Jdnossal kapcsolatban felhozott érv, miszerint részben a térvénytelen szdrmazdsa
ttotte el a tréntdl mdr csak is félrevisz, mert ahogy egykor apjit, 6t is szabadon meg
lehetett volna vélasztani jogigény nélkiil is, de mint fentebb kifejtettitk nem ez volt a
dontd kérdés, hanem a hatalmi stratégia.

~Hogy Magyarorszdgot az aldja vetett t6bbi orszdgokkal, tartomdnyokkal, és a fopap
urakat meg bdrdkat, az osszes egyhdzakat és egyhdzi személyeket, valamint a nemeseket és
vdrosokat, ugy szintén ez orszdg tobbi alattvaldit és lakosait régi jogaikban, kivdltsdgaik-
ban, mentességeikben, szabadsdgaikban és jovahagyott szokdsaikban, amelyekben tudni-
illik a néhai megdicséiilt kirdlyok megtartottik és a melyeknek birtokdban és élvezetében
voltak, meg fogjuk tartani, ugy hogy (a mint az emlitett néhai Mdtyds kirdly ur tette) az
J drtalmukra é elnyomdsukra, valamint e régi szokdsaik ellenére, barmely keresett szin
alatt, épenséggel semmi ujitdsokat sem fogunk behozni; azokat pedig, a melyeket a néhai
igen dicsé Mdtyds kirdly ur hozott be, el fogiuk torilni; adét, vagy egy forintos taksdt
semmi esetre sem fogunk kovetelni, hanem meg kell elégedniink a régi, torvényes, rendes és
szokdsos kirdlyi jovedelmekkel.” Ebben a cikkelyben megfogalmazott kivinalmakat két
részre kell bontani. Egyrészt az évszdzados hagyomdnyokat (legaldbb az Aranybulldtdl
bizonyithatd) felvonultaté elvérds a kirdly felé, amelyben igéri, hogy a nemzet &si sza-
badsdgjogait — 1ényegében az alkotmanyt — tiszteletben tartja, mdsrészt reagdlni kivin
a megel6z6 év(tized)ek jogsértéseire, ennyiben aktudlpolitikai vetiilete van. Kiemelik
Matyés jogsértéseit, azon beliil is a rendkiviili adékkal szembeni ellenérzésiiket. Mar
a XV. szdzad elsd felében kimondtdk az orszdggy(ilésen, hogy adét a kirdly csak a
rendek hozzdjéruldsdval vethet ki, ennek ellenére Mdtyds uralkoddsdnak vége felé —az
orszdggyilést megkertilve — a kiralyi tandccsal is kivetette.*” II. Uldszlét a torténetirds
erélytelenséggel vidolja, mikdzben a tények egészen mds személyiséget vildgitanak
meg. Uldszlé uralkoddsinak elsd hat évében a nagyrészt tomeges orszdggytléseken —
ahol a nemesség tizezres nagysagrendben jelent meg — tobb alkalommal vitte keresztiil
akaratdt a rendkiviili hadiadé megszavazisa tigyében.”

86 FRAKNOL Vilmos: A Habsburg-haz, trindriklési joganak megdllapitisa az 1687/ 8-ik évi orszdggyi-
lésen. Budapest, Athenaeum, 1922.

87  Gvurat Bva: Gyermekkirily a Magyar Kirdlysdg tronjan — 1. Jozsef korondzasdnak (Pozsony, 1687.
dec. 9.) ikonogrdfiai reprezentacigia. Torténelem és Muzeologia — Internetes Folyoirat Miskol-
con 2. (2015) 2:18-46.

88 TiMON Akos: A szent korona és a korondzis kizjogi jelentdsége. Budapest, 1907.

89  Kusinyi (1978) i. m. 75.

90 NEuMANN Tibor: Kiralyi hatalom és orszaggytlés a Jagell6-kor elején. In: Dobszay Tamas
et al. (szerk.): Rendiség és parlamentarizimus Magyarorsgagon a kezdetektd] 1918-ig. Budapest, Or-
szaggyulés Hivatala, 2013. 46-54.
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Kivetés ideje Az adot megszavazok kore Ado mennyisége
1490. IX. orszaggyiilés 20 vagy 50 dénér
VL . kixklyl ianfce 1 forintraislleéﬁzlgtegésziteni
1491. IV-V. kirdlyi tanacs | forint
1492 111-1V. orszaggyiilés 1 forint
1492, X-XI. orszaggyiilés 1 forint
1493, X, orszaggyiilés 1 forint
1494. V. 25. orszaggyiilés 1 forint
1495. VL. 14. orszaggyiilés 1 forint
1495. X. orszaggylilés 1 forint
1496. VII-VIIL orszaggylilés 1 forint

Hogyan lehet az, hogy az orszdggy(ilés sorra megszavazza — s6t még a matyasi mértéket
is feliilmdlja a megajdnlas gyakorisdgat tekintve — a rendkiviili ad6t, amelyet az oklevél
egyébként kifejezetten tiltana? Nyilvinvaléan az oklevélben rogzitett igény leginkdbb
jol hangzé “pidrfogds’ volt, de nem politikai realitds. Kiilondsen nem az Oszmdn-fe-
nyegetettség drnyékdban. Tudtdk ezt a rendek is, igy érthetd, hogy évrél évre — néha
kétszer is — megszavaztdk a kirdlynak az egyforintos taksit. Késébb a kirdly 6nkényes
— térvénytelen — addkivetését akaddlyozandé tiltjdk®! el a virmegyék kozremiikodését
az ilyen addszedésben,” amely a késébbi évszdzadokban® is hatékony akaddlynak
mutatkozott a kézponti hatalom jogellenes dontéseivel szemben.

» 1ovdbbd: hogy mdsok fekvd jiszdgait és egyéb bdarmely jogait, melyeket az emlitett néhai
Matyds kirdly iir és a felséges kirdlyné valamint barmely mdsok is igaztalanul é a torvény
utjdn kiviil foglaltdk el, az illeték jogainak megtekintése és megvizsgdldsa utdn adjuk visz-
sza, és mdsok dltal is adassuk vissza azoknak, a kikéi voltak.” Ebben a kérdésben — habdr
Uldszl6 inditott eljdrdst ezeknek az eseteknek a kivizsgildsdra és korrigaldsira — mar nem
volt olyan aktiv az uralkodd, hiszen még 1500-ban is hoznak efel8l végzést a rendek az
orszdggytlésen. Matyds szdmos — koztiik a sarkalatos nemesi jogokat is figyelmen kiviil
hagyé — jogsértést kovetett el, a birtokelkobzdsoktdl (ldsd a terebesi Perényick esetét)
a nemesi virmegye évszdzados onkormdnyzatisdgdba tortént durva beavatkozdson
(I4sd Békés vdrmegye joghatdsiganak onkényes megviltoztatdsa™) 4t a térvénytelen
letartéztatdsokig (mint alsélendvai Banfty Miklds pozsonyi (f8)ispan vagy Varadi Péter
kalocsai érsek évekig val6 fogvatartdsa). Uldszlé valdban inditott eljdrdsokat a torvény-

91 CJH. 1504. évil. tc.

92 Kidpas Istvan: Nograd megye addjegyzéke 1457-b6l. In: WEeisz Boglarka (szerk.): Pénz,
Dos10, piac: gazdasdgtorténeti tanulmanyok a magyar kizépkorrol. Budapest, MTA TTI, 2016.

93 SzUARTO Istvan: A magyar rendek adimegajaniisi joga és a 18. szdzadi adimegajanlisi rend kiala-
kuldsa. Torténelmi Szemle XLVI (2004) 3-4: 241-295.

94 Kristo Gyula: Békés megye a honfoglaldstil a torokvilag végéig. Nyolesgaz esgtendd a forrdsok tiikré-
ben. Békéscsaba, Forraskiadvanyok a Békés Megyei Levéltarbol 9. (1981) 43.
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telenségek kivizsgdldsdra. Nem sokkal korondzasat kdvetden utasitotta Egervéri Laszlo
dalmét-horvit-szlavén bdnt, hogy adja vissza Frangepdn Istvintdl elvett birtokait,”
illetve ha jogosnak bizonyul a Braddcs-csaldd igénye a Bozsjiké vdrhoz tartozé birtokok
kapcsdn, amelyeket Mdty4s vett el téliik, adja vissza a jogos birtokosdnak.”

»Hogy az orszdg korondjdt a fSpap urak és bdrdk kezébdl semmi iiriigy vagy keresett szin
alatt, sem készakarva vagy fondorkodva ki ne vegyiik, hanem hagyjuk és engedjiik meg, hogy
azt az 6 régi szokdsukhoz és szabadsdgukhoz képest azok tartsik és drizzék a kiket bizonyos
szdmmal a maguk kebelébil egy értelemmel e czélra kivilasztanak és kirendelnek, és hogy
régtdl fogva a korona megbrzésének czéljdra rendelt Visegrdd vdrdr e koronadrik kezéhez
adassuk és szolgdltassuk.” A rendek tudatdban élénken élt a Szent Korona ellopdsa” és a
visszaszerzésért Habsburg Frigyessel folytatott kozel két évtizedes harc emléke, érthetd
tehdt, hogy ilyen hangsilyt kap az egyezségben a Szent Korona 6rzésének fépapokra és
bdrékra bizdsa.”® A Szent Korondt a vilasztéskor nagylucsei Déczy Orbdn egri piispok
(11491) és ecsedi Bathory Istvin® orszdgbird-vajda (11493) 8rizte. Késdbb a nemesség
erélyesen fellép a Szent Korona érzésével megbizott Szapolyai nddorral (11499) és Bakécz
Tamds egri plispokkel szemben'® és elérik, hogy a bardk és vildgiak kezébe adjdk, és az
egyhdziakat teljességgel zdrjak ki abbél.'”" A koronadrséget innentdl az egész korszak-
ban a két legbefolydsosabb baréi csaldd — a Béthoryak az orszdgbiré-vajda bukdséval'®
meggyengiiltek, még szabolcsi (f6)ispansdgukat is elbukedk,'®® Ujlaky Lérinc herceget
pedig szabélyos hadjdratban lehetetlenitette el a kirdly'™ —, a terebesi Perényiek illetve a
Szapolyaiak viselték. Corvin Jdnos mint koronadr — érthet$ okokbdl — szoba sem johetett.

95  THALLOCzY Lajos — BARABAS Samu: A Frangepdn csalid oklevéltara 11. (1454-1527). Buda-
pest, MTA. 1913.

[a tovabbiakban: Frangepdn oklr. 11.] 186.

96  NEUMANN Tibor: II. Uldszlé korondzdsa és elsd rendeletei (Egy ismeretlen orszdggyilésril és korond-
gdsi dekrétumrdl). Szazadok 142. (2008) 2:315-337.

97  Mouvray Karoly (ford.): A korona elrabldsa, Kottanner |anosné emlékirata 1439—1440. Budapest,
Magyar Helikon, 1978.

98 (JH. 1464. évi I1. tc.

99  HorvAtH Richard — NEUMANN Tibor: Ecsedi Batori Istvin. Egy katonabard életpalydja (145§-
1493). Budapest, MTA BTK TTI, 2012.

100 NEUMANN Tibor: A Szapolyai csalid oklevéltdra 1. Levelek és oklevelek (1458-1526). Budapest,
MTA, BTK. 2012. 277. ,,Nos, Thomas, episcopus ecclesie Agriensis etc. ac Stephanus de Zapolya,
comes perpetuns terre Scepusiensis ac regni Hungarie palatinus ete. damus pro memoria, qoud quia egregii
Emericus Hymffy de Debrenthe et Ladislaus Kolos de Nema, castellani castri Wyssegradiensis et pro
custodia sacre corona regni Hungarie per nos deputati ipsam sacram coronam [...] ad manus nostras
restituerunt”.

101 CJH. 1498. évi XXV. tc.

102 NEUMANN Tibor: Bdtori Istvdn politikai szerepe 11. Uldszlo nralkoddsa alatt (1490-1493). Sza-
bolcs-szatmar-beregi Szemle 44. (2009) 83—127.

103 NEUMANN Tibor: II. Uliszlo kirdly délvidéki utagdsai (1494—1496). Bacsorszag 68. (2014)

49-56.
104 FepeLes Tamas: A &irdly és a lizads herceg. Az Ujlaki 1drine és s3ivetségesei ellens kiralyi hadjdrat
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» 1ovdbbd, hogy t6bbnyire Magyarorszigban tartézkodunk, hogy az orszdg sziikségleteirdl
anndl kényelmesebben és konnyebben gondoskodhassunk és rendelkezhessiink. Ha pedig,
a koriilmények 1igy kivinvin, el akarunk tdvozni, az orszdgot szerencsés visszatérésiink
idejéig jo rendben és dllapotban hagyjuk hdtra.” Gyakorlatilag a torténeti tapasztalat
sorai htzédnak meg e rendelkezés mogott. Lajos a lengyel-magyar perszondlunié
alatt tdlnyomo tobbségében Buddrdl kormdnyozta a két orszdgot, Luxemburgi Zsig-
mond'® meglehetésen sokat — volt hogy évekig — tédvol volt az orszdgtdl, Jagell (1.)
Uldszl6'* leginkdbb Magyarorszdgon tartézkodott, ahogyan Hunyadi kormdnyzé
is.'”” Hunyadi Mdtyds'*® viszonylag sokat volt kiilfoldon, s6t utolsé éveiben Bécsben

:109

tartotta székhelyét. Erthetd tehdt a magyar rendek régi'® elvdrdsa — kiilonosen a

torok fenyegetettség miatt — a kirdly felé, hogy az lehetSleg Buddrdl kormdnyozza az

orszdgegyiittest. Késébb, a Habsburgokkal kotott bécstjhelyi egyezségbe is belefog-

laltak — nyilvinvaléan magyar igényre —, hogy a Habsburg, ha nem is tud dllandéan
az orszdgban tartézkodni a birodalmi tigyek miatt, legaldbb az év nagyobb részében
itt tartézkodjon."® A Jagellok eleget tettek az elvdrdsnak és mind II. Ul4szlé, mind

I1. Lajos Buddrél kormdnyozta a Cseh- és a Magyar Kirdlysdgot. Minden esetben,

amikor elhagytdk az orszdgot (leginkdbb csehorszdgi, sziléziai, illetve egy esetben a

bécsi kirdlytaldlkozé miatt) helytartét neveztek ki a nddor személyében.'"! Az, hogy

a kirdly kiilon kinevez helytartét — és nem a nddori cikkelyek alapjn ldtnak el ilyen

tisztséget a nddorok — C. TéTH Norbert azzal magyardzza, hogy az Gn. néddori cikkelyek

nem Mtyds alatt, hanem mdr jéval Mohdcs utdn a Habsburg-korszakban, 1541 utdn
keletkez(het)tek, igy nem lehet(ett) alapja a Jagell6-kori helytart6i kinevezéseknek,
minthogy azok nem is hivatkoznak a cikkelyekre.''?

» 1ovidbbd, hogy midén Magyarorszdgban lakunk, a tandcsosokat, kancelldrokat, a kincs-
tdrnokot, udvarmestert, féasztalnokot, fopohdrnokot, a kamaragrdfokat, a magyarok kiziil
vessziik és egydltaldn minden felsébb é alsobb tisztségre magyarokat alaklmazunk.” ,, Tovibbd,

(1494-1495). Szeged, Szegedi Kozépkorasz Mihely. 2012.

105 ENGEL Pal — C. TotH Norbert: [ineraria regum et reginarnm Hungariae (1382-1438). Budapest,
MTA, 2005.

106 Sroka Stanistaw A.: 1. Uldszl6 itinerariuma (1440-1444). In: L. NAGY Zsuzsa — VERESs
Géza (szerk.): Acta. Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth Nominatae. Series Historica
XLV Torténeti tanulmanyok I17. Debrecen, 1996. 21-48.

107 ENGEL Pal: Hunyadi Jdanos kormdanyzd itinerariuma (1446-1452). Szazadok 118. (1984) 974—
997.

108 HorvAtH Richard: Izineraria regis Matthiae et reginae Beatricis de Aragonia (1458—[1476/—1490).
Budapest, MTA TTI, 2011.

109 CJH. 1439. évi XXII. tc.

110 KoBLos — SUTTO — SZENDE (2000) 1. m. 1491. évi pozsonyi béke 18. cikk.

111 C. TorH — HORVATH — NEUMANN — PALOSFALVI (2016) 1. m. 79. E szerint hat alkalommal
(1497, 1501, 1509, 1510, 1515, 1522) tortént kiralyi helytartd (locumitenens regie maiestatis)
kinevezése.

112 C. TotH Norbert: A Magyar Kiralysag nadora. A nadori és a helytartdi intézmény torténe-
te (1342-1562). Budapest, 2016.
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hogy az erdélyi vajdasdgot és a székely, meg a temesi é a pozsonyi ispdnsdgot; ezen kiviil a
szlavon-dalmdt-horvitorszdgi, valamint a szorényi, nandorfehérvdri és jajczai bansdgot, ugy
szintén mds véghelyeket és végudrakat , nemkiilonben a kirdlyi virosokat mdsoknak, mint
magyaroknak tisztségiil nem adhassunk és adomdnyozhassunk, mindazondltal igazdn érde-
meseknek.” Természetesen az alkotmdnyos szokdsokon tdl fontos egzisztencidlis kérdés,
hogy a legfébb hivatalokat, méltésagokat magyarok kapjék-e vagy idegenek. Kiilondsen
érthetd, hogy egy (részben) idegen kirdly esetében elébe kivintak menni a kérdésnek,
hiszen mind az Anjouk, mind Luxemburgi Zsigmond de még Mityis is adott mélté-
sdgokat (Ernuszt Janos kincstarté 1467-1476, szlavon ban 1474-1476) kilfoldieknek.
Ezt egybe lehet kapcsolni az egyhaziakkal. ,, 7ovidbba az egyhizi javadalmakat, kiilonosen
pedig az érsekségeket és piispokségeket, apdtsdgokat, prépostsdgokat és a tibbi nagyobb hiva-
talokat a fopapoknak, bdrdknak é az orszdg tandcsosainak kifejezett beleegyezése és szabad
s onkéntes elhatdrozdsa nélkiil csakis magyaroknak adomdnyozhassuk; adomdnyozzuk pedig
megbizhatd é jol érdemesiilt személyeknek.” Ebben is van egy alkotmdnyos szokds, igény,
hogy a magyar egyhdzi javadalmakat is magyarok kapjak, de kiilonds aktualitdsa volt
ennek a mdtyési korszak utdn. Az legfébb egyhazi javadalmak 1458-ban egy kivételével
(Labisini Mdté erdélyi piispok) magyarok kezén volt, Hunyadi idejében nagyobb szdm-
ban keriiltek idegenek kezére,' igy az esztergomi érsekség — Beckensloer Janos (1473-
1476) majd Aragéniai Jdnos 1479-1485) illetve Estei Hippolit (1486-1497) — az egri
plispokség — Beckensloer Jdnos (1468-1473) Rangoni (veronai) Gébor (1476-1486) —a
pécsi piispokség — Ernuszt Zsigmond (1473-1505) — és a véradi piispokség — Filipec
Janos (1473-1490) esetében is."* Erthetden ez alapvetSen sértette a magyar bardi és
nemesi csalddok érdekét, hiszen azokat a javadalmakat igy nem 8k kaptdk meg. Rdaddsul
ezek az orszdg leggazdagabb egyhdzi javadalmai voltak,'"” érthetd tehdt, hogy a barék
beleszdlast kivantak maguknak a javadalom betoltéséhez. A piispoki kar Mdtyds alate
egyre inkdbb a kirdlytdl fliggd, a magyar nemesi-baréi tarsadalomba be nem tagozédé
egyhdzi vezetSkként tlntek fel.''® Kimondjdk, hogy arra érdemesiilt személyek kapjik
a javadalmat, rendkiviil érdekes, amig 1458-ban a ptispoki kar tilnyomé tobbsége jart
kordbban egyetemre (81,8%) addig az 1490-ben hivatalban 1évé plispokok csupdn fele,
egyetemi fokozatot a kordbbiakhoz (40%) képest jéval kevesebben (25%) birtak.'” Az
esztergomi érsekség élén a kiskord (11 éves) Estei Hippolit herceg allt, akivel az egri
plispokséget csak 1497-ben sikertilt elcserélnie Bakécz Tamdsnak.''®

» 1ovidbbd, hogy a birtokokat és birtokjogokat, nem idegeneknek, hanem csak az orszdg

113 Kusinyt Andras: Matyas kiraly és a magyar puspokok. In: KusiNyl Andrés (szerk).: Fopa-
Dok, egybdzi intézmeények és vallisossag a kozépkori Magyarorsgagon. Budapest, Magyar Egyhaz-
torténeti Enciklopédia Munkakozosség, 1999. 69-86.

114 C. TOTH — HORVATH — NEUMANN — PALOSFALVI (2016) i. m. 27—63.

115 A pispokségek jovedelmi viszonyaira vonatkozoan lasd: FUGEDL Exik: Uram kirdlyom. ..
Budapest, Gondolat, 1974.

116 Kusinyi (1999) i. m. 78.

117 Kusinvi (1999) 1. m. 76.

118 KurrarT Hajnalka: Bevezetés Estei Hippolit szamadaskényvéhez. In: DoMokos Gyorgy
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jol érdemesiilt és Magyarorszdg korondjdnak ald vetett lakosai részére adomdnyozzuk, érde-

meikhez és szolgdlataikhoz képest.” Ha a szdimokat megnézziik, mind az Anjouk, mind
Zsigmond nagyobb szdimban hozott be idegeneket az orszdgba, és azoknak jelentds
birtokokat és méltésdgokat adott.""” Volt tehdt ezzel 6sszefiiggésben is tapasztalata a
magyar nemességnek és baroknak. A Jagellok tartottdk is ezt a rendelkezést, ldtvanyos
adomdnyt — egy kivételével — valoban nem tettek kiilf6ldi személyeknek. Gyorgy rgrof
esetében — akit a kirdly adomanylevelében, arra hivatkozva, hogy neki unokadccse,
magyarnak nevez, kijétszva igy a jog bettijét'*’ — érthetd a kirdly térekvése a Hunya-
di-vagyon dtjatszdsa érdekében, kiildnosen, hogy Corvin Jdnost (11504) kovetSen
nem sokkal (1505)'*! a nemesség nagy része egyértelmiien Szapolyai Jénos mogoet
sorakozott fel, a kirdly megbizhaté politikai szovetségest keresett.

»1ovdbbd, hogy a nyolczados torvényszék tartdsakor Magyarorszig rendes birdi sze-
mélyesen legyenek jelen, hacsak ket vagy egyiket-mdsikat az orszdg fontos vigyei miatt
valamely torvényes ok nem gdtolnd. Nekik pedig, valamint helyetteseiknek és birdiknak
teljes és egészen szabad hatalmukban dlljon, minden, ugy elokelébb, mint aldbbvals
perlekeds részére, barmilyen rendiiek, dlldsuak és méltésdguak is legyenek azok, az orszdg
régi és jovdhagyott szokdsa szerint, minden félelem nélkiil, torvényes és helyes igazsdgot
szolgdltatni. Es, hogy egy birdt sem fogunk arra szoritani és kényszeriteni, hogy valakinek
kedvére a szokdsokat, a kozionséges birdi gyakorlatot és a torvény rendét megmdsitsa vagy
megzavarja.” Lényegében ez a cikkely is reagil a maltra — a mdtyési jogsértésekre is —,
de ldtnunk kell benne a nemesség sarkalatos jogainak egyik legtobbet hangoztatott
oszlopidt, a ,térvényes itélet nélkiil senkit elfogni nem lehet” kitételt. Bér az oklevél
kifejezetten sz6l a nagybirakrdl,'* amelyek szabadon — értsd kirélyi beavatkozdstol sza-
badon — itélkezzenek, mar jéval kordbban kimondtdk, hogy a kiraly levelét (rendeletér)
amely ellenkezik az orszdg szokdsdval az igazsdgszolgdltatdsban megtartani nem kell.'*

— MAtyus Norbert — Armando Nuzzo (szerk.): Vestigia. Mohdcs elotti magyar forrdsok olasz,
konyvtarakban. Piliscsaba, 2015. 47-82.

119 Fucepl Erik: Ispdnok, barik, kiskirilyok. Budapest, Magvet6é Konyvkiadd, 1986. 236., 248.,
310., 313., 327-8.

120 Kristo (1981) i. m. 53. okl. ,,Meggondoltuk és sokszor meg sokdig elménkben forgattuk Gyirgy
brandenburgi drgrifnak irdantunk, gyermekeink és orsgagaink irant taniisitort nagy szeretetét és azon
Jaradalmatkat meg kiltségeket, melyeket, midta dllanddan mellettiink van, - magdt és vagyonat nem ki-
miélye - elviselt. Hozzdjarnl ehbez, mégpedig nem jogtalanul az is, hogy 6t, mivel szeretett édes ndvérinktdl
sgiiletett, hozxzdnk a rokonsdg és vér kiteléke fiizi. Mindezeket jol tekintethe véve, nem akarjuk megszegni
azg ors3dg azon torvényét, mely egyebek kit tiltja, hogy Magyarorsdgon kiilfoldieknek orikségeket ado-
manyozunk, s nem is szegjiik azt meg, mert biszen dméltdsdga a fent kifejtett okokndl fogva kiilfoldinek
és idegennek nem tarthatd’.

121 KusiNvt Andras: Az 1505. évi rakosi orszdggyiilés és a szittya ideoldgia. Szazadok 140. (2000)
1:361-374.

122 A rendes birdk, mas néven nagybirdk alatt nadort, orszagbirét, kancellart, személynokot
értettek, erre vonatkozoéan lasd bévebben: Stipta Istvan: A magyar birdsdgi rendszer torténete.
Debrecen, Multiplex Média, 1997. 26-32.

123 CJH. 1471. évi X11. tc.
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E két alapkovetelményt — torvényes és helyes igazsdgot — kiolvashatjuk magukbdl a
varmegyei torvényszéki forrasokbdl is. Egy 1498-ban kelt Szatmdr virmegyei oklevél
tanusdga szerint ,a virmegye az igazsigot mindenkinek egyenldé mértékben szeretné
mérni, és emlékeztetnek, hogy az itéletet a jog rendje és a torvényszék gyakorlata
wiuxta ritum sedis et processum iuris’ szerint hozta meg.'* Egy 1509-ben keltezett
oklevélben pedig a meghatdrozott torvénycikkelyeknek megfeleld ,iuxta certa articula
decretalia” dontéshozatali kotelezettségét hangsilyozza a virmegye.'> A birdk, illetve
az igazsdgszolgiltatds pdrtatlansigdt, mai széval fiiggetlenségét igyekeztek fenntartani,
és ha gyand mertilt fel vele kapcsolatban nem egyszer a legfébb kozjogi f8méltdsdgok
avatkoztak bele az eljirdsba éppen a torvényesség megtartdsa érdekében. Ezt tandsitja
tobbek kozott Hunyadi Janos kormdnyz6 levele (1452) Szatmdr vdrmegyének,'* Hu-
nyadi Mdtydsé (1462) Mdramaros virmegyének,'*” vagy Szapolyai Istvin nddor levele
(1494), amelyben arra utasitja Bereg virmegyét, illetve Kdllay alispant, hogy tegye 4t az
6 nddori birdsiga elé a varmegye elStt 1évé, Kallay sajét jobbdgyaival kapcsolatos tigyét,
mivel senki sem lehet ugyanazon tigyben egyszerre biré és felperes is ,,nemo in una et
eadem causa iudex et actor simul esse potest”.'** A birdk fuggetlenségének és torvényes
eljdrdsuk alaptalan megkérddjelezésének esetén hiitlenség vétkében is marasztalhat-
ték a delikvenst. A visszaéléseknek még a ldtszatdt is elkeriilendd tiltottdk el, hogy a
birdk (itélémesterek) otthonaikban itélkezhessenek, és az tigyben keletkezett okiratok
vonatkozdsdban egy mdsik nagybiré itélémesterét ellenjegyzési kotelesség terhelte.'”

» Lovdbbd, hogy a most folyé pénzt egyenldre nem szabad megvdltoztatni; a mikor pedig
annak megvdltoztatdsa sziikséges lenne, ez a fopapok és bdrdk tandcsdval és ne kiilonben
torténjék.” Nalunk a fiskdlis mellett a monetdris felségjogok is megoszlottak a kirdly
és a nemzet kozott, hiszen azok a jovedelmek nem a kirdly, hanem a Szent Korona
javai és jovedelmei ,,bona vel pecunia Sacrae Coronae Regni Hungariae” voltak.'® Amig
a francidkndl a monetdris felségjogok'' mellé a fiskalisat is megszerezték (1439) a
kirdlyok, ndlunk éppen ellenkezdleg, megerdsitették a rendek, hogy azokat csak velitk

124 Prr1 Ferenc — NEUMANN Tibor — C. TotH Norbert (C. Téth Norbert (szerk.)): Szatmdr me-
gye hatdsaginak oklevelei (1284-1524). Nyiregyhaza, Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkor-
manyzat Muzeumok Igazgatdsaga. 2010. [a tovabbiakban: Szatmar| 441. (a forraskiadasok
esetén nem az oldalszdmot, hanem a forrashely sorszamat jeloljik).

125 Szatmdir 458.

126 Szatmdir 398.

127 MiHALYT Janos: Mdramarosi diplomik a XIV/. és X1, szazgadbil. Maramarossziget, Mayer és
Berger Kényvnyomdéja. 1900. 260.

128 Bereg 239.

129 CJH. 1492. évi LXIX., LXX. tc.

130 Tmox (1907) i. m. 6.

131 Marx Karoly: A 7dke 1. Budapest, Szikra, 1955. 93. Valois Ful6p francia kiraly (1328-1350)
egyik levelében a kovetkezOképpen fogalmazott: ,,csak minket és kirdlyi felségiinket illeti meg a
Jog, hogy a pénzverés, ag érmék elddllitisa, mindségiik, készletiik vonatkozdsiban mi rendelfezziink.
Ugy és olyan dron hozzuk forgalomba dket, ahogy nekiink tets3ik, és abogy jonak latjnk”.
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kozosen gyakorolhatja az uralkodé.'” A pénzrontdsnak ugyanis stlyos gazdasigi és
politikai kévetkezményei lehettek, ahogyan azt az 1437-ben — éppen az el6z6 években
elinfldlt pénz kivetkeztében megnovekedett adéteher miatt — kirobbant Budai Nagy
Antal vezette felkelés,'*? vagy késébb Szapolyai Jdnos vajda szebeni és besztercebdnyai
tandcsnak frott, févesztéssel fenyegetd levele' — miszerint az j, a kirdly dltal 1522-

ben'” elinfldlni engedett(!) pénzt nem akarjik elfogadni — bizonyitja.
4. Osszegzés

A Jagellé-kor tehdt ezzel az oklevéllel-egyezséggel veszi kezdetét a Magyar Kiralysdg
torténetében, amely alapvetden meghatdrozta tehdt az orszdg politikai és kozjogi be-
rendezkedését. Jelentdségét az is kiemeli, hogy egyediiliként keriilt bele a kozépkori
vélasztdsi feltételek koziil a Corpus Jurisba. A Jagellok alatt a bardk és a nemesség is
megtaldlta szdmitdsit, a barok nagyobb teret nyertek az orszdgos politika formalds-
ban, de a nemesség megerés6dott a vairmegyében. Ezt mindenek el8tt az oklevélbél
is kisz(ir6d6 stratégidnak volt koszonhetd, amelyet a plispokok és a barok Uldszlé
kiraly elé tettek a farkashidai tdborban. Az oklevélbdl kiolvashat6 az a politikai és
alkotmdnyossdgi mélyszerkezet, tdrekvés, amely a magyar vezetést a XV. szdzad végén
vezérelte. Sokszor meriil fel a — téves és alaptalan — vdd a Jagell6kkal szemben, hogy
a bardk bdbjai voltak, de hogyan lehetett volna a bardk nélkiil vagy féleg elleniikre
kormdnyozni, ha az orszdg fele a barék kozvetlen — és familidrisaikon keresztiil koz-
vetett — befolydsa alatt 4llt, ha az egyhdzat is ide szdmitjuk, akkor t6bb, mint 60%.'*
Kiilon kiemeli Kusinyi, hogy amig az dsszeeskiivésekben résztvevd fépapokkal Mdty4s
kemény kézzel elbdnt, a barékhoz nydlni § sem mert.””” Bar ennek lehetséges okdt
nem adja meg, nem tdl elvszert, de anndl gyakorlatiasabb dolog 4llhat a hdtterében;
a piispokok mégott dllé Réma messze volt, a bdrok meg itt. Ha maga a nagyhatalma
Mityds nem tudott velitk szemben fellépni, akkor miért réjuk fel ezt — szintén alapta-
lanul (gondoljunk az Ujlaky Lérinc herceg elleni kirdlyi hadjaratra) — a Jagelléknak?
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politika a késd kizépkori Magyarorszagon. Budapest, Gondolat, 2003., GYONGYOssy Marton:
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vazlata. Numizmatikai Kézlony 112-113. (2013-2014) 125-152.
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