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ESZMEI KONCEPCIOK ALAKVALTOZATAI
JAN KOLLAR GONDOLKODASABAN
HUNGARIZMUS - PANSZLAVIZMUS -
CSEHSZLOVAKIZMUS

KISS SZEMAN ROBERT

Eétvds Lorand Tudomdnyegyetem Bélcsészettudomanyi Kar,
Szlav és Balti Filologiai Intézet, Szlav Filologiai Tanszék
kiss.szeman.robert@gmail.com

Abstract: Jan Kollar as a poet and writer determined the development of artistic,
scientific and political thinking in Central Europe in the first half of the 19th cen-
tury. His work is characterized not only by his artistic quality but also by the fact
that his diversity of genres allows an in-depth investigation of such phenomena
like hungarism, panslavism and czechoslovakism as well. The modern histori-
ography and literary criticism in the sign of the end of great narratives, began
with postmodernist deconstruction respectively postcolonialist, transmodernist
criticism of historical and literary concepts. This paper based on the statements
of schools mentioned above focuses on the problem of the language code and
latent elements in that part of Kollar’s work which deals with the issue of Central
European politics, cultures and nations.

Keywords: Central European culture of the Enlightment, Hungarism, Panslav-
ism, cultural mutuality of Slavic nations, Czechoslovakism

1. A hungarizmus és a latinitas

A hungarizmus a 18-19. szdzad forduldjan egy olyan torténeti
hagyoményhoz kapcsolédo jelenség, amely a kozépkori magyar
allamisag és a latin nyelvii magaskulttra folytonossagan alapult.
A hungarizmus természeténél fogva ugyanakkor sem a korabbi
korszakokban, sem ekkor nem zarta ki az alacsonyabb tarsadal-
mi és regiondlis szinteken megjelend népi nyelveket és kultara-
kat. A regiondlis mintegy kiegészitette, szinesitette a hungarust,
vernakularizélta azt (WOGERBAUER 2008: 461-491). E vernaku-
larizacids folyamatnak koszonhetSen a latin nyelvli magaskul-
tara lesziiremkedett az alacsonyabb kulturalis rétegekbe, és ott
létrehozta a sajat anyanyelvi alakzatait. Ezek korpuszabdl kép-
z6dott meg azutan a szlovak, horvat, magyar, szerb, roman stb.
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nemzeti torténelmi, kulturélis kdnon is (GORAK 1991) (MAR-
KIEWICZ 2007: 63-73) (FEDROVA - VOJTKOVA 2006).

E latinitdson alapulé hungarizmusnak a primatusa kérdé-
jelez6dott meg a modern nemzetépités kezdeti szakaszaban
(HROCH 2015) ( BOJTAR 2008). A Jan Kollar altal tobbszor is
idézett Martin von Schwartner a 18-19. szazad forduléjan e je-
lenség latin nyelvet érint§ tarsadalmi jellegzetességét a kvetke-
z6képpen jellemezte Statistik des Konigreichs Ungern cimd miivé-
ben: , Az ember nem tudja, nevessen-e vagy sirjon, amikor latja,
hogy a magyar parasztgyerekeket még ma is teljes buzgalom-
mal a latin grammatikara kényszeritik, azt, aki ma deklinal és
konjugal és akit talan mar holnap, egész életére, az ekéhez és
a marhatenyésztéshez hivnak vissza.” (SZAUDER 1980: 37-38).
A magyarorszagi nemzetiségiek viszonya a latin nyelvhez és
kulttrahoz azonban Schwartner allaspontjanal tobbnyire joval
konzervativabbnak bizonyult. A latinitashoz val6 ragaszkoda-
suk nyilvanvaléan abbdl a veszélyérzetbdl is fakadt - és ebben
Magyarorszag valamennyi, nem magyar anyanyelvii lakosa osz-
tozott a II. Jézsef-i reformokat kovetSen -, hogy ha a latinitas
mint a hungarizmus reprezentacids eszkoze visszaszorul, helyét
valamely politikailag domindns nemzet él6 nyelve, nagy val6-
szintiséggel a német vagy a magyar veszi at. Kollar Visszaemlé-
kezéseib6l az valik nyilvanvaléva, hogy a latinitasra nem haszon-
talan mtiveltségként tekintett, hanem a status quo megG6rzésé-
nek nélkiilozhetetlen elemének tartotta: ,, A¢ praveé Sulek velmi
moudfe mnohé uzite¢né nauky v matefském jazyku pro Skoly
sepsal a nas v nich cvi¢il, které ja az posavad ¢isté piepsané na
pamatku zachovavam: nic méné vsak i v latiné tak nds cviceno,
Ze v srdci mém nejednou ta détinska Zadost a myslénka povstala,
jako by to dobfe bylo, kdyby vsecky jiné fec¢i zmizely a vsSichni
lidé jen latinsky mluvili.” (KOLLAR 1863: 95)

2. A hungarizmus és a szlav kolcsonosség paradigmavéltasa

A 18. szazad utols6 évtizedeitdl e hungarizmust és az azt repre-
zental6 latinitast is fokozatosan hattérbe szoritottak a magyaror-
szagi nemzeti kultarak és népnyelvek, amelyek a latin univerza-
lis szerepére torekedve egyszercsak verrsenyhelyzetben talaltak
magukat. Nem véletlen, hogy sajat korat Kollar a ,nemzeti gyt-
16lség” (,néarodni nendvist”) koranak nevezte (KOLLAR 1831:
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633). Ezek a népek, felekezetek, csoportosulasok és személyek
tobbnyire azonos forgatékonyv alapjan megkezdték a hunga-
rus kulturalis kincsek felosztdsat, kisajatitasat vagy eltagada-
sat. A szlovakok felekezeti megosztottsaga miatt a korban két
egyhazi, nyelvi és kulturalis hagyomany vetélkedett egymassal:
a szlovék katolikusok nyugat-szlovak regiondlis irodalmi nyelve
és a szlovak evangélikusok cseh nyelvhaszndlata keriilt verseny-
helyzetbe egymassal. A kollari csehszlovakizmus voltaképpen
ebbdl, a szlovak evangélikusok felekezeti-kulturalis kotédésébsl
formalédott modern nemzeti, nyelvi és ideolégiai reprezentaci-
6vé, amelyet az alabbiakban bonyolultabb tarsadalmi-kulturélis
Osszefiiggésekben is szemiigyre vesziink.

Kollar tudataban volt annak a koriilménynek, hogy a szlovak
katolikusok allaspontja szerint a csehszlovakizmus nem alkal-
mas a hungarizmus politikai és a latin nyelv egyetemes kommu-
nikdciés szerepének betsltésére. A problémat megoldandé Kol-
lar egy bonyolultabb konstrukcié megalkotasara véllalkozott:
nem csupan a nyelvet mint kommunikacids eszkodzt igyekezett
tokéletesiteni és azt mind a csehekkel, mind pedig a szlovakok-
kal elfogadtatni, hanem a nyelvet befogadéhoz mintegy feltétel-
ként rendelt egy bizonyos plusz nyelvi és kulturalis kompeten-
ciat. A kollari elképzelés szerint a kett6nek egytitt, vagyis a négy
szlav irodalmi nyelvnek (csehszlovak, lengyel, orosz és illir) va-
lamint a szldv anyanyelv(i olvasok kiszélesitett nyelvi és kultu-
ralis kompetencidjanak egyiittesen kellett volna létrehoznia azt
az egyetemes kulturdlis és nyelvi kédot, amely képes lett volna
helyettesiteni a latin univerzalitdsat (BRTAN é.n.). Kollar tehat
négy szlav nyelvre és egy kozos befogaddi kompetencidra épi-
tette f6l koncepcidjat, amelynek a szldv irodalmi kélcsindsség nevet
adta (KOLLAR 1837).

A szlav kolcsonosséggel a natio hungarica helyébe a natio slavi-
ca 1épett; ez utdbbi a sztikosnek és behataroltnak érzékelt tertileti
elv helyett etnikai és nyelvi alapokon igyekezett meghatarozni
mibenlétét, amelynek kovetkeztében az egész fogalom képlé-
kenyebbé valt, és utat engedett a politikai, nyelvi és kulturalis
imaginaciénak. (Természetesen valamennyi oldalrél, amelynek
kovetkezménye az lett, hogy a magyarorszagi nem-szlav politi-
kai és értelmiségi korok a szlav kolcsonosséget gyakran azono-
sitottdk a panszlavizmussal.) A natio slavica ezaltal periférikus
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helyzetébdl egy tj, egyel6ére még imaginarius, am a napdleoni
habortk 6ta az Eurépdban névekvé sillyal jelenlévé orosz ha-
talmi centrum vonzasédba keriilt. Az ilyen értelemben vett szlav
nemzet nagysaganak és régiségének bemutatasaval szolgélt Kol-
lar a szlovdk evangélikus iskola kisdidkjainak irott Olvasékdny-
vének XV. fejezetében, amely mindenki szdmara érthet6 és kom-
munikélhat6 katekizmus-formaban kozvetitette az ezzel kapcso-
latos tudnivalokat.

Mi a nemzet?
A nemzet mindazon emberek kozdssége, akik egy nyelvet beszél-
nek, pl. a német nyelv és német nemzet, szlav nyelv és szliv
nemzet.
Milyen nemzethez tartozunk mi?
Mi a szldv nemzethez tartozunk, mivel a szlovik a szldv része.
Szdamat tekintve nagy-e a szldv nemzet?
Persze, Eurdpa legnagyobb nemzete a szldv, mert dsszesen 50-
60 milli6 lelket szdamldl, amely elfoglalja Eurdpa felét, Azsia har-
madadt és Amerika jelentds részét. (KOLLAR 1825: 202)

Kollar és az illirizmus szoros kapcsolatanak koszonhet6en (KO-
VIJANIC 1976: 7-20) (KLATIK 1966: 164-192) e szlav nemzettel
kapcsolatos ismeretek is szinte sz6 szerint (bar a szlavok lélek-
szamat tobb tizmilliéval megnovelve) visszakoszonnek tobbek
kozott az illirizmus egyik legjelent8sebb alakjanak, Ljudevit Gaj-
nak a Nemzetiink cimd, 1835-ben megjelent ropiratabol is (GA]
2013: 76).

A fent vazolt nyelvi és kulturalis paradigmavaltds szorosan
kapcsolédott a magyarorszagi reformkor tarsadalmi és politi-
kai eseményeihez (VYVIJALOVA 1984: 143-182), tobbek kozott
a reformorszaggytlések nyelvi rendeleteihez, amelyek Kollarra
mint lelkipdsztorra és kozemberre is stlyos terheket réttak. Az
1836. III. torvénycikk megengedte, majd az 1844. II. térvény-
cikk kotelez6vé tette a torvénykezésben és az orszaggytilésen
a magyar nyelvet az addig hasznélatos latin rovésara, elrendelte
a kozépiskoldkban a magyar nyelv tanitasat, valamint megszab-
ta az egyhdzi adminisztracié nyelvét is, mialtal a magyarositasi
torekvések elérték az egyhaziigyet is (ZASZKALICZKY 2011).
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Kollar Eszak-itdliai iitirajz-a onmagéban véve is a szlav kultu-
ralis kolcsonosség jelentds tdjformélé dokumentuma (FAKTO-
ROVA 2006: 384-394), azonban a szlovak evangélikus egyhazat
fenyeget6 veszélyre kozvetlentil, a konyv Eldszavdban is folhiv-
ta a szerz6 a figyelmet. Ebben kozli az evangélikus egyhaz vi-
lagi feltigyel6jével, Zay Karollyal folytatott vitdjat: a beszamolo
szerint a feltigyel6 nyomast gyakorolt a szlovak lelkészre, hogy
tdmogassa a lutheranus és kalvinista egyhaz tervezett uniéjat.
Kollar érvrendszerébél ugyanakkor az deriil ki, hogy az egyesii-
léssel a magyar reformatus egyhaz kertilne tobbségbe a szlovak
tobbségli evangélikus egyhdzzal szemben, amely igy fokozott
asszimilacids veszélynek volna kitéve (KOLLAR 1843: VI-VIII).
Mindezek az események gyorsitottdk a szlovak és a cseh nem-
zeti exodus folyamatat a kolcsonosség és a csehszlovakizmus
zaszlaja alatt. A hungarizmusbdl és latinitdsbol val6 kivonulas-
sal egyid6ben a kollari életmtiben is egyre hangstulyosabba valt
anémet és a magyar kultdrdnak mint ellenkultiranak (ROSZAK
1969) a prezentéldsa. A 20-as években Kollar kolonidlis haragja
elsGsorban a németség ellen iranyult: lasd a Szldvia lednya 1824-
es kiadasanak Eldénekét és harom énekét, amely a nyugati szlav
torzsek német asszimilaciéjanak a preromantika ossziani hangu-
lata érzelmi bazisan zajlik. Ezt er6sitette Kolldr Pestre érkezése
utan a szlovak ajku gytilekezet mindennapos kiizdelme a né-
mettel az egyhazon beliili egyenjogusagért, valamint az anya-
gi javak egyenld elosztasaért (MATUS 2000: 61-73). A magyar
mint a masodik szamd ellenkulttiranak a hangsulyos megjelené-
se a kolléri életmtiben a harmincas évekkel erésodott fol. Ezzel
a folyamattal parhuzamosan Kollar a klasszikus értelemben vett
hungarizmustol is fokozatosan eltavolodott, és hamarosan arra
is mint a magyarizmus origéjara tekintett. Az ellenkulttrakkal
szembeni kiizdelem alapjaul természetesen a szlav kolcsonosség
és a nyelvi és kulturélis csehszlovakizmus koncepcidja szolgalt.
A kiizdelemben a kollari arzendl az etimolégiai vitdktdl a kozos
magyarorszagi kulturalis hagyomany megtagadasan és a szlav-
sag politikai exodusan ét az ellenség totalis politikai megsemmi-
sitéséig terjedt (KOLLAR 1903).
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3. A magyar mint ellenkultdra a kollari eszmerendszerben

Az alteritashoz kothet6 magyarorszégi, azaz a latin nyelv prima-
tusan alapulé kulttraval szemben a modern magyar nyelvt
kulttra a csehszlovakizmus és a szlav kulturélis kdlcsonosség
ellenkultardjanak pozicidjaba keriilt a kollari gondolkodasban.
Jan Kollar 1842-43-ban kozel egy tucat ismert levelet irt Jozeffy
Pélhoz. Ezekbdl tobbek kozott egyértelmiien kidertil, hogy iré6-
juk folyamatosan kovette a magyarorszagi politikai és kultura-
lis eseményeket, és folyamatosan kovette a magyar nyelvi saj-
tot is. Az otodik levélben a Nemzeti Ujsdg-ban olvasottakrdl i,
majd a post scriptumban mintegy ellenpontozza azt a Széche-
nyi Istvanrél mint a hungarizmus képvisel6jérél irott elismers
szavaival. Az ellenkulttraként érzékelt magyarizmusra jé példa
a negyedik levél, amelyben megemliti, hogy sokan szeretnék, ha
leforditana csehre a magyarok emblematikus nemzeti himnu-
szat, Vorosmarty Mihdly Szozatat, am hogy ehhez nemigen ftilik
a foga, de ha tudnak eleget fizetni a magyarok, megteszi (KOL-
LAR 1842-43).

E gondolkodasmod jegyében kertilt sor példaul a magyaror-
szagi szlav torténelmi emlékezet fontos eseményeinek radikélis
Ujrafrasara is a kollari életmtiben. Kollar a Szldvia lednya 1832-es
4j kiadasaban, a 399. szonetthez fizott Magyardzatokban példaul
- Cosmas kronikairé masodik folytatéjara hivatkozva (BLAHO-
VA 1974: 5-39) - a kovetkez6képpen idézi fol IV. Béla magyar
és II. Ottokar cseh kiraly els6 morvamezei csatdjat, amelyet Sta-
jerorszagért folytattak 1260-ban: , In der Schlacht, in welcher Ot-
tocar tiber den Konig Bela siegte, sangen die Bohmen das Lied,
und machten die ungarischen Pferde scheu. Siehe Fortsetzer des
Cosmas ad 1260.” (KOLLAR 1832: 288). A példabdl kittinik, hogy
a magyarorszagi torténelemmel valé azonosulas helyett a cseh-
szlovakizmus koncepcidjanak jegyében a szerzé a cseh kiraly
gy6zelmét tinnepli, amelynek egyik legérdekesebb momentuma
annak hangstlyozasa, hogy a cseh vitézek harci dalait6l megret-
tentek a magyarok lovai.

A mi-6k szembenallas egy masik jellemz6 példajaval szolgalt
Kollar a Szlavia leanya 485. szonettje kapcsan, amely egy 4j moti-
vummal gazdagitotta a cseh nemzeti ébredés Vladimir Macura
altal folvazolt képét (MACURA 1995). Az 6t blinds asszony po-
kolbeli szenvedéseit bemutatandé a Magyardzatokban a szlovak
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asszonyok f6kotinek fehérségét veti 6ssze a német, magyar és
elnemzetietlenedett szlovak asszonyok fekete f6kotéivel, s ily
moédon az els6t a sajattal és az artatlansaggal, a masodikat az
idegenség és a gyasz fogalmaval kapcsolja 6ssze (KOLLAR 1832:
484-485).

Az ellenkulttra irigyelt értékeinek elperlése is gyakori eszkoz
Kollarnal: az egyik legbizarabb, a fenti szinszimbolikdhoz is kap-
csolodé formajaval akkor szolgélt, amikor a Szldvia leinyd-hoz
fizott magyarazatok egyikében, Szirmay Antallal vitatkozva
(SZIRMAY 2008: 68) a magyar pasztorkodas jellegzetes kutyafaj-
tait (a kuvaszt és komondort) fehér szintik alapjan a Téatra havas
lejt&irdl eredezteti, és szlovak szarmazasukat bizonygatja. A ku-
tyafajta Szirmaynal folsorolt leggyakoribb magyar nevei koziil
szandékosan elhallgatva néhanyat szlovakosabb hangzastakkal
helyettesiti 6ket, hogy ebbdl is a fajtak szlovak eredetére lehes-
sen kovetkeztetni (KOLLAR 1832: 441).

Az ellenkulturdhoz valdé viszonyulds fent felsorolt direkt
példait gyakran egészitik ki ldtens alakzatok is: ezek az elfedések
arra irdnyulnak, hogy a magyarorszagi térténelemhez, a magyar
nyelvhez vagy kulttirahoz vezet6 nyomok folismerhetetlenekké,
foltarhatatlanokka valjanak. Ennek egyik legpregnansabb példa-
ja a kollari életmt kozéppontjdban allé Szlavia alakja, aki a mo-
hacsi csata elvesztésének traumajabol sziilets, az Ursinus Velius
bécsi humanista kolt6hoz kotheté6 Querela Hungariae-toposz
djkori folelevenitésének (IMRE 1995) és szlav attributumokkal
val6 felruhazasanak tekinthet6 (KISS SZEMAN 2007: 157-170).
Hasonl6 latencia figyelhet6 meg a Szldv nemzet jotulajdonsagai
(Dobré wlastnosti ndarodu slowanského) péaros prédikécié eredetét
illet6en is, amelyhez Kollar a reformkori magyar tudomanyos
élet legjelent6sebb magyar nyelvii folydirataban kozolt Horvath
Janos-tanulményt vette el6képiil, &m a szerzé irasara sohasem
hivatkozott. Ebben Horvath a régi magyarok jo és rossz tulaj-
donsagair6l értekezett, és a kozépkori irodalombdl jol ismert lel-
ki tukor egyfajta nemzeti karakterre iranyuld, djkori véltozatat
alkotta meg (HORVATH 1817: L. 27-66; II. 67-91). Kutatdsaim
alapjan Kollar a tiikérnek csupan a jobbik felét tartotta szlovak
hivei elé a pesti Deak-téri evangélikus templomban, a rossz tulaj-
donsagok felsoroldséara, amelyeket a magyar szoveg még tartal-
mazott, sohasem keriilt sor (KISS SZEMAN 2009: 802-816).
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A latencia legmélyebb rétegei nyilvanvaléan még nehezeb-
ben hozhatéak felszinre, egy résziik pedig mindérokre homaly-
ban marad, mindazonéltal jogosultnak érezziik az elhallgatdsnak
mint alakzatnak a targyaldsat a kollari életmtiben, amelyben,
mint azt a tanulmanyban lathattuk, modellértéktien kovethets
az a valtozas, amely soran az alteritdshoz kapcsol6dé, latin nyel-
vii magyarorszagi kultara atadja a helyét a kozép-eurépai mo-
dern szlav nemzeti nyelveknek és kultaraknak.
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