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Sisa J6zsef

A BEODRAI KARATSONYI-KASTELYOK ES PAN JOZSEF

A magyarorszagi klasszicista kastélyok koziil elsdsor-
ban a nagy dunantuli kastélyépiiletek allnak a figye-
lem kozpontjaban, rajtuk kiviil leginkabb néhany ha-
sonld Pest kornyéki és felvidéki épiiletet tart szamon a
kutatas. Kevésbé ismertek a torténelmi Magyarorszag
délkeleti vidékén emelt tarsaik, holott itt is tobb figye-
lemre mélto klasszicista kastély épiilt a 19. szazad els6
felében. Kiemelkedik koziilitk a beodrai két Karatso-
nyi-kastély, melyek a maguk nemében az orszag legje-
lesebb emlékei kozé tartoznak. Ezeket nagyra értékel-
ték a 19. és 20. szdzad forduldjan, és a kutatok még az
1930-1940-es években is szamon tartottdk Oket, mara
azonban a feledés homalya borult rajuk.! Az emléke-
zetbdl vald eltlinésiikben nyilvan szerepet jatszott Bu-
dapestt6l valo viszonylag nagy tavolsaguk, valamint az
a tény, hogy az els6 vilaghaborut kovetden a hataron
talra kertiltek. (Jelenleg Beodra a vele érintkez6 Karlo-
vaval alkot egy telepiilést Szerbidban, Novo MiloSevo
néven.) A helyzet kialakulasahoz alighanem hozzaja-
rult, hogy az egyik épiilet, a Karatsonyi Lajos altal
emelt kastély, fizikailag is eltlint a fold szinérdl.2

A két kastély épitésérdl alig néhany adat all ren-
delkezésre, és azokban is sok a bizonytalansag. Sajna-
latos modon a részletes adatolast lehetetlenné teszi,
hogy a Karatsonyi csalad levéltara, illetve annak zome
1945-ben elpusztult a Magyar Orszagos Levéltarban.’
A kovetkezSkben megprobaljuk felidézni az épittetd-
ket, megkiséreljiik attekinteni az épiiletekre vonat-
kozoé szorvanyos informaciokat, értelmezni stilusje-
gyeiket, s mindezek alapjan igyeksziink kovetkezteté-
seket levonni tervezdjiik személyére nézve is.

A KARATSONYIAK ES PAN JOZSEF

Beodra a valamikori Torontal varmegyében, Torokbe-
cse és Nagykikinda varosok kozott talalhatd, tehat a

Bansag teriiletén, amely hosszt torok megszallas,
majd katonai, illetve kamarai igazgatas utan 1779-ben
tagozodott vissza a magyar megyerendszerbe. A spon-
tan népmozgas és a szervezett telepités folytan a falu
vegyes — magyar, német, szerb — lakossaggal rendel-
kezett, utcdit a régidban szokasos sakktabla-rendszer-
ben alakitottak ki. A telepiilés 1805-ben nyerte el a
mezdvarosi rangot. Beodra még a 18. szdzad végén
kertilt a Karatsonyi csalad tulajdonaba: az aradi lakos-
ként szamon tartott Karatsonyi Bogdan (Deodat) az
1781-es bécsi arverésen vette meg a beodrai uradalmat
103 000 forintért.* Az 6Srmény szdrmazasu familia ko-
rabban Moldvaban lakott — eredeti neviik Krecsunian
volt —, de egyik tagja az erdélyi fejedelmek belsé em-
bere és szallitdja lett.> A nemességet a csalad egyes for-
rasok szerint az erdélyi fejedelemtdl kapta, mas he-
lyen az olvashato, hogy 1718-ban, Erdélybe tortént
1716-0s attelepiilésiik utan szerezték meg.® 1749-ben
Maria Terézia Karatsonyi Kristéf szamostjvari pol-
garnak és varosi tanacsosnak, valamint fivéreinek 4j
nemeslevelet és cimert adomanyozott, majd Karatso-
nyi Bogdan birtokvasarlasa nyoman a csalad a , beod-
rai” el6nevet vette fel. Bogdan egyik fianak, Kristof-
nak I. Ferenc allitdlag még a grofi cimet is felajanlotta,
de 6 e helyett inkabb kiralyi birtokadomanyt kért.
A Bogdan utan két 4gra szakadt, és nemcsak Torontal,
hanem Temes varmegyében is birtokokat szerzd Kara-
tsonyi csalad a termékeny bansagi foldek jovedelmé-
bdl tovabb vagyonosodott, s6t idével a megyei koz-
életben is aktiv szerepet vallalt. Nagyszabdst beodrai
kastélyaik hii tiikrei anyagi és tarsadalmi felemelke-
désiiknek. Az 6rmény szallitébol magyar nemessé és
nagybirtokossa lett familia torténetének csticspontjan
Karatsonyi Guidé (1817-1885) 1859-ben osztrak biro-
dalmi (1874-ben Magyarorszagra is kiterjesztetett)
grofi cimet kapott, s immar az orszag szivében, Budan
emelt maganak fényes palotat.
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1. kép Pan Jozsef egyik szigndja 1854-ben szignalt tervlapon (BFL)

A szbban forgo beodrai kastélyok koziil az egyiket
az imént emlitett Guidd édesapja, Karatsonyi Lajos, a
masikat harmadfokd unokatestvére, Karatsonyi
Laszlé épittette. Nem gyakori, sét tulajdonképpen
egyediilalld, hogy egy telepiilésen két ilyen hatalmas
kastély jojjon létre lényegében egy idOben, egymas t6-
szomszédsagaban. Nyilvanvald, hogy a két gazdag
rokon egymadssal szoros kapcsolatban, egyik a masi-
kat utanozva, ha nem éppen vele rivalizalva emeltette
reprezentativ otthonat. Kettejiik koziil Karatsonyi
Laszlé (1806-1869) futott be jelentdsebb kozéleti pa-
lyat” O 1836-ban Torontdl megye méasod-, 1845-ben
elsé alispanja lett, majd 1848-ban a megye féispani hi-
vatalat nyerte el. Karatsonyi Lajos (1793-1857) tobb
megyében mindossze tablabiroként miikodott, de ha-
rom uradalom: a beodrai, a banlaki és a toplai fol6tt
rendelkezett.® Ezenkiviil rokonaval szemben az arisz-
tokracidbol nésiilt, Starhemberg Maria Lujza (biro-

dalmi) grofnét véve feleségiil, és fia, Guido sajat jogon
lett grof.

Karatsonyi Laszl6 kastélyanak épitésérdl két, 1é-
nyegében egy id6bdl és valoszintileg egyazon tollbol
szarmazd, tartalmilag is egyez6 iras ad felvilagosi-
tast. Az egyik a magyarorszagi kastélyok és kastély-
élet bemutatasara specializalédott Magyarorszdg és a
Nagyvildg 1899. szeptember 30-i szamaban szerepel,
és a kovetkezOképpen emlékezik meg az épiiletrdl:
LArdnylag még nem régi épiilet. Wied Jozsef pesti épitész
tervei szerint 1840-ben kezdték épiteni és csak 1846-ban
késziilt el. A kastélyt Kardtsonyi Ldszld, a flispin épit-
tette, kinek Beodra kedvenc tartézkoddsi helye wvolt.”
A vonatkozo6 cikket szerzd nem jegyezi, a folyoirat a
szerkesztOség tagjait sem tiinteti fel. Kénnyen lehet-
séges azonban, hogy grof Vay Sandor, illetve tulaj-
donképpen grof Vay Sarolta irta a beszamoldt, aki a
szoban forgd folyoirat jogfolytonos, az 1900 decem-
berében bekovetkezett cimvaéltassal Szalon Ujsdg né-
ven megjelend utddjanak — Hollé Tivadar felel6s
szerkesztdsége mellett — egyetlen fémunkatarsa volt.
Ez az elszegényedett csaladbol szarmazo és legin-
kabb ujsagirassal foglalkozé arisztokrata holgy irta
- ugyancsak a szokasos ,Gréf Vay Sandor” dlnéven
—annak a Klosz Gyorgy fotdibdl allé albumnak a be-
vezet0jét is, amely az 1900-as parizsi vilagkiallitason
Magyarorszag kastélyait mutatta be. Itt a targyalt
épiiletrdl a kovetkez6t mondja: , Nevezetesebb kastélya
a délvidéknek Beodra Torontilmegyében, a Karatsonyiak
0si fészke. A kastély egyszerii, de nemes ardnyaival kelt fi-
gyelmet. Epitését Kardtsonyi Liszl6 alispinsiga idején

2. kép Beodra, Karatsonyi Laszl6 kastélya (Novo Milodevo, honismereti mizeum)
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3. kép Beodra, Kardtsonyi Laszl6 kastélya, a portikusz emeleti része (a szerzé felvétele, 2009)

1840-ben Wied Jézsef pesti épitész tervei szerint kezdték
meg, s 1846-ban fejezték be teljesen.”'

Wied Jo6zsef pesti épitészrdl nem tud a szakiroda-
lom; ilyen nevii pesti épitész — kiilonosebb kockazat
nélkiil kijelenthetjiik — nem létezett. 1840 koriil kezdte
meg azonban miikodését Pesten egy Jozsef kereszt-
nevd fiatal épitész, aki aztan az 1850-es években Kara-
tsonyi Guid6é budai palotajat is megtervezte: Pan
Jozsef. Ugy véljiik, valéjaban réla van szé a targyalt
beodrai kastély esetében is, és az imént idézett besza-
moldkban szereplé név félreolvasason alapul. Ami-
kor a szazadforduldn, a kastélyrol irandd beszamo-
16k miatt, felmeriilt az épitész személyének kérdése,
alighanem csak annyi élt a csaladi emlékezetben,
hogy a két nemzedékkel korabban emelt épiiletet egy
pesti épitész tervezte. FeltehetSleg fennmaradt vi-
szont a helyszinen, a csalad birtokaban a kastély terv-
rajza, vagy valamilyen irott dokumentum, amelyet ez
alkalombdl szemiigyre vettek, hogy a szignot kisilabi-
zaljak. A ,Jozsef” (,,Jos.”) nem okozhatott problémat,
a vezetéknév azonban igen. A szdzadfordulora Pan
Jozsef személye mar régen feledésbe meriilt: szakmai
korokben is alig emlékezhettek ra, laikusok pedig egé-

szen biztosan nem ismerték nevét. Nem tudvan tehat,
milyen nevet rejthet a szignd, csak a (got) bettik egyen-
kénti azonositasa és azok Osszeolvasasa maradt. Pan
— aki miikodése elsé felében vezetéknevét még ,Pan”
formaban hasznalta — pesti terveinek tobbségét meg-
lehetdsen tisztan olvashat6 szigndval latta el. Azon-
ban tobb olyan aldirasa is ismert, ahol a bet(ik némileg
Osszekuszalddnak. Egy ilyen fajta szignonal az utolsd
bet(i utdn kdvetkezd tobbszords hurok konnyen értel-
mezhetd ,,d”-nek. Az el6tte 1évS ,,n” a német got bettis
kézirasban a latin ,e” betlinek felel meg, és ha az ez
el6tt 1évo ,,a” szét van hiizva — mint ahogy ilyenre van
példa Pan szignoéi kozott (1. kép) —, akkor annak ma-
sodik tagja ,i”-t formal, mig az els6 egy kampdszerti
lendiiletes indulassal kombindlt ,P”-vel egyiitt az
avatatlan szemnek akar ,W”-nek is tiinhet. Feltétele-
zésiink szerint ily mdédon torténhetett meg, hogy a
»Pan” szignod végiil a késbi Karatsonyi csaladdtag vagy
épp a Beodrdra latogaté Vay Sarolta olvasataban
L, Wied” lett.

Az imént el6adott, némileg bizonytalan labakon
allo feltevés kapcsan érdemes felidézni Pan palyafuta-
sat, kiulonos tekintettel kezdd éveire.!! Pan Jozsef
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4. kép Beodra, Karatsonyi Laszl6 kastélya, lunetta
(a szerz6 felvétele, 2009)

5. kép Budapest, VIII. Rakoczi Ut 5., az egykori Pannonia Szallo.
A bejérati kapu racsa (a szerzo felvétele, 2009)

(1810-1890) — eredetileg Josef Pan — Pragaban sziile-
tett, tanulmanyait is ott kezdte meg. 1835 és 1839 ko-
z0ott felszabadult legényként vandortiton volt, és en-
nek soran elvégezte a bécsi Képzémiivészeti Akadé-
mia épitészeti osztalyat. Ezutan Pestre keriilt mint id.
Heinrich Kochnak, a Karolyiak épitészének segédje.
1839. julius 14-én szerepel a neve el6szor Bartfay Lasz-
lénak, grof Karolyi Istvan titkaranak napldjaban, és itt
1841. aprilis 15-ig tobbszor felbukkan.!? Szerepe az
egyes Karolyi-épitkezéseken pontosan nem ismert;
annyit tudunk, hogy 1840 és 1842 kozott Koch mellett
igazolta egyes mesterek szamlait.®

A szdban forgd években Koch legjelentésebb mun-
kaja Pesten a Karolyi-palota befejezése volt.'* A majd
egy évtizede folyo épitkezés végére 1841-ben iinnepé-
lyes hazavatas tett pontot. Ha Pan Jézsef Beodrara vo-
natkozd szerzdségét elfogadjuk, a kovetkezo forgato-
konyv képzelhetd el. Karatsonyi Laszld, a gazdag és
tarsadalmilag ambiciézus torontali nemes tervezdt
keres felépitendd kastélyahoz. Ismeri a korabeli Pest
legtijabb és legtekintélyesebb, a figyelem kozéppont-
jaban all6 maganépiiletét, az éppen befejezés el6tt allo
Kérolyi-palotat, és annak épittetéjéhez, majd rajta ke-
resztiil az 6 épitészéhez, a mas vidéki kastélyoknal is
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bizonyitott id. Heinrich Koch-hoz fordul. A Bécsben
székel6 Kochnak azonban nincs inyére a tavoli megbi-
zatas; a korabeli kozlekedési viszonyok kozt ez akkor
is igen koriilményes, ha a tervezének a helyszinre
csak néhany alkalommal kell leutaznia. Maga helyett
tehat akadémiai végzettségii ifju segédjét, Pan Jozse-
fet ajanlja, akit lehet, hogy mar kordbbrol, a bécsi
évekbdl, vagy akar Pragabdl ismer. Igy keriilhetett
kapcsolatba Pan a bansagi nemessel, és kaphatta meg
a jelentds kastélytervezési megbizast.

Talan nem tulzott merészség azt is felvetni, hogy a
fiatal épitész nem csupan Karatsonyi Laszlé beodrai
kastélyat tervezhette, hanem annak esetleg pardarab-
jat, Karatsonyi Lajosét is. Itt semmiféle irott utalas
nem all rendelkezésre, minddssze azt tudjuk — ugyan-
csak a Magyarorszag és a Nagyvildgban megjelent, 1900.
marcius 31-i cikkb6l —, hogy ezt a kastélyt az 1840-es
években épitették.”®> A feltételezés egyik alapja a ko-
riilmények mérlegelése és a két rokon kozotti szoros
kapcsolat vélelmezése, illetve a tény, hogy az épittetd
fia bizonyitottan Pannal terveztette budai lakhelyét
(10. kép). A masik a két kastély hasonldsaga, egyes
belsé tereik rokonsaga a pesti Karolyi-palota megfe-
lel$ tereivel — ami a Kérolyi-Koch-Pan-vonal lehetd-
ségét erdsiti meg —, illetve Karatsonyi Lajos kastélya-
nak és Karatsonyi Guido budai palotajanak egymasra
rimel6 tomegalakitasa.

A palyédja elején 4ll6 Pan Jozsef ifju kora ellenére
felkésziiltnek tudhatta magat kastély tervezésének
feladatara. Ezt szoban is kifejezte, amikor 1844-ben 1j-
saghirdetésben a kovetkezd szavakkal ajanlja magat:
,Alulirt [...] alazatosan jelenti: hogy munkalkodasat
Magyarorszagban tovabbra is folytatni s fejleszteni
fogja, és hogy 6 mindennem terveket mind nyilva-
nos, mind magan épiiletre, urasagi lakokra, palotakra,
elfogad és készit, valamint azok diszitését, czélszerii
berendezését s butorozasat a’ legujabb izlés szerint
el6terjesztendi [...]"”'* Komoly épitészi ambiciordl tett
tantbizonysagot akkor is, amikor ugyanebben az év-
ben tervet nyujtott be a magyar orszaghdz — végiil el
nem biralt — nemzetkozi tervpalyazatara.'” Az elko-
vetkezd évtizedbdl egy igazdn nagyszabasi munkdja
emelkedik ki: Karatsonyi Guidé budai palotaja (1853—
1856), a korszak legjelent6sebb varosi maganreziden-
cidja, a magyar romantikus-félkorives (Rundbogens-
til) épitészet kivalo alkotdsa.'® Eddig nem tudtunk ko-
zelebbi magyarazatot arra, miért esett az épittet6 va-
lasztasa éppen Pan Jozsefre, de ha a beodrai kastélyok
szerzdjének elfogadjuk, megvan a logikai kapcsolddas
a megbizasok kozott. Mai tudasunk szerint palyafu-
tasa soran Pan mas alkalommal nem allt kapcsolatban
nemesi-arisztokrata korokkel; megmaradt a polgar-
sag épitészének, szamos kisebb-nagyobb lakohazat
tervezve szamukra. Kiemelkedé munkaja tovabba
a pesti Griff (késébb: Panndnia) Szallé (1867-1868) a
mai Rakdczi tton, amely végeredményben ugyancsak



6. kép Beodra, Kardtsonyi Laszl6 kastélya, foldszinti alaprajz (Dragan Rauski felmérése, Muszik Laszloné rajza)

a polgari vilag igényeit szolgalta. Ezt szintén a félkor-
ives romantika jelentds alkotasai kozott tartjuk sza-
mon; a Karatsonyi-palota mellett ezen épiilet kvalita-
sai is jelzik, hogy épitésziink a maga kordban szak-
méja javahoz tartozott. Elete és palyaja azonban koran
hanyatlasnak indult: anyagi helyzete még az 1860-as
években megrendyiilt, az elkdvetkezOkben egyre keve-
sebbet dolgozott, végiil szegényhazba keriilt. Nem
volt mar moédja a Griinderzeit nagy konjunktiirajabol
részesiilni, melynek épitészeti kulturaja a jelek szerint
egyébként sem allt kozel hozza. A tarsadalom perifé-
ridjan, teljesen elfeledve halt meg.

KARATSONYI LASZLO KASTELYA

Erdemes a két beodrai kastélyépiilettel kizelebbrdl
megismerkedni, ami természetesen behatobban csak
a mai napig fennmaradt, emeletes és portikusszal gaz-
dagitott Karatsonyi Laszlo-féle kastély esetében lehet-
séges (2—4. és 6-8. kép). Epitése szempontjabdl fontos
tudni, hogy Beodrdn, mint nagy uradalmi kézpont-
ban mar jelentds gazdasagi épiiletek alltak. Fényes
Elek 1839-es munkdjaban kiemeli: , Beodra, racz-né-
met-magyar m. varos [...] szép urasagi épiiletekkel s
pompas istalloval.”? Ezek koziil tobb ma is ott sora-
kozik a telepiilés féutcdja, az orszagut mentén, illetve
jol azonosithaté a II. katonai felmérés vonatkozo,
1864-1865-ben megrajzolt szelvényén (13. kép).°
A legjelentésebb épitmény, a magtar (14. kép), kova-
csoltvas ajtajaba az 1834-es évszamot foglaltak, s ez a
gazdasagi épiiletegyiittes tobbi tagjara is érvényes le-

het. Falkutatas nélkiil is megallapithatd, hogy amikor
Karatsonyi Laszlo kastélyat 1840-1846-ban felépitet-
ték, a meglévd massziv épitményekbdl felhasznaltak,

7. kép Beodra, Kardtsonyi Laszl6 kastélya, el6csarnok
(a szerz6 felvétele, 2009)

291



8. kép Beodra, Kardtsonyi Laszl6 kastélya, ebédlé (Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1899. szeptember 30., 13.)

talan tobbet is. Ez kideriil tobbek kozt az egyébként
impozans kastélyépiilet meglehetésen heterogén for-
mavilagabdl, némely alkotdelemeinek suta kapcsolo-
dasabdl, tomegének kissé nehézkes aranyaibol, to-
vabba az alaprajz egyes sajatossagaibol.
Féhomlokzatanak karakteres eleme a portikusz
két oldalan a foldszinten huzéd¢, vallparkanyra futo
ivezetes architektira, melynek sajatossaga, hogy ive
harom koncentrikus félkorbdl all. Ezek a tagozatok
pontosan megismétlddnek az orszagut taloldalan ma
is allo foldszintes gazdasagi épiileteken, melyek par-
darabjat, vagy talan pardarabjait a kastély épitésénél
felhasznalhattak. Tudjuk a korabeli gyakorlatbdl,
hogy ha szilard, j6 anyagbdl késziilt épitmény allt ren-
delkezésre, azt a takarékossag jegyében rendszerint
beépitették akar a reprezentativnak szant 4j kastélyba
is. A szoban forgo foldszinti szakaszokat tengelyen-
ként ion fejezetes lizénak tagoljak, melyek koziil a két
beliilre es6t a portikusz durvan kettévagja, egyér-
telmi jelzéseként annak, hogy a portikuszt a kastély
épitésekor illesztették a foldszinti homlokzathoz.
Ilyen zdkkené az emeleten nem all fenn: mind a lizéna
Osszetett fejezete, mind a parkanyzat folyamatosan
kapcsolodik a homlokzati sikon, illetve a portikuszon.

292

De egyaltalan, a foldszint ivezetes architektiraja mar-
kansan eltér a portikusz architrdvos (mara mar beiive-
gezett) foldszintjétd], illetve annak dor fejezetli pillér-
soratol, ezzel szemben a nyilvan egy idében késziilt
emeleti részek jobban harmonizalnak. A vallparka-
nyos architekttira a két oldalrizalitra nem tejed ki.

Az épiilet portikusza kiilondsen hangsulyos és di-
szes. Sajatossaga tekintélyt parancsolo, hatoszlopos
szélessége. A hazai kastélyoknal a négyoszlopos por-
tikusz a jellemzd, ennél nagyobb igen ritkan fordul
elé. Kozéjiik tartozik a foti Karolyi-kastély, melynek
id. Heinrich Koch az 1830-as évek els6 felében alaki-
totta ki hatoszlopos portikuszat.?! Lehetséges, hogy ez
lebegett az épittetd vagy az épitész szeme elStt, ami-
kor a beodrai kastély tervezésére sor keriilt? Tekintet-
tel a kordbban vazolt, feltételezett Karolyi-kapcso-
latra, ezt a lehet6séget nem zarhatjuk ki. A targyalt
kastély portikusza azonban szintjében megosztott,
ami eltér a fotitdl, de mas magyarorszagi klasszicista
kastélyoknal gyakran el6fordulé megoldas. Kasté-
lyunk portikuszanak féldszintjén — mint ahogy emli-
tettitk — dor fejezetd pillérek, az emeletén véajolatlan
torzsti korinthoszi oszlopok sorakoznak (3. kép). Az
oszlopok a magyarorszagi altalanos gyakorlattdl elté-
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9. kép Beodra, Karatsonyi Lajos kastélya (Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1900. marcius 31., 6.)

10. kép Budapest, Karatsonyi-palota (Reprodukcio)
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11. kép Beodra, Karatsonyi Lajos kastélya, elécsarnok (Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1900. mércius 31.,7.)

réen nem kébdl késziiltek — a dus termé£6ldii Bansag
kéanyagban szegény volt —, hanem téglabol falaztdk
és vakoltak 6ket. Az épiiletet valdjaban a f6homlokza-
ton megjelend épitészeti ornamentika teszi kiilonle-
gessé. Mar maguk az oszlopf6k is igen sajatosak.
A formajuk szokatlan: egyfajta ,,optikai korrekcid” je-
gyében a hatso végeik kifelé fordulnak, ami altal eldl-
rél valamennyi sarkuk lathato. Akantuszleveleikre és
novényi csigaira az erételjes naturalizmus és plasztici-
tas jellemzd. A portikusz hatsé falanak oldottabb lizé-
nafejezetein — melyekkel megegyezdk az oldalsé lizé-
nak fejezetei — ennél is jobban eluralkodik a vegeta-
lis-dekorativ jelleg. Mig a fejezeteknél az adott forma
hatart szab, a portikusz emeleti lunettain (4. kép)sza-
badabban kibontakozhat a fantazia: itt a tekergd és lo-
bogd novényi ornamentika barokkos csigavonalakkal
kombindlddik. Ennél még oldottabb az oldalrizalitok
frize, melyet a lunettakéhoz hasonld, de elnytjtottan
kanyargo¢ diszités tolt ki.

A beodrai Karatsonyi Laszld-féle kastély tulajdon-
képpen atmeneti alkotds. A megszokas, és konnyen
meglehet, hogy a megbizéi akarat a portikuszos-klasz-
szicista megoldast preferdlta, am az 1j izlés, az ifjui
Ujitokészség mar a romantika felé hajlott. Ez utébbi
egyeldre a nagyobb épitészeti formakban nem nyilva-
nulhatott meg, a mozgékonyabb ornamentikaban
azonban teret talalt maganak. A klasszicista alapfor-
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madk alkotta keretben tehat a romantika formavilaga
jelentkezik, érzékeltetve azt az alapvetd izlésvaltast,
amely az 1840-es évek elején a magyarorszagi épité-
szetben végbement. A kettésségében nem tul gyakori
jelenségre tovabbi, szemléletes példa az ugyanezen
években épitett Fekete Sas szalld6 Rimaszombatban
(Miks Ferenc, 1840-1844).2

A bemutatott romantikus ornamentélis motivu-
mok lényegében novényi elemekbdl épiilnek fel,? jel-
legiik — kiilondsen a lunetta és az oldalso friz — egytt-
tal er6sen barokkos-rokokds. A romantikus épitészet
sajatos, barokkos-rokokds valtozatara a magyar épité-
szettorténetben Komadrik Dénes hivta fel figyelmet,
aki a téma részletesebb kifejtését épp a jelen kotetben
kozolt tanulmanyaban adja.?* Komarik irasabol azt is
megtudjuk, hogy ezen irdnyzat egyik legjelesebb kép-
viselGje Pan Jozsef volt — az a mester, akinek a beodrai
szerzOségét mas érvekkel mar megprébaltuk igazolni.
Erdemes megvizsgalni, Pan mas, hiteles alkotdsédn mi-
ként jelentkeznek a szdéban forgd ornamentalis ele-
mek, és hogyan viszonyulnak azok a beodrai kastély
bemutatott részleteihez. Tudni kell, hogy Pan Jozsef
munkassagat végigkisérte a romantika sajatos forma-
nyelve, anélkiil azonban, hogy sajat maga ismétlé-
sébe, masolasdba bocsatkozott volna. Vegyiik szem-
ligyre a mai napig allé fémftve, a Panndnia Szall6 (ma
az ELTE épiilete) néhany elemét. Homlokzati rend-



szere természetesen mas, hiszen ez a romantika érett
koraban emelt, varosi kornyezetben all6, mas funkci-
ora késziilt épiilet. Ornamentalis részletei azonban jel-
legiikben hasonl6éak ahhoz, ami a beodrai kastélyon
lathatd, s6t egyes elemek igen kozeli rokonsagot mu-
tatnak. Jellemzd az erdteljes plasztikaju ndvényi orna-
mentika: levelek, inddk, melyek gyakran rokoko ivek-
be-kanyarulatukba rendez&dnek. Bar az épiileten na-
gyobb fejezet nem taldlhatd, az oldalrizalitok els6
emeleti pilaszterféinek ornamentikdja a kozépen a
parkanyba vagoé viragfejjel ismerdsnek tlinik a beod-
rai kastély lizénafejezetei utan. Az altalanos hasonlo-
sag mellett nézetiink szerint kozelebbi rokonsag all
fenn a széban forgo két épiilet egy pontjan, éspedig a
beodrai kastély lunettadisze és a Pannonia Szallo f6-
kapujanak fels6 ivét kitolté kovacsoltvas racs kozott
(5. kép). A csavarodo szalagok és levelek lendiiletes és
rafinalt kompozicidja kétségtelen hasonldsagot mutat,
mintha a lunetta el6tanulmanya lenne az utébb harom
dimenziéban kibontakoz¢ diszracsnak. A tervezés ko-
rabban ismertetett koriilményein tal, nézetiink szerint
az ornamentika sajatossagai szintén Pan Jozsef szer-
z0sége felé mutatnak.

A Kklasszicizmus és a korai romantika talalkozasat
taglalva még egy épiiletet érdemes tijbdl megemliteni:
a foti Karolyi-kastélyt. Ritodk Pal legutobbi tanulma-

nyaban ravilagitott, hogy a kastély két oldalso bovit-
ménye nem épiilhetett Ybl Miklos tervei szerint, azok
valamikor 1843 el6tt, id. Heinrich Koch égisze alatt ké-
sziiltek.” A szoban forgd épiiletrészek laposszogl
oromzatanak tetézete alatt ornamentalis friz hlizodik,
amely dus, novényi formakat idézd, rokokd jellegti
elemekbdl all. Hasonld dekoracid az egyik bévitmény-
ben talalhatd ebédl6 parkanyzatan is megjelenik. Ab-
ban az idészakban, amikor a kastély bévitményei ké-
sziilhettek, Pan Jozsef Koch irodajaban dolgozott, s az
emlitett ornamentika rokon az 6 formavilagaval. Fel-
vetjitk annak a lehetéségét, hogy a fiatal épitész vala-
milyen formaban kozremiikodott a foti kastély kora
romantikus kibdvitésében.

Most térjiink vissza a beodrai Karatsonyi Lasz-
16-féle kastélyhoz, pontosabban annak hatsé homlok-
zatahoz. Ennek architekttraja sokban eltér a f6hom-
lokzatétodl, tobbek kdzott abban, hogy teljes egészében
megmarad a klasszicizmus szokasos formavilagaban.
Hosszu sikja meglehetosen lapos, csak jelzésszert(i ko-
zEp- és oldalrizalitok élénkitik. A rizalitok kozt 1évo
szakaszokat oszlopsor teszi konnyeddé, a foldszinten
dor, az emeleten ion oszloprenddel. Az egykor nyitott
(mara beiivegezett) oszlopsor mogott folyosé huazo-
dik, amelynek a kastély kozlekedési rendszerében, il-
letve a hatsé teremsor jo megvilagitasaban volt sze-

12. kép Beodra, Karatsonyi Lajos kastélya, tancterem (Magyarorszdg és a Nagyvildg, 1900. marcius 31., 6.)
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repe. A homlokzat kozéprizalitjanak foldszintjét vi-
szont dor fejezetes pillérsor, emeletét lunettas-félkor-
ives parkanyzat tagolja, ami szerényebb formaban a
féhomlokzati portikusz kialakitdsat visszhangozza.
E szakasz f6ldszintjéhez egykor kocsifeljar6é kanyaro-
dott fel?® (amelyet mara elbontottak).

A hosszu téglany alaprajzu épiilet helyiségei két
traktusba rendezddnek, a hatsé traktus mentén hu-
z6d6 oldalfolyosoval. Ez a megoldas a kozlekedési
rendszer szempontjabdl nem a legpraktikusabb; ki-
alakitasaban szerepet jatszhatott, hogy a kastély ko-
rabbi épiilet(ek) felhasznaldsaval késziilt. Alighanem
az elédépiilet(ek) 6rzédtek meg a foldszint eliilsd te-
remsoranak csehsiiveggel boltozott helyiségeiben, il-
letve a hatso traktus helyiségeinek szabalytalansagai-
ban, egyes termek esetlegesnek tind, hevederivekkel
torténd alatamasztasaban.

A Kkastély legfontosabb tere a kozépiitt elhelyez-
kedd oszlopos elécsarnok (7. kép). A massziv, vajolat-
lan oszlopokon nyugvo, boltozatos csarnok kereszt-
iranyban atszeli az épiiletet. A tér a féhomlokzati trak-
tusban kétfelé kibdviil, itt Osszesen négy oszloppar
sorakozik; a park fel6l belépve ezt szantak a reprezen-
tativ térnek. A csarnok hatsé traktusba esd, keske-
nyebb szakaszan két szorosan allitott oszloppar osztja
a teret harom hajora. Innen nyilik jobbra a haromkart
f6lépcsd, amely a kozlekedést logikusan szolgédlva a
hatsd, eredetileg kocsifelhajtéval is megkozelithetd
bejarathoz esik kozel. Terjedelme ellenére a hevede-

13. kép Beodra térképe, II. katonai felmérés, 1864
(Eredetije a bécsi Kriegsarchivban)
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rekkel és lapos boltozatokkal fedett el6csarnok az osz-
lopok vaskossaga €s stirti allasa miatt kissé zstifoltnak
és nehézkesnek tiinik.

A magyar klasszicista kastélyépitészetben igen
ritka az ilyen Gsszetett oszlopcsarnok, mint ahogy al-
talaban az Osszetettebb térképzés is. Epiiletiink mellé
leginkabb a pesti Karolyi-palota, a kastélyépitészettel
szoros rokonsagban allé varosi lakoépiilet allithato.
Bejarati csarnoka ugyancsak atszeli az épiiletet, és dor
oszlopok sora osztja harom hajora, tovabba hatsé sza-
kaszabdl jobbra nyilik a haromkara 1épcséhaz. (Nem
mellékes kiilonbség, hogy ebben az esetben az oszlop-
csarnok egytttal kocsiathajto is, ami a beodrai kastély
esetében nem allt fenn — ott csak formailag tlinik ugy.)
Lehetséges, hogy e tekintetben a Karolyi-palota szol-
galtatta az el6képet? Ha a feltételezést elfogadjuk, to-
vabbi megerdsitést nyeriink Pan Jézsef megbizasanak
hipotetikusan felvazolt menetérdl. Még egy épiilet ér-
demel ebben az Osszefiiggésben figyelmet: a dobai Er-
dody-kastély, amely elsé formajaban Charles Moreau
tervei szerint 1820-1822-ben épiilt, 1839-1840-ben id.
Heinrich Koch bévitette ki.?” Nagy, oszlopos el6csar-
nokkal rendelkezik, melyet Pan Jézsef mint Koch
munkatarsa elvileg szintén ismerhetett.

A héaromkaru f6lépcsé a foldszintet és az emeletet
koti Ossze, vOrds marvany fokait (mara erdésen hia-
nyos) palcatagos mellvéd kiséri. A klasszicizmusban
szokasos, légies és linearis palcatagok itt kissé kihasa-
sodo, romantikus diszitésti Ontottvas elemek, jelezve,
hogy egy atmeneti izlés termékei. A f6lépcsén kiviil a
kastély bal szélén van egy csigalépcsd, amely a padla-
sig felvezetd melléklépcs6hazként szolgal. Az emeleti
helyiségek a foldszintiekhez hasonloan két traktusban
sorakoznak az oldalfolyosé mentén. Nagyobb tér az
épiilet portikusza mogott helyezkedik el, ez ma telje-
sen csupasz. A téle balra 1évé szobat sulyos, kazettas
famennyezet disziti. Neoreneszansz jellege felveti an-
nak a lehet6ségét, hogy utdbb alakitottak ki. Az ett6l a
teremtdl balra 1év6 szoba mennyezetét egyszert, hul-
lamos vonalu stukkddekoracid élénkiti. Az épiilet bal
egyharmada alatt boltozatos pince htizédik, az oldal-
homlokzat fel6li lejarassal. Valoszintisithetd, hogy ez
a szakasz — természetesen a folotte htizddo foldszinti
résszel — egyike volt a kastélyba befoglalt valamikori
uradalmi épiileteknek.

A helyiségek eredeti funkcidjara és kialakitasara
csak a mult szazadfordulon késziilt harom fénykép
enged kovetkeztetni, amennyiben feltételezziik, hogy
az épités ota eltelt mintegy kétnemzedéknyi id6 alatt
rendeltetésiik nem valtozott.® Az tri szoba (vagyis
férfitarsalgo) a hatsé traktus f6lépcséhaz mellett talal-
hato helyiségével azonos, amire furcsan levagott sarka
és a sikkmennyezetet tamaszto két hevederiv enged ko-
vetkeztetni. A csehsiivegboltozatos ebédls (8. kép)
nagy valoszintliséggel a f6homlokzati oldalon az el6-
csarnoktol jobbra elhelyezkedd terem, mig a szalon az



14. kép Beodra, magtar (a szerzé felvétele, 2009)

ebbdl jobbra nyild, ugyancsak csehsiiveg-boltozatos
helyiség volt. Berendezésiik, butorzatuk ekkor a 19.
szazad utols6 harmadanak izlését tiikrozte. Mindosz-
sze az Uri szoba és az ebédlé mennyezetének rokokd
jellegti, a f6homlokzat korabban targyalt ornamenti-
kajahoz hasonlatos (mara eltavolitott) stukkddisze le-
hetett eredeti.?”

KARATSONYI LAJOS KASTELYA

A masik kastély, Karatsonyi Lajosé, mivel elpusztult,
kevésbé tiizetesen elemezhetd; szerencsére a fennma-
radt archiv fotdk segitségével képét valamennyire
mégis fel lehet idézni.® Osszességében gy lehetne
jellemezni, hogy mind kiilsejében, mind belsejében
hasonl6 Karatsonyi Laszld kastélyahoz, annak mint-
egy tovabbfejlesztett parafrazisa, az el6bbi épiilettdl
val6 szamos eltéréssel.

Akarcsak Karatsonyi Laszlo kastélya, tagozatai-
ban ez az épiilet is klasszicista, és ahhoz hasonléan
ez is kétszintes, hatoszlopos portikusszal rendelkezik
(9. kép). Az aranyok és a tomegelrendezés szempont-
jabdl azonban erdsen kiilonbozik tarsatol. Itt a porti-

kusz heroikus lendiilettel felmagasodik, az oldalszar-
nyak tetégerince folé emelkedik, s hatalmas oszlopai-
val szinte leny(ig6zi a szemlélét. Az oszlopok is vajat-
oltak, s ezaltal kifinomultabbak — anyaguk val6szind-
leg k& —, am fejezeteik a masik kastélyéhoz igen ha-
sonlok. Amennyire a fényképekbdl megitélhetd, ezt
az épiiletet tovabbi ornamentika nem diszitette.

A kozéptomb ilyen erdteljes kiugratasa igen mar-
kansan meghatarozza az épiilet képét, €s szignifikan-
san eltér a klasszicizmus kiegyensulyozottsagra to-
rekv6 kompozicidjatol, ahol a folyamatos tetégerinc a
jellemzd. A portikusz kiemelésén tul az azt kdzrefogo
oldalszarnyak tetdsikja igen alacsony hajlasszogt, az
épiiletbe belesimul, ami altal a hasabtomegek még
tisztabban tudnak mértani testként kiilon érvénye-
stilni. Emellett a két oldalrizalit szokatlanul erés kiti-
lésti, onmagaban is dobozszeri épitmény, melyek
ilyen jellegti hatasat fokozza a foparkanyuk felett hu-
z0d0, a lapos tetézetet elrejté attika. Vagyis végered-
ményben, mig a kastély formarepertoarja klasszicista,
addig mozgalmas, zaklatott tomegalakitasa tjszerd,
és eltavoloddban van a harmoniara torekvé klasszi-
cista idealtdl.’! Megjegyzendd, hogy ha nem is f&vo-
nulatként, de ez a jelenség a magyar klasszicizmusban
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mar kordbban is létezett, amire a legjobb példa az egri
székesegyhaz megmozgatott tomege (Hild Jozsef,
1831-1837). A beodrai Karatsonyi Lajos-féle kastélyé-
hoz igen hasonl6 kompoziciods elvek jellemzik az erd-
sen kiugratott kozéptombii budai Karatsonyi-palotat
is (10. kép), Pan késdbbi, a klasszicizmussal immar
teljesen szakito mtivét. Tovabba a portikuszhoz szem-
bol 1épcso vezet fel, kétfeldl pedig a kocsifelhajtd ram-
paja kanyarodik hozza, vagyis egy frontra van szer-
vezve a gyalogos és a jarmtivel torténd f6 megkozeli-
tés. Hasonl6 megoldast alkalmazott Pan Jozsef a bu-
dai Karatsonyi-palotan is. S még egy aprosag: a Karat-
sonyi-kastély és a Karatsonyi-palota olyan kis részlete
is megegyezik, mint a kozéptomb két szélére helyezett
ndi szoborfigura.

A beodrai kastély portikusza folott, kissé hatrébb
tolva még egy meglehetdsen kiilonds épitészeti elem
emelkedik, egy nyolcszdgletd ératorony. Ismereteink
szerint a portikusz és torony ilyen kombindacidja a ma-
gyar klasszicista kastélyépitészetben paratlan, masutt
nem fordul eld. Portikusz és kupola egyiittes alkalma-
zasat ismerjiik, éspedig a kistapolcsanyi Kegle-
vich-kastélyon (Alois Pichl, 1818-1823), am a kupola
félgombje hagyomanyosan jol illeszkedik klasszicista
tomegformalasba.> A torony viszont nem; ez a felkial-
tojel-szerti épitészeti elem ellentmond neki, és sokkal
inkabb tartozik a romantikus (kastély)épitészet reper-
toarjaba. (A klasszicista egyhdazi épitészet mas inditta-
tast toronyhasznalatara most kiilon nem tériink ki.)
A beodrai kastélyon torténd szerepeltetése, még ha
meglehetdsen vékony, szinte batortalan is, megerdsiti
az épiilet klasszicizmustol divergald jellegét, tovabbi
bizonyitékat adva tervezdje tjitokedvének.

Az épiilet foldszintjén végig vallparkanyra futo
félkorives architekttira huzédik, azzal a harmas kon-
centrikus kialakitassal, amely a masik kastélyon és
egyes gazdasagi épiileteken is szerepel. Elvileg nem
zarhato ki, hogy itt is valamely korabbi épitmény fel-
hasznaldsa miatt talalhatok meg, de valészintibbnek
tartjuk, hogy az épittetd és tervezdje az egységességre
és leginkabb a masik kastéllyal harmonizalé hasonlo-
sagra torekedve tjonnan alakitotta ki az egész épiile-
tet. A jelen esetben a félkorivek a portikusz foldszint-
jén is végightzddnak, amely igy szervesebben izesiil
a féhomlokzatba.

Az archiv képek tantsaga szerint Karatsonyi Lajos
kastélyanak belsé kialakitasa is elegansabb volt, mint
Karatsonyi Laszl6é. Ugyanakkor hasonldsagot is mu-
tatott vele, elsésorban haromhajos, ddér oszlopos el6-
csarnoka (11. kép). A — valoszintileg kébdl faragott —
oszlopok azonban itt tagabb allastiak, kanneltarazot-
tak, fejezetiik is kecses, a mennyezet pedig az épité-
szet klasszikus szabalyaihoz igazodva gerendas-ar-
chitravos kialakitast. Az architektira ilyen foku
archeoldgiai precizitasa ritka a magyar épitészetben, a
nemzetkozi ,,Greek Revival” aramlatba illeszthetd,
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bar a beodrai kastély el6csarnoka annak meglehetd-
sen kés6i emléke. Egyébként a képek tantsaga szerint
ebben az el6csarnokban nem jelentkezik a masik kas-
tély el6csarnokat jellemz6 nyomott hatas. Az el6csar-
nokbdl nyild 1épcs6haz ugyancsak iinnepélyes: ko-
zéprél induld karja a félemeleten kettévalik, és kétfelé
nyilva halad tovabb az emeletre. Nem érdektelen em-
lékeztetni arra, hogy a sokszor idézett budai Karatso-
nyi-palota el6csarnokat is — bar mas elrendezésben és
formakinccsel — oszlopok osztjak harom hajora, és ha-
sonld diszlépcs6haz indul beldle. A kastély legpom-
pasabb tere a tdncterem, amely nyilvan az emeleten, a
portikusz mogott helyezkedett el (12. kép). Falait pi-
laszterek tagoljak és marvanyozas boritja, az ablakok-
kal szembeni falon a nyilasfiilkékben tiikrok sorakoz-
nak. A magyar klasszicista épitészetben leginkabb a
Karolyi-palota tancterme hasonlatos hozza. Mennye-
zetét a kertépitészetbdl vett konnyed racsmotivumot
abrazolo festés és barokkos dekorativ stukko disziti.
A derékmagassagig faburkolattal ellatott triszobaban
a falakat két sorban arcképek boritjdk, butorzata az ar-
chiv képen mar a 19. szazad végének izlését tiikrozi.*

Osszegzésiil megallapithatjuk, hogy a Karatsonyi
csalad két beodrai kastélya és budai palotdja sok ko-
z0s, az éplilettipusban altalaban meglév$ vondsokon
talmutatd, sajatos elemmel rendelkezik. Ilyen a két
kastélynal a portikusz alapformdjanak azonossaga, a
masodik kastély é€s a palota tomegformaldsanak ro-
konsaga, a harom épiiletben az oszlopos el6csarnok
lépésrdl-lépésre rafinaltabba valoé variansai, a roko-
koés-barokkos ornamentika hol gyengébb, hol mar-
kansabb, de mindegyikben kimutathaté jelenléte.
Egyes jol megragadhaté gondolatok megfogalmaza-
sarol van szd, amelyek mintegy masfél évtized soran,
a klasszicizmusbdl a romantikaba fordulé izlésvaltas
korszakaban fokozatosan érlelédtek ki, s melyek
egyazon alkotd — jelesiil Pan Jozsef — tervezdi kozre-
miikddésének a lehetdségét erositik.

A KET KASTELY KORNYEZETE

Szokéasos modon a Karatsonyiak beodrai kastélyait is
kiilonféle épitmények kisérték. A kastélyok helyét va-
loszintileg alapvet&en befolyasolta az uradalmi épiile-
tek megléte — ezekrdl utaldsszerien mar esett szo6 —,
melyek kozelébe keriilt a nemesi rezidencia és sziik-
ség szerint a tovabbi kiszolgalo épiiletek. Ahogy a II.
katonai felmérésrol leolvashaté (13. kép), ezek mind a
szabalyos elrendezésti, telepitett mezdvaros féutja
mentén huzodtak. A (vélhetéen) teljesen 1j épitésii
Karatsonyi Lajos-féle kastély Beodra déli végén A4llt,
ily modon érvényesitve — korlatozottan — a kor kasté-
lyainak elkiiloniilést preferald idealjat, mig Karatso-
nyi Laszl6 korabbi épitményeket magéba foglald kas-
télya a telepiilésen beliil helyezkedett el. Mindkét kas-



tély az ut felé fordult eldl kisebb, hatul nagyobb disz-
Kkerttel.

A Karatsonyi Laszlé-féle kastély elokertjében a ko-
zépen elhelyezkedd rondé mellett kétoldalt egy-egy
termetes kévaza allt (2. kép); mara csak az egyik van
meg, az is meglehetdsen rongalt allapotban. A vaza
pereme alatt hiz6dé dekorativ relief azonban jol kive-
het6: barokkos novényi diszitménye oly mértékig ha-
sonlatos a féépiilet ornamentikajahoz, illetve Pan Jo-
zsef formavilagahoz, hogy a kastéllyal egykortnak és
egyazon épitész kezétdl szarmazonak kell tartanunk.
A kastélyhoz tartozo melléképiiletek, melyek az istal-
16t és nyilvan a kocsiszint, valamint a szolgalakasokat
foglaltdk magukba, a bal oldalon csoportosulnak.
A kertet az utca feldl pilléres-vasracsos kerités kiséri.

A térképrol egyértelmien leolvashatd, hogy Kara-
tsonyi Lajos rezidencidja, amely épitészeti megjelené-
sében is impozansabb volt tarsanal, némileg nagyobb
hatso diszkerttel rendelkezett. Ezen épiilet mellett
mindkét oldalon tovabbi épitmények sorakoztak az tit
mentén, a kastélytol jobbra valdszintileg az istalld és
kocsiszin kiilon udvart kozrefogd egytittese. Sajatos,
hogy nagyobb parkot egyik kastélynal sem jelez a tér-
kép. A sik, termékeny, intenziven megmfivelt bansagi
fold alkotta az épiiletek és a telepiilés tagabb kornye-
zetét.

A gazdasagi épiiletek egy csoportja a mai napig
megmaradt Karatsonyi Laszlé egykori kastélyaval
szemkozt, a féut talsé oldalan. F6 eleme a kastéllyal
atellenben, de vele nem teljesen tengelyben allé nagy
magtar (14. kép), melyet tagas gazdasagi udvart al-
kotd épitmények kisérnek. A magtar emeletes, magas
nyeregtetds tombjét a foldszinten félkorives zarddasu,
az emeleten téglalap alaku faltiikrok tagoljak; az utca
fel6l oszlopokkal és timpanonnal keretezett kova-
csoltvas ajto nyilik, rajta az emlitett 1834-es évszam-
mal, hatul kocsialahajtos bejarat vezet a belsejébe. Az
épiilet kiemelt, kastéllyal szemkdzti helye, tovabba
mérete és igényes kialakitdsa méltén reprezentalja a
bansagi uradalom gazdagsagat és annak f6 forrasat.
A magtar bal oldalan hosszu szolgalak, illetve gazda-
sagi épiilet all, melynek vajolatlan dor féloszlopsora
hatsé szakaszan teljes oszlopokba valt at. Vele szem-
ben az udvar tilsé oldalan hasonldéan hosszu, de 1é-
nyegesen igénytelenebb melléképiilet huzodik. Ez
utdbbihoz az utca mentén foldszintes épiiletszarny
csatlakozik, melynek architekturajat — korabban a kas-
télyokkal kapcsolatban emlitett — vallparkanyra futo,
haromszoros korivli architektiira tagolja. Hasonld a
homlokzati kialakitasa a két telektombbel délebbre ta-
lalhato, nagy uradalmi saroképiiletnek is.

A beodrai kastélyok és uradalmi épiiletek vilagaba
illeszkedik a telepiilés plébaniatemploma (15. kép).
A legutolsdként emlitett uradalmi épiilet tészomszéd-
sagaban, attdl délre helyezkedik el, nem messze a va-
lamikori Karatsonyi Lajos-féle kastélytol. A telepiilé-

15. kép Beodra, plébaniatemplom (a szerz6 felvétele, 2009)

sen a Karatsonyi csaldd alapitott kaplansagot 1796-
ban, amely 1832-ben plébaniava alakult. Karatsonyi
Laszlo és Lajos, a két kegytr 1838-1841-ben épittette a
ma is allé plébaniatemplomot, az egyik legnagyobbat
a kornyéken.* (Mellette elkésziilt a kiilsejében mara
atalakitott paplak is.) Utébb mindketten a templom
kriptajaban kialakitott csaladi sirboltban temetkeztek.

A szoban forgd templom imponald méret, és elté-
réen a kornyék hasonld épiileteitd], két homlokzati to-
ronnyal rendelkezik. Méretével, koncepcidjaval azon-
ban architektirajdnak monumentalitdsa nincs teljesen
aranyban: némileg csenevész és tagolatlan a homlok-
zaton talalhaté két hatalmas féloszloppar, folotte a
Palladio-motivummal kombinalt, timpanonnal koro-
nazott oromzat is kissé szervetleniil il a féparkanyon.
Valoszintileg ezért nem a klasszicista alkotderd kifara-
déasa felel8s, hanem az ilyen feladatban jaratlan hely-
beli mester gyakorlatlansaga. A templom egyes vona-
sai arra utalnak, hogy tervezésére a Bansagban masutt
is mkodd épitész vallalkozott. Feltlind ugyanis a
templom oromzatanak a hasonlésaga a Temes megyei
Monostoron (Mandstur) emelt Izdenczey-kastéllyal
(1834),®> melynek homlokzatan a Palladio-motivum
haromszor megismétlédik, a kozéprizaliton a beodrai
templomrdl ismerés mddon pilaszterparral kombi-
nalva. Ugyanezen épiilet foldszintjén a félkorives par-
kanyzat olyan harmas variansa vehetd ki, mint ami-
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lyen néhdny beodrai uradalmi épiileten lathato.
A monostori kastéllyal rokon az egykor a Torontal
megyei Ujszentpéteren (Sanpetru Mare) all6 Szapa-
ry-kastély (1827-1837), amely ugyancsak a Palla-
dio-motivumok talzé és suta alkalmazasaval tlinik
ki’ Mindkét épiilet kapcsolatba hozhaté a fehér-
templomi (Bela Crkva) egykori tiszti kaszino Osszetett
Palladio-motivummal kialakitott épiiletével (1830).
Lehetséges, hogy itt egy helybeli (egyelSre ismeretlen)
épitész miikodésének vagyunk tanui, aki az 1820-as és
1830-as években a Bansagban tobb felé dolgozva a
beodrai plébaniatemplom és esetleg az itteni uradalmi
épliletek tervezését is elvégezte. Ugyanakkor érthetd,
hogy amikor a két Karatsonyi diszes kastélyuk létesi-
tését fontolgatta, egy masik, éspedig pesti épitészhez
fordult tervekért.

A beodrai plébaniatemplom belsé kialakitasa is fi-
gyelmet érdemel. Hosszhajdja impozans méret(i cseh-
siivegboltozatok sorabdl all, ilyen borul szentélyére is.
A csehsiivegboltozat hagyomanyosan a barokk épité-
szet kedvelt térlefedési formadja, a kés6 klasszicizmus
kordban a hasonld nagysagii templomok inkabb
donga- vagy kupolaboltozattal késziiltek. Olyan épi-
tész tervezte tehat, aki szivesen alkalmazta az ebben a
korban mar régiesnek szamit6 boltozasi format, ami-
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ben a jelek szerint igencsak jaratos volt. Ezzel kapcso-
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ménykediink.¥”

2. (gyaszjelentés); OSzK, Plakat- és Apronyomtatvanytar,
gyaszjelentés (mikrofilmen 228. tekercs).

9 Magyarorszdg és a Nagyvildg 1899 i. k. 11.; Torontdl vdrmegye i. k.
24. az épités idejét 1842-1846-ban adja meg, épitészt nem emlit.

10 BFL, XI.916: Gazdasagi szervek, Klsz Gyorgy és Fia cég iratai,
13. kotet: ,Magyarorszag kastélyai. Chateaux de Hongrie” disz-
album (paginalatlan).

11 Komérik Dénes: Epitészképzés és mesterfelvétel a XIX. szazad-
ban. Pesti mesterek és mesterjelltek. Epités- Epitészettudomdny,
3 (1971), 407—408.; G. Hidvégi Violetta: Adalékok Pan Jozsef éle-
téhez és mlikodéséhez. Ars Hungarica, 15 (1987), 193—228. — Ko-
szonom mindkét idézett tanulmany szerzdjének, hogy konzul-
talhattam veliik Pan Jézsef munkdssagarol, és szamos szem-
pontra és adatra hivtak fel a figyelmemet.

12 OSzKK, Quart. Hung. 1122: Bartfay Lasz16 naploja, 1838-1843,
VL. kotet, fol. 6. (1839. jul. 14. és jul. 21.); fol. 7. (1839. jul. 28.);
fol. 8. (1839. aug. 5.); X. kotet, fol. 6. (1841. apr. 15.).

13 Hidvégii m. 193.

14 Bib6 Istvan: Az egykori Karolyi-palota (Bp. V. Karolyi Mihaly
u. 16.) épitésének torténete. Epités- Epitészettudomdny, 16 (1984),
195-248.

15 Magyarorszdg és a Nagyvildg 1900 i. k. 5.; Torontdl virmegye i. k.
ugy emliti, hogy a kastély 1857-ben épiilt. Ennek ellentmondani
latszik tobb tény. Az épittetd, Karatsonyi Lajos 1857. november
8-an, ,tobb évi betegeskedése” utan elhunyt. (OSzK, Plakat- és
Apronyomtatvanytar, gyaszjelentés, mikrofilmen 228. tekercs).
Ilyen szituacidban aligha képzelhet6 el, hogy valaki épitkezzen.
Tovabba 1853 és 1856 kozott épiilt fia, Karatsonyi Guid6 budai
palotaja. Még az ilyen gazdag csalad esetében sem életszert,
hogy egyszerre vallalja fel egy nagy vidéki kastély és egy pazar
varosi palota épitésének gondjait és anyagi terheit. De az 1857-
es épités ellen szol a kastély klasszicista stilusa is, hiszen ebben
az évtizedben mar egyértelmiien a romantika véltozatai az
uralkoddk, amire egyik legkitlinébb példa éppen a budai Ka-
ratsonyi-palota.



16 Pesti Hirlap, 1844. januar 14., 32., janudr 21., 48., januar 28., 64.
(Hidvégi Violetta nyoman).

17 Komarik Dénes: Az 1844/45-0s pesti Orszaghaza tervpalyazat.
In: Az orszdg hdza. Buda-pesti orszdghdza-tervek 1784-1884. Buda-
pest, Szépmivészeti Mizeum. Kiallitasi katalogus. Szerk. Ga-
bor Eszter — Ver6 Maria. Budapest, 2000, 68.

18 Horler Miklds et al.: Budapest mifemlékei I. (Magyarorszag miiem-
1éki topografiaja 4.) Budapest, 1955, 777—780.; Komarik Dénes: Az
I. Krisztina krt. 55. (Rovid hirek). Mifemlékvédelem, 14 (1970), 251.

19 Fényes Elek: Magyarorszignak ’s a’ hozzd kapcsolt tartomdnyoknak
mostani dllapotja statistikai és geographiaia tekintetben. IV. Pest,
1839, 387.

20 II katonai felmérés, XXXVIII/66. szelvény. Eredetije a bécsi
Kriegsarchivban, masolata a budapesti Hadtorténelmi Intézet
térképtaraban.

21 Ritodk Pal: Adalélok a f6ti kastély épitéstorténetéhez. In: A foti
templom és a romantika épitészete. Szerk. Buda Attila — Ritook Pal.
Budapest, 2007, 203.

22 Erdélyi Géza: Miks Ferenc (1814-1879) rimaszombati épitész.
Mifvészettorténeti Ertesitd, 30 (1981), 271-276.

23 A ndvényi ornamentika szerepérdl és torténeti hatterérdl Szent-
esi Edit: Néhany megjegyzés az 1840-50-es évek épitészeti or-
namentikajahoz. Ars Hungarica, 20 (1992), 67—79.

24 Komarik Dénes: A magyarorszagi romantikus épitészet barok-
kos-rokokds valtozata.

25 Ritodk i. m. 203—208.

26 Magyarorszdg és a Nagyvildg 1899 i. k. 11.

27 Somlyévar — Gréf Erdédy Ferenc. Szalon Ujsdg, 7 (1902. marc.
15.), 5-6.; Erdédy Ferenc: Adatok a somlovari kastély épitésé-
nek torténetéhez. Miiemlékvédelem, 24 (1980), 19—22.

JOZSEF SISA

28 Magyarorszdg és a Nagyvildg 1899 i. k. 12—-15.

29 A szazadforduldn a kastélyban 6rzott sok értékes miitargyrol és
egy kb. 2500 kotetes kdnyvtarrél emlékeztek meg. Torontdl vdr-
megye i. k. 24.

30 BFL, XI.916, 12. album: ,Magyarorszag kastélyai”, 2., 74—76. és
MNM, Torténeti Fényképtara, ltsz.: 78.152-78.155. (Klosz
Gyorgy fényképei); Magyarorszdg és a Nagyvildg 1899 i. k.
11-14.

31 A problematikdhoz lasd Sisa Jozsef: A klasszicizmus felbomldsd-
nak vdltozatai: a kubusos és a virszerii stilus cimi alfejezetet in:
Beke Laszl6 — Gabor Eszter — Prakfalvi Endre — Sisa Jozsef —
Szabd Julia: Magyar mifvészet 1800-t6l napjainkig. Budapest,
2002, 49-53.

32 Sisa Jozsef: Alois Pichl (1782-1856) épitész Magyarorszigon. (M-
vészettOrténeti fiizetek 19.) Budapest, 1989, 16-27.

33 A 20.szazad elején a kastély lakatlan volt, a hozza tartozé birto-
kot felparcellaztdk, ami mar elSrevetitette az épiilet szomort
sorsat. Torontdl virmegye i. k. 24., 544.

34 A templom homlokzatan az 1841-es évszam (és a feltjitas 1986-
os évszama) szerepel. Torontdl virmegye i. k. 24. az épités idejét
1838-1842-re teszi. A templom historia domusa nem tesz emli-
tést az épitészrdl, és a kastélyokkal kapcsolatban sem tartalmaz
informacioét (Béviz Laszl6 plébanos ur kozlése).

35 Temes vdrmegye és Temesvdr. Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai.
Szerk. Borovszky Samu. Budapest, é. n. [1914.], 68., 76.

36 Torontdl varmegye i. k. 120., 134.

37 Koszonettel tartozom Boviz Laszlé beodrai plébanos trnak és
Dragan Rauskinak, a kastély helybeli ismer&jének és felmérése
elkészit6jének, hogy a munkamhoz Beodran messzemend se-
gitséget nyujtottak.

DIE KARATSONYI-SCHLOSSER IN BEODRA

UND DER ARCHITEKT JOZSEF PAN

Die Schlosser in Beodra, Residenzen zweier Mitglie-
der der Familie Karatsonyi, Laszl6 und Lajos, gehor-
ten zu den vorziiglichsten Bauten ihrer Art im Komi-
tat Torontal, sogar im ganzen Banat. (Der Ort befindet
sich heute in Serbien und ist unter dem Namen Novo
Milosevo bekannt.) Die Familie armenischer Abstam-
mung wurde reich durch Einkiinfte aus den fruchtba-
ren Landereien im Banat, und mit Zeit spielte sie eine
aktive Rolle auch im 6rtlichen politischen Leben. Ihre
grofiziigig angelegten Schlosser in Beodra zeugen von
ihrem materiellen und sozialen Aufstieg. Die zu unga-
rischen Adligen und Grofigrundbesitzern aufgestie-
gene Familie erreichte den Hohepunkt ihrer Ge-
schichte, als Guido Karatsonyi, Sohn von Lajos Karat-
sonyi, den Titel eines Grafen erhielt, und zwischen
1853 und 1856 in Buda, im Herzen des Landes einen
prachtigen Palast errichten liefs (Abb. 10). Diesen Pa-
last hat Jézsef Pan (Josef Pan), ein aus Prag gebiirtiger
und in Wien geschulter Architekt entworfen, der am
Anfang seiner Laufbahn vermutlich — darauf weisen
mehrere Umstidnde hin — auch die beiden in der Rede
stehenden Schldsser in Beodra erbaute.

Laszl6 Karatsonyis Schloss (gebaut zwischen 1840
und 1846, Abb. 2—4 und 6-8) wurde wahrscheinlich

unter Verwendung eines Vorgangerbaus errichtet.
Der lange, rechteckige Bau, wie viele andere klassizis-
tische Schlosser, hat einen Portikus, aber in seiner
Bauornamentik erscheinen schon teils aus pflanzli-
chen Elementen bestehende, teils an die Welt des Ro-
koko und Barock erinnernde Motive. Einer der grof3-
ten Meister der sich bald entfaltenden Barock-Ro-
koko-Stromung des ungarischen Rundbogenstils
wird eben Jézsef Pan. Eine andere Eigenheit des
Schlosses besteht in der mit zahlreichen dicken Saulen
errichteten Vorhalle.

Lajos Karatsonyis Schloss (gebaut in den 1840er
Jahren, Abb. 9, 11-12) weist auch klassizistische Bau-
formen auf, aber in Hinsicht seiner Massengestaltung
weicht es wesentlich von dem oben besprochenen
Schloss wie auch von den anderen ungarischen Ge-
bauden dieser Art ab. Sein Mittelrisalit ragt dyna-
misch empor, wiahrend der Bau im Ganzen kistenartig
ist; die bewegte Auffassung der Romantik setzt sich
durch. Das Schloss zeigt in dieser Hinsicht — trotz des
Unterschieds in der Architektur — eine ziemlich enge
Verwandschaft mit dem Palais Karatsonyi in Buda.
Der Portikus des Schlosses wird durch einen diinnen
Uhrenturm erginzt, der im iiblichen Formenreper-
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toire des ungarischen Klassizismus unbekannt ist,
und weist ebenfalls auf die Romantik hin. Zu ebener
Erde befindet sich auch hier eine Siulenhalle, aber
ihre Gestaltung ist eleganter als die des anderen
Schlosses, und weist Formen des Greek Revival auf.
Der geraumige und grofSartige Ballsaal zeugt vom re-
gen gesellschaftlichen Leben der ehemaligen Eigentii-
mer. (Dieses Schloss wurde um 1932 abgetragen.)
Die beiden Schltsser lagen nicht weit voneinander
entfernt, im Beodras siidlichem Ende; in Ungarn war
es so gut wie beispiellos, dass es innerhalb einer rela-
tiv kleinen Siedlung zwei so grofse Schlosser standen.
Im Verhaltnis zu ihrer Gréffe und Wichtigkeit waren
sie von einem ziemlich kleinen Ziergarten umgeben
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(Abb. 13), ein Zeichen dafiir, wie wertvoll das Acker-
land in jener Gegend gewesen sein diirfte und wie we-
nig man davon fiir einen solchen Zweck aufzuopfern
geneigt war. Zugleich war Beodra das Wirtschafts-
zentrum der Karatsonyi-Giliter, was eine Gruppe von
bis heute erhaltenen klassizistischen Wirtschaftsge-
bauden beweist. Das grofite unter ihnen, ein gegen-
iiber Laszlé Karatsonyis Schloss gelegener Getreide-
speicher (Abb. 14) trdgt das Baujahr 1834. Zwischen
den beiden Schldssern steht die Pfarrkirche der Sied-
lung (Abb. 15), die die Karatsonyis als Beodras Patro-
natsherren zwischen 1839 und 1841 erbauen liefSen.

(deutscher Text vom Verfasser)
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