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FEDINEC CSILLA

Magyar partok Karpataljan
a két vilaghaboru kozott"

CsILLA FEDINEC 329(=511.141)(437.7)"1918/1939”
HUNGARIAN PARTIES IN SUB-CARPATHIA BETWEEN 94(=511.141)(437.7)"1918/1939"
THE Two WORLD WARS

Sub-Carpathia. Hungarian Legal Party. Autonomic Party of Original Inhabitants. Christian-Socialistic Party.
Party of Small Landowners Craftsmen and Farmers. Hungarian National Party. Hungarian Party Alliance.
United Hungarian Party.

A két vilaghabora kodzotti Karpataljan a magyar partok énmaguk feltaldlasan, 6nér-
telmezésén tul nemigen jutottak. A karpataljai magyar partpolitizalas harom jél elki-
[6nithet6 periddusa a vizsgélt id6szakban: 1918-1920, 1920-(1927)-1936,
1936-(1938)-1940. 1927-t6l mar nem léteztek sajatosan karpataljai partok, ha-
nem az (csehszlovakiai) orszagos part karpataljai kerlleteként mikodtek az 1938-
as fordulatig, majd kovetkezett a betiltas, végll a ,felvidékivé” valas. A sarokpon-
tok: 1920 — a mar nem magyar, hanem csehszlovakiai/karpataljai magyar partok el-
indulasa, 1936 — az egypartrendszer, 1940 — a végleges megszlinés.

A Podkarpatszka Rusz idészakdnak magyar partjai: Magyar Jogpart; Oslakosok
Autoném Partja; Keresztényszocialista Part; Kisgazda-, Kisiparos és FoldmUives Part
(kés6bbi nevén Magyar Nemzeti Part) 6nalléan, illetve partszévetséghen fejtették ki
tevékenységiket. Valamennyi nemzeti, jobboldali beadllitottsagu volt. Tevékenysé-
guk egymasba fonodd, gyakran nehezen szétvalaszthatd. A vezet6 partpolitikusok
politikai palyafutasukat a fordulat utdn kezdték, az egyetlen kivétel Egry Ferenc. Arky
Akos példaul katonatiszt, Hokky Karoly, R. Vozary Aladar tandr, Racz Pal tanité, Ke-
rekes Istvan, Nagy Kalman orvos, Korlath Endre Ugyvéd volt, arrél nem tudni, hogy
korabban aktivan politizaltak volna. A parlamenti-szenatusi valasztasokon elért
eredmények: 1924 — 11% (Ruszinszkéi Oslakosok Pértja — képviseld: Korlath End-
re, szenétor: Egry Ferenc); 1925 — 11,8% (Gazdak Szdvetsége—Német Iparospart—
Szlovenszk6i Németek és Magyarok Nemzeti Politikai Partja — képvisel6: Korlath
Endre, szenator: Egry Ferenc); 1929 — 11,4% (Autonomista Partszdvetség — képvi-
sel6: Hokky Karoly, szenator: Korlath Endre); 1935 — 10,6% (az Orszagos Keresz-
tényszocialista Part, a Magyar Nemzeti Part, az Oslakos Németek Partja Szloven-
szkdn és Podkarpatszka Ruszban, Szudétanémet Valasztasi Szévetség — képvisel:

* A tanulméany a 2006. augusztus 22-26. kézdtt Debrecenben megrendezett Nemzetkozi
Hungarolégiai Kongresszus A kisebbségi magyarok kdz0sségépitése a szomszédos élla-
mokban 1918-1948 c. szimpdziuman elhangzott eloadas irasos valtozata.
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Korlath Endre, szenator: Hokky Karoly). A népszamlalasi adatok alapjan Karpataljan
a magyar lakossag lélekszama 1921-ben 102 144 (17,35%), 1930-ban 109 472
(15,44%). Egyébként a képvisel6haz 300, a szenatus 150 tagu volt. Karpataljarél 9
képvisel6t és 4 szenatort valasztottak be, ebbdl minden alkalommal egyet-egyet ad-
tak a magyar partok. (Orszagosan a magyar ellenzéki partok 9-10 mandatummal
rendelkeztek.) Ez jelzi politikai sulyukat.

A fenti partokkal szemben a baloldal politikdjanak fontos eleme az internaciona-
lizmus, igy a magyarkérdés is, s6t a mindenkori szavazati aranyok elemzésébdl az
derul ki, hogy a lakossag tdbbnyire baloldali érzelmd, illetve etatista. A nem magyar
partok meghataroz6 eleme a politikai iranyultsag (,ruszin”-, ,orosz”-, ,ukran”-parti
vagy éppen részben magyarbarat, amelyeken természetesen az adott anyaorszag fe-
Ié vald orientalodast értjik).

Egyéb jelentds karpataljai partok:*

— Autoném Foldmlves Szbvetség: ellenzéki, autonomista part, mely Kurtyak Ivan
vezetésével ruszinofil iranyvonalat képviselt, majd 1933-as halala utan Brody Andras
kovette, aki ruszofil iranyba terelte a partot. Mindkett6juk idejében erés volt a ma-
gyarorientacio, a partot Magyarorszagrol is tdmogattak. Szereplése a parlamenti-sze-
natusi valasztasokon: 1924 — 8,4%, 1925 — 11,6%, 1929 — 18,2%, 1935 - 13,9%.

— Agrarpart (Karpatorosz Koztarsasagi Féldmdves Part): ruszofil iranyvonalu part
volt, melynek minden etnikai csoportban voltak tamogat6i. Tébb szakszervezetet és
szOvetkezetet hozott Iétre, minden ciklusban volt képvisel6je a térvényhozasban.
Magyar nyelvl lapja a Kéztarsasagi Magyar Hirado volt. Valasztasi eredményei:
1924 - 6,4%, 1925 — 14,2%, 1929 — 29%, 1935 — 19%.

— Karpatorosz Munkapart: ruszofil, autonomista iranyvonalat képvisel6 agrarpart
volt, 1924-ben és 1925-ben a csehszlovak Nemzeti Szocialista Parttal szbvetség-
ben szerzett 8%-ot, illetve 6,4%-ot; 1929-ben Iétrehozta az Orosz Blokkot, mely sz6-
vetségben a csehszlovak Nemzeti Demokrata Parttal 18,3%-ot ért el.

— Kommunista Part: magyar kommunistak kdzvetitésével, a moszkvai Komintern
pénzén 1920-ban alakult meg Ungvaron Podkarpatszka Rusz Nemzetkozi (Internaci-
onalista) Szocialista Partja, mely a kdvetkezd évben beleolvadt a Csehszlovak Kom-
munista Partba, s annak helyi szervezeteként miikddott tovabb. A Kommunista In-
ternacionalé elveit kdvette, ellene volt az autonémianak, szocialis kdvetelésekkel 1€-
pett fel, ifjisagi szervezetek és ,vords szakszervezetek” tartoztak hozza, az 1930-
as évek elején éhséglazadasokat szervezett, a Komintern VII. kongresszusa (1935)
utan antifasiszta I6zungokat hirdetett. Az 1938-as valsag idején a koztarsasag vé-
delmében Iépett fel, a Szovjetunio felé orientalodott. Az egyetlen part volt az orszag-
ban, amely minden etnikumot atfogott. Magyar nyelvii sajtéorganuma a Munkas Uj-
sag. A parlamenti-szenatusi valasztasokon elért eredményei: 1924 — 39,4%, 1925
- 30,8%, 1929 - 15,2%, 1935 — 24,4%.

— Podkarpatszka Ruszi Foldmives Szévetség: ruszinofil, autonomista paraszt-
part volt, mely 1923-ban részben beolvadt a Karpatorosz Kdztarsasagi Foldmives
Partba, az ezzel egyet nem érték 1924-ben beléptek az Autondm FéldmUves Szovet-
ségbe.

— Keresztény Néppart: az 1920-ban alakult ruszinofil, autonomista Orosz Kisgaz-
da (Foldmdves) Partbol szervez6dott 1925-ben mint keresztény-klerikalis, ukran
irdnyvonald, az autonémiaval egyetérté part. Elén Avgusztin Volosin allt. Az el6dpart
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az 1924-es valasztasokon nem szerzett mandatumot. A Keresztény Néppart is igen
csekély tamogatottsaggal birt, de a Csehszlovak Népparttal kotott szdvetségnek ko-
szOnhetbéen Volosin 1925-ben és 1929-ben is mandatumhoz jutott.

— Podkarpatszka Rusz Szocialdemokrata Partja: a Csehszlovak Szocialdemokra-
ta Part tagszervezete, autonomista, ukrainofil és gazdasagi kovetelésekkel Iépett
fel. Minden valasztason 10% alatti eredményt ért el, de mindig tudott képvisel6t kil-
deni a térvényhozasba. Munkasakadémiat, munkas érdekvédelmi szervezeteket,
sportegyesiletet alapitott, a Csehszlovak Szakszervezeti Egyesiletre tamaszkodott.
Magyar nyelven is megjelentetett lapot Szabadsag cimmel.

Az dllamfordulat (1918-1920)

1918 vége felé a lakossag sllyos teherként élte meg az elhuz6dd habord kdvetkez-
ményeit, féleg az ellatasi gondok kdvetkeztében. Az élelmiszerbdl fejadagot osztot-
tak, a cukor nagy részét ,Galiciabdl csempészik”, kevés a zsir, az ,aratasi szalon-
na”, a ,hadikavé”, a mosészer stb.? Faluhelyen prébalkoztak dohanytermesztéssel,
de ezt mint torvénytelen vallalkozast a pénzligy6rség szigordan biintette.® A hatdsa-
gok egy Uj rendelettel betiltottdk a hazilagos ,kislistdn valé f6zés”-t is.* Az embere-
ket leginkabb a haldlos aldozatokat is kdvetelé ,spanyoljarvany” nyomasztotta.®
Emiatt tanitasi sziinet is volt.® Az Ggynevezett politikai kérdés ekkor még nem a ha-
bordval, hanem a kdzigazgatassal kapcsolatos. A Hatarszéli Ujsag a vilaghabord mi-
att ,elaltatott” problémat boncolgatja Ujra a kdzigazgatas atszervezésérél, és Ung
megye megnagyobbitasardl abrandozik, azzal a konkluziéval, hogy: ,Késziletlendl
ne taldljon benniinket az Uj reform, mert ha nem emeljik fel szavunkat, hanem hall-
gatunk, elmulik felettlink a kdzigazgatasi reform is anélkil, hogy régi vagyunk, aspi-
racionk a terlleti novekedést illetéleg megvaldsulna”.” Oktéberben kiderllt, hogy
Magyarorszag elvesztette a haborlt. Ekkor azonban ez még nem tlint tragikusnak.
,AzZ Isten végzetével nem széllunk perbe” — irta a lap.®

A budapesti forradalom hirére a katonasag korében is eluralkodik a haborielle-
nes hangulat.® A nemzeti tanacsok mellett sorra alakultak az Uj partok, példaul: az
Ung megyei Nemzeti Szocidldemokrata Szovetség™, az ungvéari Nemzetkozi Szocial-
demokrata Part't, az Ungvéri Flggetlenségi Part*?, Ungvaron a Karolyi Part*®, az Ung-
vari Polgari Radikalis Part*, a Beregszaszi Polgari Radikalis Part® stb. Osszességé-
ben Ugy tlnik, hogy a hirtelen megszaporodott partokat sokkal inkabb a helyi hata-
lom megszerzésének kérdése foglalkoztatta, nem pedig a Karpataljat mint sajatos
(nemzetiségi-vallasi) térséget, feszité problémak megoldasanak gondolata. Pedig
ekkoriban a kormany éppen el6késziti, majd térvénybe foglalja a ruszin autonémiat.

Decemberben a f6 hir: megszalljdk-e a ,cseh-szlovdkok”*® a régiét vagy sem? Az
ungvari Hatarszéli Ujsag ezt irta: ,Csehszlovakok! Lehet, hogy par nap milva itt lesz-
tek. Ugy halljuk, parancsotok van rea, nem is Pragabél, hanem Parisbél, hogy meg-
szalljatok varosunkat is. [...] Kérlink tehat benneteket azon szeretet alapjan, ame-
lyet keresztény nép keresztény nép irant érezni koteles, hogy e fegyverrel védjétek
meg varosunk minden polgarat kivétel nélkll és mi igérjuk, hogy ellenlink forditani
nem lesz okotok!”*" A sajtéorgdnum laptulajdonos-kiadéja Foldesi Gyula, aki az Au-
toném Foldmuves Szovetség egyik vezetbje lesz; felel6s szerkesztéje Magyar Balint
az Ungvari Nemzeti Tanacs tagja, késébb a Keresztényszocialista Part egyik vezet6-
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je; tarsszerkesztéje Racz Pal a Nemzeti Szocidldemokrata Szévetség titkara, az Ung-
vari Nemzeti Tanacs tagja, kés6bb a Ruszinszkoi Magyar Hirlap, a Magyar Jogpart
és a Magyar Partszdvetség hivatalos lapjanak vezet6 UGjsagirdja. Az Ungvari Polgari
Radikalis Part elnéke, Reisman Henrik altal szerkesztett Ungvari K6zIény viszont a
rémhirterjesztéstdl 6vott: ,Ma mindenkinek egy kotelessége van: nyugalommal be-
varni a fejleményeket. Aki oktalanul izgat €s rémhireket terjeszt: blnt kévet el a for-
radalom és a kdztarsasag ellen. A hazafisag azt kdveteli minden ungvari polgartol
ma, hogy bizalommal és hidegvérrel varja az eseményeket”.*® Az Ujsag szerint: ,A
békekonferencia elvben elfogadta a népek szdvetségének megalakitasara vonatko-
z0 javaslatot [...] Nem lesz titkos diplomacia és nem lesz habori!”*°

A Hatarszéli Ujsagbdl programszeriien kiemelhet6k az ungvari magyar kdzszerep-
I6ket foglalkoztatd legfébb kérdések. Magyar Balint keresztényszocialista innepsé-
gen fogalmazta meg a magyarok szamara Uj helyzetet: ,Volt id§, amikor mikivilink
tulajdonképpen mas nem is volt. Csinaltuk a kultdrat, az 6kor s6tét éjjele utan hir-
dettlk a »szabadsag«, »testvériség« eszméjét [...] de jott az ellenség és azt mond-
ta: 6 hozza az igazi szabadsagot, 6 hozza az igazi testvériséget, 6 az igazi
kultdrat”.> A politikat a ruszinok csinaljak, a magyarok csak oldalrél szemlél6dnek,
mondja Magyar. , Szerettlink volna bele nézni abba a politikaba, amelyet a ruszinok
egy év ota folytatnak [...] folkerestlk a ruszin politika egyik képvisel§jét, akitdl
egyes kérdéseinkre szives felvilagositast kértlink.”?* Megindult — a sajat meghataro-
zasomban, kés6bb is annyira jellemz6 — homalyba veszés; mar nem tudjak, mikor
is volt az az esemény, amihez egy évvel korabban még a hatalomvaltast kototték:
Lvarosunk, mint olyan, utoljara akkor szerepelt a politikdban, amikor azon a bizo-
nyos ezerkilencszaztizenkilencediki januéri vagy februari napon Moys zsupan megje-
lent a varoshazan”.? Az idézetben, illetve annak folytatasaban benne van a kdvet-
kez6 fontos elem, a politikai életnek a magyar politikai személyiségekhez val6 koté-
se: ,E fenti esemény 6ta varosunk életében politikai vonatkozasu dolog nem igen
tortént. Ugy latszik most kovetkezett be az Ujabb fazis”? azzal, hogy a polgarmes-
teri székben az 1916-t6l hivatalban levé Berzeviczy Istvant kormanybiztos valtotta
fel. (Mikdzben a lap januarban folyamatosan kdzolte Gregory Zhatkovych kormanyzé
30 pontos politikai programjat.)

A blinbakkeresés konkrét csoportot tett felel6ssé a Magyarorszagtél valé elsza-
kitottsagért. ,[...] a volt Magyarorszag egyes népeit tulajdonképpen az tette allam-
gyllol6kké és magyargyllolékke, mert meggylildlték a magyar kormanyok azon poli-
tikajat, amely a zsidokat az 6 karukra tamogatta, erdsitette, befolyashoz engedte.”*
LKell nekiink a minket megért6 és bar sajat jovoltukért, de nem elleniink, nem a mi
karunkra faradoz6 zsidésag, amely zsid6 vallasa mellett magyarnak meri magat val-
lani, de nem kell nekiink a konjunkturazsidésag és ennek segitségére sem reflekta-
lunk, mert Ugy sem lenne soha aldas és eredmény azon. Nem kell nekiink a bolse-
vikiekkel kacérkodé [...] zsid6ség, hogy dton-Gtfélen hazug ragalmakat terjeszt a
magyarorszagi allapotokrdl [...] mi [...] ha talan kevesebben is, de becsulettel aka-
runk itt jogainkhoz jutni.”* Sajatos médon a csehszlovak idészakbeli két népszam-
lalashoz kapcsolédéan a kortars magyar visszhangok szerint a magyarsag szama-
nak csdkkenését nem annyira a népszamlalas meghamisitdsa, hanem sokkal in-
kabb a zsidésag elkilonulése eredményezte.”
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Megindult az elvandorlas. Ungvaron ,, szomort emberek jottek-mentek [...] készU-
|6dtek, bdcslztak [...] Budapestre mentek”.?” Talalunk példat a multba révedésre,
az 6sok felmagasztalasara: ,,Elmentem a temetébe a magyarokhoz. [...] Ezek mar
artalmatlan magyarok minden e vilagi él6 nép szamara, akiktél nem kell félni a mai
id6k ingatag emberének. [...] A hajdani urakbdl koldusok lettek, mas vilagszellem
asztalarol €letet tenget6k”.?® Ezt a fajta sirankozast a trianoni béke vezeti at a meg-
valtoztathatatlansag tudatositasabdl eredd Uj gondolkodas felé: , A trianoni béke ra-
tifikalva van. A hatarok kdlcséndsen el vannak ismerve. A légmentes elzarasra nem
latunk okot. Koveteljik a kinai falak lebontasat, amelyek benniinket szeretteinkt6l
s anyagi érdekeinkt6l elvalasztanak s koveteljik legaldbb a postaforgalom
meginditasat”.® Az (j id6szamitas elkezd6dott.

Magyar Jogpart (1920-1922)

A sajté hiradasa szerint 1920. junius 1§én Ungvaron megalakult a Ruszinszkéi Ma-
gyar Jogpart Korlath Endre helyi tigyvéd elnokletével.* A keresztényszocialista és a
kisgazdaparthoz intézett atirat kimondta: , Bejelentjik, hogy Ruszinszké teriletén
Ruszinszkéi Magyar Jogpart néven (j politikai magyar partot alakitottunk. Ezen poli-
tikai part alakitasaval azonban nem a tovabb tagozédas volt a célunk, hanem a te-
rileten él6 magyarsagnak lehetbleg egy tdmegben vald tdmoritése. - Ezen célbdl a
part politikai, tarsadalmi és kulturalis programjat mar (gy dolgozta ki, hogy abban
mindkét testvérpart tagjai helyet foglalhassanak. A programja mindkét magyar test-
vérpart programjaval megegyezik. A gazdasagi programunk ugyan nem Oleli fel a két
testvérpart gazdasagi programjat, de az ellentétek nem olyanok, hogy azok athidal-
hatok ne volnanak”. A jogpart ,f6 célja a ruszinszkdi magyarsagnak egy tdmegben
val6 egyesitése minden tekintetben, mert csak az ilyen nagy témeggel lehet a kor-
manyzattal szemben a magyarsag jogait megvédelmezni”.?* A part programja tébbek
k6z6tt kimondta a ruszinszkéi autonémia tdmogatasat, valamint kovetelte a varme-
gyei, a kOzségi és az egyhazi autondmiak visszaallitasat; gazdasagi téren az ado-
rendszer, a foldbirtokreform rendezését, a kartalanitast a gazdasagi vesztesége-
kért; kulturdlis téren a megsziintetett iskoldk visszaadasat.* ,[Z]aszlonk ala hivunk
rang-, vallas- nemi és osztalykildnbség nélklil mindenkit, ki Podkarpatszka Ruszban
magyarnak vallja magat. Az (j allamban — s itt Podkarpatszka Rusz terlletén sem
Gizhet a magyarsag luxuspolitikat. Nem lehetlnk tékozlék, hogy magyarjainkat par-
tokra hagyjuk szétfecsérelni.”®

Augusztus elején a parton beliil jogvéd6 liga alakult, ugyancsak Korlath vezetésé-
vel. A szervezet célja ,,a magyarsag kozjogi, politikai €s kdzérdekl maganpanaszainak
védelme a hatdsagok el6tt s sziikség esetén a sajtd Gtjan és a parlamentben”.>

Junius 3-an Ungvaron megjelent a Ruszinszkoi Magyar Hirlap els6é szama. A fej-
Iéc szerint a Ruszinszk6i Magyar Jogpart politikai napilapja. Felel6s szerkeszté:
Zombory Dezs6; szerkeszt6k: Boldizsar Boldizsar és Racz Pal; a kiadasért felel6s:
az ungvari Lapkiadé Vallalat Rt. 1921. julius 5-t6l a Ruszinszkéi Magyar Hirlap a Ru-
szinszkéi Magyar Partok SzOvetségének hivatalos napilapja lett. Helyette a Ru-
szinszk6éi Magyar Jogpart hivatalos lapja az Ungvari Kézlény.

1921. november 4-én tovabbi rendelkezésig a rend6rség betiltotta a Ruszinszkéi
Magyar Jogpart mikodését.*® F6 feladatat, ,,a magyarok jogsegélyezését” ideiglene-
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sen &tvette a Ruszinszkdi Magyar Partok Szovetsége.* Korlath Endre partvezért a
kassai bortonbe széllitottak, ahonnan két hét mulva szabadult.®” Ezt kdvetden le-
mondott a Ruszinszkdi Magyar Jogpartban és a Ruszinszkéi Magyar Partok Szoévet-
ségében betodltott Ugyvezetdi tisztérdl, ,mert ildomosnak tartotta, hogy bar alapta-
lan, de mindenesetre megtértént meghurcoltatasa utan a partvezetéségekre bizza,
hogy a jovében is alkalmasnak tartjdk-e az 6 személyét a politikai vezetésre”.*®
1921. december 31-én Ungvarra érkezett Edvard BeneS miniszterelndk, akinek a
magyar partok képvisel6i memorandumot nyujtottak at, melyben tébbek kdzott ko-
vetelték a Ruszinszk6i Magyar Jogpart betiltdsanak visszavondasat.* Februdrban a
keresztényszocialista és a kisgazdapart parlamenti klubja is szorgalmazta a Ru-
szinszk6i Magyar Jogpart Ujboli engedélyezését.*

1922. aprilis 11-én Ehrenfeld Péter alkormanyz6 alairta a statariumot megszin-
tetd rendeletet.** Huber rendérigazgaté tajékoztatasa: ,a partéletet korlatozo intéz-
kedések terén mai nappal a még itt fennall6 magyar térvények Iépnek életbe. [...]
a statarium megsziintetésével a politikai partok mikddéséhez nem Iévén szlikség
engedélyre, természetszerlileg a Magyar Jogpart is programjanak bejelentésével
megkezdheti mikddését”.*> A Ruszinszkoi Magyar Hirlap hirll adta: ,feltamadt” az
a part, amely ,elsének merte hirdetni, hogy csak magyarok vagyunk, s minden ma-
gyarnak legyen az barmilyen rendd, rangu, foglalkozasu vagy vallasu, ebben a part-
ban helye van”.*

1922. november 4-én az ungvari rendérség ismét betiltotta a Ruszinszkéi Ma-
gyar Jogpart mikddését és hivatalos lapjat, az Ungvari K6zlényt. A part ezzel lassan
elenyészik. Az 1923. augusztusaban Ungvaron létrejové Podkarpatszka Ruszi Polga-
ri Partba (mely, a sajté szerint, a karpataljai magyar zsidok partja) a Magyar Jogpart-
bél kivalt tagok is beléptek. Arky Akos, az Oslakosok Autoném Partjanak elndke lgy
nyilatkozott, hogy szerinte az (j part ,a magyarsag megbontasara hivatott”.** Kor-
lath Endre gy vélte, ,az a kdrilmény, hogy a Magyarorszagon ddlt aldastalan fele-
kezeti tusakodas ide nem hatolt at, s a keresztény és zsido felekezetek kozotti eset-
leges differenciak mindig békésen lettek elintézve, a Ruszinszkdi Magyar Jogpart
programjanak, partvezetéségemnek €s igy jelentékeny részben énnekem is eredmé-
nyul tudhaté be. Azok tehat, akik partombdl kivalva ma hatba tamadnak engem, s
Uj partot létesitenek, ezt a békét veszélyeztetik”.*®

Oslakosok Autoném Pértja (1921-1927)

A Ruszinszkéi Oslakosok Autoném Partja miikddését a hatésagok 1921. december
7-én engedélyezték hivatalosan, bar mar az év folyaman fejtett ki tevékenységet.
MegvalGsitotta azt a forgatokdnyvet, amit a tébbi magyar part is: dontéttek a Iétre-
hozasardl, elfogadtak az alapszabalyat, a programjat, majd Ggymond el6irasszeriien
megalakult, a torvényi jovahagyasnak megfeleléen, mindez akar tébb hénapos ku-
I6nbséggel. A part ,Ruszinszké 6sszes lakossaga” érdekében, gazdasagi, szocidlis
kovetelések mellett, tdbbek kozott szorgalmazta a ,békeszerz6désben biztositott”
autonémia megadasat, ,a varmegyei, varosi, kozségi, €és egyhazi autonémianak”
visszadllitasat €s tiszteletben tartasat.*

A part elsé nyilvanos szereplésére 1921 majusaban kerilt sor, amikor a ru-
szinszk6i magyar partok nagy Iétszamdi kildoéttséget menesztettek Pragaba, hogy il-
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letékes helyen adjak el6 panaszaikat. A kdztarsasagi elndk betegségre hivatkozva
elharitotta a kildottséget, mely majus 6-an jarulhatott Benes killgyminiszter elé. Az
el6terjesztéshdl: ,Podkarpatska 6slakos autondm partjanak és az autoném terlle-
ten lakdé magyar partok szovetségének 250 tagi kiuldottsége élénk bizalommal és
reménységgel eltelve jelentiink meg kullgyminiszter dr, mint az entente hatalmak
€s a cseho-szlovak allam kozott [€trejott St. Germaini békeszerzédés hivatott végre-
hajtéja el6tt oly célbdl, hogy legégetbbb kdvetelménylinket elbterjesszik. - Két év
6ta €élink a cseho-szlovak allam impériuma alatt és masfél év el6tt jott Iétre az a
szerz6dés, mely Podkarpatska Rus részére az autondmiat a nagyhatalmak tekinté-
lyével biztositja. - Bar e szerz6dés ratifikalva van, mégis szomortan kell latnunk,
hogy annak végrehajtasa felé egyetlen Iépés sem tortént”. Bene$§ valaszabol:
LKarpato Russia kérdése adminisztrativ é€s civilizacio kérdése. Eddig a reank bizott
kérdéseket mi megoldottuk. Figyelembe kell venni Onéknek, hogy a roméanok csak
hénapok mulva vonultak ki egyes részekbdl, masrészt hogy a magyar kormany elha-
nyagolt allapotban hagyta vissza a nekiink itélt terlleteket s 6riasi munka volt az el-
hanyagolt iskola Gigyét és a higiéniai kérdéseket megoldani. - Kezdet kezdetétdl kel-
lett ujjaépitési munkat végezniink. Hozzajarult még az a kérlilmény is, hogy az auto-
ném tertletinkdn nem volt intelligencia és igy a magunk erejével kellett e munkat
végeznink. [...] Természetes, csak fokozatosan épithetjik ki e tartomany autonémi-
djat [...] az autondmia kiépitésének nincsenek elvi, csupan technikai akadalyai”.*

Arky Akos partelndk sziviigyének tartotta Ungvar iskolaligyét. 1921. jilius 28-an
az ungvari magyar gimnazium szervezésére alakult bizottsag jévahagyta az Uj ma-
gyar gimnazium szervezeti szabalyzatat és dontott arrdl, hogy a tanintézményt java-
részt gy(ijtésbdl (adomanyokbdl) fogjak fenntartani. A felligyel6 bizottsag elndkévé
Arkyt valasztottak meg.* A szervezbket a Ruszinszkoi Magyar Hitlap augusztus 1-ei
szamaban ,Uj Drugethek”-nek nevezte (a 17. szdzadban keletkezett tanintézet ala-
pitdja a Drugeth-csalad volt). Augusztus 2-an Arky az aldbbi felhivast tette kdzzé: az
ungvari gimnaziumban szeptember 1-jén csak egy ruszin nyelvi elsé osztaly indul,
oda is ruszin nyelven kell felvételizni; ezzel ,kezdetét veszi a j6v6 magyarsag elnem-
zetietlenitése, ha idejében nem védekezlink ezen erészakos intézkedés ellen. [...]
A jovend6 magyar nemzedék nevében kérlink mindenkit [...] tdmogassa anyagilag
az Uj magyar redlgimnaziumot”.*® A kdvetkez6 év aprilisaban Arky elndkletével meg-
kezdte munkajat az ungvari magyar gimnazium szervezé bizottsaga.*® Augusztusban
a partelndk személyesen jart Vavro Srobér iskolaligyi miniszternél, hogy téle az ung-
vari ruszin redlgimnaziumban magyar osztalyok megnyitasanak engedélyezését kér-
je.* Az eredménytelen kizdelemben a gimnazium Ugye végll megrekedt.

1922. oktéber 7-6n megalakult Antonin Svehla (agrarpérti) politikusokbdl &ll6
kormanya. Arky partelndk a kovetkez6 felhivast tette kozzé: ,A memorandumozas,
a kérvényezés ideje mar lejart, Ruszinszké Gslakossagat boldogité kormanyhatalom
és exponenseinek erkodlcsi értéke mar annyira ismeretes, hogy jogaink tébbé nem
kérés, hanem hatarozott kdvetelés alakjaban hozanddk a jelenleg hatalomra jutot-
tak tudomasara”.®?® 1924-ben elkészilt Podkarpatszka Rusz alkotmanyanak ter-
vezete.* Az els6 karpataljai valasztasokra készllve, a Ruszinszkoi Szovetkezett El-
lenzéki Partok Szovetsége beregszaszi tlésén Ggy dontétt, hogy Ruszinszkéi Osla-
kosok Autoném Partja néven allit listat, amire a magyarsag szavazhat a marcius 16-i
valasztasokon. (A szavazas listakra torténik, az egyes listakra leadott szavazatok
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mennyisége alapjan lehet bekerulni a tdrvényhozasba. A magyar lista a 4-es szamdu.)
Az Ulésen elfogadott hatarozatbdl: ,,a Ruszinszk6i Magyar Partok Szévetségének El-
noki Tanacsa mint az itteni magyarsag eddig alkotmanyos szerve elhatarozza, hogy
a Ruszinszkéi Oslakosok Autondm Partjanak listdjan szerepld dsszes jeldlteket az
itteni magyarsag megvalasztott képviselbinek kell tekinteni, akik egylttvéve — szam
szerint 18-an és azonkivll a Szévetség kebelébe tartozd partok elndkei — alkotjak a
ruszinszkéi magyarsag tagabb értelemben vett parlamenti klubjat. A klub tagjainak
szama szikség szerint kiegészithetd a magyar kdzélet terén szerepld mas szemé-
lyekkel. A klub tagjai Utjan érintkezést tart fenn a magyarsag kildénbdz6 partjainak
vezetOségeivel és magaval a tbmeg-magyarsaggal. Ennek kévetkezményeképpen a
ruszinszkoéi szévetkezett magyarsag megvalasztott képviseldi a fontosabb parlamen-
ti kérdésekben respektalni tartoznak a klub hatarozatait. - A képvisel6- és szenator-
jeldltek a jeldltséget elfogado nyilatkozattal egyidejlileg egy lemondé nyilatkozatot is
kotelesek alairni az esetre, ha a partfegyelemmel ellenkezésbe jutnanak. [...] A klub
székhelye Ungvéar”.ss A Ruszinszkéi Oslakosok Autoném Partja nagysz6l6si valaszta-
si nagygyllésén Nagy Kalman, a karpataljai keresztényszocialista part Ugyvezetdje
tobbek kozott kijelentette: ,,Ruszinszké autonoémiajat féladni nem lehet soha. A ru-
szinszk6i magyarsag megtanulta szeretni mas nemzetiségl testvéreit és ez az ér-
zés szllte meg benne az slakossag autoném partjanak gondolatat.” Hasonl6 szel-
lemben szélalt fel Kérmendy-Ekes Lajos szlovenszkéi keresztényszocialista parla-
menti képvisel§.5®

Marcius 16-an Karpataljan megtartottak az elsé parlamenti valasztasokat. (Pot-
valasztasok Csehszlovakiaban.) A tizenharom partlistarél 9 képvisel6t és 4 szena-
tort valasztottak meg. Az Oslakos Part listajarél Korlath Endre lett parlamenti képvi-
sel6 és Egry Ferenc szenator.

Partjanak aktudlis programjat Arky a pozsonyi Magyar Ujsdgban igy foglalta 6sz-
sze: ,A Csehszlovak Koztarsasag keretében levé ellenzéki politikdban €s kiléndsen
a magyarsag taboraban, foként két iranyzat alakult ki. Az egyik a nemzet, a masik
a keresztények tdmoritését célozza. Ruszinszkéban e két irdnyzat folott all az Osla-
kosok Autondm Pértja, melynek programja az ellenzéki kiizdelmet egységes és kiza-
rélag az autondmia alapjan allé programra helyezi. - Ez a politika tébb mint nemze-
ti és mint keresztény politika. Es mert tobb, alkalmasabb is arra, hogy az éslakos-
sag ellenzéki kizdelmének mélté bazisa legyen. [...] Sajnos, nem értlink még el
odaig, hogy az egységes orszagos ellenzéki politika kiizdé vonalat kiépithettlk vol-
na. [...] A redlis élet fogja [...] meghozni azt, amit ma sokan lehetetlennek tartanak,
hogy keresztényszocialista és magyar kisgazda, szlovak €s ruszin, német €s roman
mind mind egy taborba kényszerllten vallvetve dolgozzék azon, hogy az elmdilt 6 esz-
tendének a partokra szakadasbél szarmazé minden csorbajat kiklszobdlhesse. [...]
Parancsol6 szikség, hogy addig is, amig az 6slakossag 6ssze nem forr, legalabb a
magyarsag tabora jarjon el6l sajat jol felfogott érdekében [...] Kell hogy a keresz-
tényszocialista és a magyar kisgazda partok vezérfiai megértsék, hogy Ugy szolgal-
jak nemzetliink érdekét, ha egységes partban folytatjak tovabb a kiizdelmet. - Lehet,
hogy az egység nem teljesen idedlis és nem is 6r0k, de a parancsol6 szikség ko-
moly kovetelése. Ha elértik a kdzds célt, ha az autondmiankhoz [értsd Karpatalja
autondémiajahoz — F. Cs. megj.] és ezzel kapcsolatban egyéb jogainkhoz hozzajutot-
tunk, ha segitségiinkkel a pragai kormanyba oly férfiakat juttattunk, akik ennek a
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kbztarsasagnak demokrata berendezését nemcsak frazisként kezelik, de komolyan
is veszik, akkor ismét raérliink azt a luxust Uzni, amely a kildnféle vilagnézetek és
elvek kulén kultivalasanak gyonyorliségébdl all, mert nem fogja tébbé se magyar
€letlinket, se gazdasdagi és kulturdlis helyzetliinket a hatalom elnyomé tendencidja
fenyegetni. - Az ellenzéki partok jelenlegi kulon politikajat luxuspolitikanak tartom”.>’

Az 1925. évi valasztasokra vald felkészilés alkalmaval Beregszaszon a karpat-
aljai magyar partok kozOs valasztasi bizottsaga dontott arrdl, hogy a karpataljai
Oslakosparti magyar listat egyesitik a szlovenszk6i német—magyar listaval (Gazdak
Szovetsége—Német Iparospart—-Szlovenszkdi Németek és Magyarok Nemzeti Politi-
kai Partja).*® Korlath és Egry is meg6rizte mandatumat. Arky Ugy vélte: ,nekiink ma-
gyaroknak els6sorban az eddigi iskolai torvények megvaltoztatasat és az erre vonat-
kozd rendelkezéseknek revokaciojat kell kdvetelnliink [...] a cseh polgari partokkal
vagy esetleg a kormannyal kétendd megallapodas csak gy lehetséges, ha eddig ért
fajo sebeink el6z6leg okvetlen gyégyulast nyernek, ha legalabbis teljes kulturalis au-
tonémiaval birunk és erre nemcsak targyi, de személyi biztositékot is nyujtanak”.®

1926. februar 2-an a karpéataljai Kisgazda-, Féldm(ives és Kisiparos Part atala-
kult Magyar Nemzeti Partta, melynek elndke Egry Ferenc, Ugyvezetbje pedig Korlath
Endre lett. Ez utébbit a tovabbra is fennmaradé partszévetség élén Arky véltotta.®
1926. julius 3-t6l a Ruszinszkoi Magyar Hirlap megszlnt a karpataljai magyar part-
szbvetség hivatalos lapja lenni, megvalt a laptdl Zombory Dezs6 f6szerkesztd. Az Uj-
s&g magantulajdonba keriilt. A laptulajdonos Kovats Miklés,® a fészerkesztd Arky
Akos (,a magyar nemzeti egységen is tilmend »&slakos egység« eszméjének nagy-
tekintélyl képvisel6je”®?), a szerkeszt6k Racz Pal és Kovats Miklds lettek.

1927. februar 12-€n a Ruszinszk6i Magyar Ellenzéki Partok Szovetségének be-
regszaszi llésén Arky bejelentette lemondasat — hatrahagyva a régié autonémisjara
vonatkozo elképzeléseit®® — és atkoltozott Budapestre, ahol 1942-ben halt meg.
Ungvartdl a volt katonatiszt (nyugalmazott ezredesként érte a fordulat Ungvaron
1919-ben), partvezets igy bucsuzott: ,Ugy I&tom, politikai idedm megvalésithatasa-
hoz er6ém gyenge volt. A feladatot mint katona precizen kijeldltem, a stratégiai meg-
oldashoz azonban mint politikus tajékozatlannak bizonyultam. Nem tudtam, hogy a
politika stratégiaja nem szamokkal, de egyénekkel dolgozik. Nem tudtam, hogy ez
egyének emberek, kik kozott vannak, akik a legnagyobb célokat is csak 6nzésik
szemlvegén at nézik. Nem tudtam, hogy az els6é mindenben az érvényesllés, a ha-
talom enyhet nyljté arnyéka: az allas, a vagyon, a tarsadalmi bizonyossag, az elhe-
lyezkedés, a kozéleti nagysagga valé emelédhetés. Nem tudtam, hogy mindez a t6-
rekvés a legkulonb6zébb vilagszemléleti eszmék blvkddébe van beburkolva s hogy
az érvényeslulést keresb6kre nézve e blvkdédok — az ukrajinizmus, a kommunizmus,
a cionizmus, a szocializmus, a kis- €s nagyorosz iranyzat s mindezek szolgéldja a
sajtészabadossag, éppen olyan megvaltast hozhatdé eszmék hirdetdik részére, mint
nekem, az dmodozénak, az 6slakossag egyesitésének gondolata”.** Partja, az Os-
lakosok Autoném Pértja vele egyltt eltlint a politikai palettardl.

Keresztényszocialista Part (1920-1936)

A Magyar Jogpért és az Oslakosok Autoném Partja specifikusan karpataljai part volt.
Ezzel szemben a keresztényszocialistak és a kisgazdak az Un. orszagos part ru-
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szinszkoi keruleteként mukddtek, igyekezve megtartani 6nallésagukat. Az 1920-t6l
Lelley Jend, 1925-t61 Szill6 Géza, 1932-t6] Esterhazy Janos vezette Orszagos Ke-
resztényszocialista Part ruszinszkdéi kerllete hivatalosan 1920 augusztusatol miiko-
dott. A part 1919-ben kiadott programja® szocidlis és gazdasagi koveteléseket fo-
galmazott meg, a keresztény szellemiség jegyében. A part szervezObizottsagat Ma-
gyar Balint iranyitotta; elndkké Kerekes Istvan orvost valasztottak meg, aki ezt a
tisztét végig megtartotta; az lUgyvezeté Nagy Kalman volt (korabeli altalanos struktu-
ra, hogy a politikai elndk mellett Ugyvezetd elndk tevékenykedik). Az OKP karpatal-
jai kerlilete az 1924-ben a parton belll kirobbant csatarozas soran, mely a magyar-
orszagi kormanykordk utasitdsanak megfeleléen a keményebb ellenzéki vonalat ko-
vetd keleti csoport és a Pragaval szembeni politika enyhitése mellett hitet tevé nyu-
gati csoport kdzott robbant ki, az utébbiakkal, azaz Lelley Jen6vel szemben foglalt
allast,®® bar Korlath megfogalmazta kildnvéleményét, miszerint a Szentivanyi altal
szorgalmazott magyar egység kivanalma nem elégséges, hanem @slakos egységre
kell térekedni, azaz ,a szlovenszkéi és ruszinszkéi 6slakok partjainak egységét” kell
megteremteni.®’

A pért hivatalos lapja a Karpati Naplé volt, mely 1921 aprilis végén megszlint,
helyébe méjus 86| a Hatarszéli Ujsag |épett, melyet Magyar Bélint laptulajdonostdl
megvasarolt a Ruszinszkoi Keresztényszocialista Part.%® A partlap felel6s szerkesz-
t6je Hokky Karoly volt. Hokky Kolozsvaron és Budapesten végezte a bdlcsészkart,
kozépiskolai tanari oklevelet szerzett Budapesten, majd Kassan volt tanar, ahonnan
1919-ben elbocsatottak. 1921-t61 Nagysz6l6sdn a Keresztényszocialista Part fotit-
kara, 1928-t6l a part Ugyvezet6je — miutan Nagy Kalman lemondott. A keresztény-
szocialistak kapcsolatokat tartottak fenn a szakszervezetekkel, illetve a magyaro-
kon kivll ruszin és roman tagokkal is rendelkeztek. A Ruszinszkdi Keresztényszoci-
alista Part ,kdzpontja” Nagysz6lés, ahol partnapokat tartottak. Az 1929-es parla-
menti és szendatusi valasztasok alkalmaval a karpataljai ,magyar lista”-rol jeldltje,
Hokky Karoly nyeri el a parlamenti széket, 1935-t6l pedig szenator. (1938 6szén a
Karpataljai Magyar Nemzeti Tanacs vezet6ségének tagja, 1939-t61 a magyar parla-
ment képviselbje, a haborli végén a tengerentilra emigral.)

Hokky a pragai térvényhozasban elsésorban a magyar iskolaligyet szorgalmazta.
Felpanaszolta tobbek kdzott, hogy Karpataljan kevés a magyar 6voda, azok tdbbsé-
ge is felekezeti fenntartasu;®® a magyar iskolak szama nem felel meg a magyar la-
kossag népszamldlas szerinti ardanyanak;™® széva tette, hogy csupan a beregszaszi
ruszin gimnaziumnak van magyar tagozata;™ interpellalt a volt ungvari katolikus ma-
gyar gimnazium visszaadasa,”” a nagysz6lési magyar polgari iskola megnyitasa
Ugyében;™ alairasgylijtést szervezett annak érdekében, hogy magyar tanitéképz6
nyiljon , arra alkalmas varosban Szlovenszké vagy Karpatalja terlletén”.” Szerinte a
karpataljai magyarsag mar azzal is elégedett lenne, ha annyi magyar 6vodaja, ele-
mi, polgari és kozépiskolaja lenne, mint ahany cseh/szlovak van a tartomanyban.™
Ezenkivil tébb izben foglalkozott a nyelvi jogok kérdésével,’® valamint a maramarosi
csehszlovak-roman hatarkérdés rendezésének Uigyével.”” Védelmébe vette a megél-
hetési csempészést: ,A kdrpataljai magyar hatdrmenti lakossag insége kdzismert
tény. Az esztendbk oOta ismétl6dé rossz termés folytan a lakossag megélhetése
nincs biztositva. [...] a munkanélkiliek hatalmas tdmege [...] a legsulyosabb nyo-
morral kizd. Karpatalja népének harmadrésze ellatatlan, akik minden igyekezetlk
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mellett sem képesek munkahoz, keresethez jutni [...] a[...] lakossag egy része [...]
a szlikség kényszerének nyomasa alatt a szomszédos magyar teriletekrél hoz &t
élelmiszereket [...] Elismerem, hogy a karpataljai inségesek, amikor ily médon gon-
doskodnak magukrél, nem jarnak a térvény Gtjan, de cselekedetik nem jelent oly
veszélyt az allam érdekeire, hogy ezért életikkel kelljen fizetnilk. Marpedig a kar-
pataljai hatarmenti lakossag inségesei kdzll nem egy nyomorgd életét oltotta ki a
pénzlgy6rok golydja”.” Bar partja a csehszlovak idészakban fontosnak tartotta az
autondémia Ugyét, a Teleki Pal-féle autonémiavitak soran az egyetlen volt az érintett
karpataljai politikusok, kozéleti személyiségek kozdtt, aki nem nyilvanitott
véleményt.”™

A Keresztényszocialista Part ,testvérpart”ja volt a kisgazdaknak, ,a két part tu-
lajdonképpen egymast kiegésziti”, allitotta a kortars vélemény.°

Kisgazda-, Kisiparos és Féldmlves Part (1921-1926)

1920. februér 17-€n Komaromban megalakult az Orszagos Magyar Kisgazdapart. Az
elsé kozgyllésre 1920. majus 24-én kerilt sor, amikor Uj nevet fogadtak el: Orsza-
gos Magyar Kisgazda-, F6ldmlves és Kisiparos Part. A part eln6kévé Szentivanyi Jo6-
zsefet valasztottak.

A part karpataljai kerlletének |étrejottéig sajatos Ut vezetett, amely nem kovet-
te a keresztényszocialista forgatokonyvet: 1920. juniusaban Ungvaron megalakult
az Ung Megyei Kisgazdapart (elnok: Egry Ferenc, kisgejéci harangontd),® juliusban
pedig Beregszaszban a Bereg Megyei Kisgazdapart (elndk: Ratz Miklés, badaléi re-
formatus lelkész).®? Oktdberben az orszagos part postyéni vezetéségi llésén Szen-
tivanyi kijelolte a kdvetend6 utat: ,hogy a szlovenszkdéi és ruszinszk6i magyar politi-
ka szakitson az eddigi gondolkodassal s helyezkedjék realis alapra [...] az abrandok
szOvése helyett a komoly munka vegye kezdetét és a magyarsag |étérdekében kifej-
lesszlik az 6nvédelmet. A part minden erejével és a partagitacio 6sszes eszkdzeivel
igyekezni fog a kdztudatba belevinni az 6nvédelem szikségességének gondolatat s
ennek érdekében sziikségesnek tartja az 6sszes szlovenszkdi €s ruszinszkéi ma-
gyar polgari partok egységes munkajat. Mint a széls6é keresztény és liberalis-radia-
lis irdnyzatok kozott allé kézéppart feladatanak tekinti, hogy az eddig széttagolt és
kilon akcidkat végzé magyar polgari partok kozott igyekezzék megteremteni az
egylttmikodést”.® November 18-an Egry nyilt levélben fordult a Bereg megyei kis-
gazdakhoz, melyben tdbbek kdzott kifejtette: ,A magyar partok ungvéri vezetésége
maris megmutatta az utat. Egyitt Ulnek, egyutt tanacskoznak Ungvaron a Gazda-
part, a Keresztényszocialista Part s a Jogpart meghizottai. - Kovessétek példajukat
€s értsik meg egymast minden(tt, ahol egynél tébben megjeleniink a magyarsag ja-
vara és mindannyiunk boldogsagara”.® llyen el6zmények utan 1921. januar 16-an
Beregszaszban tanacskoztak a beregi, a maramarosi és az ugocsai kuldéttek. Meg-
jelent tobbek kdzétt Szentivanyi Jozsef, valamint Egry Ferenc. Az (lésen kimondtak
az Orszagos Kisgazda-, FoldmUves és Kisiparos Part ruszinszkéi keriletének meg-
alakulasat, amelybe azonban az Ung megyei kisgazdak nem léptek be, mindazonal-
tal eIn0kké Egry Ferencet valasztottdk meg, aki a fordulat el6tt a Fuggetlenségi Part
aktivistaja volt. A partprogram tébbek kdzott kimondta: tamogatni kivanjak a kis- és
kb6zépgazdakat, kdvetelik a szabad kereskedelem visszaallitasat, a hatarok megnyi-
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taséat a kereskedelem céljaira, felvallaljak a falu kulturalis felemelésének Ugyét, eré-
feszitéseket tesznek, hogy szdvetkezeti Gton mezégazdasagi hitelhez juthassanak.
Hatarozatban mondtak ki, hogy mozgalmat inditanak az Ung varmegyéhdl Szloven-
szkdhoz csatolt kézségek (Karpataljahoz t6rténd) visszacsatolasa érdekében azzal
a céllal, hogy megsziintessék az ebbdl keletkezett kdros gazdasagi helyzetet.®® A
karpataljai kisgazdapart sajtéorganuma a Beregi Hirlap, 1922 majusatél a Karpatal-
jai (1926-t6l Ruszinszkoi, 1930-t61 Karpati) Magyar Gazda (Beregszasz).

1921 februarjaban Egry arrél beszélt a Ruszinszkoi Magyar Hirlapban, hogy: ,Az
egyltt él6k és egymassal kardltve haladni akardk csak gy lehetnek békében, ha
magat mindegyik egyenlének érezheti, csak Ugy élhetnek békében, ha nincs anyag
a keserliségre, az 6sszeveszésre”.® Szentivanyi és Kérmendy-Ekes Lajos személye-
sen utaztak Ungvarra, hogy ,az Ung Megyei Magyar Kisgazdapartot Ujra szervezve
bekapcsoljak az Orszagos Magyar Kisgazda, Féldmives és Kisiparos Partba, amely
part magaba foglalja Szlovenszkd 6sszes magyar kisgazda, kisiparos és féoldmunkas
népét és Ruszinszkonak Bereg, Ugocsa, Maramarosban laké, magat magyarnak ér-
76 kozonségét. - Egyedll Ung megye van még hatra, hogy ezen csatlakozassal az
egész magyar tarsadalom egybeforrasztaséat betetézze”.*

A rébesz€lés hatott, am rogtdon utdana megkezdddott a ruszinszkdi kerlleten be-
[Uli tagozodas, ellentétben a keresztényszocialista (€s a tébbi magyar) part struktu-
rajaval, ahol csak telepllési alapszervezetek |éteztek, az orszagos part karpataljai
kerllete nem tagozddott tovabbi alkeriletekre. 1921 jiliusaban az ungi szervezet
(elndk: Isaak Imre),® 1922 novemberében Nagysz6l6sén a maramaros—ugocsai
szervezet (elndk: Peleskey Sandor)® mondta ki létrejottét. Ez a strukturalis elem at-
Orokit6dott a Magyar Nemzeti Partba is. A Kisgazdapartnak tébb alelndke, valamint
fétitkara volt. A parton bellli terileti tagozddast visszatlikrozte a valasztoi magatar-
tas is. Az 1923. évi kdzségi valasztasok alkalmaval Egry Ferenc Par sz6 a magya-
rokhoz c. kdzleményében kifejtette: a kdzségi valasztasokon az ungi magyarsag el-
ismerésre mélté 6sszefogasrdl tett tanubizonysagot, am a bereg-ugocsai magyar-
sag sajnos hitelt adott a magyarellenes agitacionak (arra utal, hogy szimpatizalt a
Kérpatorosz Koztarsasagi Foldmives Parttal). Egry fajlalja, hogy: ,csak a magyar az,
amely nem tart 6ssze”.*® Térésvonal a magyar partok kozott is fennallt, melyet Kor-
lath Endre, a Szovetkezett Magyar Ellenzéki Partok Szévetségének Uigyvezetbje egyik
felszélalasa is biral: ,ha bizonyos tekintetben talan ellentétesek is gazdasagi érde-
keink, mégis legylnk mindig egyek [...] Ne hallgassunk azokra az uszitokra, akik azt
mondjak, hogy a kisgazdaparti magyar nem lehet egyutt a keresztényszocialista ma-
gyarral, vagy hogy a kisgazdaparti magyar nem lehet egyltt a liberalis jogparti ma-
gyarral, vagy — amint azt killénésen szeretik az uszitéok hangoztatni — a liberalis ma-
gyar nem férhet meg abban a Szévetségben, amelyben a keresztényszocialista ma-
gyar van”.** Masutt: ,ma nem az a fontos, hogy ki melyik magyar partban van, ha-
nem az, hogy mindenki, aki magyarnak vallja magat, benne legyen valamelyik ma-
gyar partban”.”

Egry Ferenc kisgazdaparti eln6kként a helyben politizalast helyezte el6térbe: kdz-
benjart és megallapodasra jutott a karpéataljai kormanyzéval a gabonarekvirdlas
Ugyében;* folyamatos térekvése volt az egykori Ung varmegye egységének meghon-
tasabol eredd lehetetlen gazdasagi helyzet orvoslasa, amelynek mas megoldasi
mddja nem lehet, mint az, hogy a Kaposi jarast Szlovenszkétdl csatoljak at Karpat-
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aljahoz (,Ung megye az ungiaké!”).** Tiltakozott az ellen, hogy cseh telepeseket hoz-
zanak a batyui Lonyai-birtokra és a tiszasalamoni Odescalchi-birtokra,* valamint,
hogy Ungvarhoz csatoljak a koérnyezd telepliléseket, nevezetesen Radvancot, Als6-
domonyat, Gerényt® stb. A Kisgazdaparthoz fizédik, hogy 1923-t61 kezdédéen min-
den év elején Beregszaszban Orszagos Magyar Balt rendeztek (ez volt ,a karpatal-
jai magyarsag legnagyobb és legjelentésebb tarsas dsszejovetele”). A hagyomanyt
atvette a Magyar Nemzeti Part. Az utols6 balra 1937-ben kerllt sor (1939-ben és
1940-ben Tiszahati Magyar Bal volt a varosban).

Korabbi mozgolédasok utan 1925. aprilis 8-an a beregszaszi kisgazdaparti veze-
tOk irdsban jelentették be csatlakozasukat Szentivanyi mozgalmahoz azon a gytilé-
sen, amelyre azonban nem hivtak meg Egryt. ,Mi a ruszinszkdi keresztényszocialis-
ta parttal engedmények, sokszor 6nfelaldozas aran is, mindig testvéri j6 viszonyt
igyekeztlink fenntartani, de azért mar most ki kell jelentenliink, hogy aki nem lesz
benne az egységes magyar partban, ebben a minden j6 magyart befogadni kész és
hivatott szent hajlékban — azokban mi politikai ellenfelet fogunk latni akkor is, ha
keresztényszocialistanak hivjak 6ket.”*® Aprilis 18-4n Ungvéron a Ruszinszkéi Ma-
gyar Partok Szovetségének vezetésége és az Oslakosok Autoném Partjdnak parla-
menti klubja kimondta: a karpéataljai magyar partok szdvetsége tiszteletben tartja az
un. érsekujvari egyezményt, s egyedil az ennek alapjan |étesitett Partkdzi Vezérl6
Bizottsagot tartja illetékesnek a magyar politika iranyitasaban. Ezért a karpataljai
magyar partok szovetsége nem foglal allast az egységes magyar part ugyében, ha-
nem mindenben a Partkdzi Vezérld Bizottsag dontésének és iranyitasanak veti ala
magat. Az Ulésen vendégként részt vett Szentivanyi Jézsef kisgazdaparti elndk, aki
kifejtette, hogy: ,csak erfs és nemzeti alapon valé tdmoruléssel lehet az idezart
magyarsag kulturalis megmaradéasat biztositani”.*® Aprilis 26-an Egry Ferenc, az or-
szagos kisgazdapart karpataljai kerlletének elndke ,megnyugtatd szavakkal” for-
dult partja alapszervezeteihez: ,meg lehet allapitani, hogy valsag nincs, nem is volt.
Talan lehetne mondani, hogy az egész félretérés jorészben az egyéni tirelmetlen-
ség és kisebb részben az egyéni 6nérdek szileménye. [...] Az ungvari gyllés [1925.
aprilis 18-an — F. Cs. megj.] mintaképe volt a meggondoltsagnak”.*®

Magyar Nemzeti Part (1926-1936)

1925. oktéber 13-an az Orszagos Kisgazdapart felhivassal fordult Szlovenszkd és
Kérpétalja magyarséagahoz, hogy ,alkossak meg azt a partot, mely minden magyar
befogadasara alkalmas” fuggetlenil tarsadalmi vagy felekezeti hovatartozasatél, az-
az tamogassak Szentivanyi Jozsef kezdeményezését a Magyar Nemzeti Part Iétreho-
zaséra. Ez a part a magyarsag politikai egységének szilarditasara hivatott, s tovabb-
ra is fent kivanja tartani a partszovetségi viszonyt a Keresztényszocialista Parttal."**
Oktéber 18-an Ersekujvaron az Orszagos Kisgazdapart Magyar Nemzeti Part néven
alakult ujja Szentivanyi elndkletével. Az egyik alelndk Egry Ferenc lett. Az Glésen fel-
olvastak Korlath Endre, a karpataljai magyar partszovetség lgyvezetdje tamogatd
levelét."” Az Uj part l1étrehozasaval a f6 cél a magyar egység megteremtése volt, mi-
utan a Keresztényszocialista Part bels6 valsagot élt at és érezhetben csdkkent az
egyetlen tarsadalmi réteget képvisel6 kisgazdak befolyasa is. Szentivanyi Jozsef az
egész magyarsag érdekeit védd part elé kettds célt helyezett: a németorientaciot és
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a redlpolitikat, azaz bizonyos eldnytkért a kormanypartokkal is egydtt kell mikddni.
Bar Szentivanyi a keresztényszocialistakat is az Uj taborban akarta tudni, am Lelley
ellenkezett. A két part a valasztasi egylttmiikddésrél sem tudott egyezségre jutni —
bar Budapest ezt szorgalmazta. Az MNP és az OKP kiilon indult. A Szepesi Német
Parttal szovetkez6 MNP szerzett tdbb mandatumot, s ennek a klubnak lett tagja a
ruszinszkéi magyar partok kézos képviselbje is: Korlath a Ruszinszkéi Magyar Part-
szbvetség jeldltje volt.**3

1925. oktéber 21-re a karpataljai kisgazdapart Beregszaszba tanacskozasra hiv-
ta egybe a magyar partok vezet6it. Korldth Endre nemzetgydlési képviseld kifejtette,
hogy: ,az egységes, véllvetett munka érdekében, de meg a valasztasi harc sikeres
lefolytatasa céljabdl is, szikséges, hogy a ruszinszkéi ellenzéki partok, a keresz-
tényszocialista part kivételével, a nemzeti gondolat alapjara helyezkedve Ruszinsz-
kéi Magyar Nemzeti Part név alatt menjenek a valasztasi kiizdelembe [...] a keresz-
tényszocialista parttal tovabbra is partszovetséget alkotva haladjon azon cél felé,
amely az itt él6 magyarsag €s Oslakossag minden iranyu érvényesiléséhez
vezet” 04

1926. februdr 2-an a karpataljai kisgazdapart valasztmanyi gy(lést tartott Bereg-
szaszban. Korlath Endre képviseld elbterjesztette a Szentivanyi Jozseffel folytatott
targyalasok eredményét a karpataljai Magyar Nemzeti Part megalakitasara vonatko-
z6an. A valasztmany kimondta, hogy: ,a ruszinszkéi kerllet az orszagos magyar kis-
gazda, foldmi(ives és kisiparos part programjanak, szervezeteinek, cimének fenntar-
tasa mellett politikai kizdelmét az orszagos politikdban a magyar nemzeti part lo-
bog6ja alatt viszi tovabb, mint annak ruszinszkéi kerllete, mert sziikségesnek latja
a varosi iparossag és kereskeddvilag erejének felhasznalasaval politikai hatalmat
nagyobbitani, kiizdelmét hatékonyabba tenni”.**® A karpéataljai Magyar Nemzeti Part
vezetOsége: Egry Ferenc, elndk; Korldth Endre, Ugyvezetd. A part alkeriletei (,korze-
tei”): ungi, alséberegi, fels6beregi, ugocsai, maramarosi; sajat elndkdkkel, Ugyveze-
tékkel. A valasztmany ugy dontoétt, hogy az MNP tovabbra is egylttmikodik a keresz-
tényszocialista parttal, fent kivanja tartani az addigi partszévetségi keretet. A ,ru-
szinszkéi Magyar Nemzeti Part” és a ,szlovenszkéi Magyar Nemzeti Part” megalla-
podott abban, hogy az el6bbi szabad kezet kap az autonémia és a karpataljai admi-
nisztraciés Ugyekben.'*

1926. szeptember 4-én Beregszaszban tartottak a Magyar Nemzeti Part karpat-
aljai kerlletének valasztmanyi Glését. Targy: a parton bellli szembenallas tisztaza-
sa. A helyszinvalasztas oka, hogy az MNP ellenzéke Beregszaszban alakult ki. Két
elkilonulési kisérlet tortént: elsé alkalommal a legutébbi parlamenti valasztasokat
megel6z6 idészakban, amikor a beregszasziak a valasztasi szévetséggel nem értet-
tek egyet; masodszor a nyar folyaman a Karpataljai Magyar Gazda, a part hivatalos
sajtéorganuma koril alakult ki vita. A laptulajdonos Bako Gabor, a beregszaszi part-
szervezet elndke nem fogadta el a valasztmanynak azt a dontését, hogy a megjele-
nés helyszinét tegyék at Ungvarra. Erre a kerlleti vezetés juliusban kimondta, hogy
a lap beleolvad a Ruszinszkoi Magyar Hirlapba. Augusztusban ismét megindult Be-
regszaszban a Karpataljai Magyar Gazda Kovach Béla szerkesztésében, de ellenzék-
ben Egry Ferenccel és Korlath Endrével mint nem a Szentivanyi-féle program képvi-
sel6ivel. Most, a gy(lés alkalmaval a jelen levé Egry és Korlath azt bizonygattak,
hogy Szentivanyival a legnagyobb egyetértésben vannak. lbranyi Gyorgy keruleti Ggy-
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vezetd lemondott, Kovach Béla revidedlta korabbi allaspontjat, Baké Gabor beteg-
ségre hivatkozva egy éves szabadsagot kért, helyette a part koérzeti Ugyvezetbje
Polchy Istvan lett.”” Nem sokkal ez utan a kormannyal targyalasokat folytaté MNP*°®
nemzetgyulési képviselbi lgy dontdttek, hogy a koltségvetés elleni szavazassal nem
akarjak befolyasolni a targyalasok menetét, ezért a szavazason nem vesznek részt.
Korlath egyediliként az MNP képvisel6i kozul részt vett a kdltségvetés végszavaza-
san és ellene szavazott. Eljarasat a Pragai Magyar Hirlapban azzal indokolta, hogy
»a kormany eljarasaban partunk kdveteléseinek honoralasa tekintetében komolyséa-
got nem lattam”.** Az MNP-n belll Korlath volt az egyetlen, aki ellenezte az aktivis-
ta politikat, ami végll is kudarcba fulladt. Az ok, hogy a német partok a valasztaso-
kon szOvetséges magyaroktol fliggetlenll beléptek a kormanyba, és maga a kor-
many is 6vatos volt egy olyan magyar parttal, amelyiket Budapestrél iranyitanak. A
Rothemere-akcio is ellene dolgozott annak, hogy egy utédallamban magyar aktivis-
ta part mikodjon."** Egyértelmd volt, hogy Korlath a keresztényszocialistakhoz huz.
»[A] Magyar Nemzeti Part kizarélag a magyarsag sajat erejére tdamaszkodva akarja
elérni, vagy megkozeliteni a k6zbs nagy célt, mig a Keresztényszocialista Part az
Osszes elnyomottak tdmoritésével akar ugyanezen célhoz eljutni.” Intranzigens el-
lenzékiség vagy kormanyba I€pés? Kossuth vagy Dedk elve? Korlath szerint: ,nincs
itt még a kiegyezés ideje”."**

Az 1929-es parlamenti és szenatusi valasztasokra a két magyar partnak sikerult
szovetséget kotni, s kdzos listat inditani a Szepesi Német Parttal.

A gazdasagi valsag id6szaka az irredenta mozgalmak meger6sddését hozta.™
1932 juniusaban a Magyar Nemzeti Part karpataljai kerlletének beregszaszi gylilé-
sén 38 kozség 120 kuldottje vett részt. Korlath Endre kijelentette: ,minden jé szan-
déka ember a béke érdekében a /béke/szerz6dések revizidjat tartja szlkséges-
nek”.*?

1935-ben a Karpati Magyar Hirlap felhivast adott kézre, melyben tébbek kdzott
ez olvashaté: ,Testvéri szavunk a karpataljai zsidé vallasu magyarsaghoz! [...] Zsi-
do vallasi magyar testvérek! Itt az utolsé éra! Térjetek vissza abba az 6slakos koé-
z6sségbe, amely a ti éltetd elemetek is! Helyezkedjetek vissza a Magyar Nemzeti
Part politikajanak alapjaral”***

A Kisgazdapart, majd az MNP elndke Egry Ferenc, kisgejoci harangdntd mester
volt, akinek miihelyét 1793-ban alapitottak. Harangjai a kdztarsasag egész teriileté-
re eljutottak, Magyarorszagrél is szamos rendelést kapott. A kidllitdsokon rendsze-
rint aranyérmet nyert. Keresetébdl partcélokra €s kultlraszolgalatra is adomanyo-
zott, megesett, hogy a harangot ingyen adta valamely karpataljai egyhazkdzségnek,
felekezeti megkulonboztetés nélkil. Réla, Egry Ferencrdl, aki a két vilaghaboru ko-
zOtt Karpatalja talan legnagyobb koztiszteletnek 6rvendd férfija volt, ,valtott egymas-
sal verset” az ungvari Ruszinszkoi Magyar Hirlap hasabjain Mécs Laszl6 és
Reményik Sandor."* 1924-es és az 1925-0s valasztasokon szenatori mandatumot
nyert. Els6 szenatusi beszédében sajnalatosnak nevezte, hogy a kormany még min-
dig nem valtotta be az autonémidra vonatkozo6 igéretét, Karpatalja hatarait nem a
megallapodasok értelmében vontdk meg, foldrajzi és néprajzi értelemben hozza tar-
tozé terlleteket vettek el, a rossz erdégazdalkodas karsztositassal fenyeget, felve-
tette az allampolgarsagi lgyek rendezetlenségét, az elbocsatott alkalmazottak és a
nyugdijasok problémajat, a magyarsag nehéz gazdasagi helyzetét, ramutatott a val-
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lasi élet kuszasagara.”® A Csehszlovakiai Magyar Népszovetségi Liga karpataljai el-
noki tisztét is betdltdtte.'*” Egry névnapjara negyed szazadon at minden évben
Kisgej6cre zarandokoltak a karpataljai magyarok fontos személyiségei. 1934-ben
70. szlletésnapjan mint ,a kérpéataljai magyarsag 6szbeborult, de még mindig dali-

as vezéré”t Unnepelték."® 1939-ben még elvallalta a Baross Szovetség ungvari
szervezetének,*® majd Ung Varmegye Mez6gazdasagi Bizottsaganak vezetését.**

Magyar Partszévetség (1920-1936)

A karpataljai magyar partok — a Jogpart, a Keresztényszocialista Part €s a Kisgazda-
part — 1920. november 30-an Ungvaron megalakitotta a Ruszinszkéi Magyar Partok
Szovetségét. A hatarozat szerint: ,a partkereteket fenntartva egymassal szévetség-
re 1épnek s egységessé valtan, egységes iranyitas alatt harcolnak a magyarsag jo-
gos torekvéseiért”.* Elndknek Korlath Endrét, titkdrnak Paulik Janost valasztottak
meg. Korlath szerint: ,ma nem az a fontos, hogy ki melyik magyar partban van, ha-
nem az, hogy mindenki, aki magyarnak vallja magat, benne legyen valamelyik part-
ban”.”* A Ruszinszkoi Magyar Hirlap, ekkor a Jogpart hivatalos lapja, igy kommen-
talta az eseményt: ,Nem egészen Ugy, ahogy mi szerettik volna, de megsziletett
[...] a ruszinszk6i magyarsag egysége. - A Ruszinszkéba szorult négy megszabdalt
varmegye magyarsaga végre egybefogott s kéz a kézben megy a klzdelem felé, mely
rea itt a nehéz napokban var. - Mi tdbbet szerettiink volna, mint kéz a kézben. Mi
egy kezet akartunk, mely nyiltan mutassa a magyarsag Utjat. Mi a »partok« jelzéit le
akartuk mosni a magyarsag lobogéjardl s a partok kereteit leddntve, egységes ta-
borban tudni a magyart. - Fenséges gondolat volt szamunkra s hittel szolgaltuk meg-
mozdulasunk 6ta annak eszméjét. Hitlink alapja, eszménk tartalma ama parancsa
volt: nem kisgazda, nem keresztényszocialista, nem szocialdemokrata, nem cionis-
ta itt ma a magyar, hanem csak magyar. - A »jogpart« szava is csak azért jelz6 sza-
munkra, mert veszendébe indult jogaink megmentésében a jog sz6 kapcsol és nem
bont. De célunkért kilén partunkrdl is lemondtunk volna, csak egyitt legylink, csak
egy kéz mutassa, merre menjen a magyar. Nem igy lett. Egy kéz helyett csak kéz a
kézben”.*?®* Paulik szerint a ruszinszk6i magyar partok egyittmikodésére azért van
szikség, mert ebben rejlik ,,a forrdsa annak az erének, amely képessé teszi a ma-
gyarsagot arra, hogy a ra kényszeritett gazdasagi és kulturalis harcban gyézelemre
vihesse a magyarsag lobogéjat”.2* Ugy gondolom, a valamiféle egység megtestesi-
t6je nem annyira a péartszovetség, hanem Korlath személye volt. A szévetség sosem
valésitotta meg a teljes egységet. ,A kilon allé partok raeszméltek arra, hogy csak
egylttesen lehet sikerrel nekivagni a jovonek s ez él6 gondolatot, a kildn allamok-
ba sz6rt magyarsagok kozll el6szér Ruszinszkdban valdsitottak meg. - Nehezen
ment s a szervezkedésnek még ma is vannak hianyai. De hidba, emberek s ezenki-
vil magyarok vagyunk. A magyarnak pedig sok kivalosaga mellett két rossz tulajdon-
saga: egyik a »széthlzas 6si atka«, a masik a mindent 6rokké »csak birdlgato ter-
mészete«.”**® Korlath akkor is a Magyar Partszovetség nevében beszélt, amikor a
csak két létezd partbol az egyik kilon véleményen volt, mint példaul az 1925. évi
nemzetgyllési valasztasok elbtt: ,az egységes, vallvetett munka érdekében, de meg
a valasztasi harc sikeres lefolytatasa céljabdl is, szilkséges, hogy a ruszinszkéi el-
lenzéki partok, a keresztényszocialista part kivételével, a nemzeti gondolat lapjara
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helyezkedve Ruszinszkdi Magyar Nemzeti Part név alatt menjenek a valasztasi kuz-
delembe [...] a keresztényszocialista parttal tovabbra is partszévetséget alkotva ha-
ladjon azon cél felé, amely az itt €16 magyarsag és 6slakossag minden iranyu érvé-
nyeslléséhez vezet”.**

1921. julius 5-t6l a szovetség hivatalos lapja a Ruszinszkoi (1930-t6l Karpati)
Magyar Hirlap, 1922-ben pedig elinditotta a Karpataljai Magyar Gazda Naptarat
»Ruszinszko és Zemplén magyarsaga”*>’ szamara.

1920. december 7-én Otéatrafireden Iétrejott a Szlovenszkéi és Ruszinszkéi El-
lenzéki Partok Kozos Bizottsaga. Az egyeztetd forumban az Orszagos Keresztényszo-
cialista Part, az Orszagos Kisgazdapart, a Szepesi Német Part, €s ami szamunkra
kuléndsen fontos, a Ruszinszkdi Magyar Partszévetség képviseltette magat. 1921.
februar 14-én Postyénben megalakult a csucsszerv, a vezérld bizottsag Kérmendy-
Ekes Lajos elndkletével, akit 1925-ben kiutasitottak az orszagbél, utéda Bitt6
Dénes.**® A vezérld bizottsag elhatarozasabdl 1922 februarjaban |étrejott a Kdzpon-
ti Iroda, Losonc székhellyel, Petrogalli Oszkar igazgatasa mellett, akinek haléla
utan, 1925-t6l az iroda Pragaba tette at székhelyét, az igazgatd Flachbarth Ernd lett
1929-ig, amikor kulfoldre tavozott, utdna az irodat felszamoltak.**

A karpataljai magyar partok igényt tartottak arra, hogy a helyhatésagokkal valé
egyeztetésekre ne csak mint partszovetséget hiviak meg 6ket, hanem hallgassak
meg minden résztvevd part véleményét.** Korlath dva intette a karpataljai magyar
sajtét, hogy véleményt nyilvanitson a magyarorszagi politika barmely megnyilvanula-
sa tekintetében.™ Valamiféle naiv hittel azt gondolta, hogy a koztarsasagi elndk az,
akihez bizalommal fordulhatnak sérelmeik orvoslasa Ugyében.*** Ezért a trianoni
szerz8dés becikkelyezése kapcsan is annak a véleményének adott hangot, hogy:
~,megadjuk az allamnak, ami az allamé, de nemzeti dntudatunk birtokaban megko-
veteljuk €s meg is fogjuk kdvetelni azt, ami a miénk”.** A kidbrandulas, a j6 allam-
ba vetett hit elvesztése a kbztarsasag fennallasanak 10. évforduldja kapcsan valt
nyilvanvaléva, amikor az ungvari fépolgarmester Gnnepi meghivéjara Korlath a Ma-
gyar Partszovetség nevében azzal valaszolt, hogy: ,az a felszabadulas, és az azt ko-
vetd allamalkotas, amely a csehszlovak nemzet Ujraéledésének alapjat adta meg, a
nagy nemzettesttdl elszakitott és akarata ellenére ez allam hatéarai kozé zart ma-
gyarsag szamara sulyos kisebbségi sorsot eredményezett. [...] Ha [...] tiszteletben
tartja a vilaghaborli utan vesztes magyarsag nemzeti érzéseit, ne kényszeritse a
cseh nemzeti dics6ség Unneplésére és ne sokszorozza a magyarsag fajdalmat az-
zal, hogy kisebbségi sorsa 10 éves gyaszaban éromiinnepet kelljen Ulnie”.*

1923. majus 6-an a Ruszinszk6i Magyar Partok Szovetsége Munkacson rendez-
te meg a korszak egyetlen ,Magyar Nemzeti Kongresszus”-nak titulalt eseményét.
A kongresszus jelentésége, hogy: , A térténelmi Magyarorszag megszaggatasa, az Uj
allamalakulatok 6sszedllitasa 6ta a Podkarpatszka Rusz terliletére zart magyarsag
egyetemének elsé izben van alkalma, hogy nem partokra szakadva, hanem egyutte-
sen jott Iégyen dssze kinyilvanitani akaratat itteni jové életére vonatkozéan”.*** Kor-
lath Endre tdbbek kozott kijelentette: nem ruszin, hanem ruszinszké6i autonémiara
van szikség; a zsidosag magyarellenes, amikor elszakadni kivan téle.

Szentivanyi partegyesitési térekvéseivel kapcsolatban a Ruszinszk6i Magyar Par-
tok Szovetsége 1925 aprilisaban Ungvaron tartott Ulésén Ugy hatarozott, hogy tisz-
teletben tartja a két nagy part — az OKP és az OKgP — altal megkotdtt Un. érsekuj-
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vari egyezményt, s egyedil az ennek szellemében mikddd vezérl bizottsagot tart-
ja illetékesnek — szemben a Kérmendy-Ekes és Petrogalli altal Otatrafiireden kezde-
ményezett intéz6 bizottsaggal — a magyar politika iranyitasaban. Ezért nem foglal al-
last az egységes magyar part Ugyében, hanem mindenben a Partkozi Vezérld Bizott-
sag dontésének veti ald magéat. Az Ulésen résztvevd Szentivanyi kifejtette: ,csak
er6s és nemzeti alapon valé témoriléssel lehet az idezart magyarsag kulturalis
megmaradasat biztositani”.**®

A szovetség altal napirenden tartott kérdések: az autondémia, az allampolgarsag
rendezése, a foldreform revidealasa, az iskolaugy, az 1930-as évek elején az inség.
A szbvetség 1934 oktdberi ungvari nagygyllésén Korlath arrdl beszélt, hogy lehet-
ségesnek tartana ,a Karpataljan szérvanyban €16 magyarsag €s a békéscsabai szlo-
vakok kicserélését”. Ez Ugyben felkereste Szeberényi Lajos békéscsabai evangéli-
kus esperest, aki a terv ellen erélyesen tiltakozott.™’

A szOvetség a két magyar part egyesitésére vonatkozo térekvést Ugy értelmezte,
hogy az ,az egységes szlovenszkdi magyar part” megalakitdsara vonatkozik.**®
1936 januarjaban Korlath még azt nyilatkozta, hogy: ,Ezen elgondolas nalunk, Kar-
pétaljan mar régen nem aktualis, mert nalunk az egységes part gondolata a partszé-
vetségi szervezet alakjaban mér [...] kifejezésre jutott”.**® Ugy vélte, nem lenne he-
lyénvalé a partszovetséget az egységes parttal felcseréini. ,Espedig azért nem,
mert mi itt Karpataljan nemcsak a magyar nemzeti gondolatot, de a szélesebb koé-
r(i 6slakos gondolatot is képviseljuk. - Azt a gondolatot, mely bennlinket az évsza-
zadok 6ta egyltt él6 tébbi karpataljai néppel 6sszekoét [...] Nekiink szélesebb koérd
és az egész Karpataljara kiterjedd 6slakos gondolatot azzal megbontani, hogy kife-
jezetten barhogy vessziik, mégiscsak szlikebb korli magyar nemzeti alapra helyez-
kedni nem szabad! - Nekulnk inkdbb all érdekliinkben e fold népeinek 6slakos egy-
sége politikailag és gazdasagilag is, mert ez nagyobb erét jelent az annyira szent
magyar egység gondolatanal is, amely a partszévetségben amugy is teljes mérték-
ben kidomborodik. [...] Karpéatalja autonémiajat csakis az 6slakos egység harcolhat-
ja ki. Most pedig tobbek kozott ez is a legfébb feladatunk.”**® A szévetség hivatalos
lapja azonban azt irta, hogy: ,A magyar partok szévetsége, megalakulasa elsé pilla-
natatél kezdve a karpataljai autonémia alapjan allott, de sohase kezdeményezett
semmiféle szovetkezést semmiféle politikai parttal ennek az autonémianak a kihar-
colasa végett, mert tisztdban volt el6szér azzal, hogy Karpatalja autondmiajat a bé-
keszerz6dések biztositjak, ezt az autonémiét a pragai kormanynak elébb vagy utobb,
joszantabdl vagy inkdbb a kilféld nyomaséra életbe kell 1éptetnie, masodszor min-
denkor meg akarta szabad kezét e kérdésben &rizni”.*** Nem valtozott meg az a hoz-
zaallas, amirdl Korlath mar a kezdetekkor, 1922-ben azt nyilatkozta, hogy: ,fontos-
nak tartjak az autonémia Ugyét, a ruszin partvezetékkel azonban nem keresik a kap-
csolatot, mert biztosak abban, hogy igy is »e teriilet autonémidja keretében a ruszin
nép részérdl biztositva lesznek a magyarsag jogai«”.**

A hivatalos magyar kormanyzat az 1920-as években a Tarsadalmi Egyesiletek
Szoévetségének Kdzpontjan, az 1930-as években kdzvetlenll a miniszterelndkségen
€s a kulugyminisztériumon keresztll juttatott pénzek révén gyakorolt befolyast a Fel-
vidéken a magyar politizalasra. Karpataljan 6nalld tételként szerepeltek a kisgazdak
€s a keresztényszocialistak, illetve kildon tamogatasban részeslltek a szepességi
németek és Kurtyak partja (majd Brody is). Karpatalja finanszirozasi kilénallasat a
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két vilaghabord kozotti idészakban végig megbrizte.*** A ruszinszkoi tdmogatasokat
altalaban Korlath Endre vagy kdzvetit6je vette at.*** Korlath szerepelt a Rakéczi Sz6-
vetség altal 6sszeallitott listan, akik garanciat kaptak, hogy ha csehszlovak terulet-
rél kiutasitjak 6ket vagy menekulnilk kell, Magyarorszagon azonnal allast kapnak.**®
Amikor Teleki Pal miniszterelndkként szorgalmazta a ruszin autonémia Ugyét, a ké-
s6bb els6é kormanybiztosnak kinevezett Perényi Zsigmond mar az elsé értekezleten
Kijelentette: ,igaz, hogy biztattuk 6ket autonémiaval és csindltunk tervezeteket is,
de ezt a csehekkel szemben csinaltuk”.**® Teleki szavai a soros tervezetet megyvita-
t6 1940. aprilis 25-i miniszterelnbkségi értekezleten: ,a mi segitséglinkkel jottek
Iétre és részben itt is szerkesztédtek — magunk kdzétt vagyunk, ma mar beszélhe-
tlnk réla — azok az autonémia-javaslatok és kdvetelések, amelyekkel Karpataljanak,
Ruszinszkénak népe Csehszlovakidval szemben el6allott”.*” A miniszterelnok sze-
rint ez erkdlcsi felelésséggel is jar a kérdés végleges megoldasa tekintetében. Eb-
ben azonban azok a politikusok sem tamogattak, akik az 1920-30-as években a
kérdés exponensei voltak.

Korlath Endre, ,az elbocsatott Ung varmegyei tiszti Ugyészbdl” lett partvezér, a
visszacsatolas utan Ung varmegye féispanja lett, s behivtak a magyar parlamentbe
is. Az autonémiaellenes karpéataljai magyar lobbi vezetd figurdjaként tartottédk sza-
mon. Korlathrdl és korérél Kozma Miklds Ugy beszélt, mint révidlatd és ,soviniszta
hatarszéli magyar intelligenciarél”. Korlath az autondémiat csupan a kulturara, a
nyelvre, az egyhazi életre és a helyi igazgatasra szerette volna korlatozni. Radadasul
mindezt olyan el6feltétel teljesiléséhez kdtdtte, mint a ,veszélyes ruszin” intelligen-
cia Karpataljarol torténd eltavolitasa, melynek tagjait atnevelés végett szerinte négy-
Ot évre az orszag belsejébe kell helyezni. Szerinte az autonémia problémajanak
megoldasa korantsem tarsadalmi, az igéretek miatt legféljebb politikai kovetel-
mény.**® Teleki Pal miniszterelndk sulyosan megfenyegette Korlathot, azzal, hogy ha
tiltakozasul lemond az ungi féispansagrél, akkor ,azonnal fébeldveti”.**°

Egyesilt Magyar Part (1936-1940)

1936. marcius 10-én az OKP Pozsonyban, az MNP pedig érsekujvari gyllésén don-
tott az egyesitésrdl (azaz a keresztényszocialistakkal vald egyesulésrél), amit Buda-
pest mar régbdta szorgalmazott. Az egyesllést ellenzd Szlll6 Gézanak is ezért kellett
tavoznia partja €lérél, amit a magyarorszagi anyagi tamogatas megvonasanak kila-
tasba helyezésével kényszeritettek ki. A targyalasokon Karpatalja részérdl Korlath
Endre vett részt, akivel kdzolték, hogy vagy csatlakozik, vagy buknia kell.**® Marcius
18-an Beregszaszban a Karpataljai Magyar Partok Szévetsége hozott hatarozatot ar-
rol, hogy csatlakoznak a szlovenszkéiak partegyesitési torekvéseihez, és e célbdl
egyeztetd bizottsagot hoznak Iétre. Korlath Endre felsz6lalasaban kifejtette, hogy a
magyar partok Karpataljan nem folytattak egyoldalu politikat, hanem teljes erével
kUzdoéttek a ruszin, a roman és a német lakossag érdekeiért is.*** Az Egyesult Or-
szagos Keresztényszocialista és Magyar Nemzeti Part (réviden: Egyesllt Magyar
Part) létrejottét junius 21-én Ersekujvarott mondtak ki. A part célja harcolni Szloven-
szkd és Karpatalja autonémidjaért oly mdédon, hogy azon bellil biztositani kivanja
minden nemzet kilén nemzeti dnkormanyzatat. A part négy alapelve: nemzeti esz-
me, keresztény vallaserkolcsi felfogas, szocialis igazsagossag, demokracia. A part
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elndke Jaross Andor, Ugyvezetbje Esterhdazy Janos lett. Karpatalja részérdl az alel-
nok Korlath Endre, nemzetgyllési képviseld. A part karpataljai kerlletének elndké-
vé Kerekes Istvant, ligyvezetGjévé Korlath Endrét, fotitkarava Koszorl Karolyt valasz-
tottak.

Az Egyesult Magyar Part karpataljai kerlletének 1937. szeptemberi beregszaszi
gyllésén a vidék magyar kisebbségének gazdasagi, kulturalis és szocialis probléma-
ival, valamint idészer( politikai kérdésekkel foglalkoztak. Az elfogadott hatarozat |é-
nyege: fokozottan szolgélni a munkassag (,a nemzeti kdzélet egyik legjelentésebb
tényezbje”) érdekeit; egyetértésben és megértésben élni a mas nemzetiségl 6sla-
kosokkal, tiszteletben tartani nemzeti térekvéseiket; ,magyarnak csak az tekinthe-
t6, aki nem tamogat a magyarsag ellen iranyuld térekvést, politikai iranyzatot”; to-
vabbra is megmaradni az ellenzéki Gton; a part nem fogadja el a pragai parlament
altal a kormanyzéi hataskor kib6évitésérdl hozott térvényt; ,az autonémia kenyeret,
megélhetést jelent, annak elmaradasa pusztulast és ténkremenést”; fokozott figye-
lemmel kell kisérni a karpataljai magyar iskolaligyet.*®® 1938 nyaréra, a kulpolitikai
tényezbktdl is befolyasolva, megérett a (magyar) nemzeti autondmia kdvetelésének
gondolata.™

Nyilvanvaléan megvaltozott az autonémia kezelésének kérdése. Kordbban a hi-
vatalos magyarorszagi kormanyzati politika , két évtizeden keresztl hol nyilt, hol tit-
kos eszkdzokkel arra térekedett, hogy a szlav népek kozotti kbzeledést megakada-
lyozza, illetve a nyelvi, vallasi kilonbségeket elmélyitse és ezzel megingassa az al-
lamot. Ehhez igyekezett felhasznalni a szlovak és a ruszin autondémia
torekvéseket”.*** GOmbds Gyula magyar miniszterelndk részére 1934. november
24-i keltezéssel készitett bizalmas jelentésben példaul ez allt: , Kurtydk Ivan huszti
rutén képvisel6 haldlaval [1933. januar 2. — F. Cs. megj.] a Magyarorszaghoz val6
csatlakozas gondolata meggyengllt a rutén nép kozott.” A ,rutén f6ldon” az aldbbi
harom mozgalom él: 1. ,pravoszlav nagyorosz mozgalom”. Ezt ,gorégkeleti pravosz-
lav papok” és ,nagyorosz emigransok” iranyitjak. A leventéhez hasonlé intézmény-
be témoritik az ifjisagot, az iranyitok kozt sok a volt cari tiszt. F6 térekvésik az
Oroszorszaghoz val6 csatlakozas. 2. ,ukran—kisorosz mozgalom”. Kuléndsen az ér-
telmiség és a tanuldifjisag korében terjed. Célja az 6nallé ukran allamon belll egye-
siteni az 8sszes ,kisoroszt”. 3. ,kommunista mozgalom”, ami leginkabb a szegény
nép korében van elterjedve. ,[Elgy esetleges késdbbi idépontbani népszavazasnal
a magyarh(i lakossag kisebbségbe keriilhet”.”*® Megitélésem szerint az ,6slakos
egység” gondolatanak szorgalmazasa is azt szolgalta, hogy a magyarok természe-
tes hajland6saga mellett a tdbbi nemzetet is Magyarorszag felé hajlitsak (nem utol-
s sorban teruleti megfontolasbal).

Az EMP ehhez képest mas iranyba fordult. Kerekes Istvan a kdvetkez6ket nyilat-
kozta a Karpati Magyar Hirlapnak: ,Karpataljan az 6slakos ruszinok az utébbi id6-
ben [égmentesen elzarkdztak a magyarsagtol [...] A kézds €s életbevagd Ugyeket,
mint amilyen az autondmia is, a magyarsag nélkul késziilnek elintézni”.** Réacz Pal
irta a Karpati Magyar Hirlapban: ,ha Karpatalja terileti autonémiajanak Ggyét nélku-
link akarjak megoldani, el6térbe tolul a nemzeti autonémia kérdése, mint amely a
karpataljai, nemkilénben a szlovakiai magyarsag dnkormanyzati térekvéseinek job-
ban megfelel”.*"
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1938. marcius 28-an a pragai parlamentben Szullé Géza az Egyesilt Magyar Part
nevében a kodvetkezd nyilatkozatot olvasta fel: ,A képvisel6haz nyilvanossaga el6tt
szbgezem le, hogy ebben a kdztarsasagban nemcsak szlovak, német, rutén, hanem
magyar kérdés is van [...] a magyarsag partjai mar megalakulasuk 6ta Szlovakia és
Karpatalja autonémiajaért harcoltak [...] Az autonémia alapjat a pittsburgh-i szerzé-
dés teremtette meg, a Karpatalja 6nkormanyzatat maga a békeszerz6dés irta el6.
Egyik feltételnek sem tesz eleget a kormany és ez az oka mostani megrendult hely-
zetének. [...] Meg kell hogy értse a kormany, hogy masként itt boldogulast nem tud
elérni, mintha a teljes jogegyenléség alapjan allva megadja minden itt €16 nemzet-
nek, ami 6t isteni és emberi térvény alapjan megilleti”.**®

Az Egyesililt Magyar Part karpataljai keruletének jlnius 26-i munkacsi kongresz-
szusan 124 tagszervezet képviselGje és a karpataljai németek, ruszinok és roma-
nok tdbb mint 600 kulddttje vett részt. A kongresszus megallapitotta: a karpataljai
magyarsag politikai képviseletére kizardlag az egyesult part képviselbi jogosultak. A
gyllésen hatarozatban mondtak ki: kovetelik Karpatalja dnkormanyzatat, a tarto-
manygylilési valasztasok azonnali kiirasat, a rendszertelen erdéirtasok besziinteté-
sét, a végrehajtott foldreform kiigazitasat, a kartalanitast az autonémia bevezetésé-
nek 19 év 6ta tarté halasztgatasa miatt stb. (Az EMP 81 pontjanak kiegészitése.)
Korlath Endre nemzetgyllési képviseld az autonémiadval kapcsolatban kifejtette:
.Karpatalja autonémiaja kérdésében tovabbra is ragaszkodunk ahhoz az allaspon-
tunkhoz, hogy az autondémia minket is megillet, mert a békeszerz6dés szerint nem-
csak a rutén népet illeti meg, hanem a Karpatok alatt 1€év6, tdbbségében rutén te-
rileten €16 dsszes Oslakos népeket. E megvaldsitandd autonémia keretében meg
fogjuk talalni a megegyezést a rutén néppel”.**

JUnius 29-én Milan HodZa miniszterelndk fogadta az Egyesiilt Magyar Part képvi-
seletében Szill6 Gézat, Jaross Andort, Esterhazy Janost és Korlath Endrét, akik at-
nyujtottak a magyarsag koéveteléseit, melyek leglényegesebb pontja a nemzetiségi
onkormanyzat megadasanak kovetelése.**® Az MTI szerint ugyanezen a napon a mi-
niszterelndk kilon fogadta a karpataljai magyarsag részér6l Korlath Endrét, Hokky
Karolyt, R. Vozary Aladart és Kdszorl Karolyt, akik atnydjtottak a karpéataljai magyar-
sag kllon kivansagait tartalmazé memorandumot, ismertették a junius 26-i munka-
csi nagygy(lés hatarozatat.***

1938. oktéber 7-én Pozsonyban az Egyesllt Magyar Part szenatorai, nemzetgy(-
I€si és tartomanygyllési képvisel6i megalakitottak a Magyar Nemzeti Tanacsot,
mint a csehszlovakiai magyarsag legfébb nemzeti szervét. |[d6kézben Karpataljan a
Volosin-kormany betiltotta az 6sszes politikai partot, kdzte az Egyesult Magyar Par-
tot.*® 1939. januar 28-an Hokky Karoly karpataljai szenator interpellaciot jegyezte-
tett be az Egyesilt Magyar Partnak Karpatukrajnaban tértént betiltasa és a magyar-
sagnak a valasztasokbdl valo erszakos kirekesztése miatt. Az gyben Esterhazy Ja-
nos orszagos elndk — elédje, Jaross Andor tarca nélkili felvidéki miniszter lett az
Imrédy-kormanyban — is tiltakozott Emil Hacha kéztarsasagi elndknél.**® E naptél az
ungvari Karpati Magyar Hirlap ,Ung—Bereg—Ugocsa egyesitett varmegyék és a Felvi-
déki Egyesult Magyar Part Karpataljai Kerlletének hivatalos lapja”-ként jelent meg
Kovats Miklos szerkesztésében. A lap egyik felhivasa: ,Lépjen be minden magyar a
Felvidéki Egyesult Magyar Partba! - A volt karpataljai, ma felvidéki magyarsaghoz
sz0l ez a felhivas!”*** 1940. marcius 15-én kimondtak az Egyesult Magyar Part (volt

o
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Keresztényszocialista Part és a Magyar Kisgazda, FéldmUives és Kisiparos Part, ké-
s6bbi nevén Magyar Nemzeti Part) feloszlasat, illetve a Magyar Elet Partjdba torté-
né beolvadaséat. (A MEP-et Teleki P4l hozta létre 1939-ben, s 1944 marciusaig volt
kormanyon.) Korlath Endre mar a magyar parlament képvisel6jeként kijelentette:
»akik nem az Egyesult Magyar Partnak, hanem csehszlovak partoknak voltak tagjai,
nem voltak sem nemzethliek, sem tisztességes magyarok”.*®®

Osszegzés

Karpatalja politikai régiova szervez6dése nyoman az elsésorban ruszinkérdésként
jelentkez6 hivatalos politikai torténésekkel parhuzamosan a helyi magyar k6z6sség
is sajatos utat jart be. Hosszu id6t vett igénybe annak a ténynek a tudatositasa,
hogy az Uj hatarok nem ideiglenes allapotot jeleznek, hanem véglegesek. A magyar
ko6zdsségen belll az els6 1épések kdzott szerepelt sajat politikai szervezeteinek Iét-
rehozésa. Ebben a korai idészakban megalakult karpétaljai magyar partok: Magyar
Jogpart; Oslakosok Autoném Pértja; Keresztényszocialista Part; Kisgazda-, Kisipa-
ros és FoldmUives Part. Kezdettél nagy befolyasa volt a lakossagra a Csehszlovaki-
ai Kommunista Partja magyar tagozatanak. A magyar partok kdzul az 1920-as évek
masodik felére megsziint a Magyar Jogpart és az Oslakosok Autoném Pértja. A Kis-
gazda-, Féldmlves és Iparos Part atalakult Magyar Nemzeti Partta, amely a Keresz-
tényszocialista Parttal kotott az egylttmikodést lehetévé tevl szdvetséget. A ma-
gyar partok a valasztdsok alkalméaval a német partokkal kotottek szdvetséget. A
vizsgalt id6szakban Magyarorszag hivatalos kérei e partokat, valamint azon ruszin
partokat, amelyek az autonémia kovetelését helyezték el6térbe, rendszeres anyagi
tamogatasban részesitette. Szamottevd szerepet jatszott a Kommunista Part (Cseh-
szlovakidban az egyetlen minden etnikumot 6sszefogd part). A vélasztasi eredmé-
nyek tanulsaga szerint az 1920-as években Karpataljan a lakossag 70%-a tamogat-
ta a munkaspartokat (az orszagban ennek korilbelul fele), illetve a centralista par-
tok félényben voltak az autonémiat kdvetelbkkel szemben, s ez a helyzet késébb
sem valtozott Iényegesen. A magyarlakta jardsokban a kommunistak mindig tébb
szavazatot kaptak, mint a magyar partok. A visszacsatolas utan a helybeli lakossag
kérében visszatetszést keltett tdbbek kodzott a liberalis csehszlovak demokraciahoz
képest a véleményszabadsagot sokkal inkabb kordaban tarté Horthy-rendszer. Ez
azonban nem csak a rendszernek tudhaté be, hanem kozrejatszott az is, hogy ha-
tarterlletrél, katonai szempontb6l kiemelt terlletrdl volt sz6. A ,huszéves kizdelem-
ben kivivott” intézmények megszlintek, kéztlik a politikai szervezetek is.
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A nagy Ungmegye. HU, 1918. szeptember 1. Alig telt el két év, s a kérdés ismét napi-
rendre kerult, csak egészen mas értelemben. Problémat okozott, hogy az egykori Ung
megyét a csehszlovak kdzigazgatds megosztotta Karpatalja és Szlovenszké kodzott. A ki-
alakult helyzet |ényegét j6l érzékelteti a Ruszinszkoi Magyar Hirlapb6l vett idézet: ,Az
Ung megyei kérdés allanddan foglalkoztatja a kbzvéleményt, jollehet egyelbre a régi ér-
telemben vett egységesitésrél nem lehet sz6. Van egy mozgalom, melynek célja az
egész Ung megyének Ruszinszkdhoz csatolasa, ezzel ellentétben all a masik mozgalom,
mely Ung megyét Szlovenszké javara szeretné kiegésziteni” (Ruszinszkéi Magyar Hirlap
[a tovabbiakban: RMH], 1921. marcius 18.). Itt csak kdzigazgatasi értelemben vett egy-
ségesitésrél volt sz6. A ruszin partok viszont nemzetiségi alapon tartottak igényt
szlovenszkoi terlletekre, az autondm terllet hatarat a Popradig akartak kiterjeszteni.
HU, 1918. oktéber 27.

HU, 1918. november 7.

EIndk: Gaar Ivan. Tarselnokok: Egry Ferenc, Flach Jakab. AleIn6kdk: Bobulszky Antal,
Szant6 Istvan. Titkar: Racz Pal. A programbdl: 1. ,kihtzni a munkasosztélyt, a cseléd és
onallé foldmdvest a maga szdrnyen elhagyatott allapotabdl”; 2. ,az iparos osztalyt az 6t
megillet6 €élethez juttatni”; 3. harcolni ,a kozvetité kereskedelem” ellen; 4. erfsiteni ,a
szellemi er6k, az erkolcs, a hit és hazafiassag hatalmat” (HU, 1918. november 24.).
EIndk: Juszké Janos. Titkar: Bané Jézsef (uo.).

EInok: Kerekes Istvan. Ugyvezetd: Gutman Sandor. Titkdr: Zombory Dezsé (HU, 1918.
december 22.; UK, 1918. december 14.).

EIndk: Minay Istvan. Alelndkdk: Gutman Sandor, Volosin Avgusztin, Sejké Viktor. Titka-
rok: Korlath Endre, Fenczik Istvan. Gutman Sandor megfogalmazasa szerint ez a pért
~-nem az egyez0 elvliek tomorilése”, az 6sszekdtd fonal Karolyi Mihaly személye, ,aki
korul csoportosulni kell mindnyajunknak”, mert ,csak 6 mentheti meg hazankat [értsd:
Magyarorszagot — F. Cs. megj.] a szétforgacsolastsl” (HU, 1918. december 29.; HU,
1919. januar 5.).

EIndk: Reisman Henrik (HU, 1918. december 15.).

EIndk: Polchy Istvan (Az Oslako [a tovabbiakban: O], 1936. december 22.).
Felmerilhet, hogy ennek a kifejezésnek a kdtdjeles formaban térténé hasznalata azt je-
lentené, az ungvariak esetleg nem tudtak kilonbséget tenni csehek és szlovakok kdzott,
ami a szomszédsag miatt is nehezen elképzelhetd. Valdjaban nem ez a helyzet, hanem
meglatasom szerint arrdl van sz6, hogy azt nem tudtak, miként azonositsék be a kdze-
ledd hadsereget, egy Uj allamét, amelyik raadasul egy mas egyenruhét, az olaszt viseli.
HU, 1919. januar 5.

UK, 1918. december 26.

UK, 1919. januar 29.

HU, 1920. januar 4.

HU, 1920. februar 29.

HU, 1920. aprilis 11.

Uo.

HU, 1920. januar 18.

HU, 1920. februér 1.

Korlath Endre a Magyar Partszdvetség nevében igy nyilatkozott: ,lehet-e itt sz6 zsido
nemzeti kisebbségrél? Nemzet-e itt a zsid6sag, vagy csupan vallas? Véleménylink sze-
rint itt a zsidésag csupan vallas [...] s nem kulén nemzet” (RMH, 1920. november 7.).
Szintén Korlath fejtette ki az Egyesilt Zsidépart vezetdihez intézett levélben, hogy ,a zsi-
doépartok felallitdsa 6ta a zsidok kdzll sokan Ugy vélik, hogy magukat zsidé nemzetisé-
glieknek kell a népszamlalasnal vallaniuk”. Ez a kérilmény a magyarsag szamaranya-
nak ,karosodasat eredményezné s nagyon sok helyen a magyar nyelvnek a kozigazga-

tasban, birdskodasban, s6t iskolakban val6é érvényesitését akadalyozna” (RMH, 1921.
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februar 13.). , Az itteni magyar nemzet élet-haldl harcot folytat fennmaradasaért, gazda-
sagi értékeinek és kulturajanak fejlesztéséért. Ez a kiizdelem most nehézségekkel van
egybekotve és aldozatokat kdvetel. De ez nem ok arra, hogy valaki megtagadja koteles-
ségeit azzal a kényelmes és nem erkodlcsds tétellel, hogy ma mar nem magyar, hanem
zsid6 vagyok és nincs kdzom a magyarsaghoz” (RMH, 1923. majus 10.). A kérdésre vo-
natkozé tovabbi forrasként Iasd Fedinec Csilla: Iratok a karpataljai magyarsag térténeté-
hez 1918-1944. Térvények, rendeletek, kisebbségi programok, nyilatkozatok.
Somorja-Dunaszerdahely, Férum Kisebbségkutaté Intézet-Lilium Aurum, 2004. /Fontes
Historiae Hungarorum, 2./.

HU, 1920. jilius 25.

Racz Pal: Magyarok kozt, a temetSben. HU, 1920. majus 9.

RMH, 1920. november 26.

RMH, 1920. junius 3.; 9994/20 szammal kelt levél Korlath Endre Ggyvédhez a Ru-
szinszk6i Magyar Jogpart mikddésének engedélyezésérél. In Fedinec: Iratok... 71. p.;
0, 1928. oktdber 21. Nem volt kozvetlen kapcsolatban az 1921 §szén Kassan létrejott
Szalay LaszI6-féle Magyar Jogparttal. Ez utébbirdl lasd Angyal Béla: Erdekvédelem és 6n-
szervezddés. Fejezetek a csehszlovakiai magyar partpolitika térténetébbl 1918-1938.
Dunaszerdahely—-Galanta, Férum Tarsadalomtudomanyi Intézet—Lilium Aurum, 2002,
73-74. p. /Nostra Tempora, 6./

RMH, 1920. augusztus 14.

A Ruszinszkéi Magyar Jogpart programja. In Fedinec: Iratok... 72-74. p.

Az Ungvaron megjelen6é Ruszinszkoi Magyar Hirlap szerkesztéségi cikke Szozat a ma-
gyarsaghoz! cimmel Trianon hatasardl a Podkarpatszka Rusz-i magyarokra. In Fedinec:
Iratok... 75. p.

RMH, 1920. augusztus 7.; A Ruszinszkéi Magyar Jogpart szervezete. In Fedinec: Ira-
tok... 7T7-78. p.

RMH, 1921. november 5.

RMH, 1921. februar 9.

RMH, 1921. november 5.; RMH, 1923. augusztus 23.

RMH, 1921. november 20.

RMH, 1922. januér 4.

RMH, 1922. februar 22.

RMH, 1920. aprilis 26. A roman hadsereg kivonuldsa szakaszosan 1920. februar 24-
t6l augusztus végéig tartott, amikor a csehszlovak minisztertanacs 2616. sz. hataroza-
taval Karpataljan szikségallapotot vezettek be, amely 1922. aprilis 26-ig volt érvény-
ben. V6. Fedinec Csilla: A karpataliai magyarsag térténeti kronoldgidja 1918-1944.
Dunaszerdahely—-Galanta, Férum Tarsadalomtudomanyi Intézet-Lilium Aurum, 2002.
/Nostra Tempora, 7./

RMH, 1922. aprilis 23.

RMH, 1922. majus 22.

RMH, 1923. augusztus 26.

Korlath Endrének, a Ruszinszkéi Ellenzéki Magyar Partok Szévetsége ligyvezetéjének a
Ruszinszk6i Magyar Jogpart elndkének izenete Ruszinszkd varosainak, kilondésen Ung-
var polgarsaganak. In Fedinec: Iratok... 80. p.

A Ruszinszkéi Oslakossag Autoném Partjdnak programja. In Fedinec: Iratok... 86-87. p.
Fedinec: A karpataljai... 84-85. p.

RMH, 1921. jdlius 31.

Arky Akos: Kérelem és felhivas a karpéataljai ruszin teriilet magyarsagahoz! RMH, 1921.
augusztus 5.

RMH, 1922. aprilis 24.

RMH, 1922. szeptember 6.
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Az ungvari gimnaziumrdl részletesebben lasd Fedinec Csilla: Az ungvari gimnazium vaz-
latos térténete. Acta Hungarica, 9. évf. (1998), 124-129. p.

RMH, 1922. oktéber 28.

Arky Akos: Podkarpatszka Rusz alkotmanyéanak tervezete. RMH, 1924. februar 17.
RMH, 1924. februéar 28.

RMH, 1924. marcius 13.

Arky Akos: Egységes péartot. RMH, 1925. mércius 29.

RMH, 1925. oktdber 25.

RMH, 1926. november 26. (Arky Akos vezércikke.)

RMH, 1926. februar 7.

Korlath unokahiganak férje.

RMH, 1926. julius 3.

A mintat ,a horvat-szlavén—dalmat autonémia torténelmi alakja” adta. Lasd Arky Akos:
A ruszinszkoi magyarsag és Ruszinszké autondmigja. Budapest, Sylvester Rt., 1927.
Arky Akos (Oslakos Autoném Part) bicstja Ruszinszkétdl. In Fedinec: Iratok... 184. p.
A Keresztény Szocialista Part programja. Uzhorod, Keresztény Szocialista Part, 1919.
Angyal: i. m. 112-118. p.

Korlath Endre (nemzetgytilési képviseld) cikke az Ungvaron megjelené Ruszinszkoi Ma-
gyar Hirlapban az 6slakos egységrél. In Fedinec: Iratok... 147-149. p.

RMH, 1921. november 8.

Karpati Magyar Hirlap [a tovabbiakban: KMH], 1933. januar 25.

1930. februar 20. MTI. Magyar Orszagos Levéltar [a tovabbiakban: MOL], K. 428. (saj-
télevéltar, MTI kényomatosok), 709. csomé (Csehszlovakia 1930).

KMH, 1933. november 19.

KMH, 1933. januar 27.

KMH, 1934. december 5.

KMH, 1935. augusztus 9.

1936. december 16. MTI. MOL, K. 428., 715. csomé (Csehszlovakia 1936-1937).
V6. Fedinec: A karpataljai...

1932. januar 21. MTI. MOL, K. 428., 711. csomd (Csehszlovakia 1932).

Hokky Karoly (orszaggyllési képviseld) interpellacidja a csehszlovak pénzigyminiszter-
hez a pénziigy6rok fegyverhasznalata targyaban a karpataljai magyar hatar mentén. In
Fedinec: Iratok... 341-342. p.

Vasas Géza: Egy félbehagyott alkotmany. Karpatalja autonémigjanak ligye 1939-1940-
ben. In Fedinec Csilla (szerk.): Karpatalja 1938-1941. Magyar és ukran tdrténeti kbze-
lités. Budapest, Teleki Laszlé Alapitvany, 2004, 176. p. /Regio kdnyvek/

Jaross Gyulanak, a ruszinszkéi Kisgazdapart titkaranak nyilatkozatat lasd RMH, 1921.
szeptember 15.

0, 1928. oktéber 21.

RMH, 1920. jdlius 28.

RMH, 1920. november 4.

RMH, 1920. november 18.

RMH, 1921. januér 18.

RMH, 1921. februar 1.

RMH, 1921. februér 13.

RMH, 1921. augusztus 3.

RMH, 1922. november 22.

Egry Ferenc: Par sz6 a magyarokhoz. RMH, 1923. szeptember 27.

RMH, 1924, januar 17.

RMH, 1921. augusztus 3.

RMH, 1920. szeptember 14.

RMH, 1920. december 22.
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RMH, 1922. december 16.; RMH, 1922. november 25.; RMH, 1925. augusztus 2.
KMH, 1937. januar 1.

RMH, 1925. aprilis 12.

Karpati Hirado, 1925. aprilis 22.

Egry Ferenc: Megnyugtaté sz6 a ruszinszkéi kisgazdapart szervezeteihez! RMH, 1925.
aprilis 26.

RMH, 1925. oktéber 18.

RMH, 1925. oktéber 25.

Angyal: i. m. 120-128. p.

RMH, 1925. oktéber 25.

RMH, 1926. februér 7.

RMH, 1927. februar 16.

RMH, 1926. szeptember 8. Szentivanyi nyilatkozata: ,a Karpataljai Magyar Gazda ko-
ril csoportosult urak sem tudtak ravenni arra, hogy partom ruszinszkéi kérzetének ad-
minisztrativ Ugyeibe beleavatkozzam, még kevésbé arra, hogy Korlath vagy az ottani al-
kotmanyos partvezetdség ellen valamit tegyek.” RMH, 1927. januar 23.

A Magyar Nemzeti Part kormanytamogatasanak feltételei. In Fedinec: Iratok... 179. p.
Pragai Magyar Hirlap, 1926. december 1. (Korlath Endre nyilatkozik parlamenti szerep-
I€sérdl.)

Angyal: i. m. 151-152. p.

Korlath Endre cikke az Ungvaron megjelené Ruszinszkoi Magyar Hirlapban Ne viaskod-
Jjunk! cimmel az egységes magyar politizélasrdl. In Fedinec: Iratok... 180-182. p.

A ,magyar irredentizmus” ukran szemsz0gbdl valé Osszefoglaldsara lasd: Berew,
Mwukona—I'vpsa, Bacunb.—Koponb, |BaH: Yeopcwra ipedenma na 3axapnammi mixc deoma
ceimosumu gitinamu (1918—1939). Yxropog, Bug-so Yx/AY, 1998. A kérdés szakirodalma
uo. 122-128. p.

1932. junius [a nap nincs feltlintetve — F.CS.] MTI. MOL, K. 428., 711. csomé (Cseh-
szlovakia, 1932).

KMH, 1935. majus 5.

RMH, 1925. majus 10.; RMH, 1925. majus 24.

RMH, 1924. aprilis 10.

RMH, 1925. marcius 29.

0, 1934. januar 28.

KMH, 1939. marcius 30.

KMH, 1939. oktéber 18.

RMH, 1920. december 2.; 0, 1928. oktéber 21.

RMH, 1921. augusztus 3.

RMH, 1920. december 2.

RMH, 1921. szeptember 15.

Az Ungvaron megjelené Ruszinszkoi Magyar Hirlap cikke A magyarsagért cimmel a Ru-
szinszk6i Magyar Partok Szovetségének szerepérdl. In Fedinec: Iratok... 97. p.

RMH, 1925. oktober 25.

Karpéataljai Magyar Gazda Naptar. Ungvér, Ruszinszkéi Magyar Partszévetség, 1922.
Angyal: i. m. 72-73. p.

Uo. 93. p.

RMH, 1921. aprilis 20.

Korlath Endre: Kérelem az Uj KdzI6nyhdz és a Hatdrszéli Ujsaghoz. RMH, 1922. aprilis
30.

»,Van még a helybeli kormanyzésagon kivil egy magasabb férum is, ahol a tisztultabb
politikai belatas és elfogulatlanabb itélet nekiink, Ruszinszké &slakosainak féltétlendl
igazsagot fog adni. Ez a Koztarsasagi EIn6k személye!” RMH, 1921. marcius 24.

o
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153.
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Korlath Endre: Sz6zat 1922. jllius 26-an a Ruszinszk6ba zart magyar nemzethez! RMH,
1922. julius 27.

A Ruszinszkdéi Ellenzéki Magyar Partok Szovetségének egységes allasfoglaldsa a Cseh-
szlovak Koztarsasag 10 éves jubileumanak meglinneplése targyaban. In Fedinec: Ira-
tok... 237. p.; 1928. majus 10. MTI. MOL, K. 428., 707. csomd (Csehszlovakia
1926-1928).; Magyarsag, 1928. majus 11.

Fedinec: Iratok... 99. p. A kongresszuson elhangzott felszélalasok szdvegét lasd uo.
99-114. p.

RMH, 1925. aprilis 26.

KMH, 1934. oktéber 19.; Magyarsag, 1934. november 8.

KMH, 1936. januar 17.

Uo.

Uo.

KMH, 1935. jdlius 12.

Korlath Endrének, a Ruszinszk6i Magyar Partok Szovetsége elndkének nyilatkozata Kar-
patalja politikai helyzetérél. In Fedinec: Iratok... 93-95. p.

Errél részletesen lasd Angyal Béla: A csehszlovakiai magyarsag anyaorszagi tamogata-
sa a két vilaghaboru kézott. Regio, 11. évf. (2000) 3. sz. 133-178. p. A kllénallas a
parttevékenységre is vonatkozott. Az Egyesiilt Magyar Part 1936. jinius 21-i érsekljva-
ri alakulé Glésén példaul Hokky Karoly igy fogalmazott: ,A karpataljai orszagos magyar
partszOvetség részérél innepélyesen jelentem be csatlakozasunkat az egységes politi-
kai vezetés kimondasahoz és elfogadasahoz annak biztositottsaga mellett, hogy Kar-
patalja eddig elismert és gyakorolt belsé adminisztrativ és szervezeti autonom 6nallé-
sdgat tovabbra is az egységes keretben minden vonatkozasban fenntartja” (KMH,
1936. junius 25.).

Angyal: i. m. 104. p.

Uo. 88. p.

Egyed-iratok. MTA Kézirattar, Ms 10-734/25.

Uo. Ms 10-734/20.

Vasas: i. m. 180. p.; A ruszin népet Oleljik a kebllinkre, de a ruszin intelligencidval
szemben legylink 6vatosak! 0, 1939. aprilis 23.

Tilkovszky Lorant: Revizio és nemzetiségpolitika Magyarorszagon 1938-1941. Buda-
pest, Akadémiai Kiadd, 1967, 167. p.

Angyal: i. m. 204. p.

0, 1936. marcius 21.; 1936. mércius 20. MTI. MOL, K. 428., 714. csomé (Csehszlo-
vakia 1935-1936).

Az Egyesult Magyar Part karpataljai kerllete beregszaszi orszagos gyllésének hataro-
zata. In Fedinec: Iratok... 408-416. p.

Nemzeti 6nkormanyzatot a magyarsagnak — Szlovenszké és Karpatalja autonomigjanak
keretében! KMH, 1938. jdlius 7. ,[H]a Karpatalja terileti autonémidjanak Ugyét nélku-
link akarjak megoldani, el6térbe tolul a nemzeti autonémia kérdése, mint amely a kar-
pataljai, nemkilonben a szlovakiai magyarsag Onkormanyzati térekvéseinek jobban
megfelel” (KMH, 1938. jilius 10.).

Az EMP hivatalos allaspontja: ,a nemzeti 6nrendelkezés elvi allaspontjan allunk. [...] A
nemzeti eszme koveteli, hogy Szlovakia és Karpatalja terlletén a nemzeti &nkormény-
zat érvényesuljon. [...] Az egyes nemzetek sajat dnkormanyzatukat orszaggydlésuk al-
tal gyakoroljak. - Az itteni magyarsag ezt a hatalmi jogkort Szlovakia és Karpatalja kere-
tében a magyarlakta teriileten gyakorolja” (Budapesti Hirlap, 1938. augusztus 27.).
Angyal: i. m. 135. p.

MOL, K. 28. (Miniszterelndkség), 156. csomd, 322. tétel (Ruszinok Csehszlovakiaban).
KMH, 1936. oktéber 24.

KMH, 1938. jdlius 10.

o
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160.
161.
162.

163.
164.
165.

1938. marcius 29. (1938. marcius 28.) MOL, K. 609. (Kuligyminisztérium, sajtéarchi-

vum), 99. csomd, 1. dosz. (Kisebbség 1938).

KMH, 1938. jlnius 9.; KMH, 1938. jlnius 22.; KMH, 1938. jlunius 29.; Az Egyesllt Ma-
gyar Part karpataljai kerllete munkacsi magyar kongresszusanak hatarozata. In

Fedinec: Iratok... 446-449. p.; Pesti Hirlap, 1938. junius 28.
MOL, K. 609., 99. csomé, 1. dosz.
Uo. 2. dosz. (Kisebbség 1938).

Vegesh, Mykola: Karpati Ukrajna belpolitikai helyzete, 1938-1939. In Fedinec (szerk.):
Karpatalja... 30-32. p.; KMH, 1938. oktéber 27.; KMH, 1938. oktdber 29.; KMH,
1939. januar 25.; 1939. januar 15., 1939. februar 3. MOL, K. 428., 1078. csomd

(Ruszinszkd 1938-1939).

MOL, K. 609., 100. csomd, 2. dosz. (Kisebbség 1939-1941).
KMH, 1939. december 9-10.

KMH, 1939. december 15.

CsILLA FEDINEC
HUNGARIAN PARTIES IN SUB-CARPATHIA BETWEEN THE Two WORLD WARS

During the organisation process of Sub-carpathia to become a political region
parallel with the official political events arising mainly as the Russian issue the
local Hungarian community went through a unique route. It took a long time to
become aware of the fact that the new borders mean not only a temporary sit-
uation, but they are final. Within the Hungarian community in the first steps
was the creation of own political organisations. In this early period the Sub-
Carpathian Hungarian parties were created: Hungarian Legal Party, Autonomic
Party of Original Inhabitants, Christian-Socialistic Party, the Party of Small
Landowners, Craftsmen, and Farmers. From the beginning the Hungnarian sec-
tion of the Czechoslovak Communistic Party had a big influence on the popu-
lation. From the Hungarian parties to the second part of the 1920’s the Hun-
garian Legal Party and the Autonomic Party of Original Inhabitants were can-
celled. The Party of Small Landowners, Farmers, and Industrials was trans-
formed to the Hungarian National Party, that concluded alliance with the
Christian-Socialistic Party that enables co-operation. At the elections of the
Hungarian parties they concluded alliance with the German parties. In the
examined period the official circles of Hungary regularly financially supported
these parties, and/or those Russian parties whose priorities were demanding
autonomy. The Communistic Party played an immense role (that was the only
party uniting all ethnicities in Czechoslovakia). According to the experience of
electoral results in the 1920’s in Sub-Carpathia 70% of the population suppert-
ed labour parties (about half in the country) and/or the centralistic parties
gained ascendancy over those requesting autonomy, and this situation did not
change substantially even later. In districts lived by Hungarians the commu-
nists always gained more votes that the Hungarian parties. After the re-attach-
ment in the circle of the local population the Horthy-system arose displeasure
— that was comparing with the liberal Czechoslovak democracy restraining lib-
erty of opinions. It cannot be reasoned only with the system, but even the fact
that it was a border territory, a special territory from a military point of view.
Institutions that ,were gained in the twenty-year fight“ were cancelled togeth-
er with the political organisations.

o



