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Abstract

CELTIC SETTLEMENT EXCAVATIONS AT GYOR—MENFOCSANAK- BEVASARLOKOZPONT (HYPERMARKET)
BETWEEN 1995 AnD 2006

Gydr-Ménfécsanakis one of the key sites of the La Tene culture in the Carpathian Basin. While Ménfdcsanak
became one of the prominent sites of the Celtic migration of the 4th c¢. BC due to its excavated graves, lit-
tle attention has been given to the nearby Late Iron Age settlement. Current paper is the first step towards
our aim of publishing all Celtic settlement parts unearthed in this region. The archaeological excavation
of the area of the hypermarket (Bevadsdrlokozpont) can be deemed as completed and the features rich in
finds serve with an abundance of new data for the better understanding of the Late Iron Age period of the

Little Hungarian Plain.

MeénfOcsanak hataraban az els6 kelta sirok 1967-ben
talajmunkak soran kertiltek eld. A rovid leletmen-
tés soran kiasott tiz csontvdzas temetkezés révén
Meénfbcsanak a La Tene kultura fontos lelohelyévé
valt a Karpat-medencében (Uzsoki 1987). 1993-t6l
jelentds foldmunkak kezdédtek a mar ismert nekro-
polisz teriiletén és tagabb kdrnyezetében. A kelta te-
metd teriiletén 2007-ig 2.5 ha kutatott, és az eddig
napvilagra keriilt 277 sirral MénfOcsanak a jelenleg
ismert legnagyobb kelta nekropolisz a Karpat-me-
dencében, amelynek hasznalata az elézetes kdzlések
alapjan a LT B1-C iddszakra tehetd (Vaday 2006,
609; Egry 2007, 32-33).

A feltart sirok révén Ménfécsanak a La Teéne-
kultara kiemelt lelhelyévé valt, mikozben a koze-
1ében feltart késo vaskori telepiilésre kevés figyelem
iranyult. A 83-as Ut (j nyomvonalanak kutatasakor

(1993-1994) a mar ismert La Téne temeto jabb sir-
jai mellett egy nagy kiterjedési kelta telepiilés rész-
lete keriilt napvilagra. A megkutatott teriileten foldbe
mélyitett épiiletek, godrok, portakat kerité arkok és
acsolt bélést kutak voltak (Vaday 2003, 201-202).
Késobb a 83-as ut D-i oldalan kijelolt Bevasarlokoz-
pont 17 ha-os teriiletén 12 ha feltarasa tortént meg
(1995-1998, 2006-2007), ahol az Uzsoki A. altal
feltart temetd folytatdsa mellett ujabb La Téne-kori
épiiletcsoportok keriiltek elé. 2004-ben a 83-as ut E-i
oldalan, majd 2005-2006-ban a korabbi TSz Kerté-
szet teriiletét is magaba foglalé Eperfoldeken to-
vabbi kelta épiiletek keriiltek feltarasra (Egry 2007,
33-34). Itt Iényeges leszogezni, hogy a ,,Bevasarlo-
kozpont” mellett a ,,83.sz.0t”, ,,Savanyito”, ,,Szeles”
és ,,Széles foldek™ teriileteken eldkeriilt épiiletcso-
portok egyazon La Téne-kori telepiilés jol koriilha-
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tarolhato, egymastol 100-200 m tavolsadgban elhe-
lyezked6, de mégis Osszefliggd részei, amely a je-
lenlegi ingatlanhatarokhoz igazod6 beruhazasokhoz
kapcsolodo feltarasok altal keriiltek elnevezésre, fel-
osztasra (1. abra). Ez a kutatds szdmara szerencsét-
len helyzet egyelére nem teszi lehetové az eddig fel-
tart teleplilésrészek egylittes publikalasat, ugyanak-
kor a jelen munka az els6 1épés abbéli szandékunk-
ban, hogy valamennyi e térségben napvilagra keriilt
kelta teleptilésrészlet kozlésre keriiljon. Mivel a Be-
vasarlokdzpont régészeti kutatasa lezartnak tekint-
hetd és tovabbi feltarasokra a beépitettség miatt mar
nincs lehetdség, ezért elsdként az itt eldkertilt leletek
ismertetésére kertil sor.

A Bevasarlokozpont a Holt-Raba (mashol Holt-
Marcal, mivel kordbban tobb medervaltas tortént)
mentén EK-DNy irdnyban hosszan elnyuld, szé-
les, homokos dombhat egykor mocsaras artéri ré-
tekkel dvezett D-i felén tertil el. Itt elsdsorban allu-
vialis mezdségi és alluvialis csernozjom talajok ta-
lalhatok. A vizsgalt teriilet korabban intenziv me-
zOgazdasagi miivelés alatt allt, a talajforgatas gyak-
ran mar az altalajt is elérte, amit a humuszolt feli-
leten megfigyelt ,,szantascsikok™ jeleztek.

A Bevasarlokozpont teriiletén a La Téne-korbol
négy godor (95/217,95/322,95/336. és 95/364. ob-
jektum) és hét félig a folde mélyitett épiilet (95/49,
95/50, 95/170, 95/313. illetve a 06/57, 06/58 és
06/59. objektum) keriilt feltarasra. Mivel e cikk
szabott hatarai a minden részletre kiterjed6 teljes
kozlést nem teszik szamunkra lehetové, a feltara-
son elokeriilt godrok részletes ismertetésének mel-
16zésével figyelmiinket elsddlegesen az épiiletek
vizsgalatanak és a beldliik eldkertilt leletanyag ér-
tékelésének szenteltiik. A keramialeletek leirasanal
a Sajopetri telepiilés anyagara kidolgozott szisz-
témat alkalmaztuk (Szabd et al 2007, 234-242),
azonban a finomkeramian (CTF) beliil a nagy sza-
mu grafitos darab egy 0j technoldgiai kategoria be-
vezetését tette sziikségessé: a CTFG a grafittal so-
vanyitott finomkeramiat jeldli.

A bemutatott leletek kivalasztasanal az objek-
tumok anyaganak tipologiai Gsszetételének repre-
zentalasa mellett, az egyedi darabok kozzétételére
is torekedtiink.

95/ 49. objektum (2. abra)

Godorhaz. Lekerekitett sarku téglalap alaku.
Meérete: 4x5 m. Relativ mélysége 80 cm. Tajola-
sa EK-DNY. Oldalai megkozelitdleg fiiggolege-
sek, a DNY-i oldal 1épcsds. Alja vizszintes. A rovi-

debb oldalak mentén egy-egy c6lophely (a: atmé-
r6 30 cm, a godor aljatdl mért relativ mélysége 36
cm; b: atmérd 28 cm, relativ mélysége 30 cm). A
hosszabbik oldalak mentén két tovabbi colophely
(c: atmér6 20 cmy; relativ mélysége 22 cm; d: at-
mérd 10 cm, relativ mélysége 16 cm). Két c6lop-
hely a Ny-i sarokban (e: atméré 15 cm; f: &tmérd
10 cm). Rétegek: sotétbarna humuszos lencse (j),
amely csak a B-B’ metszetben volt megfigyelhe-
t6; szlirkésbarna hamus-humuszos réteg (k) sok le-
letanyaggal; sotétsziirke hamus, kormos, faszenes
lencse (1), amely csak a B-B’ metszetben volt meg-
figyelhetd; sargasbarna hamus, agyagszemcsével
kevert réteg (m); vilagossziirke hamus réteg (o)
égett agyagszemcsékkel; sotétsziirke hamus réteg
(p) fekete faszénszemcsékkel; sziirkésbarna feke-
te faszénnel és égett agyagszemcsékkel kevert ré-
teg (q); vilagossarga agyagréteg (r), amely csak az
A-A’ metszetben volt megfigyelhetd. A godor ol-
dalai mentén sdtétbarna humuszos talajbemosodas
(s). A godor aljan keményre tapasztott padlo (g).
Az E-i sarokban égett tapasztastoredékek (h). Va-
logatott leletanyag:

Duxi tipusu vasfibula. Erésen korrodalt. Eny-
hén szogletes kengyel, gombbal diszitett visszahaj-
16 1ab. A tii és a rugoszerkezet hianyzik (2. abra 1).
CCTQG, vallan karcolt vonalak; pa: 160 mm, pv: 7
mm, fv: 11 mm (2. dbra 7). CNTGC, grafittal simi-
tott feliilettel, 1.2.1. tipus, pa: 180 mm, pv: 6 mm,
fv: 6 mm, ta: 100 mm (2. abra 5). CCTG, fligg6-
legesen féslizott feliilettel, vallan vizszintes borda-
val, 11.2.2.2 tipus, pa: 180 mm, pv: 12 mm, fv: 5
mm (2. abra 10). CTFS, I1.2.1, pa: 240 mm, pv: 8
mm, fv: 6 mm (2. abra 4). CNTGG, fiiggdlegesen
festziitt felilett, pa: 400 mm, pv: 12 mm, fv: 12
mm (2. abra 10). CTFS vizszintes bordéaval II.1.1.
tipus, pa: 260 mm, pv: 7 mm, fv: 4 mm (2. abra
6). CTFS pecsételt korokbdl és tiizdelt ivekbol alld
motivummal, fv: 5 mm (2. abra 2). CCTG, ,,kalasz-
motivummal” diszitett kettds bordaval, fésiiziitt fe-
lilettel, pa: 300 mm, pv: 22 mm, fv: 8§ mm, ta: 200
mm (2. dbra 9). CCTG zoomorph pecséttel, fv: 8
mm (2. dbra 3).

95 /50. objektum (3. abra)

Godorhaz. Lekerekitett sarku téglalap alaku.
Meérete: 3,2x5 m. Relativ mélysége 60 cm. T4jola-
sa EK-DNy. DK-i oldal 1épcsés. A rovidebb olda-
lak mentén a coloplyukak (a: &tmérd 40 cm, a rela-
tiv mélység 50 cm; b: &tmérd 55 cm, relativ mély-
ség 60 cm). Rétegek: sotétbarna hamus, humuszos
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(h); vorosesbarna hamus lencse (i), amely csak az
A-A’ metszetben volt megfigyelhetd; vilagossziir-
ke hamus réteg, fekete faszén- és vords agyag-
szemcsekkel (j). A godor aljan tapasztott padlo (e).
Kerek godor a D-i sarok mellett a padloba vagva
(c: atmérd 80 cm, a godorhaz aljatol mért relativ
mélység 30 cm). Ovalis godor az ENy-i fal mentén
a padloba vagva (d: 100x260 cm, a padlotdl mért
relativ mélysége: 30 cm). Vordsre égett agyagfolt
(f) és égett agyagrogok (g) az ENy-i oldalnal. Va-
logatott leletanyag:

CCTS, csiszolt oldaltoredék, fv: 6 mm (3. abra
1). Vasfibula, erésen korrodalt és toredékes, h: 51
mm (3. abra 2). Ors6gomb, kapos forma, felso pe-
remén korbefuté bevagdosasok, d: 41 mm, m: 22
mm, lyuk: 8 mm (3. abra 3). Ors6gomb, lencse for-
ma, oldalan korbefutd bevagdosasok, d: 42 mm, m:
26 mm, lyuk 12 mm (3. adbra 4). CTFS, vallan viz-
szintesen arkolt borda, I1.5.1. tipus, pa: 160 mm, pv:
6 mm, fv: 6 mm (3. abra 5). CTFC, pa: 120 mm, pv:
9 mm, fv: 4 mm (3. abra 6); CTFC, pa: 160 mm,
pv: 11 mm, fv: 6 mm (3. édbra 7). CNTGG, 1.2.1. ti-
pus, pa: 200 mm, pv: 10 mm, fv: 10 mm (3. &bra 8).
CTFC, pa: 240 mm, pv: 9 mm, fv: 3 mm (3. abra 9).
CNTGG, 1.2.2. tipus, pa: 240 mm, pv: 9 mm, fv: 9
mm (3. abra 10). CCTC, vallan ferde bevagdosassal
tagolt borda, I1.2.1. tipus, pa: 240 mm, pv: 14 mm,
fv: 5 mm (3. abra 11). CNTGG, 1.2.1. tipus, pa: 240
mm, pv: 8 mm, fv: 7mm (3. dbra 12). CCTG, vallan
ferde bevagdosassal tagolt borda, I1.2.1. tipus, pa:
320 mm, pv: 14 mm, fv: 6 mm (3. 4bra 12).

95/ 170. objektum (4. abra)

Godorhaz. Lekerekitett sarku téglalap alaku.
Meérete: 3x4,5 m. Relativ mélység 60 cm. Téjolasa
EK-DNY. Oldala megkozelitdleg fiiggoleges, alja
egyenes. A rovidebb oldalak mentén co6loplyukak
(a: &tmérd 50 cm, relativ mélység 30 cm, b: atmé-
r0 65 cm, relativ mélysége: 30 cm), melyek tenge-
lyében egy tovabbi colophely (c: atmérd 50 cm, re-
lativ mélység 60 cm). Colophely a D-i sarok mel-
lett (d: 40 cm atméro, relativ mélység 30 cm). Go-
dor az ’a’ és ’c’ colophely kozott (e: 90 cm atmérd,
relativ mélység 30 cm). Tapasztott padlé nyomai
a godor aljan (f). Egésnyomok a tapasztott padlon
(g). Az objektum betdltése egyontetl szlirkésbarna
hamus humuszos (h). A 19. szamu romai kori arok
vagta. Valogatott leletanyag:

Csiszolt ko, korbefutd arkolassal, 72x66x39
mm (4. abra 1). vas landzsacsucs, erdsen korro-
dalt és toredékes, h: 129 mm (4. abra 2). CCTG,
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I1.2.1. tipus, pa: 160 mm, pv: 15 mm, fv: 6 mm (4.
abra 3). CCTG, I1.2.2. tipus, haromszog alakt be-
szurkalasokkal tagolt vizszintes borda, fiiggdlege-
sen féstizott feliiletli edénytest, pa: 240 mm, pv: 12
mm, fv: 6 mm (4. abra 4). Orségomb, d: 45 mm,
m: 20 mm, lyuk: 8 mm (4. 4dbra 5). CNTGG, 1.2.1
tipus, pa: 160 mm, pv: 7 mm, fv: 7 mm (4. dbra 6).
CTFS, vallan vizszintes borda, oldalan bepecsételt
korok, pa: 160 mm, pv: 11 mm, fv: 5 mm (4. dbra
7). CCTG, I1.2.1. tipus, pa: 220 mm, pv: 17 mm,
fv: 6 mm (4. abra 8). CNTGS 1.2.2. tipus, pa: 300
mm, pv: 7 mm, fv: 7 mm (4. abra 9). CTFC, II.1.1.
tipus, pa: 280 mm, pv: 7 mm, fv: 6 mm (4. abra
10). CCTG II.1.5.tipus, pa: 260 mm, pv: 8 mm, fv:
8 mm (4. abra 11). CCTC, I1.1.2. tipus, vallan viz-
szintes borda, pa: 300 mm, pv: 16 mm, fv: 8 mm
(4. abra 12).

95 /313. objektum (5. abra)

Godorhaz. Lekerekitett sarku téglalap alaku.
Meérete: 3,5x4,5 m. Relativ mélység 80 cm. Tajo-
lasa EK-DNy. Oldala enyhén befelé ivel, alja viz-
szintes. DK-1 oldalan széles padka. Coloplyukak az
EK-i sarok mellett (a: 4tmérd 30 cm, relativ mély-
ség: 30 cm; b: atmérdé 30 cm, relativ mélység 30
cm; ¢: 4tmérd 30 cm, relativ mélység 30 cm). Egett
paticsos omladékréteg a coloplyukak koriil, az ob-
jektum északkeleti felében (e). Rétegek: barnds-
sziirke humuszos (f), sotétbarna humuszos réteg
(g), barnassziirke hamus (h), sotétsziirke hamus (i),
vilagossziirke hamus (j), sotétsziirke hamus réteg
fekete faszénszemcsékkel (k), sargasbarna, homok-
kal kevert (). Sarga agyagos bemosodas (m) a met-
szet EK-i fala mentén. Valogatott leletanyag:

Vasfibula toredéke, erésen korrodalt, h: 31 mm
(5. ébra 1); Orségomb toredéke, lencse forma, ol-
dalan bevagdosasok, d: 36 mm, m: 26 mm, lyuk:
7 mm (5. 4bra 2); CCTG vizszintes arkolas és pe-
csétdisz: négyszogletes mezdben kettds lyra, fv: 5
mm (5. abra 3); CNTGS, vallan bevagdosasok, pa:
100 mm, pv: 5 mm, fv: 6 mm (5. dbra 4); CNTGC,
1.2.2. tipus, pa: 240 mm, pv: 9 mm, fv: 8 mm (5.
abra 5); CCTG, I1.2.1. tipus, vallan vizszintes bor-
da, pa: 180 mm, pv: 15 mm, fv: 5 mm (5. abra 6);
CNTGC, 1.2.2. tipus, pa: 280 mm, pv: 6 mm, fv:
9 mm (5. abra 7); CNTGG, vallan bevagdosott ka-
laszmotivum, pa: 240 mm, pv: 12 mm, fv: § mm
(5. abra 8); CTFC, II.1.1. tipus, pa: 260 mm, pv: 8
mm, fv: 4 mm (5. abra 9); CTFC, II.1.1. tipus, pa:
260 mm, pv: 8 mm, fv: 4 mm (5. abra 10); CCTG,
I1.2.1. tipus, vallan vizszintes borda, pa: 220 mm,
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pv: 15 mm, fv: 6 mm (5. abra 11); CTFS, 11.5.2. ti-
pus, vallan vizszintes borda és korpecsét-sor, fv: 6
mm (5. abra 12); CCTG, I1.2.1. tipus, vallan viz-
szintes borda, pa: 300 mm, pv: 16 mm, fv: 5 mm
(5. abra 13);

06/ 57. objektum (6. abra)

Godorhaz. Lekerekitett sarku téglalap alaku.
Meérete: 5,2x3,5m. Relativ mélység 50 cm. Tajo-
lasa K-NY. Oldalai fligg6legesek, alja vizszintes.
A gbddorhaz D-i oldalan széles padka, 20 cm re-
lativ mélységben. Két colophely a révidebb olda-
lak mentén (a: atméré 60 cm, a godorhaz aljatol
mért relativ mélység 50 cm; b: atméré 50 cm, rela-
tiv mélység 60 cm. Rétegek: fekete humuszos (c),
vorosesbarna hamus (d) fekete faszénszemcsék-
kel kevert hamus a hosszmetszet keleti felében (e),
amely alatt vordsesbarna réteg (f) volt megfigyel-
hetd. Valogatott leletanyag:

CNTGG, I.1.1. tipus, pa: 90 mm, pv, fv: 8 mm
(6. abra 1). CCTG, vizszintes bordaval és furattal
a perem alatt, I1.2.1. tipus, pa: 260 mm, pv: 9 mm,
fv: 7 mm (6. abra 2). CTFC, I1.1.1. tipus, pa: 280
mm, pv: 9 mm, fv: 7 mm (6. abra 3). CCTG, val-
lan tlizdelt diszitéssel, 11.2.1. tipus, pa: 300 mm, pv:
17 mm, fv: 7 mm (6. abra 6). CNTGC, 1.2.2. ti-
pus, pa: 300 mm, pv: 7 mm, fv: 11 mm (6. abra 5).
CCTG, II.1.1. tipus, pa: 340 mm, pv: 9 mm, fv: 7
mm (6. dbra 10). CCTC, II.1.5. tipus, pa: 280 mm,
pv: 5 mm, fv: 7 mm (6. abra 4). CNTGC, 1.2.2. ti-
pus, pa: 280 mm, pv: 7 mm, fv: § mm (6. abra 7).
CNTGC, 1.2.2. tipus, pa: 340 mm, pv: 7 mm, fv: 9
mm (6. abra 8). CNTGS, 1.2.2. tipus, pa: 280 mm,
pv: 8 mm, fv: 9 mm (6. abra 9).

06/ 58. objektum (7. abra)

Godorhaz. Lekerekitett sarku téglalap alaku.
Mérete 6x4 m. Relativ mélysége 85 cm. Tajolasa
K—Ny. Oldalai fiiggolegesek, alja vizszintes. D-i
oldalan széles padka, 40 cm relativ mélységben.
Sarga agyagbol épitett 1épcs6 a Ny-i, rovidebb ol-
dalon 0,8-1 m szélességben (1épcséfokok: a=22
cm, b=40 cm, c=60 cm relativ mélységben). Réte-
gek: voros égett paticsszemcsékkel kevert fekete
humuszos (d), vorosesbarna égett, hamus (d) sar-
gasbarna agyagos (f) sziirkésbarna hamus (g). Va-
logatott leletanyag:

CTFS IL.1.1. tipus, pa: 200 mm, pv: 10 mm, fv:
5 mm (7. abra 7). CTFS II.1.1. tipus, pa: 200 mm,
pv: 9 mm, fv: 7 mm (7. abra 5). CTFS IL1.1. ti-
pus, pa: 240 mm, pv: 8 mm, fv: 6 mm (7. abra 9).

CNTGG fazék, vallan vizszintesen bevagdosott ka-
laszmotivummal, pa: 180 mm, pv: 8 mm, fv: 8§ mm
(7. abra 6). CNTGG vallan korbefuto ferde bevag-
dosasokkal, pa: 180 mm, pv: 8 mm, fv: 10 mm (7.
abra 3). CCTG, vallan vizszintes, arkolt bordaval,
I1.2.1. tipus, pa: 220 mm, pv: 23 mm, fv: 6 mm (7.
abra 8). CNTGC, grafittal simitott feliiletd, 1.2.2. ti-
pus, pa: 150 mm, pv: 6 mm, fv: 7 mm (7. abra 2).
CCTG, vallan vizszintesen arkolassal, 11.2.1. tipus,
pa: 240 mm, pv: 25 mm, fv: 7 mm (7. abra 10).
CCTG, II.1.2. tipus, pa: 240 mm, pv: 25 mm, fv:
7 mm (7. abra 11). CNTGG, 1.5.3.2. tipus, pa: 108
mm, pv: 8§ mm, fv: 10 mm (7. dbra 4). CNTGG, pa:
100 mm, pv: 7 mm, fv: 7 mm.

06/ 59. objektum (10. abra)

Godorhaz. Lekerekitett sarku téglalap alaku.
Meéret 3,5x3,2 m. Relativ mélység 50 cm. Tajola-
sa K—Ny. Oldalai fiigg6legesek, alja vizszintes. R6-
vid padka (d) az épiilet DNy-i sarkaban. Elétte ke-
rek godor (c: atmérd 80-90cm, relativ mélység 60
cm. Colophelyek az épiilet rovidebb oldalai men-
tén (a: atmérd 25 cm, a godorhaz aljatol mért rela-
tiv mélység 40 cm; b: atmérd: 20 cm, relativ mély-
ség 30 cm). Rétegek: vordsre égett paticsszemesék-
kel kevert fekete humuszos (e); sziirkésbarna kavi-
csos (f); sotétbarna humuszos (g); amely megegye-
zett a godor (c) betoltésével. Voros égett agyagré-
teg (h). A colophelyek (a-b) betdltése sargasbarna
homokos volt. Valogatott leletanyag:

CCTG, vallan vizszintesen korbefuto, ferdén
bevagdosott bordaval, I1.2.2.1 tipus, fv: 6 mm (8.
abra 1). CNTGC, 1.2.2. tipus, pa: 180 mm, pv: 9
mm, fv: 7 mm (8. dbra 4). CNTGG, 1.2.2. tipus, pa:
220 mm, pv: 9 mm, fv: 8§ mm (8. abra 5). CNTGG,
[.2.2. tipus, pa: 260 mm, pv: 8 mm, fv: 6 mm (8.
abra 6). Fenoko toredéke, 120x50x45 mm. (8. abra
3). Fenoko, 90x40x12 mm (8. abra 2).

A Ménf6cesanakon feltart kés6 vaskori, foldbe
mélyitett épiiletmaradvanyok az alaprajz tekinteté-
ben nagyjabol egységes képet mutatnak. Az épiile-
tek tobbsége (pl. 06/57 — 6. abra) a Horvath—Karl-
féle 2. alaptipushoz sorolhato, vagyis a téglalap ala-
ki g6dor rovidebb oldalai mentén egy-egy colop-
lyukkal ellatott konstrukcio (Horvath 1987; Karl
1996). A 95/50 és 95/170. szamu épiilet ezektdl kis-
sé kilonbozik, mivel esetiikben a mar emlitett ¢o-
16plyukak mellett, a szelemen vonaldban egy har-
madik coloplyuk is megfigyelhetd volt. A 95/313.
objektum kialakitasban egyediilalld, mivel a leke-
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rekitett sarku, téglalap alapu épiilet a délkeleti ol-
dalén padka, az északi sarkaban pedig a fal mentén,
egymastol nagyjabol azonos tavolsagra harom co-
loplyuk volt (5. abra). A gdodorhaz bejaratanak lo-
kalizalasahoz fontos tAmpontot nyujt a 06/58. épii-
let, ahol a Ny-i, rovidebb oldal mentén harom fok-
bol allo 1épceso keriilt eld.

Itt fontos megemliteni a kordbban a 83-as ut
nyomvonalan feltart 93/31. épiiletet, ahol egyediil-
allo lehetdség nyilt egy olyan, a felszinbél némi-
leg kiemelkedo falu épiilet rétegtani azonositasara,
amelynek fedése nem a talajra tdimaszkodik (Tanko
2004). Annak ellenére, hogy a k6zolt rekonstrukcio
néhany részletében ma mar nem allja meg a helyét,
a 93/31. épiilet rétegsora a felmend falu godorhaz
La Tene-kori létezésének egyik fontos bizonyitéka
a Karpat-medencében (Timar 2007, 204-206).

A telepiilésszerkezet Osszefliggéseinek elemzé-
sekor a legfontosabb feladat az egyidejilleg hasz-
nalt épitmények és godrok meghatarozasa. A La
Téne-kori objektumok nem vagtak egymast, vagyis
szuperpoziciéo nem volt. Nem zarhat6 ki, hogy a te-
lepiilésszerkezeten beliili eltérések (pl. tajolas) a te-
lepiilés kiillonbozo fazisaira utalnak, de eddig a ke-
ramialeletek alapjan nem sikertilt ezekre bizonyité-
kot talalni.

A kiasott leletanyagban — telepiilésrol 1évén szo
— alapvetden a keramia dominal. A cserepek kozott
technikai és diszitési szempontbol szamos eltérés
volt megfigyelhet6. A korongolt edények aranya
meghatarozo a leletanyagban (50-70%), a kézzel
formalt cserepekkel szemben (30-50%), ami jelen-
tds fazekasmiihelyt feltételez a lelohely még felta-
ratlan részén. Figyelemre mélto a grafitos keramia
nagy mennyisége a leletanyagban (atlagosan 43%),
mivel a térség idében kdzel azonos iddszakabol is-
mert hasonlé telepiilésein ennek mértéke lénye-
gesen kisebb (2-16%) (Waldhauser 1992, 387).
A grafiton végzett természettudomanyos vizsgalat
csehorszagi eredetre utal, ahonnan ez a nyersanyag
a dunai kereskedelmi uton érkezhetett.

A ménfbcsanaki vazaformak repertoriuma elso-
sorban a karakteres toredékek (szaj, perem, talp, fiil
stb.) értékelésén alapul. A keramialeletek toredezett-
ségébol adddodan a tipologiailag értékelhetd darabok
aranya objektumonként 20-30% kozott valtozik.

A keramiaegyiittes tipikus darabjai a kupos, fél-
gdmbforma, vagy behuzott peremi kézzel formalt
talak (1.2.1-2 tipus: pl. 2. abra 5, 3. abra 8§, 10, 12).
Ezeket Hunyady Ilona a 12. tipus alatt targyalta, és
ugy vélte szkita eredetre vezethetdek vissza, illetve
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a keltaknal csak a LT D id6szakban terjedt el (Hu-
nyadi 1944, 54., 132—133). Az akkor logikusnak te-
kinthet6 kdvetkeztetés ma mar nem allja meg a he-
lyét. Ez a tipus a kés6 bronzkortol kezdve folyama-
tosan jelen volt a Karpat-medencében és szamos
kora-La Tene leletegyiittesben is megtalalhato (Sza-
bo etal. 2007, 236.) Az objektumokbol gyakran el6-
kertilt S-profilu tal a keleti kelta keramiamiivesség
jellegzetes tipusa (I1.1.1. tipus: pl. 4. abra 10, 5. abra
9-10). Az enyhén nytjtott S-profilu csupor (IL.5. ti-
pus: pl. 3. dbra 5) és a lényegesen nagyobb mére-
tii bikonikus fazék (I1.3.1. tipus: 5. abra 12) szintén
jellegzetes La Tene formak. A kora LT fazekak al-
talaban kézzel késziiltek, de eléfordultak lassu ko-
rongon késziilt darabok is (pl. 2. abra 7, 5. abra 4, 7.
abra 3, 6). Ezek tobbnyire kipos vagy enyhén ivelt
testll, zomdok edények, amelyek véllan gyakran fer-
de bevagdosasok lathatok. Ez a tipus elsdsorban
Dél-Bajororszag, Ausztria és Csehorszag teriiletén
LT A — LT B leletegyiittesekben fordul el6 (Kappel
1969, 58-65). A jellegzetes telepkeramianak tartott
agyagszitulak jellemzdje, hogy altalaban erdsen
grafitos sovanyitast agyagbol korongon formazott
¢s a kiilso feliiletiiket fiiggdlegesen féstizott (I1.2.
tipus). A szituldk véllrészen gyakran vizszintesen
korbefutoé borda vagy arkolas talalhato (pl. 2. abra
8, 10). A borda sok esetben ferde bevagdosasokkal
vagy kalaszmotivummal diszitett (2. abra 9). Ennek
a diszitéseknek jo analogiai els6sorban a délnyu-
gat-szlovakiai siregyiittesekben ismertek, de meg-
talalhatok a kelet-magyarorszagi telepiilések anya-
gaban is (Szabo et al 2007, 241-242). A féstizott fe-
lilletti grafitos szituldk datalasanak korabbi toposza-
val szemben — mely szerint kizarolag a LT C fazis-
ra jellemz6 (Hunyadi 1944, 141-142; Kappel 1969,
53; stb.) — jelenléte a LT B2 fazistdl bizonyithato
(Szab6 2007, 317-318). Jiti Meduna a morvaorszagi
kelta telepeket 0sszefoglald monografidjaban a zart
leletkontextusokat vizsgalva felvetette, hogy a gra-
fitos keramiakon 1év6 féstizés Délnyugat-Szlovakia
és Morvaorszag teriiletén mar a LT B1 elején meg-
jelenhetett (Meduna 1980, 65), am ez a feltételezés
egyeldre nem alatdmaszthato.

Ménfécsanakon a késé vaskori strukturak ko-
z0tt relativ kronoldgiai fogdodzot nyujtdé szuperpo-
zicié nem volt, igy a datalasnal kizarolag az eldke-
rilt leletanyagra timaszkodhatunk. Itt fontos meg-
jegyezni, hogy a leletek az objektumok betoltésé-
bol szarmaztak, ezért koztiik a hasznalattal egykort
¢s az objektum felhagyasat kovetéen hulladékként
odakertilt targyak egyarant voltak. Néhany edény
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toredékei nagy teriileten elszorva, tobb objektum-
bal kertiltek el6 . Ebbol logikusan kovetkezik, hogy
az épiiletek nem hirtelen katasztrofa (pl. tiizvész) al-
tal pusztultak el, vagyis a leletanyag az objektumok
hasznalatat illetden ante quem keltez6 értékkel bir.
Az is probléma, hogy mikozben sok objektum data-
lasanal kizarolag a keramiara tamaszkodhatunk, an-
nak toredezettségébdl adddoan kevés a tipoldgiai-
lag meghatarozhat6 darab. Tovabbi nehézséget je-
lent, hogy a hosszl ideig hasznalt, divatvaltozasra
kevéssé érzékeny formak keltezése eleve csak tag
idéhatarok kozott hatarozhatoé meg.

A telepiilés keramaianyagaban elsdsorban a LT
B — B2/C1 tipusok dominenciaja figyelheté meg.
Ezek mellett azonban néhany olyan korai tipus is
el6fordul (pl. a kora-LT tipust fazekak), amely el-
sOsorban az ausztriai LT A leldhelyek edénymii-
vességevel mutat rokonsagot (Ramsl 1998 Abb.
11-12.). Ezek ardnya azonban nem a LT A kort
megtelepedést, hanem sokkal inkabb egy olyan
korai LT B horizontot jelez, amelyben még az ar-
chaikus tipusok is eléfordulnak.

A ménfécsanaki kerdmiaanyagban szamos pe-
csételt toredék talalhato. Ezzel a technikaval foként
az S-profilu talak belsd (2. abra 2) és a fazekak kiil-
sO feliiletét diszitették (5. abra 12). Leggyakrab-
ban a koncentrikus korokbdl allo pecsét fordul elo,
amelynek tiizdelt vonalakkal és vizszintes bordaval
valo kombinacidja nem egyszer bonyolultabb moti-
vum alapjaul is szolgal. Kiilondsen szép a 95/49. ob-
jektumbol eldkertiilt tal belsejében rekonstrualhato,
csillag alakban bepecsételt kompozicié (2. abra 2),
amelynek kozeli analogidi Au (Nebehay 1973, Taf.
XIX), Gy6r—Ujszallas és Kosd (Hunyadi 1944, LX.
abra 1 és 4) sirmellékleteibol ismertek. A 95/313.
objektumbol szarmazo kettds lyraval pecsételt oldal-
toredék (5. abra 3) egy 0jabb, leletdsszefiiggésében
is értékelhetd adattal szolgal e jellegzetes pecsétdisz
kozelmultban felvazolt Kozép-Eurdpai elterjedésé-
hez (Megaw 2006). A 95/49. objektumban talalt gra-
fitos edénytoredék pecsétdisze a félkor alaka mezo-
ben névényi indat, vagy két egymashoz hattal kap-
cso0lddo zoomorph alakot abrazol (2. abra 3), amely
ikonografiailag nagyon hasonl6 a Bussy-le-Chateau
(Stollner 1998, Abb. 18/a) és a Waldalgesheim
(Joachim 1995, Abb. 45/5 ¢és 47/5) lelOhelyek-
16l szdrmazd €kszerekrdl ismert folyamatos indak-
bol allo6 kompoziciok bizonyos részleteihez. Ha-
sonl6 ikonografiai kapcsolat mutathat6é ki Cernon-
sur-Coole (Duval-Kruta 1982, Fig. 3) Pottenbrunn
(Ramsl 2002, Abb. 124) és Miinsingen (Hodson

1968, pl. 28.851) lel6helyekrdl ismert, ugyancsak a
waldalgesheimi stilusban gyokerezo diszitéelemek
kozott. A Sopron-Bécsidombi edény kapcsan mar
korabban bizonyitast nyert, hogy a keleti kelta kor
keramiamiivességében a waldalgesheimi stilus for-
makincséhez kapcsolhaté motivumok a Karpat-me-
dencei kelta edények diszitésében is megjelentek
(Schwappach 1971, 150-172). A waldalgesheimi
stilushoz kapcsolhatd ménfécsanaki pecsétdisz a
miinsingeni temetd 'H’ horizontjdba tartoz6 fibu-
la diszitésének analdgidjaként a kozép-eurdpai LT
B1 végére datalhatdo (Hodson 1968, 29). Hason-
16 zoomorph abrazolas talalhato az un. karikas al-
latfejes fibulak griff-, vagy sarkanyfejet stilizalo 1a-
ban. Ez a Karpat-medencében kialakult és biztosan
helyi mihelyhez kothetd ékszertipus a duchcov-
miinsingeni fazishoz kapcsolhat6, tehat ugyancsak a
LT BI fazisra datalhat6 (Szabo 1974, 71-86).

A sok cserép mellett, fémbdl késziilt targyak
csak elvétve vannak. A 95/49. szamu épiilet betdl-
tésébdl erésen korrodalt, duxi vasfibula (2. abra 1;
EF-A1 / EF-A2 tipus: Bujna 2003, 61-65) toredé-
ke kertilt napvilagra, amely a LT B1 fazisra jel-
lemz6. (Kruta 1979, 83.) Hasonldan keltezhetd a
93/31. épiiletbdl szarmazd duxi (kozolve: Tankod
2004, Abb. 4; BF-A2-A tipus: Bujna 2003, 47-48;)
¢és egy szorvanyként talalt miinsingeni bronzfibula
(BF-D1-A tipus: Bujna 2003, 53).

A jelenleg rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan
ugy tinik, hogy a ménfdécsanaki kelta telepiilés a
LT B1 fazisban, a Kr. e. IV. szazad masodik felé-
ben Iétesiilt, felhagyasara legkésobb a LT B2/C1 at-
meneti periddus folyaman, a Kr. e. IIl. szazad ma-
sodik felében kertilt sor. A telelpiilés datalasa meg-
egyezik a téle Ny-ra, kb. 500 méterre feltart teme-
t0 hasznalatanak idejével. Ebbdl a térbeli és ido-
beli kapcsolatbol logikusan kovetkezik, hogy a te-
lepiilés lakoi a kozeli nekropoliszba temetkeztek.
Meg kell azonban jegyezni, hogy az eddig publi-
kalt temetkezések siredényei formaban és diszités-
ben sokszor kiilonboznek a telepiilés keramiaanya-
gatol. Ennek magyarazata a sirmellékletre szant és
a hazikeramiaként készitett edények funkcionalis
kiilonbségébol adodik (a témaval kapcsolatban 1asd
a ludasi temeto sirkeramiainak vizsgalatat: Szabo—
Tanko 2007, 339-341).

A MénfOcsanaki késé vaskori telepiilés tagabb
komyezetét vizsgalva az szervesen illeszkedik a
Raba-menti ¢s Gyor komyéki Kr. e. TV-III. sza-
zadi lel6helyek sordba. A jelenleg kozolt adatok
alapjan ugy tiinik, hogy a Kr. e. IV. szazad elejé-
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tl egy massziv megtelepiilés alakul ki a Réba also
folyasa mentén, kiillondsen a Réaba, Rabca, Marcal
¢és Duna foly¢ talalkozasanak zonajaban. A Raba
jobb partjan egymast éré leléhelyek sora (Arpas,
Koronco, Gyirmét, Ménfécsanak, Gyoér—Ujszél-
las, —Szeszgyar, —Kalvaria) valdsziniileg egy az
Oskor ota hasznalt f6 kozlekedési ut mellett sora-
koznak (Uzsoki 1969, 69-82) és a leletanyag alap-
jén a teriilet kiemelt voltat jelzik. Emellett azonban
a tagabb kisalfoldi régioval, DNy-Szlovakiaval és
K-Ausztriaval is erételjes kapcesolatok mutathatok
ki (Uzsoki 1970, 54-55).
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Minthogy Ménf6csanakon pusztulasi réteg nem
volt, a kelta kozosség lakossaga valdszinilileg bé-
kés koriilmények kozott hagyta el a telepiilést.
Egyelore nyitott kérdés, hogy a Karpat-meden-
ce La Tene-siktemetdi és telepiilései miért sziin-
tek meg a LT C-periddus els felében (Bujna 1982,
343-344; Szab6 2007, 316). Kézenfekvo volna ezt
a jelenséget az oppidumok kialakulasaval kapcso-
latba hozni, erre vonatkozoan azonban a Karpat-
medencébdl kellden teherbird tdmpontokkal egy-
elére nem rendelkeziink (Fichtl 2000, 36-40; vo.
Szabo6 2005, 57 skk.; Szabo 2007, 319).
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CELTIC SETTLEMENT EXCAVATIONS AT GYOR—MENFOCSANAK-BEVASARLOKOZPONT (HYPERMARKET)
BETWEEN 1995 anp 2006

Gyor—Ménfocsanak-Bevasarlokozpont lies on the southern side of a lengthy, wide, sandy hillside once bor-
dered by swampy flood plains stretching along the Raba oxbow lake (Holt-Raba, also known as the Marcal
oxbow lake, Holt-Marcal, as it had previously changed channels several times) in a northeast-southwest
direction. Four pits (features nos. 95/217, 95/322, 95/336 and 95/364) and seven semi-subterranean build-
ings (features nos. 95/49, 95/50, 95/170, 95/313, and 06/57, 06/58 and 06/59) were excavated dating to the
La Téne period.

The subterranean building remains show a more or less unified picture according to their ground-plans.
The majority of the constructions (e.g. no. 06/57 — Fig. 6) can be classified as the 2nd basic type in the Hor-
vath—Karl typology, that is, along each shorter side of the rectangular pit a structure with a post-hole can be
found (Horvath 1987; Karl 1996). Buildings nos. 95/50 and 95/170 differ from these to some extent, as next
to their post-holes a third post-hole can be found along the line of the purlin. The structure of feature no.
95/313 is unique in that the corners of the rectangular base are rounded, a berm can be found on its south-
eastern side, and three post-holes of even distances from one another were found in its northern corner next
to the wall (Fig. 5). For the localisation of the entrances, we can rely on building no. 06/58, where along the
western shorter side a three-stepped stairway could be seen. Pottery dominates among the finds — not sur-
prisingly, as we are dealing with a settlement. The majority (50-70%) of ceramic wares is wheel-made and
the large amount of graphitic ware is also substantial among the finds (an average 43%). LT B — B2/C1 type
pottery wares dominate the material. The most frequent types are vessels with inverted rims or pointed bases,
vessels with S-shaped profiles, mugs, situlas and biconical pots. Besides these, a few earlier types also occur
(e.g. the early LT-type pots), which primarily show similarity with the pottery from Austrian LT A sites. Their
percentage of appearance does not mean the settlement belongs to the LT A period, rather it points to an early
LT B horizon where even the archaic types occurred. Several stamped pottery fragments can be found in the
ceramics found at Ménf6csanak. The star-shaped composition stamped into the inner surface of a plate from
feature no. 95/49 is exceptionally beautiful (Fig. 2. 2), and the side-fragment stamped with a double-lyre
from feature no. 95/313 (Fig. 5. 3). The stamped decoration on a graphitic pottery fragment from feature no.
95/49 represents either a vine or two entwined zoomorphic figures with their backs towards one another in a
semicircular field (Fig. 2. 3), which clearly connects to the Waldalgesheim style.

Apart from the large amount of pottery, metal objects are not frequent among the finds. From the fill
of building no. 95/49 an extremely corroded Dux-type iron fibula (Fig. 2. 1; EF-A1 / EF-A2 type: Bujna
2003, 61-65) fragment was excavated, typical of the LT B1 phase. A Dux-type bronze fibula (published:
Tanko 2004, Abb. 4; BF-A2-A type: Bujna 2003, 47-48) from building no. 93/31 and the stray find of a
Miinsingen-type bronze fibula (BF-D1-A type: Bujna 2003, 53) date to the same period. Based on the data
currently available, it seems that the settlement was established in the LT B1 phase, in the second half of
the 4" ¢. BC, and was abandoned during the transitional period of LT B2/C1 at the latest, in the second half
of the 3" ¢. BC. As a destruction level was not present at Ménfécsanak, the Celtic population of the com-
munity must have left the settlement under peaceful circumstances.
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1. abra: Gyor-Ménfbécsanak — Bevasarlokozpont, a leldhely attekintd térképe

Fig. 1: Gyor-Ménfocsanak — Bevasarlokozpont, layout map of the site
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2. abra: Gyor-Ménfdcsanak — Bevasarlokozpont, 95/49. épiilet
Fig. 2: Gyor-Ménfécsanak — Bevasarlokozpont, building no. 95/49
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3. abra: Gyor-Ménfbcsanak — Bevasarlokozpont, 95/50. épiilet
Fig. 3: Gyér-Ménfécsanak — Bevasarlokozpont, building no. 95/50
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4. abra: Gyor-Ménfécsanak — Bevasarlokozpont, 95/170. épiilet
Fig. 4: Gyor-Ménfocsanak — Bevasarlokozpont, building no. 95/170
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5. abra: Gyor-Ménfocsanak — Bevasarlokozpont, 95/313. épiilet
Fig. 5: Gyor-Ménfécsanak — Bevasarlokozpont, building no. 95/313
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06/ 57. objektum
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6. abra: Gyor-Ménfocsanak — Bevasarlokozpont, 06/57. épiilet
Fig. 6: Gyor-Ménfdcsanak — Bevasarlokozpont, building no. 06/57
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06/ 58. objektum

7. abra: Gyor-Ménfbcsanak — Bevasarlokozpont, 06/58. épiilet
Fig. 7: Gyor-Ménfécsanak — Bevasarlokozpont, building no. 06/58
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06/ 59. objektum

8. abra: Gyoér-Ménfdcsanak — Bevasarlokdzpont, 06/59. épiilet
Fig. 8: Gyor-Ménfécsanak — Bevasarlokozpont, building no. 06/59



