,Rokonsagi csoportunk”!

Zévada Pal: Haj6 a kddben. Budapest, Magvetd, 2019, 417 oldal, 4299 Ft

A huszadik szazad nagy, kegyetlen mozgatorugdja a ,,valésdg iranti szenvedély” volt,
ahogyan Alain Badiou filoz6fus allitja A szzad cimii konyvében. A valdsag uralasanak,
atformalasanak, megalkotasanak és miikodtetésének szenvedélye ez, melynek milliok estek
aldozatul. ,,A 20. szazad rettenetes szenvedélye, a 19. szazad profetizmusaval szemben, a
valésag iranti szenvedély volt. A Valodit akarta miikodésbe hozni, itt és most.”? Ennek a
rettenetes, pusztitdé szenvedélynek a kdvetkezmenyeit jol ismerjik — mondhatnank az utokor
bolcsességével, csakhogy ez sajnos lenne teljesen igaz. Mert dacara a torténettudosok
generacioi munkajanak, az utékor sem mindig bolcs, jelen korunk pedig kiléndsen nem az,
sOt, mintha a Badiou altal leirt rettenetes szenvedély ujraéledésének lennénk tanui, mely
nemcsak a jelent és a jovot, hanem a multat is 4t akarja formdalni. Ha csak sziikebb
patriankban maradunk, akkor is a szimbolikus politika és térfoglalas megannyi jelét
tapasztalhatjuk, valamint az egyre nagyobb igyekezetet az olyan torténeti létezok, mint a
nemzet és az A&llam szakralizalasara, kiemelésiikre a kritikai diskurzusbol. Ezzel
parhuzamosan pedig olyan ritusok, hiedelmek, mitoszok kapnak egyre nagyobb teret a
nyilvanossagban, melyek hitelessége finoman szolva is kétséges.

Ahogyan Nietzsche irja A torténelem hasznarol és kararoél cimi értekezésében, a multtal vald
taltdltekezés megfojtja a jelent, az életet, és a monumentalis torténelemszemlélet, mely csak a
régi korok nagysagaira figyel, félreszoritia mindazon események emlékezetét, melyek
kevésbé fényesek, dicsOségesek. Az antikvarius torténelemszemlélet belemeriil a multba,
mindent megdrzésre méltdonak talal, mig a kritikai az, amelyik képes a multbeli események ¢€s
személyek megitélésére; ,,Birnia kell azzal az erével, melyet olykor alkalmazni is tartozik,
hogy valamilyen mdltat szétzizzon és felvaltson, hogy élni lehessen: ezt Ggy éri el, hogy
itéldszék elé allitja, vallatora fogja és végiil elitéli.”® Napjaink torténelemszemléletében
mintha ez dominalna, ennek a jelenlétét érhetnénk tetten mindazon torténeti és irodalmi
munkakban, melyeket a valésag iranti masféle szenvedély, nevezetesen a valdsag
megismerésének, feltarasanak szenvedélye mozgat. Eppen azért, hogy ,.éIni lehessen”, azaz
ne uralkodhassanak el rajtunk hamis mitoszok, hanem képesek legyink az igaz dnismeretre.
Batorsag kell ehhez, er6 és sok-sok munka.

Hosszan sorolhatnank azokat az irodalmi miiveket, melyek az utobbi években jelentek
meg, és hosszas kutatbmunka eredményeit dolgoztak fel egy-egy regényben. A mult feledésre
itélt, nem kellden feltart, elhallgatott, ki nem beszélt eseményeirdl, traumairol szolnak ezek a
konyvek, melyek feltlinben megsokasodtak napjaink irodalmaban. Elég, ha csak Zoltan Gabor
Orgiajara vagy A szomszédjara gondolunk, Tompa Andrea Omertajara vagy Fejt6l s 1abtol
ciml regényére. Ahogyan az Omerta egyik kritikusa is megallapitotta: ,,A magyar proza
utobbi évtizedében lezajlott egy csondes forradalom, egy kisebbfajta fordulat. Majdhogynem
k6zmegegyezéessé valt, hogy az irodalomnak feladata van, nevezetesen, hogy torténeti-
szocioldgiai vizsgalddasokat folytasson, hogy a tudomanyos (talontal objektiv) és politikai
(tulontdl érdekvezérelt) tarsadalomszemlélettel szemben afféle »ellendiskurzust« kinaljon,
amely feltarja és az olvasok elé bocsatja a torténelemkonyvekbdl, szocioldogiai munkakbol,
kortars 0jsagcikkekbdl stb. kivehetetlen, kimaradt, elhallgat(tat)ott »multat«, »sorsokat,
»valosagot« — mindazt az »egyénit«, amit a tarsadalom szabalyozott monitorozésara alapitott
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redl- és humantudomanyok képtelenek lattatni.”* Sok szempontbdl vitathatd ez az allitas, és a
,,fordulat” okairol és kovetkezményeirdl is hosszan lehetne beszélni, de kétségtelen, hogy
fobb vonalakban igaza van. Mind az eddig emlitett miivek, mind a kortars (Gj)realizmushoz
sorolhaté szovegek az ,.ellendiskurzus” részei — mint ahogyan Zavada Pal utobbi években
sziiletett miivei is, a Természetes fény (2014), az Egy piaci nap (2016) valamint a 2019-es év
Ujdonséga, a Hajo a kodben.

A Természetes fény kozéppontja Totkomlos a masodik vildghaboriban, a
zsidoiildozések, az orosz megszallas, az ukran front, a haborut kovetd szlovak-magyar
lakossagesere idején. Az elbeszélé az alfoldi kisvaros mindennapjain, konkrét személyek
sorsan keresztil meséli el a habord borzalmait, mikdzben pontos, majdhogynem
szociologiailag pontos leirast nyujt magukrol azokrol a bizonyos hétkdéznapokrél. Az Egy
piaci nap pedig a haborat kovetd pogromok torténete, azok mozgatoérugdinak feltarasa,
kovetkezmenyeinek megmutatasa; hogyan manipulalnak a mindenkori hatalmasok a
gytlolettel, mig az gyilkossaghoz vezet. Az 1944-ben, a vészkorszakban jatsz6dé Hajé a
kodben szerepldi teljesen mas tarsadalmi rétegbdl valok, mint amit Zavada eddig konyveiben
megszokhattunk, hiszen nem masok 6k, mint az orszag leggazdagabb csaladja, a Weiss
Manfréd-orokosok, a felso tizezer, a pénzarisztokracia csucsa.

Es ahogyan az elz6 regényekben, ugy itt is pontos leirasokat kapunk a szereplSk
mindennapi ¢életér6l. Amit mar csak azért is érdemes szova tenniink, mert a magyar
irodalomban az ut6bbi évtizedekben megfogyatkoztak a magnasok. Jokai, Mikszath, Déri 6ta
nem sok kdnyvben szerepel az arisztokracia, vagy egyéltalan gazdag emberek. Térey Janos €s
Kotter Tamas tett kisérletet az Ujgazdag, juppy réteg leirasara, Zavada jelenlegi regényében
pedig az orszag egyik leggazdagabb csaladjanak a mindennapi élete tarul fel — mintegy
kiélezve a kontrasztot a masik két szerz6 héseivel.

A Weiss Manfréd-6rokosok ugyanis nagypolgari, miivelt emberek, a kortars miivészet
bokezli mecénasai, a régi vagasu polgari kultira Orzéi. A csalad tobbsége rég
kikeresztelkedett, csak kevesen maradtak az ,,0hiten”. Kastélyaik, villaik vannak, kozeli
kapcsolatban vannak miniszterekkel, a miniszterelnokkel, s6t, magaval Horthy Miklossal,
hosszi utakra mennek népszerti kiilfoldi tdiiléhelyekre. A csalad tagjainak jellemét nem
torzitja el a vagyon és a hatalom, de a tarsadalom alsé osztalyainak problémait sem értik. A
harom hires sogorbol az egyik, Kornfeld Moéric szerint példaul ,,az agrarproletarok nagy
tdmegei csak kivandorlas atjan lelhetik meg boldogulasukat” (19) — eszébe sem jut az
egyébként buzgd katolikusnak, hogy esetleg a tarsadalommal magaval is lehetnek problémak.

Ez a vaksdg békeidében is irritdld, am haborus helyzetben, amikor emberéletek
forognak kockéan, akkor sulyos morélis tétje van. Nevezetesen az, hogy megengedhet6-e a
nacikkal val6 kollaboracio, valamint a ,rokonsagi csoportnak” nem Kellene-e a sajat
megmenekiilése mellett masokra is gondolni, masokért is felelosséget vallalni. A regény erre
a kérdésre fut ki, am amellett, hogy ezt alaposan korbejarja, bemutatja az ,,alku” el6zményeit
¢és a csaladra nézve kedvez6 kimenetelét, nem itélkezik. Nem vadolja immoralizmussal
szerepldit, a szegények sorsaval szembeni kozonylket mint a korabeli pénzemberek,
arisztokratak altalanos tulajdonsagat mutatja be. Ironikus, ahogyan Kohner Artur prébal
Helénnel annak szocidlis érzéketlenségérdl beszélgetni, gydézkodve az asszonyt, hogy nem
artana a szocialis érzékenység szabalyozéfokat foljebb csavarnia. A feleség is egyetérteni
latszik ezzel, am amikor eszébe jut, hogy a csalad egyetlen altruista tagja, Weiss Judit
istapolja az 6 férjének a szeretdjét, akkor igy intézi el a dolgot magaban: ,,... 6rdog vigye a
jotékonykodo lelkeket. Ez az 0cska kis hazassagtorés pedig, kedves Artdr, Gjabb csapas az en
szocialis érzékemre.” (286) Ez a frivolsag jellemzd a csaladtagok tobbségére is.

4 Sipos Balazs: Gata. https://revizoronline.com/hu/cikk/6799/tompa-andrea-omerta/
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Az egyetlen ember a csaladban, akit foglalkoztat a kiszolgaltatottak, uldézottek sorsa,
a méar emlitett Weiss Judit — az azonban sosem derul ki, hogy milyen indittatasbol, milyen
motivumok, erkolcsi megfontolasok vezérlik, és hogyan lett ¢ ilyenné. Ezek nélkiil pedig
meglehetésen vértelen, papirmasészerti marad Judit alakja, és az olvasdban feltamad a gyanu,
hogy csak azért volt szikség erre a figuraja, hogy csaladtagjai kozényét opponalja, valamint
hogy tevékenységén keresztll a narratornak alkalma legyen beszdmolni a zsidouldozés
kiilonb6z6 fazisairdl, helyszineirél. Judit ugyanis ott van Kamenyec-Podolszkban és
Schlachta Margittal egyltt a papanal tiltakoznak az ott tapasztaltak miatt, és egy fiatal
Ujsagiroval, Weiner Jakabbal egyttt probaljak dokumentalni a torténteket.

Par kivételtdl eltekintve azonban a csalad tobbi tagja is egydimenziés. Chorin Ferenc,
a csalad feje, az lizlet géniusza, a ,,nemzetgazdasag esze” szintén nem tul arnyalt figura, noha
megtudjuk réla, hogy szenvedélyesen szereti a csaladjat, de az & feladata a regényben
,mindossze” annyi, hogy a lehetd legkedvezobb feltételeket alkudjon ki a csaldd szamara az
SS-t6l. Hozza hasonldan a kiterjedt rokonsag t6bbi tagja is egy-egy funkciot jelenit meg a
torténetben: van ,,kis” és ,,nagy” 6zvegy, a fiatal, 1€hiité és pimasz Mauthner Lexi, a buzgo
katolis Kornfeld Mdci, és igy tovabb.

A legalaposabban jellemzett figurdk Kohner Artur, a felesége, Helén és a szeretdje,
Lola, akikhez egyszersmind a regény harom f6 elbesz¢€l6i szolama is kapcsolodik. Az olvasd
megismerheti bels6é életiikk, vivodasaik minden részletét, egymashoz valdé kusza ¢és
ellentmondasos viszonyuk megannyi mozzanatat. Ezek érzékeny és arnyalatokban gazdag
lattatdsa a regény egyik f6 erénye. Klasszikus szerelmi haromszégrdél van sz, melyrdl a
,,rokonsagi csoport” minden egyes tagja tud, de tapintatosan hallgatnak réla.

A cselekmény menete tehat a harom szereplé és a narrator szolamai altal tarul fel.
Ennek technikai megvaldsuldsa az, hogy egyes szdm harmadik személyben elkezdddik egy
kilén szélam, majd — amikor az olvasdé mar azonositotta, kir6l is van sz6 — atvalt egyes szam
elsé személybe. Izgalmas jaték ez, és alkalmat ad arra, hogy ugyanaz az esemény tébb
perspektivabol is megvilagitast nyerjen. Tudatos dontés eredménye példaul az, amikor a 165.
oldalon Lola mesél egy sassnitzi szoborcsoportrol, melynek férfialakjaban a sajat meghalt
férjét véli felfedezni, majd a 167-en Artdr sz6lama utan kozvetlenil, egy semleges, egyes
szam harmadik személyli elbesz¢16 tudosit ugyanerrdl a jelenetr6l — mas fénytdrésben lattatva
persze.

Feloldast jelentenek ezek a kis jatékok, hangstlyeltolodasok, de ennek az elbeszél6i
technikanak mégis van egy nagy fogyatékossaga, amit Melhardt Gergé is szova tett: ,,Ha
elfogadjuk a narrativ fikciot, mely szerint itt a csalddtagok k6zos belsd monologjat olvassuk,
rendkiviil kimodoltnak hatnak azok a megfogalmazasok, amelyek kizardlag a kiilsd
hallgatdsag (mi, olvasdk) szamara keriilnek papirra. Csak egy egyszer(i példa: miért mondana
a korus vagy barmely csaladtag azt, hogy »Chorin Ferenc« vagy még inkabb hogy »Chorin
bar6« az evidens w»Feri« helyett, ha maskor, a szbszerintiség igényével kozolt
beszélgetésekben és egymas kozott is igy szolitjak 6t?! Es végsd soron ki az a figura,
elsddleges narrator vagy odaértett szerzO, aki finom érzékkel Osszerendezi a korus €s a
szerepldk elbeszéléseit?”® Mondhatjuk erre persze azt is, hogy a folytonos nézépontvaltas
kovetkezménye lehet ez is, vagyis hogy az egyes szdm els6 személyli szolam is atvalt olykor
harmadik személybe, és magyarazni kezdi sajat magéat. Ilyen elidegenit6 effektusnak tiinik,
amikor egy-egy szerepld a siirlin emlegetett ,,rokonsagi csoportunk™ kifejezéssel hivatkozik a
Kiterjedt csaladra.

A kiterjedt rokonsdgon kiviil a kor szamos emblematikus szerepldje felbukkan a
regényben. Kideril, hogy Kohner Artar Ady Endre békezii tamogatoja, bar olykor sokallja a
koltd altal igényelt apanazst. Heltai Jendvel is joban van, tobbszor taldlkoznak, és egy

® Melhardt Gergd: Regény a kddben. https:/litera.hu/magazin/kritika/regeny-a-kodben.html
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alkalommal Heltai elmondja neki, mit hallott és olvasott a ,,zsiddtlanitasrol”. Es azt is
hozzafiizi — mintegy latnokként — hogy a gazdag zsidoknak joval nagyobb esélylik van a
talélésre, mint a szegényeknek. Fenyé Miksa, Maxi is Artar baratai kozé tartozik, akitél a
regény végén olvashatunk egy emlékezetes cikket a csalad alkujardl. Schlachta Margit neve is
tobbszor felbukkan Judittal Osszefliggésben, Kasztner Rezsore, Ravasz Laszlora is
hivatkoznak, de mara mar csaknem feledésbe mertlt nevek is szerephez jutnak, mint példaul
az Ujsagiro-kritikus Tonelli Sandoré. (Zavadaval készitett interjukbdl tudjuk, hogy a regény
forrasai kozott ott volt Heltai Jend és Fenyd Miksa nemrég kiadott napldja is.) Ilyenkor
Ohatatlanul felmerdl a kérdés, hogy mennyire terhelik meg a szdveget ezek a hivatkozasok,
nem tiinik-e erdltetettnek, amikor egy adott korszak szamos hiressége, emblematikus alakja,
eseménye felbukkan egy regényben, nem tilzé-e az igyekezet, hogy a narrator minden tudasat
belezsufolja a sz6vegbe — akarmennyire is halas dolog kultartorténeti adalékokkal fiiszerezni
egy konyvet. Ez minden bizonnyal szubjektiv megitélés kérdése, de szamomra ez a
,mennyiség” idedlisnak tiint. A szovegbe irt kor- és kulturtorténet hitelesiti a miliét, de nem
terheli meg.

Annal tébb problémédm van az aktualpolitikai kiszolasokkal. A Hajé a kodben
torténelmi regényként is felfoghatd (meg csaladregényként, szerelmi torténetként), és a
torténelmi regények altalaban a jelen szamara fogalmaznak meg tanulsagokat — mint mondjuk
Péterfy Gergely Kitomott barbar cimi regénye. Csakhogy amikor ez tal atlatszo, tilsagosan
rimel a kortars kozélet egy-egy szdlamara, jelenségére, akkor az mar bizony erdltetettnek
tinik. Mint példaul amikor Kornfeld Moric felesége, Marianna odamegy Imrédy Béla
feleségéhez, arra kérve, hogy vesse latba befolyasat, mert a férjét letartdztattak. A no
csodalkozva néz ra, sajnalkozik, és kimondja azokat a szavakat, melyekkel az Gjsagolvasé
mar talalkozhatott az utébbi években: ,,most mar mi joviink!” (153). Hasonldan ismerds lehet
az hirolvasdé szamara Kamenyec-Podolszk neve a kdzelmultbol — ahogyan a mar emlitett
kritika is szOva teszi ezt: ,,Nem érdemes ugy csinalni, mintha Kamenyec-Podolszkij neve ma
nem a kormanyparti torténészintézet vezetdjének nyilatkozatat és az akoriil kialakult vitat
juttatnd az ember eszébe. [...] Természetesen nem az a probléma, hogy a Zavada-regényben
kiemelt helyet kap ez a vérengzés — s6t! —, hanem az, hogy ennek a kiemelésnek nem latszik
az esztétikai jelentésége a regény vilagan beliil. Csak a mai (nem is torténészszakmai, hanem
publicisztikus) politikai allasfoglalas 16g ki beldle, meg az elképzelt, hasonléan gondolkodo
olvasokizonség biintudatra valo felhivasa.”®

A Weiss Manfréd-rokonsag egészen mashogy €éli meg a zsidoulddzéseket, a gettdba
zérast, mint az alsobb osztalyokhoz tartozd zsidok. A helyzetlk kivételezett, de ez részben
annak is koszonhetd, hogy a ,,Dunai Repiilégépgyar mar feszitett {itemben szallit a
németeknek™ (8). De sokaig, nagyon sokaig 0k sem mérik fel a fenyegetettség valos mértékét,
amikor pedig végre igen, akkor vildgossa valik, hogy menekilni kell. Sokakkal ellentétben
azonban nekik van lehetdségiik vagyonuk egy része és az ¢letiik megmentésére. Igaz, az
orszag elhagyasa is komoly traumat jelent a csalad tagjai szdmara, hiszen ,,minden elsiillyed,
amiben résziink, tevoleges vagy csak €lvezd résziink volt” (356).

Chorin Ferenc targyalja le az életiiket megment6 alkut Becher alezredessel. A torténet
voltaképpen nem mas, mint maganak ennek a targyaldsnak az elokészitése, megvalositasa, €s
kovetkezmeényeinek bemutatasa. Azt is mondhatjuk, hogy a regény gerincét egy uzlet, egy
proceduralis eljaras alkotja. A kritikusok egy része éppen ezért teszi szova a példaul az Egy
piaci napra jellemz6 dramaisag hianyat. Bevallom, nekem nem hianyzott még tobb drama,
éppen elég volt ennyi is, s6t, a regény végén még sok is. Eppen ezaltal lett ugyanis hiteles,
ahogyan bemutatta, hogy az emberek élete, sorsa olykor nem dramai eseményekben, hanem
széraz targyalasok, hivatali eljarasok soran dél el. Mikdzben egy orszag rohan a pusztulasba,
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az emberek mégis prébaljak élni a mindennapi életiiket — és ez minden hatasvadasz eszkdzok
hasznalata nélkul is plasztikusabban mutatja be a tulélés dramajat.

A regény tébb erénye kozil az egyik a kedvesen ironizal6 hangnem. Nem gunyos,
hanem szeretetteljes irdnia ez. Példaul abban a jelenetben, amikor Kohner Artart a munkésai
megverik, €s 6 ,,bezarkdzott, apoltatta magat, és hagyta, hogy ifji neje kedvére kényeztesse —
mas oldalrdl viszont megkeményitette szivét, és Gjragondolta helyzetét -, vagyis kiheverte a
dolgot.” (21) Artar jellemzése is kedvesen csipkelddo: ,,az ¢ lelkialkata Osszetett annyira,
hogy az hiven tiikrozheti a Trianon utani orszag legkiilonfélébb mélyaramlasait™ (47). Vagy
ott van Kallay miniszterelnok felkidltasa: ,,szeretném ¢én is Budapestet nyilt varossag
nyilvanitani [...], de hat hidba is vonultatnam fol a pdpa helyett Stern Samut, az antik
muemlékek helyett pedig Giil Baba sirjat...!” (81). Ezek és a hasonld gegek kozelebb hozzak
a szereplOket, és némi deriltséget visznek az amugy szomoru esemenyekbe.

Mindezek mellett — ha mar az erényeknél tartunk — ott vannak a remek mikrojelenetek.
A kritikusok tobbsége megemlékezett mar Chorin bard és Becher alezredes targyalasarol,
melyre a magnas sajat villajaban kertilt sor, 4am a hazigazda a német tiszt volt. Bohozatszert
jelenet, mely szinpadon nagyon hatasos tud lenni — ahogyan az is, ha hihetlink a regény
elédjét jelentd szindarab (Az utolso Uzlet) kritikusainak. De az is nagyon emlékezetes, amikor
Artur a szeret6jéhez, Lolahoz hivja meg baratjat, Fenyo Maxit. A két férfi komoly dolgokrol
beszélget, ahogyan a komoly férfiak szoktak, Lolat pedig minduntalan félbeszakitjak, akinek
egyre inkabb az az érzése, hogy ,,mintha valami orfeumi nécske csiicsiilt volna az asztaluknal
az Arizonaban” (137). Van egy-két olyan aprd jelenet is, melynek a torténetben semmi
funkcidja nincsen, am hangulatfesté elemként hatasosak. Példaul amikor Heltai Jen6 egyszer
azt meséli Artdrnak, hogy a kapualjban latott egy patkanyt, mely a tejestiveg aljardl itta ki a
maradékot, és ,,eskiiszom maganak, hogy a két mellsé mancsaval emelte meg az tiveg aljat,
hogy a szdjahoz illessze” (246).

Hasonld szerepet tolt be olvasds kozben a két Zsidd-sziget emlegetése is, melyekrol
csak a regény végén deriil, hogy nem funkcidtlanul vannak beékelve a szovegbe. Kezdettdl
fogva vilagos, hogy sorsmetafora a Rackevei-Duna ag két elpusztult szigete, melyek a folyd
a csaladtagok altal hatrahagyott tisz a Dunaba ugrik, és mintha latnd maga el6tt az egyik
szigetet, nyiizsgé tomeg hordozva a hatan a folydn haladni. Apokaliptikus latomaés ez, és
szinte megszolal az olvaso fejében a Mohdcsi-fivérek rendezésére jellemz6 kakofon zene, és
szinte latja ezt a hajot a szinpad terében.

Csakhogy ez a jelenet szinpadon sajnos hatasosabb lenne, mint regényben — és
vélhetden az is. A torténet utolsé lapjait amugy is er6sen megterhelik a sziikszavuan elintézett
tragédiak: Judit dngyilkossaga, Lola elhurcolasa és Artir Dunédba ugrasa, melyek mind az
utolso 6t oldal eseményei. Mondhatni, kissé felgyorsult a regény ritmusa, ami mindenképpen
kizokkenést jelent az események addigi tempojahoz képest. Esztétikailag is, hiszen a Zsido
sziget latomasa tal harsany, tul szajbaragos, tul didaktikusan akarja értelmezni a cimet. Hajo a
kodben: tudjuk, hogy egy kevéssé ismert Ady-vers cime, telitalalat. Nagyon sok mindenre
lehet asszocialni a hajo- és a koéd metaforajarol; a Palesztinaba kivandorld zsidok hajojara,
Bosch Bolondok hajoja cimli képére, Katherine Anne Porter azonos cimil regényére, €S
hosszan lehetne sorolni. Hangulataban is, jelentéstartomanyaban is Ady masik, hires versére,
Az eltévedt lovasra is gondolhatunk.

Melhardt azt allitja, hogy az utobbi években feltiinben megszaporodott multfeldolgozo
regenyekkel ellentétben .,itt sz6 sincs a perifériakon él6k kiizdelmeinek, elhallgatott
torténeteknek, traumaknak vagy ismeretlen sorsok feltardsanak a bemutatasarél. Ehelyett
kégazdag arisztokratdkrol, felsdhazi tagokrdl, iparmagnasokrél olvashatunk.”’ Ez
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kétségtelendl igy van, de az elhallgatott torténetek, traumak vagy az ismeretlen sors nem
csupan a perifériakon €16k osztalyrésze lehet. Ezért is kiilon érdekes és iditd szinfolt, hogy
Zavada ezuttal ,,k0gazdag arisztokratakrol” ir, hiszen a mindennapi embernek altalaban nincs
hozzéférése ehhez a vilaghoz. A Weiss Manfréd-6rokosok torténete nem kozismert ugyan, de
aki akarta, lehetett réla tudoméasa — bar alighanem sokan nem tudtunk rola, vagy csak nagyon
elnagyoltan. igy azonban a figyelem kozéppontjaba keriilt ezt a torténet, és vele egyiitt az
altala felvetett moralis dilemma.

Ezzel fugg 6ssze a regény egyik legfontosabb probléméja is, a fikcio és a valosag
viszonya. Zavada ebben a regényben is, mint ahogyan a Termeszetes fényben és az Egy piaci
napban is ugy dolgoz fel megtortént eseményeket, hogy elemeli Oket a valdsagtol;
megvaltoztat szereploket, helységneveket, vagy kérdésessé teszi a fotd €s a szoveg viszonyat.
Vagyis erételjes jelzéseket ad az olvasonak, hogy nem dokumentumregényrol, nem torténeti
irasrol van szé, hanem fikciérél. Ennek szamos jele van a Haj6 a kddben cimi regényben is;
tobbek kozott az is, hogy Weiss Edith helyett Weiss Juditrél van sz6, valamint a
leszarmazottak is szova tettek, hogy némely dolog nem egészen gy volt — ahogyan ez Varadi
Jalia Strasserné Chorin Daisyvel folytatott beszélgetésébol is kideriil.® De éppen ez
kilénbozteti meg Arisztotelész Poétikaja szerint a torténeti munkat a koltészettol: az el6z6 azt
irja meg, ahogyan valami volt, az utébbi pedig azt, ahogyan valami lehetett volna. Zavada
utolsé regényei mintegy atmenetet alkotnak a két teriilet kozott. Onismeretiink regénye ez.
Teljesen egyetértek Radnoti Sandorral, aki szerint ,,hogy van ird, aki ennek felelevenitésére
vallalkozik, és magas irodalmi szinvonalon végrehajtja, annak a nemzeti kultdraban betoltott
jelentdségét nem lehet eléggé megbecsiilni.”® Jomagam is Ugy gondolom, hogy a nemzeti
mult egy fontos és kilondsen tanulsagos epizodja ez a torténet.
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