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Deczki Sarolta

Csontig leragott végnapok

Petri Gyorgy kései koltészetérdl

Modernizaciés mintak és kisérletek Petri koltészetében

Noha az utébbi években Petri koltészetének megitélése vita tar-
gya lett, de az irodalomtorténészek, kritikusok jokora része egyetért
abban, hogy a kordn elhunyt koltd esetében egyediilallé lirai teljesit-
ményrdl van sz6, mely kordnak politikai kontextusitdl fiiggetlentl
is id6talls. Kulesir-Szabé Erng irodalomtorténete Petri koltészetét
az eurdpai irodalmi tendencidk kozott értelmezi, melyeket a 68-as
kiabrandulast kovetd, ,az életvalésig konkrét, koznapi és profin ele-
meibdl épitkezs, tébbnyire ironikus hangoltsdgu versbeszéd” (KUL-
CSAR-SZABO 1993; 192) jellemez, valamint a tarsadalmi valsig-
hoz valé odafordulis, az ,4j érzékenység”. Az irodalomtorténész Petri
koltészetének ujszertségét a deretorizalt, antipoétikus nyelvben litja,
az onlefokozé-ironikus privat beszédben, melyben a szerephidny és
mindenféle egyéb hidnyok fogalmazédnak meg. Mis értelmezdkkel
egyetemben 6 is rimutat arra, hogy ez a koltészet destruktivan viszo-
nyul a hagyomanyos identifikdciés mintikhoz.

Bian Zoltin Andris ezt mdr Ggy fogalmazta meg, hogy Petri sza-
kit a magyar koltészeti hagyomany Nagy Laszld, Juhdsz Ferenc és
Weores Siandor jelezte hirom irdnyaval, még Jozsef Attilaval is, és
»egyszemélyes szabadcsapatként” Gj evidencidk teremtését vizolta fel
koltsi programként (BAN 1997). Fodor Géza monogréfidja is viszo-
nyitdsi pontként értelmezi a 68-as bevonulist, ahogyan irja: ,Petri
koltészete, az »elveszett illizidk« lirdja, a »68-as szellem, az elvont
radikalizmus tragédidjanak koltészete az idSbelileg szélesen felfogott
modern koltészet egyik reprezentativ paradigmajit valdsitja meg va-
ratlan, mar korszerttlennek hitt tisztasiggal...” (FODOR 1991; 12).

Petri koltészetének kulcsmondata szerinte: ,Feladtam / az egység



utdni sévar vagyamat: / milyen gyaldzat érhet még?” (Belsé beszéd).
Az egység feladdsinak poétikai és magatartdsbeli kovetkezményei is
vannak. A poétikai kovetkezmény a mér emlitett alulretorizaltsig, az
egyszert(nek tind) nyelv, mely a maga egyértelmtségében, diszte-
lenségében, naturalista és groteszk koltsi képeivel a fennallé rendszer
kitiresedett, hazug, hitelét vesztett nyelvét oppondlja. Ahogyan Kil-
man C. Gyorgy irja, nagyon vildgos, nagyon egyértelmi megszdélalds
ez, mely kompromisszumok nélkil itél az igaz és a hamis, a j6 és a
rossz dolgok felsl (KALMAN C. 1998).

A magatartédsbeli, vagy pontosabban a kolt6i perszonit illets ko-
vetkezmény pedig az a konfliktus, mely Fodor szerint Petri koltsi
viligképének alapszerkezetét alkotja: az életvilag és az értékvilag am-
bivalencidja. Erre a konfliktusra vezethetd vissza Petri koltészetében
példaul az tinnep hidnydnak vagy deszakralizdléddsinak motivuma.
Ennek markins megfogalmazdsait olvashatjuk mar az elsé kétet, a
Magyardzatok M. szdmdra (1971) legels6 versében, a Regge/ben is:
»mint mosatlan szdj ize / itt az innep”; , itt vagyok / az tinnep hullame-
rev / allkapcsaban”; vagy éppen kategorikusan leszogezi: ,,itt nem lesz
Gnnep”. S az Ismeretlen kelet-eurdpai kolts verse 1955-b6/ cimi versben
is felvet6dik a kérdés: ,Hol vannak az tinnepek?”, majd nem sokra ra
kévetkezik a sokat idézett sor: ,Hogy itt szerettlink néket: hihetet-
len”, a vers pedig a ,sz6rny maginy” megfogalmazdsdval zarul. Az
tnnep hidnya és egyaltalin: lehetetlensége kiilonosen a kardcsonyi
versekben nyomatékos, melyekbdl az Az# hiszik cimi kotetben (1985)
hirom is olvashaté. Petri kardcsony tdjan, december 22-¢én sziiletett,
vagyis a kardcsonyi versek egyben sziiletésnapi, 1étosszegzs versek is.
Igy olvashatjuk a Fekete kardcsony cimi, negyvenedik sziiletésnapja-
ra irt verset is, melyben a fogyé id6t az elvagott artéridbdl spricceld
vérhez hasonlitja. Az Ginnep hidnya, s6t, lehetetlensége alapvetd 1ét-
tapasztalat a lirai én szdmadra, aki a politika szférdjat is privatizdlja, a
személyesség szférdjiba, 1étproblémavd emeli. Amikor azonban Petri
eltivolodik a politikumtdl, és a konyha felé fordul, akkor mintegy
automatikusan megjelenik az tinnep esélye, noha groteszk médon. A
gasztro- vagy receptversek pedig akkor sokasodnak meg koltészeté-
ben, amikor mar testi romldsit, haldla kozeledtét regisztrilja.

A halélversekkel Petri a magyar koltészet egy nagy hagyoméanyé-
hoz kapcsolédik, nem ritkdn konkrét alluzidkkal, példaul Balassit,
Berzsenyit (Idvizilé lap), Kosztolanyit (Elégia) idézve. Nehéz persze
az dltaldnositds veszélye nélkil beszélni errdl a verstipusrél. Annyi ta-
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lin megkockaztathat, hogy az ide tartozé koélteményeket dltaldban az
emelkedettség, az elégikus hangnem, a szimadas, a metafizikai tév-
latok, a transzcendencia megidézése, vagy éppen a halallal szembeni
lizadas, dac jellemzi. Balassit6l Berzsenyin at Adyig, vagy gondolha-
tunk a modern koltészet klasszikusaira, Babits Mihdlyra, Kosztoldnyi
Dezsére, Jozsef Attilira, Radnéti Mikl6sra, Pilinszky Janosra. A ha-
lilversek gyakori motivuma a 1étdsszegzés, a szimvetés, vagy éppen a
télelem az elmildstél. Ezek a sajatossigok tobbé-kevésbé Petri kései
verseiben is megfigyelhetéek, 4am mindemellett kapnak egy ,vajszind
arnyalatot”, vagyis ezekben a versekben koncentrdltan megjelenik a
koltészetét jellemzd alulretorizaltsdg (alkalmanként trigarsdg), a gro-
teszk mint alapvetd 1étélmény, a szubverzié mint koltSi-emberi tartis,
az onlefokozds, az animilis formdkra val6 redukcié. A hétrahagyott
versek kozott olvashaté példaul Az uzolsé napokbol cimi vers:

»Uram, hadd éljek egy kicsit még,
mielott végleg elpihennék.”

wIlyen finoman, csondesen,
Beszartdl, édes oregem?”

’s »
,Be én.

A lirai én beismeri ugyan, hogy fél a halaltdl, s6t, az els6 két sor
a hagyoményos formuldkat kéveti: kényorgés az Urhoz, emelkedett
hangnemben, de éppen a megszdlitott, a szakrilis és transzcendens
személy billenti ki a versbeszédet ebbsl a mederbdl a haldlfélelem
vulgiris megfogalmazdsival és a haldlra késziilé kedélyes-baratias
megszolitisaval. Kett6s deszakralizacié ez: mind a halal, mind pedig
a végs6 menedékiil szolglé transzcendencia, az Ur profan szinben
tinik fel. Vagyis a hallfélelem megfogalmazdsiban mar benne rejlik
a félelem kinevetése, de megértése is.

A testi romlds mdr viszonylag kordn, a harmadik, 1981-ben meg-
jelent Orokhétfs cimd kotettsl jelen van Petri koltészetének nagy té-
miéi kozott, noha a kolté ekkor még csak harmincnyolc éves. Testi
hanyatldsa és betegsége elérehaladtival valnak egyre gyakoribba kol-
tészetében a haldl-versek. Ahogyan monogrifusa, Keresztury Tibor
irja: ,Az elmulds tudata, a folyamatos testi romlds, a kozeleds vég
tapasztalata olyannyira szakmai kihivissi, megmunkdlandé anyag-
gd, elvégzendd koltéi feladatta 1ényegiil, hogy az Amig lehet olvaséja



bizonyos pontokon hajlamos azt hinni, hogy Petri kifejezetten kedvét
leli abban, hogy koltészete aktivizalé impulzusra lel, s ezéltal a beteg-
ség megaldzé kiszolgéltatottsigit a szamadra legfontosabb, adekvit,
értelemmel biré cselekvésformdba fordithatja at” (KERESZTURY
2001). Petrit azonban nem csupdn sajit romldsinak és haldlanak
kézelsége mint a megalkotandé Werk lehetésége inspirdlja, hanem
emellett egészen hétkoznapi dolgok is: a konyha, az evés és a {6zés.
Halilahoz kozeledve egyre inkdbb megfigyelhetd koltészetében a
gasztrotematika el6térbe kertilése, ,az életélvezetek kiilontéle, a ndk-
hoz, de f6ként a gasztronémiai 6romforrasokhoz fiz6d6 viltozatai
tokozott jelentGséggel hatjak it a kélteményeket. Nem véletlen hat,
hogy az utolsé kotet — bar mindennek mér némi erds utéize van —
tovdbbra is a kulinaris élvezetek élménykorei, toposzai koré rende-
zik a maradék id§ eltoltésének leginkdbb élvezettel biré médozatait”
(KERESZTURY 2001). S ez nem csupin az utolsé kétetben, ha-
nem az azéta kiadott Hatrahagyott versekben is megfigyelhets. A
gasztroversek pedig a maguk sajitos, egyszerre groteszk, hedonista,
patetikus és ironikus médjin pedig egy olyan dimenziét is megidéz-
nek, mely Petrinél eladdig csupdn hidnydban volt jelen: az tinnepet.

Fodor Géza megfigyelése szerint a Koriilirt zubands kotetben je-
lennek meg el6szor azok a versek, melyek Petri egyik kedvenc elfog-
laltsdgat, a f6zést és az evést 6rokitik meg, vagy valamilyen formaban
az ételre utalnak. Mint példdul a Xénia, mely a koviszos uborka érési
folyamatardl ir szinte 6dai hangnemben: , Fény, viz, kenyérbél, sé, ka-
por, mustirmag / gyongéden megérlelte uborkankat, / — az elemeket
mind magiba sziirte / — természet s mesterség k6zos gytimolese.” A
versbdl vildgosan kitetszik, hogy az uborka tvegben érlelése valésa-
gos alkimia, misztikus folyamat. 4 hagyma szdl cimi vers a rdntotta-
készitést emeli metafizikai magaslatba, kihasznilva a hagymaban, a
tojdsban és a zsirban rejlé szimbolikus lehet6ségeket. Fodor szerint a
t6zés a természet miikodtetését, a természettel valé kapcsolatot je-
lenti Petri szamadra, vagyis kordntsem tulzds az alkimia emlegetése.
A f6zés, az evés az a kapocs, mely a versek beszélgjét osszekoti a
természettel és a transzcendenssel, és ahogyan a test hanyatlik, egyre
kozelebb a vég, ugy vilik egyre hangsilyosabbd, egyre erésebbé ez a
kapcsolat, még ha ez a Petrire jellemz8, groteszk, vulgiris és alulsti-
lizalt versnyelvben fogalmazédik is meg.

A gasztro- és a haldlversek kapcsolata egyrészrél groteszk, mds-
részrél magitdl értet6d6 fejlemény, melynek hagyomanyai is vannak,
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Krady Gyula emlékezetes gyomornovelldiban. Ebben az univerzum-
ban az étkezés és az ivds szentség és valdsdgos valldsos szertartds,
mely nem a profin idében zajlik, hanem kizoékkenve ebbdl, s hason-
l6képpen, e tevékenységek tere is egy kiilonleges, szakrilis tér. A ven-
déglé, a kocsma és a kavéhdz menedéket, otthont jelent. Szent id6 és
tér az, amelyben Szindbdd a cupdkot rigcesilja le a vel8s csontrdl, és
élesen elkilonil a profin kiilvilagtol. Az evés mint az e vildgi élve-
zetek egyik legf6bb formdja egyidejileg ,memento mori” és ,carpe
diem™ egyszerre mutatja fel az élvezetet magét és annak pillanatnyi-
sagit — s Kridy egy-egy miivében a kulindris élvezetek szoros Gssze-
tuggésben vannak a haldllal. A beteg Petri szdmara is egyre komo-
lyabb egzisztencialis téttel birt az eftéle élvezetek lehetdsége, anndl is
inkédbb, mert az evés és a {6zés profin szertartdsa ahhoz is lehetGséget
kindlt szamara, hogy visszaszerezze dltaluk az egész életmtiben fij-
dalmasan hidnyzé Unnep, a szakralitds lehetségét. Kradytdl eltérs-
en azonban szdmdra nemcsak az evésnek, hanem a f6zésnek is nagy
jelent6sége volt, hiszen egyszerre jelentette szimdra az onkifejezés
lehet6ségét, az adomdnyozds gesztusit, az alkimia misztikus-szakrd-
lis gyakorlatit, valamint a lakoma mint tinnep lehetSségét. Tovabba
a lirai én szdmdra egy szétesé vildgban a hedonizmus az egyetlen
véllalhat6 stratégia: ,Hagyjunk mdir végre {6l a reménnyel. / Lehet
élni hit és perspektiva nélkil. / Méar Horatius megmondta: »Carpe
diem!« / Vagyis éljink egyik naprél a masikra. / J6v6 nincs” (4 Du-
ndndl). Vagyis tobbféle, akir egymdsnak litszélag akir ellentmondé
jelentés is Osszestiriisodik az evés és a {6zés ritusinak megidézésében.
(S nem mellékes az sem, hogy Petri utols6 éveiben egy szakicskonyv
irdsat tervezte.) A gasztroversek tobb nagyobb tematika koré szerve-
z6dnek. Az egyik csoportban 1, a kifinomult receptek kitalaldsa vi-
lik hangsulyossd, a f6zés maga, ami legtobbszor valaki sziméra valé
t6zés, valamint az evés élvezete, a masikban 2, pedig a sajit élet és/
vagy a sajt test valik a f6z¢s alapanyagiva — de ezek a tipusok persze
konnyen keverednek is egymassal.

A f6zés mint alkotas

A Midta mdr cim( versben a kolt6i én egyértelmien leteszi a vok-
sit a f6z¢s, mint egyetlen szdmdra értelmes és fontos tevékenység,
alkotdsméd mellett: ,,midta mdr, hogy csak ételek kitaldlasa, készitése
foglalkoztat! bar lenyelni egy nyeletet sem vagyok képes” — teszi hoz-



zd. Erre a csoportra dltaldban véve jellemz6 az, hogy benne egy min-
dennapos, kevéssé értékelt mivelet emelkedik koltészeti rangra, sét,
életmetaforava valik, mint példaul a Minden fontos lesz cimi versben:

Minden fontos lesz. Mint egy Harpagon

a talléryjait, dukdtjait, 1gy szdmldlgatom-

szemlézem a kdvésdobozt, a sétartémat,

gyonyorkidve nézem a hatalmas kék gézfazekat,

amiben bonyolult levesem, 1ijabb leleményeim egyike f6

— &5 hogy ex mind, mind az enyém, az enyém, ez a fo.

A levest majd mindjdrt részletezem, hiszen szakdcskonyvet is irok,

véghonapjaimba mindent belezsiifolok, amit birok.

Vagy végéveimbe? Senki se tudja. A jatszma nyitott.

Az élet tartama — miként a fozés mikéntje — titok.

Es mennyi gond eldonteni, hogy fartd legyen vagy hatszin,

vagy netdn rostélyos — errél nem lehet donteni jdtszin,

mennyi legyen a velds csont meg a ritka csont ardnya,

ez tigyben donteni, ex a szakdcs erénye

A kolté-szakics a fazékban f6v6 levest alkotdsnak tekinti, az éle-
tet magit pedig a f6zéshez hasonlitja: egyrészt mindkettd titokzatos,
misrészt pedig mindketts dontéseket igényel. Az élet dontéseinek
hasonlé sulyuk van, mint amikor a szakdcs a levesbe kertilé husokat
latolgatja, ami parddia is és tisztelgés is a koznapi dolgok elstt. De
Kridy is megidézédik itt, hiszen az ételek elkészitésének mddja, a
j6 alapanyagok és kiviltképp a vel8s csont néla is az élet legnagyobb
dolgai kozé tartozik.

A gasztroversek ezen csoportjiban a f6zés mint alkotds 6romén
tal megjelenik az adomdnyozis is: a koltd valakinek {6z, valakinek
a kedvére akar tenni, valakiért firadozik és veti be tudomanydnak
legjavit. Ezen versekben keriil a f6zés a legszorosabb kapcsolatba az
unneppel, hiszen az ajindékozis, az 6n-adds gesztusa, a kozos lako-
ma szakralis ritussd valik. Mint példdul a Tandorihoz irt versben:

T.D.-hoz

Foznék neked, Dezsd, egy jo pacallevest
ilyet a vildgon senki még nem evett,
mivelhogy én taldltam ki a recipét,
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desszertként pedig majd adnék almds pitét
(ez linzertészta rummal, dardlt didval,
mazsoldval és még egynéhdny foldi joval).
Mar ha egyetértesz abban, hogy a levés

még csak-csak tiirhetd formdja az evés.

A szakdcs kreativitdsa itt is hangsulyos, de megjelenik mellette
még az evés filozofidja is.

Az szakdcsnak Marseillaise-e cim vers pedig részben a szakics-
kolté kedvenc, tobbszor megirt helyszinén jitszédik: a piacon, mely
»a szakdcsember agordja, a zabakészités Athénje”, és a kolts ezuttal is
a bardtainak, tobbek kozott Réz Péilnak, Fodor Gézanak és Forgach
Andrisnak f8z. Kilencféle halbol, mindenféle egzotikus (vagy leg-
aldbbis a Kdddr-kori Magyarorszagon annak szamito) alapanyagbdél,
rafinalt technikaval, mar-mar parodisztikus migonddal, tulfeszitett
hasonlatokkal illusztrdlva a folyamatot. A t6bb mint fél napot igényls
miuvelet végén kideril, mire megy ki a jaték: ,ugye mégiscsak szép a
vildg?” kérdezi a szakdcs-kolts.

A Vesd meg az erkilesi fertét cimd vers is a f6zés 6romét hang-
sulyozza a kisszerd kozéleti eseményekkel szemben: ,Vesd meg az
erkolesi fert6t / végy egy kilé marhafart6t / ne hallgass talk-show
z0ldséget / végy két kil6 leveszoldséget / soha ne véltsal part-szint /
inkdbb végy még egy darab hétszint”. A recept tehdt nem csupin az
étel Osszedllitasat tartalmazza, de egyszersmind a talélés receptje is,
mely stratégidt javasol a napi politikdval szemben is. A szakics rdada-
sul ezuttal is a bardtainak {6z, az egyttlét valdsdgos tinneppé valik:
,mi eszink, eszélyeskediink, beszélgetiink, / és mehet a picsiba a
kormédny” — mondja a lirai én.

A sajit élet, sajit test mint a {6zés alapanyaga

A gasztroversek ezen csoportjdban a leghangsulyosabb a groteszk
mint stiluselem, vildglitds és életfilozéfia jelenléte. Itt a f6zésnek, az
evésnek és a f6zni valé alapanyagoknak mdr 6nmagukon tdlmutaté
jelentéstik van, életmetaforavd vilnak. A f6zés az dtalakulds misz-
tériumit jelenti, melybe beletartozik az id§ muldsa, az oregedés, a
haldl felé hanyatlds is, és ennek megfelelSen a sajit test valik a f6zés
alapanyagiva. Groteszk alkimia ez, mely egyszersmind a keresztény
hagyomdny egyik legszentebb ritusit, az Grvacsordt idézi. A szent és
a profin dimenzidk egyidejileg vannak itt jelen, és az utébbi erésen



probéra teszi az el6bbi teherbiré képességét. Ezekben a versekben
vagy a test maga valik alapanyaggd, a menusor elemévé ezekben, vagy
pedig maga az elmilds, a betegség értelmezddik f6zésként, fogyasz-
tisként. Az elSbbire példa tobbek kozott az utolsé versek kozil a
Miwel lesz toltve a birka bele? cim vers: ,Szivesen elpihennék, hiszen
bizonyos / értelemben szives is volnék, meg tud8s, / szivporkoltnek
avagy fejsajtnak j6 alapanyag, / ha fennforogna egy agydaganat, / ak-
kor egy decens aszpikos vels...”

Az szakdcsnak Marseillaise-e cim@ versben, melyben a lirai én
Szindbadra emlékeztetd gesztussal hivja a fizet8pincért, elhangzik
a pesti éjszakai folklér egyik jellemzd, dtvitt értelemben is sokszor
haszndlt fordulata: ,Féur, fizetek” — majd igy folytatédik: ,volt / két
rikom, és egy életem...” (ez a két sor Seress Rezs6 Fizetek, fouir...
cimd slagerét idézi, melyben a fizetés aktusa az élet végét jelenti, a
végsd elszamolast). A ,rdk” kétértelmiségét tobb versben is kijatssza
a lirai én, mint példdul Az impotens vén szarhdzi cimiben. Az impo-
tens vén szarhdziként jellemzett szakdcsrdl (vagyis sajit magdrdl) azt
allitja a lirai én, hogy haszontalan is, gusztustalan is, de f6zni még
tud, és ,mostandban rikban gondolkodik” — morbid széjiték ez, mely
a rik kétféle jelentését egyidejlleg idézi meg. A vers egy kulonleges
inyencfogids receptjével folytatédik, melynek f6szerepléje a kirdlyrak,
de ekkorra mér nem lehet elvonatkoztatni a haldlos betegség képze-
tétSl. A két, radikdlisan kiilonboz6 jelentéstartomény osszevonddisa,
egybejatszatisa kilonosen groteszk miveletté teszi az ,,impotens vén
szarhdzi” konyhai tigykodését, hiszen a haldl és a hedonizmus, a vég-
napjait €16 test, valamint a pompds, ritka fogds referdlnak egymadsra.
A Kedvenc ételem a rak cimi vers szintén ezzel a kétértelmiséggel
jatszik: ,En vagyok a magyar Homérosz. / Fogéeskdzunk: én 6t vagy
6 esz meg engem?”

Két vers pedig a mér t6bbszor emlegetett velSs csontot idézi meg:

Hdrom vers (halotti tor)

Személyem az ontudatomril
lefott, ahogy hiis a csontrol:
egyiitt, elvdlva enyves lében
tdlalhatnak Istennek éppen.
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Itt egyszerre van arrdl sz6, hogy a lirai én a sajit testét értelmezi
alapanyagként és a betegség folyamatit f6zésként, Isten emlegetése
pedig szakralis dimenzidkat idéz meg. Az ismert, Bricsuizds cim( vers
utolsé két sora pedig igy hangzik: ,mint inyenc a hdsos cupdkokat /
— csontig lerdgom végnapjaimat”. Egyik sz6 sem passzol a tobbihez,
sem hangulatdban, sem stildrisan, sem kontextusat tekintve, de igy
jon 1étre a haldlra varé lirai én groteszk képe, aki kigtunyolja sajat
betegségét, haldokldsit, hedonista médon mégis ragaszkodik is az
élethez, de legaldbbis igyekszik kiélvezni mindent, amig lehet.

Petri koltészete egyediildllé kisérlet a magyar irodalomban, a li-
rai nyelv radikdlis megujitdsa koszonhetd neki. A kolts egyszemélyes
szabadcsapatként feladta ugyan az egység utdni sévir vigyat, annak
minden konzekvencidjival egyiitt, am a f6zésben mégis egy olyan
tevékenységre lelt, mely visszaadta neki az elveszett innep, a szak-
ralis dimenzid, a misztérium lehet8ségét. Ezzel Petri mintegy vissza
is irja magat abba a hagyomanyba, mellyel szakitani kivint, mind
halal-verseiben, mind pedig gasztroverseiben, 4m oly médon, hogy
groteszk képeivel, profin és a szakrilis egymas mellé helyezésével,
alulstilizalt nyelvével meg is Gjitja azt.

Kiad4sok

Petri Gyorgy miveit a Digitdlis Irodalmi Akadémia adatbdzisibdl idézem:
https://pim.hu/hu/dia/dia-tagjai/petri-gyorgy
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