Szirtes Zsdfia

Tanuvallatasi jelentés az 1689. évi brassoi tuzvészrol*

Brass6 torténetének legnagyobb csapdsaként ¢l a koztudatban az 1689. évi tlizvész,
amely mintegy 300 ember életét kovetelte, és tobb szdz lakdhdz mellett a varos kozépu-
leteit és szellemi kincseinek nagy részét is elpusztitotta. A langok martalékavd lett az
iskola, a tandcshdza és a benne 6rzote levéltdr, Honterus humanista konyvtdra és tizen-
hirom magénkényvtar, a vasircsarnok és tobb templom, kéztiik az evangélikus fétemp-
lom is, amelynek ragadvényneve is — Fekete-templom - a tiiz pusztitdsénak emlékét
idézi. A helyreallitdsi munkalatok egészen az 1770-es évekig tartottak.!

Az 1689. dprilis 21-¢én délutan kezd8d6 tlizvészrél tobb szemtant is megemlékezett.
A legrészletesebb leiras Marcus Fronius lelkésztdl szdrmazik, aki a tizvész kovetkezeé-
ben egész vagyondt, konyvtarat és kéziratait is elveszitette. Az utdkorra jelentds hatdst
gyakorolt Martin Seewaldt vérosi titkdr 1694-ben megfogalmazott kronikéja, amely a
brassoi szendtus megbizdsabol késziilt és a helyreallitott templomtorony gombjaban ka-
pott helyet.? Tovabbi hosszabb-rovidebb szemtanuleirdsok sziilettek Asasrela Mederus,
Cserei Mihaly, Stephan Filstich, Martin Ziegler és Andreas Gunesch tollibol.?

Ahogy a tlizvészt atélt szemtanuk, ugy az utdkor szdmdra is megkertilhetetlen fel-
adattd vle, hogy allast foglaljon a tiiz okdval kapcsolatban, vagy legaldbbis rémutasson
alehetséges vélaszokra — az esemény rekonstrudldsa, a pusztitds mértékének, épitészet-
torténeti jelentdségének® meghatarozdsa mellett. Az egykort forrdsok azonban csupan
a kor politika- és eszmetorténeti kontextusédban értelmezhetok.

* A szerzd az EStvos Lorand Tudomanyegyetem Bélesészettudomanyi Kardnak tudomanyos munkatdrsa.
A kozlemény az Erdélyi szdsz varosok a Habsburg-uralom kezdetén Szeben és Brassé példijan (1685-1711)
cimt, 121235. szdmu posztdoktori projeke keretében késziilt, amely a Nemzeti Kutatsi, Fejlesztési és
Innovicids Alapbdl biztositott tdimogatéssal, a PD 16 pélyazati program finanszirozdsaval valésul meg.
A kapcsolddd bécsi forrdsok kutatdsat szdmomra a Tempus Kézalapitvany 2018. évi Collegium Hungari-
cum 6sztdndija biztositotta. Eziton koszonom Barta M. Janosnak és Szabé Andrds Péternck a forrds
osszeolvasdsiban nytjtott segitségét, valamint Ziegler Agnesnek és Szabé Andrés Péternek a kozlemény-
nyel kapcsolatos észrevételeit.

! A tlizvész torténetét historiogréfiai dctekintéssel 1d. Z1EGLERA.,2018,95-103; PHILIPPI-WIRTH-POEL-
CHAU, 1989, 134-141. (Maja Philippi bevezetdje Fronius krénikéja ttizvészre vonatkozd részének német
nyelvti forditdsdhoz.)

% A toronygombiratok mifajéra Id. KEszZEG, 2006.

3 ZIEGLER A., 2018, 98-99., PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 134-135.

* Maja Philippi osztobirdskodasi jegyz6konyvek vizsgalatdval rimutatott arra, hogy bar Erdély leggazda-
gabb vdrosa szdmdra Sridsi veszteséggel jart a tizpusztitds, annak mértéke nem volt akkora, mint amekko-
ranak a szemtanuk feljegyzései alapjan gondolnank. PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 135-139.

S ZIEGLER A, 2018.
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A torokellenes visszafoglalé haboru elsd éveiben Erdély a Habsburg Monarchia had-
muveleteinek keleti timaszpontjavé vélt, ami a jelentdsebb eréditmények és vérosok —
tobbek kozott Brassé — katonai megszalldsit eredményezte. A varos polgirsiganak egy
része azonban 1688 majusiban megtagadta a Fellegvar dtaddsat a csdszari csapatoknak.
A két hétig tartd felkelés leveréssel, majd egy hosszabb kivizsgélast kovetden, 1689
6szén stlyos megtorldssal végzodott. A varos lakossaginak pedig 1689 janudrjétdl kezd-
ve jelentds szdmu helydrséget kellett befogadnia, amelyet tetéztek a habort miatt meg-
emelkedett kiilonféle pénz- és terményadok.

Nem csoda, hogy a polgérsag és a katonasag kozott fennéllé fesziiltség a tiizvész okaval
kapcsolatos feltételezésekben is titkrozdik. A kortérs vélekedéseket lejegyz6 Fronius sze-
rint a varosba beszélldsolt katonasig a polgérsagot gyanusitotta, mintha a lakossdg ily mo-
don akarta volna el(izni a gy(ilolt megszallokat. Egyesek Thokoly akcidjénak tartottak a
varos égését, masok pedig a csdszari katonasigot véleék a tliz okanak. Abban azonban -
Fronius szerint — egyeztek a vélemények, hogy gyujtogatas tortént.” Cserei annak a kozvé-
lekedésnek adott hangot, miszerint a tliz okozéja a brasséi helyérség lett volna: ,A tiiz
indulatjt maig sem tudja senki bizonyoson, sok rétiokkal valé gyandsig vagyon, hogy a
német praesidium inditotta volna, melyben kevés kétség is lehet; de mi végre s ki factidj-
bol, az titokban vagyon.” Tény, hogy a kortars leirdsok tobb helyen szimolnak be katondk
l6vésétél meggyullade hazeetdkrdl,” némelyek pedig a templomra hullé tiizgoly6rol vagy
késébb elékeriild 1ovedékek darabjairdl tudésitanak.' Brassé 18. szdzadi helytorténetird-
ja, George Michael Gottlieb von Herrmann, aki fiatalkordban még hallotta a szemtantk
elbeszélését, a csdszari katonasig bossziakciojanak tartotta a véros égését, ami a tlizvész
alatti rablasra is lehet8séget adott.! 19. szézadi feldolgozasaban Friedrich Philippi az is-
mert forrdsok alapjin val6szintinek tartotta, hogy a kézkatondk akcidja volt a hittérben,
akik l6véseikkel terjesztették volna tovébb a tiizet, ezzel juttatva kifejezésre a polgérsag
iranti ellenérzéseiket és teremtve lehetdséget a fosztogatdsra.'>

Az Gjabb feldolgozisok szerzéi a gyujtogatas kérdésében dvatossigra intenek. Maja
Philippi rémutatott, hogy a forrdsig és az erds szél miatt konnyen tovébbterjedhetett a tiiz
azsindellyel fedett haztet6kon. Kizartnak tartotta, hogy a katonai vezetés szervezett gyuj-
togatdsardl lett volna sz6 — figyelembe véve Brassé gazdasigi és stratégiai jelentdségét —,
ugyanakkor elképzelhetdnek vélte n¢hany katona kisebb gytjrogatasi kisérletét. A sokdig
sértetleniil megmaradé evangélikus fétemplom esetében azonban szerinte szdndékos
gyujtogatasrol is sz lehetett, figyelembe véve az épiilet szimbolikus jelent8ségét és a

¢ A felkelésre: PaiLipry, F, 1878; PuiLier1, M., 1984.

7 PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 151.

8 CSEREI, 1983, 219.

? PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 152; GUNESCH, 299.

10 ,Und dass es kein gewohnliches und sich gelassenes Feuer gewesen sei, ist sattsam zu schliessen aus denen
hin und wieder gefundenen, teils zersprungenen, teils noch ganzen mit Feuer-Materie angefiilleten Gra-
naten, wie denn auch von glaubwiirdigen Personen berichtet worden, man habe unter das Kirchendach
Feuerkugeln fliegen geschen” SEEWALDT, 571; PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 152, 154.

' HERRMANN, 1883, 10-12.

2 PaiLrerr, E, 1878, 31-32.
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szemtantk vallomasait a templomra hajitott ttizgolyokrol és az épiiletben taldle granatok-
ol Ujabban Ziegler Agnes muvészettorténész a templom wjjaépitésée feldolgozod
monogréfidjiban rdmutatott arra, hogy a tiizvész leirdsaiban — tobbek kozott Marcus Fro-
nius kéziratban maradt tizprédikacidiban — és a tiiz kitorése okdnak keresésében a szer-
206k toposzokat alkalmaznak, ami 6vatossdgra int a szemtantibeszdimoldk olvasdsa soran.
Ugy véli, a templom faszerkezete konnyen meggyulladhatott a kornyezé épiiletekrsl.

Mindezek alapjin megallapithat6, hogy sem az egykoru leirdsokban, sem a késébbi
feldolgozdsokban nem alakult ki konszenzus az 1689. évi tlzpusztitds okdt illeten.
A kérdés vizsgilatiba 4j szint visz, és a tlizvész lefolydsara vonatkozé ismereteinket bé-
viti az a tanuvallatési jegyz6konyv, amely az esemény utin mintegy két héteel, 1689.
mdjus elején késziilt Brasso egyik kiilvaroséban (i suburbio ... civitatis Brasso) — feltehe-
t8en Bertalan kiilvarosban —, miutan I. Apafi Mihaly fejedelem vizsgilatot rendelt el az
tigyben.” A Roman Nemzeti Levéltar Szeben Megyei Igazgatdsagan, az egykori Szdsz
Nemzeti Levéltér oklevélgytijteményében'® 8rzott jegyzokonyv egy Apafi Mihaly feje-
delemnek cimzett, egykora mésolatban fennmaradt latin nyelv{i tanuavallatasi jelentés
(inquisitoriae-relatoriae) része,"” amely magaban foglalja a fejedelem vallatdlevelének
masolatat is."® Ebbdl kideriil, hogy a fejedelem korospataki Kalnoky Farkas tablai tilno-
kot, valamint a nagyobb kancelldria irnokait Brassé fobirdjénak, eskidt polgarainak,
szendtorainak és egy segesvari lakosnak a kihallgatdsdval bizta meg, amire mijus 5-én
keriilt sor Brasso kiilvarosiban, Kotélgyarté Mihdly Hosszu utcai hazaban." A vizsga-
latrél az prilis 20-30. kozote Fogarason tilésez6 deputécié hatarozott.”

A mintegy 6tven tanut — ,tekintélyes brassoi lakosokat” és az elévarosokban éléket
— megszdlaltatéd magyar nyelvi jegyz6konyvbél fény deriil a tliz kezdetének és elterje-
désének eddig ismeretlen részleteire, de ravildgit a lakossig és a megszéllé katonasag
kozotti fesziiltségre, valamint a szemtantk mentalitdsra is. A megkérdezettek kozote
taldlunk brasséi varosi vagy egyhdzi hivatalnokokat, tandcsosokat és egyszerti polgaro-
kat, de szolgalokat is — szdszokat és magyarokat egyarant.

A forras alapjan az eddigi ismeretekhez képest pontosithatd a tiiz kezdetének helyszine: 6t
tant vallomdsa er8siti meg, hogy a tliz a Fekete utcdban laké Siiveges Gyorgy hdzandl kezdo-
dott, melynek zsindelye lingra kapott (42., 47., 48., 49., 50.), majd innen terjedt tovabb a

13 PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 140-141.

4 ZIEGLER A., 2018, 99-103.

15 A fejedelem parancsdra inditott vizsgalatrdl tobb egykort forrés is tudésit roviden, sét Marcus Fronius
néhény tant vallomdst is ismerte. PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 151-152.

16 Az oklevélgytijtemény 17. szdzad végi irataira: SZIRTES, 2015, 7-8.

17 Kelt: Brassé kiilvrosa, 1689. méjus 6.

18 Kelt: Fogaras, 1689. méjus 3.

19 A Hosszi utca (Langgasse / Strada Lungi) a varfalakkal kériilvett varosbél a falakon kiviili Obrasséba,
illetve az annak északi részén taldlhaté Bertalan kiilvarosba (Bartholomi / Bartolomeu) vezetett.

2 EQE, XX., 25. Eredetileg Kalnoky Farkas, Hadnagy Janos, valamint egy irnok Brasséba kiildésérél don-
tott, tovabbd rendelkezett arrdl, hogy Naldczi Istvan, Teleki Mihdly és Banfty Gyorgy Szebenben tér-
gyaljon a brasséiak érdekében.
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szomszédos Vir utcaba.” Azt eddig is tudtuk, hogy a tliz terjedéséhez jelentdsen hozzajarult
az ers szél,” azonban a tantvallomasokbdl az is kidertil, hogy a tliz idején — tobb szerencsét-
len baleset eredményeként — a varos vizelldtdsa is megakadt (20, 30., 31., 32.).

Arra a kérdésre, hogy ki volt a tiiz okozdja, egyetlen tant sem adott egyértelmi vé-
laszt. Ehhez a sziikszavisighoz hozzéjarulhatott a lakossag félelme. Ekkor ugyanis nem
csupdn a tlizvész, hanem az 1688. évi felkelés tigye sem volt még tisztazva. A lizadast
kovetéen husz polgér egy évig raboskodott a virban, a még 1688-ban Antonio Carafé-
hoz kiild6tt bocsdnatkérd kiildotrség tagjai pedig egy iddre a szebeni bortonben kotoe-
tek ki. Utdbbiak kozé tartozott a felkeldk altal halalra itélt Georg Jekel tandcsos is,? aki
a tlivésszel kapcsolatos 1689. méjusi kivizsgdlds tanui kozot is szerepel.

Ha nyilt éllasfoglaldsra nem is vallalkoztak a megkérdezettek, vallomésaikbol tobb
olyan koriilményre is fény deriil, amelyek parhuzamba allithat6k az elbeszélé forrdsok-
bél ismert, gytjtogatasra utald részletekkel. Két tant emliti, hogy egy muskétds réléte a
puskaporos (Venczel Gyorgy) hdzéra, melynek kovetkeztében a puskapor felrobbant
(1., 6.), egy masik muskétds pedig Rozsnyai Jénos Szentlélek utcai hdzdra léve okozta
annak meggyulladdsét (2.). Valentin Pleckerné hédzénél is puskapor robbant (11.). Arra
vonatkozdan, hogy egyszerre tobb helyen gyulladt-e mega véros, tobben burkolt igenld
valaszt adtak, felhozva, hogy a vdros egymastdl tavolabb esé részei (Fekete utca — L6-
piac és Templomudvar) egyszerre égtek (20., 21., 22, 23, 26.,27., 28.,29., 31.). Egye-
sek a hazakbdl el6keriild grandtdarabokrdl szamoltak be (7., 9., 10., 17.), valaki pedig
kenderbe csomagolt rakétde taldlt a Var utcdban (18.).

Néhdny tant a fétemplom és a tandcshdza égésével kapcesolatban is nyilatkozott.
A vérosbiré latni vélte, hogy ,az templomnak az patika fel8l valé részire valami tiizes
szerszdm esék” (1.), Johann Albrich ugyancsak ,tiizes golyobist” ldtott a templomra
esni (4.). A varosgazda tigy latta, hogy egy rakéta gyujtotta fel a tandcshdz melletti tor-
nyot (5.), egy tandcsos pedig a tandcshdza kozelében puskapor robbandsérél beszél (,,az
tandcshdz fundamentuma alédl is az csorgokut felél is felvetddék az puskapor”) (11.).2

21 Tobb krénikds a Fekete utcit emliti a tiiz kezdetének. PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 143; SEE-
WALDT, 570; FILSTICH, 294; ZIEGLER, 530. Egy kortirs beszdmoloja szerint a Fekete utcdban elészor ki-
gyulladt hdznak ekkor méga tlizhelyében sem volt tiiz. Az oda beszéllasolt csdszari katonak probaleak tiizet
csiholni, amikor hirtelen ldngra kapott az épiilet: ,Ad ipsum ergo caminum nec opinato prorumpens flam-
ma opinione celerius vicina quoque corripuit.” FRONIUS EXUSTIO, 417. Wirth-Poelchau forditédsiban:
»Gerade an dieser Feuerstitte also brach unvermutet und plétzlich das Feuer aus und griff mit ungeahnter
Schnelligkeit auf die benachbarten Gebdude iiber” PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 143.

22 FILSTICH, 294.

23 PHILIPPI, M., 1984, 267-270.

# Az eljaras hangulatdval kapcsolatban Fronius megjegyzi, hogy a tanik tigy vallottak, mintha a fejedelmi
kiildottek mellett egy csszri (tiszt) 4llt volna. PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 151. A katonaség-
gal szemben elfogult Fronius Thkoly zernyesti betdrésekor (1690. augusztus 21.) mér nyiltan megfogal-
mazta véleményét a tlizvész okdval kapcsolatban. Gunyversében a Fellegvarba visszavonulé brasséi hely-
érség eltiinésének 6rvend, akiket a tlizvész okozdinak tart: ,,Die Euch wollten gar verbrennen, / Sind die
Nacht heimlich entronnen.” FRON1US TAGEBUCHER, 254-255.

» A tandcshdza égésével kapesolatban Mederus is megjegyzi, hogy annak ellenére gyulladt meg, hogy elkii-
loniilten 4llt a tobbi épiilettdl. MEDERUS, 310.
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Mindezek az esetek egyes katondk gyujtogatisi akcidira utalnak. A vallomasokbol
kirajzol6dé kép azonban nem egységes. Egy szabo, elbeszélése szerint csdszéri katondk-
kal taldlkozott, akik gyanusnak tartottdk, hogy egyszerre tobb helyen ég a véros (31.).
Bér az egykoru elbeszélék szerint a katondk oltds helyett f6leg fosztogatdssal voltak el-
foglalva,* az egyik tant1 a puskapor robbanésa soran keletkezett tiiz oltasdban segédke-
z6 katondkrol emlékezett meg (12.).

A tantvallomésok nem csupdn a tiiz kezdetével és elterjedésével kapesolatos mozza-
natokrol tuddsitanak, hanem a helyi lakossag és a beszélldsolt katonasag kozotti fesziile-
séget és egyben a kor szemléletét is jelzik. A tanuk kiilonféle fenyegetéseket idéztek fel,
amelyek a megszallé katonasig és kornyezete szdjabdl hangzottak volna el a tlizvész
eléee (13., 14., 15., 16.). A szdsz hiziasszonyét figyelmezteté német szolgiléasszony a
tlizvész elétt két nappal allitdlag a kovetkezoképp fenyeget6zote: ,Miért éltek ilyen fos-
vényiil? Mert az mitek van, az sem tiétek. Meglatjitok, révid nap mint jartok!” (13.).
E jelenetek parhuzamat latjuk Froniusnal, aki a tlizvész kapcsan egy katona elézetes fi-
gyelmeztetését emliti,?” vagy a kor szebeni krénikdsanal, aki egy katonafeleséggel ossze-
szélalkozé polgarasszony sz4jabdl elhangzott fenyegetd joslatot idéz fel.*® E megnyilva-
nulasok kiértékelése sordn figyelembe kell venni a 17. szdzad végén eluralkodd, a
kiilonféle csapdsokat — igy a tlzvészt is — Isten haragjaként értelmezé apokaliptikus
szemléletet, amely a korszak historiogréfidjaban is tikr6z6dik.”

A varost ért szerencsétlenségnek hamar hire kelt. A brasséi tandcs 1689 aprilisaban
a tizkdrra hivatkozva kiilonféle engedményeket kért, amelyet az ekkor tilésez$ deputd-
cié, majd a médjusban Fogarason 6sszetild rendek is figyelembe vettek. Az orszaggytilés
ezen feliil 10 000 forintot ajénlott fel a templom jjaépitésére. Juniusban a deputacié
Brassé és kiilvdrosa leégett részei szamdara négy év adémentességrél hatérozott, amely
késébb két évre lett csokkentve. I. Lipdt 25 000 forint addt elengedett a varosnak.*

A kihallgatas eredményére, a vizsgalat tovabbi lépéseire vonatkozdan azonban —
egyel6re — nincsenck informdci6ink.”! Jogosan feltételezheté volna egy hadbirésag al-
tali tantvallatds a katonasag korében. Bar az Udvari Haditandcshoz Veterani erdélyi
féparancsnok 1689. aprilis 13-i jelentése mellett Pace virosparancsnoknak a brasséi
tlizvészrél irt — nyilvin késébbi — beszdmoldja is befutott, és a haditandcs mar méjus
8-an utasitast adott az tigy kivizsgélasdra, annak teljesitésére vonatkozé forrds nem ke-
rillt el8.3* Lehetséges, hogy az tigy elsikkadt a hdborts események és a f8parancsnok-

% PuiLIprL E, 1878, 31.

¥ PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 152, 162-163.

28 CFLO, 1848, 270; SZEGEDI, 2002, 233.

29 Bévebben: ZIEGLER A., 2018, 97, 100-101; ZIKELI, 2007, 59-62, 94, 183—184.

3 EOE XX., 24-29, 236-237, 242-243; PuiL1ipPy, F, 1878, 32.

3! Egyeldre sem a Brassdban és Szebenben, sem a Bécsben folytatott levéltdri kutatdsaim nem vezettek ered-
ményre. A Gyulafehérvéri Kaptalan Lymbusiban (MNL OL F 12) sem varhat6 eredmény. Eztton ko-
sz6ndém Kovacs Zsuzsanna f8levéltaros téjékoztatasat.

32 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 378. fol. 345r.; Uo. HKR Prot. Reg. Bd. 379. fol. 215v.; Az Udvari Ha-
ditandcs Veteraninak, 1689. méjus 8. OStA KA AFA 1689 Turkenkrieg 1689-5-4. Pace jelentése nem

maradt fenn.
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valtds sodrdsiban.”® A tantvallomasok kiegészitik eddigi ismereteinket a ttizvész lefo-
lydsara vonatkozdan, a szemtantknak a tiz okaval kapcsolatos megjegyzései pedig
lehetdvé teszik a kérdés kés6bbi mélyelemzésée. A forrds mindemellett 6j adalékokkal
szolgél a kor politika-, miivészet- és mentalitastorténetének vizsgélatdhoz.

A forrskozleményben a roviditéseket jelolés nélkiil feloldottam, a szoveget értelem-
szerlien kézpontoztam.** A tandvallomasokban szerepld idézeteket délttel szedtem.
A magyar nyelvii részt modernizalt dtirdsban k6zI6m, a nyelvi sajatossagok egy részének
megdrzése mellett.”> A hely- és keresztneveket, valamint a kézismert nemesi csalddneve-
ket modern forméban, a tébbi csaladnevet betiihiv alakban kézIom.>® Indokolt esetben
egyes szavak bet(ihiv formdjat is feltiintettem labjegyzetben. A csaladnévként is eléfor-
dulé mesterségnevek esetében csupdn ott hasznaltam nagybetiit, ahol tulajdonnév jel-
legiik egyértelmiien megéllapithaté volt. A magyar szvegben el6forduld latin szavakat
magyaros formaban kozI6m.

A forrés latin szdvegrészét és a tantivallomdsokat bevezetd, illetve lezaré latin mon-
datokat humanista 4tirdsban adom kozre. Nagybettivel csupdn a tulajdon-, nép- és ho-
napneveket irtam. A kétpontos y-t két i-re cseréltem. A szimneveket a szvegben sze-
repl8 formaban hagytam, azonban a sorszdémnevek réviditésée (pl. 1mum) feloldottam.
A tulajdonneveket bettihiv alakban hagytam.

A forrésban szerepld személyek koziil az ismertebb tisztségviselk beazonositdsara
torekedtem, és csupdn fontosabb tisztségeiket tiintettem fel. A széveg értelmezésée
megkonnyitik a Brass6 torténelmi belvérosarol készitett térképek.’”

Forras

Brassé kiilvirosa, 1689. méjus 6.

SJAN Sibiu, Col. med. U VI. 1636.

Hlustrisssime ac celsissime princeps, domine, domine nobis clementissime.
Fidelitatis fideliumque servitiorum nostrorum in gratiam illustrissimae celstudinis
vestrac humilimam debitamque semper oblationem.

Vestra clementer nosse dignetur illustrissima celsitudo, nos litteras illustrissimae celsi-
tudinis vestrae compulsoriales pariter et attestatorias pro parte et in persona generosi

3 A Belgridhoz vonulé Veterani ugyanis dprilis végén atada a féparancsnoksigot Heifllernek. OStA KA
HKR Prot. Exp. Bd. 378. fol. 343v.

34 A kézlési elvek kiindulépontjéul a Fons ajanlésa szolgalt: Bax, 2000; OBORNTI, 2000.

% A szdmagyarizatokhoz felhasznilt lexikonok: CzuczoR-FoGARasI, 1862-1874, EMSZT.

3¢ A Georg, Georgi, Georgius névalakokat egységesen Gydrgy-ként tiintettem fel.

¥ NUSSBACHER, 1978, 15-17; PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 142; ROoTH, 2010, melléklet.
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Stephani Polos de Szentkatolna® causarum celsitudinis vestrae fiscalium in Transylvania
directoris, ratione officii sui directoris confectas et emanatas, nobisque inter alios celsitu-
dinis vestrae humiles, fidelesque servitores litteris nominanter in iisdem conscriptis, prae-
ceptorie sonantes et directas, honore et obedientia, quibus decuit recepisse in haec verba.

Michiel Apafi Dei gratia princeps Transylvaniae, partium Regni Hungariae domi-
nus et Siculorum comes. Fidelibus nostris universis et singulis, egregiis et nobilibus,
pariter etiam ignobilibus ac aliis cuiusvis status, bonae tamen honestacque famae et
conditionis utriusque sexus hominibus ubivis in ditione nostra constitutis et commo-
rantibus praesentes nostras visuris, salutem et gratiam nostram. Exponitur nobis in per-
sona generosi Stephani Palos de Szentkatolna, causarum nostrarum fiscalium in Tran-
sylvania directoris ratione officii sui directoratus, qualiter ipse medio vestri ratione et
praetextu certorum quorundam negotiorum suorum ratione officii sui directoratus
coram declarandorum in praesentia generosorum, egregiorum et nobilium, prudentum
et circumspectorum Volffgangj Kalnakj de Korispatak,® Michaelis Szildgyi, Gabrielis
Gidofalvi, Stephani Csernatoni, Samuelis Fejértoj et Joannis Panithi, Cancellariae
nostrae Maioris et Aulicae iuratorum scribarum et notariorum* de curia nostra per nos
ad id specialiter exmissorum, ut et iudicis primarii cacterorumque iuratorum civium ac
senatorum civitatis nostrae Brasso, nec non Joannis Hornung incolae et inhabitatoris
civitatis nostrac Segesvar, hominum videlicet nostrorum pro iurium suorum ratione
officii sui directoris tuitione ac defensione quasdam fassiones et attestationes celebrari
facere vellet, iure admittente. Cum autem veritatis fassio iustitiaeque recognitio nemini
sit abneganda, proinde vobis harum serie committimus et mandamus firmiter, ut dum
et quandocunque cum praesentibus simul vel divisim fueritis requisiti, statim vos sub
onere singularum sedecim marcharum gravis pondcris per eos, quorum interest seu in-
tererit, irremissibiliter exigendarum ad diem et locum per ipsum exponentem vel homi-
nes illius ad id transmittendos vobis praefigendos, in praesentia dictorum hominum
nostrorum personaliter accedere, ibique ad fidem vestram Deo debitam qualiscunque
vobis de et super rebus coram interrogandis constiterit certitudo veritatis, suo modo
dicere, fateri et attestari [1r] modis omnibus debeatis et teneamini. Super quibus qui-
dem fassionibus et attestationibus vestris litteras tandem per praefatos homines nostros
sub sigillis suis fide corum mediante conscribendas annotato exponenti iurium ratione
officii sui directorum uberiorem futuram ad cautelam necessarias extradari volumus et
iubemus communi iustitia et acqualitate suadente. Secus non facturi. Praesentibus per-
lectis exhibenti restitutis. Datum in arce nostra Fogaras die tertia mensis Maii, anno
Domini millesimo sexcentesimo octuagesimo nono.

3% Szentkatolnai Polos Istvan 1687-1689 kézote kincstéri jogiigyigazgatd (fiscalis director). TROCSANYT,
1980, 364. V6. TUDOS S., 1999.

% Kéréspataki Kélnoky Farkas, a fejedelmi tabla iilnoke (1685-1689), az 1685-1690 kézote mitkddé de-
putatio tagja. TROCSANYI, 1980, 150, 360.

A nagyobb kancelldria {rnokai. Miikédésitk mas forrasok alapjan az alabbi idészakokra adatolt: Szildgyi
Mihdly (1679-1689), Gidéfalvi Gabor (1688-1689), Cserndtoni Istvan (1689), Fejértéi Sdmuel
(1688-1689), Panithi Janos (1672-1685). TROCsANYL, 1980, 190—196.
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Erantque in integra plagula eaque simplici pappyro in inferiori earundem margine
in medio solito videlicet loco, sigillo illustrissimae celsitudinis vestrae iudiciali et
authentico super cera rubra ductili communitae et roboratae patenterque confectae
et emanatac adiecta ad cilicem earundem, lecta manu propria.

Qljbus receptis, nos mandatis illustrissimae celsitudinis vestrae semper et in omni-
bus, uti tenemur et par est, obedire ac satisfacere volentes, in hoc anno millesimo sex-
centesimo octuagesimo nono, die vero quinta mensis Maii in suburbium civitatis celsi-
tudinis vestrac Brasso,”! consequenterque domum Michielis Kétélgjirto in platea
vulgo Hoszszu® vocari solita existentem habitam cum pracinsertis celsitudinis vestrae
litteris compulsoriis pariter et attestatoriis tamen ofhicii introscripti domini exponentis
confectis accessisse, ibique universos et singulos testes infrascriptos nobis in praesenti-
am citatos, exacto prius ab iisdem firmissimo, iure iurandi sacramento de et super utro
nobis a praespecificato generoso exponente, tamen praefati officii Directoratus oblato
ad fidem eorum Deo debitam examinasse et inquisivisse, qui nobis talem tandem dede-
runt certitudinem veritatis.

Utrum super eo?

1. Tudod-e, littad-e vagy bizonyoson hallottad-e, az elmult napokban micsoda tiiz dltal
égett el Brass6? Hol kezdetddett az tiiz? Ki volt az oka?

2. Tudod-e, lattad-e vagy hallottad-e, hogy ez az brassai égés csak egy helyen vagy egy-
szermind tobb helyeken is gyulladott volna meg? Taldltattak-¢ jelei az égésnek? S mi-
csodak? Az égésnek alkalmatossagaval az vizek az vélyukban és kutakban folytanak-é?
Hogy nem folytanak, mi volt az oka? Az kérdésekre cum omnibus circumstantiis® az
mit tudsz, felelj meg!

Testes

1. testis. Prudens et circumspectus Georgius Drautt iudex primarius civitatis Brasso*
annorum 38. Citatus, iuratus, examinatus, fatetur. Mikor itt az mi vdrosunkban, Brasso-
ban az Fekete utcdban® az rettenctes égés indula, nyergelve 1évén egy lovam, minthogy
Obrasséban® ezeldtt az majorom tiiz mia” megromlott vala, annak épittetésire akarék

4 Nem egyértelmti, hogy melyik kiilvdrosrél van szé. A Suburbium Siculorum / Hungaricum elnevezés
Bolonya (Blumenau / Blumeana) vérosrészt, a Suburbium Superius / Valachicum pedig Bolgarszeg (Obere
Vorstadt / Schei) varosrészt jelélte a latin forrdsokban. HaNNA, 1999.

# Hosszii utca / Langgasse / Strada Lungi (Bertalan vérosrész).

% Eresd: minden koriilmény ismertetésével.

# Téves adat. Brassé varosbirdja az ekkor 42 éves Simon Draudt (1647-1693) volt, aki 1689-1690, majd
1692-1693 kozoee toltétee be e tiszeséget. (A csaldd mésik 4gdbol szarmazé Georg Draudt [1633-1687]
is vérosbird volt, 1678-1685 kozott, taldn ezért szerepel tévedésbdl az 6 neve.) STENNER, 1916, 31, 34;
Nacy A., 2016, 178-181.

# Fekete utca / Schwarzgasse / Str. Nicolae Bilcescu (Belvaros).

4 QObrassé / Altstadt / Bragovechi, Bragovul Vechi: Brassé varosrésze.
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vala kimenni [1v], azonban nagy fiistszagot érezvén, monddm az feleségemnek, hogy
menjen ki az kunyhdra, s lissa meg, micsoda fust vagyon. Alig végezhetem el beszéde-
met, érkez¢k egy ember, ki azt monda: Eg, uram, az Fekete utca! Minthogy az lovam
nyeregben vala, mindjérdst” l6ra iilvén, aldnyargalék oda az Fekete utcdban, s hol az
égés vala, s litvan, hogy csak hirom vagy négy hézak égnénck még, feljebb rugoszko-
ddm az tliztd] egynéhdny hazakkal, s egy hdzrél az zsendelyt®® hamar leveretvén, hogy
az tiizet megszakasztathassam,” egy mellettem 1évé becsiiletes polgart penigaz Var ut-
caban® kiildék, hogy ott is vagy egy hazrél az zsendelyt leveretvén, az tiizet szakasztassa
meg. Ugy is hiszem, hogy azon helyen az tiizet megszakaszthatjuk vala, de azonkdzben
mas helyen is gyulladds [6n az Fekete utcaban az szegelethdzon®' az Var utca fel8l, mely
¢g6 haznak ellenében 1év6 hézrdl is az zsendelyt hamar leveretém, s itt is taldm megsza-
kaszthatjuk vala az tiizet, de ilyen dolog interveniala.’* Ezen hdz mellett lévén egy pus-
kaporosnak az hdza, kiltdk némely emberek nekem, hogy hozassam le az port az pus-
kaporos héza hijirél,>> mert ott tartja. Embereket kiildék utdna, s le is hozzak vala, de
egy német muskotélyos ott allvin azon haz alatt, fellove az haz hijira, kettét-harmat
fordulvan valamit is monda, latvan az németnek azon cselekedetit, elébb menék az Te-
hénpiac® felé valé ganghoz, s 14tdm ott is, hogy az szegelethdz meggyula, s az [6vés utdn
csakhamar nagy roppands lévén, az puskaporos hazan felveté magat az sok por, széjjel-
hidnyvén az hdzakot. Azonban mondék, hogy az Szentlélek utcdban® az Réts Jinos™
haza ég, s6t az én hdzam is meggyulladott. Mig hazanyargalék, ég vala mind az én hi-
zam, s mind az kéfal mellett az én hédzam ellenében 1évé sopok,” istallok. Minthogy
penig az én hdzam kozel vala az nagytemplomhoz, mené¢k Pace’® uramhoz 6nagysaga-
hoz, hogy kérjek vitézeket az templom oltalmazésara, s midén mar utamban volnék,
latdm, hogy az templomnak az patika fel8l valé részire valami tiizes szerszdm esék, s
azutdn hamar meggyullada az templom. Ezeket cum suis circumstantiis® igy tudom,
egyéb origéjac® az tliznek nem tudom ¢és tudhatom.

# Mindjért, azonnal.

8 Zsindely; az eredetiben ,,sendel” és ,,sendely” alakokban fordul eld.

# Eloltsam.

50 Vir utca / Burggasse / Str. Castelului (Belvéros).

3! Sarokhdzon.

52 Jote kozbe.

53 Ite: padlasérdl. Az eredetiben ,hijjdrdl”. A forrdsban padlas és tetd értelemben is eléfordul. Héj: fedél,
tetd; hiu: padlds. EMSZT, V., 12, 183.

>4 Tehénpiac / Kithmarkt / Str. Diaconul Coresi (Belvaros).

5 Szentlélek utca (késébb Arvahdz utca) / Heiligleichnamsgasse (késébb Waisenhausgasse) / Str. Poarta
Schei (Belvéros).

56 Johannes Retsch (1 1708), brasséi szendtor (1680-1708). STENNER, 1916, 112.

57 Sop: szin, részben nyitott oldalu gazdasagi épiilet.

58 Carl Maria Pace von Friedensberg (1635-1701) baré, ekkor Brassé vdrosparancsnoka. PHILIPPY, E,
1878, 25; SCHMIDT-BRENTANO, 2006, 72.

59 A korulményekkel egytite.

¢ Eredetét.
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2. testis. Prudens et circumspectus Michiel Flistich [!]*' annorum 65. Iudex alter civita-
tis. En az véros elégésének fundamentumdrdl semmit nem [2r] tudok, mivel Fogaras-
ban voltam, csak az hamvit taldltam, mikor hazajottem, az varosnak. Az kérdésben sem-
mit sem tudok.

3. testis. Venerabiles Paulus Biirgosj diaconus in templo maiori® et Joannes Rosnyai®® lector
scholae Coronensis® annorum praeter propter uterque 50. Citati, iurati, examinati, fatentur.
Mi, Brassé varosaban az elmult napokban mi formédban esett az égés, nem tudjuk, mivel te-
metésrél® menvén Obrassoban,* az Varban®” nem voltunk, hanem midén litnék az égést az
Fekete utca als6 résziben, befutdnk az virosban, és mikor mennénk az Szentlélek utciban,
l4tdk, hogy egy német muskotéllyal fellove az Rosnyai Janos uram héza eszterhdzatjiban,® s
mindjért az 16vés tiizesen elterjede egy tallérnyira, azutdn egy tingyérnyira,” végtére na-
gyobbra is neveked¢k, az tliz penig még akkor attdl az hdztdl messze vala.

4. testis. Honorabilis Joannes Albrichius” magister annorum 30.”" Citatus, iuratus,
examinatus, fatetur. En, minthogy gyenge egészségii ember vagyok, félvén az tliztdl,
kimenék az apdmuram Skegyelme sz6l6je mellé, mely az Klastrom utcan’ kiviil vagyon
kozel. Létvan az varosnak szornyl pusztuldsit, imddkozom vala, azonkozben ldtdm,
hogy egy tiizes golyobis es¢k az nagytemplomra. Napkeletrél menvén, s az kozépso ke-
resztnél, az Lopiac” feldl valé részin, az templomnak a cserepit széjjelhdnyvén, egy da-
rab helyen mindjart meggyullada az templom. Azutén ugy litam, hogy lees¢k az foldre
az golyobis.”* Confirmatur cum testimonio primi testis.”®

¢! Michael Filstich (1624-1696) aranymtives, ekkor helyettes varosbiré (1689-1690, 1692-1696), 1686~
1688 kozott, majd 1691-ben brasséi fobird. 1696-ban L. Lip6ttdl nemességet szerzett. STENNER, 1916,
39,NaGy A., 2016, 179.

¢ A nagyobb templom diakénusa.

6 Johannes Rosenauer (1634-1706), brassoi vérosi tandcsos, 1694-t6] egyhizgondnok. ZIEGLER A.,
2018, 106, 317.

¢ A brasséi iskola lektora.

© Egy aznapi temetésr8] Paul Trausch brasséi diakénus is megemlékezik, amelyen Marin Enyeter mondta
a temetési beszédet. GUNESCH, 299.

6 A fallal koriilvett vérostl (Ujbrassd) északra talalhaté kiilvaros.

¢ Azaz Brassdban.

6 Eszterha: zstp/nad hazfedél, eresz. A forrdsban ,eszterhazattidban’, ,eszterhazattia” formaban fordul eld.

@ Tényérnyira; a forrdsban ,tangiernira’”.

70 Johann Albrich 1677-t8l Brassoban, majd Wittenbergben tanult, ahol 1682-ben magisterré avattak. Ha-
zatérve brasséi lektor. 1690-ben, 27 évesen halt meg. SZaB6-TONK, 1992, 137.

7! Valojéban ekkor 26 éves volt.

72 Klastrom utca / Klostergasse / Str. Muresenilor (Belvéros).

73 Lépiac / Romarke / Str. Gheorghe Baritiu (Belvéros).

7 Fronius szerint Johannes Albrich mellett tovabbi két személy, Petrus Closius teoldgushallgaté és annak
anyja is azt dllitotta, hogy ltta, ahogy a templomteté langra kapott egy tiizes lovedékesl. Egy vlah sze-
rint a templomra és mashova is tiizgolydkat 18ttek, amelyek egyike kis hijan végzett vele. PHILIPPI-
WIRTH-POELCHAU, 1989, 152-154.

7> (Mindezt) megerdsiti az elsd tanavallomas.
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5. testis. Circumspectus Georgius Gyekel” villicus praedictae civitatis Brasso annorum
60. Citatus, iuratus, examinatus, fatetur. Mikor ez az kibeszélhetetlen romlas tiiz miatt
az vérosra kovetkezék, minden kornyiilalls dolgokkal ezt tudom az kérdésben. Fn
Banfly Boldizsér”” uramnak fizetek vala valami kolcsonvett buza drdban. Azonban ér-
kezvén az poroszlé, mondd nekem, hogy uram égés vagyon az Fekete utciban. Mindjart
az ablakra futék, magam is litdm az nagy fistet arrafelé, azonban csakhamar ellepé az
tliz az piacon’ 1évé épiileteket is. Ugyanazon tiiz felél 1itdm, hogy egy rakéta felmen-
vén tiizesen, az tandcshdz mellett [év toronyra esék, s mindjart elfogd az tiiz az tornyort,
kozel 1évén az nagy tiz is az épiileteken, akkor mindjart kilovék az mozsdragyut tobb
16v8szerszamokkal egyiitt az piacon.” [2v]

6. testis. Circumspectus Michael Kokos senator® annorum 56. Citatus, iuratus, exami-
natus, fatetur. Midén megértettem, hogy az Fekete utcaban égés volna, menék arrafelé,
minthogy az lednyom arra lakik vala. Vevén penig észre, hogy az tiiz hovatovébb in-
kébb-inkdbb elhatalmazik, sietséggel hazafelé¢ indulék, s utamban latam, hogy egy mus-
kotélyos német vitéz megtolté az muskotélydt, és az Venczel Gyorgy nevii puskaporos
hoz4 [!]* eszterhdzatja ald 16ve. Azutan mésod hazig alig mehetek, nagy csattands es¢k
az puskaporos hazan, melyre az német l6tt vala, s latdm mindjarast, hogy az tiiz elboritd
az hazat. En ltvan az rettenetes dolgot, csak hazamenék. Az gyulladdsnak fundamen-
tumarél, az elsé kérdés irdnt semmit nem tudok.

7. testis. Circumspectus Andreas Moros annorum 30. Citatus, iuratus, examinatus, fa-
tetur. Ad primum. Az égésnek eredetirél semmit nem tudok mondani, micsoda tiiz 4l-
tal égett meg az varos, s ki legyen az varos romldsinak az oka. Mindazéltal az masodik
kérdésre ilyen circumstantiat® tudok és jelt mondani, hogy egy darab grandtot talaltam
az hizamban az égés utdn, mely soha azelétt énndlam nem volt. Mi forméban ment oda
s ki vitte oda, abban semmit nem tudok.

9. testis.* Circumspectus Georgius Snell** Coronensis annorum 40. Iuratus, examina-
tus, fatetur. Az elsé kérdésre azt felelhetem, az mit tudok és lattam. Tudom nyilvén és

76 Georg Jeckel (1708), pecsétkészitd, varosgazda (1688. dec.—1690), késdbb virosbirs (1700, 1707-
1708), valamint helyettes vrosbiré (1699, 1701-1706). STENNER, 1916, 73.

77 ,Banfi”. Valdszintileg Losonci Banffy Zsigmond, Apafi Mihdly tandcsosinak és Fehér megye féispanjé-
nak fia. NaGy L, 1857, 170.

78 Val6szintileg a F8térr8l van sz6 (Fépiac / Markeplatz / Piata Sfatului).

7 A szdvegb6l nem egyértelmil, hogyan terjedt a tiiz a tandcshaza kornyékén. A valdjaban vészjelzésként
szolgdlé dgyulovést a lakossag killonféleképp értelmezte. Egyesek a katonasdg tetszésnyilvénitdsdnak vél-
ték, tobben pedig a tiizet megel6z6 jeladdsnak gondoltik. PHILIPPI-WIRTH-POELCHAU, 1989, 143,
152.

80 Szendtor, azaz a belsd tandcs tagja.

81 Héza.

82 Kérillményt.

8 8. szdmu tant nem szerepel a szévegben.

8 Georg Schnell (t1729), szendtor (1691-1729). STENNER, 1916, 127.
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latdm, hogy az Vir utcaban az énmellettem [év6 szomszédomnak, Stiveges Gyorgynek
csak fustol vala az zsendely kozt az hdza. Mésutt penig sohult® nem vala még tiz, kitit-
vén az lang, mindjirt azon hézon is meggyula, gy kezdetdd¢k osztin az rettenetes
égés. De az ttiznek okat ki légyen, nem tudom. Ad secundum. Az Szekeres Péter uram
szolgdja jovén hozzdm az égés utdn, egy gréndtdarabot hoza az kezében. Mond4, hogy
az ura hdzanal talaleak. En ennél egyebet nem tudok.

10. testis. Circumspectus Petrus Szekeres Coronensis annorum 29. Citatus, iuratus,
examinatus, fatetur. Ad primum nihil. Ad secundum. Az én hdzam padlésén talaltak az
én cselédim egy grandtdarabot, de mi formaban ment oda, semmiképpen [3r] nem tud-
hatom. En biré uramnak odaadtam, azt mond4, hogy urunknak énagysiginak® kiildi
dkegyelme.

11. testis. Circumspectus Andreas Brethalmi® annorum 40. Citatus, iuratus, examina-
tus, fatetur. En az elsé kérdésre nem tudok egyebet mondani, hanem midén meghallot-
tam volna, hogy az Fekete utcdban égés vagyon, odafuték, de minthogy mér az tiiz elha-
talmazott vala annyira, hogy nem tudhatndm, hol eredett volna, és inkdbb-inkébb is
latvén 6regbedésit, csak hazafuték, s monddm Serpiliusné®® asszonynak, hogy fusson ki
az Varbol,¥ mert rettenetes égés vagyon, és mar az Lopiac is ég. Ad secundum. Azutdn
az Pleker Balintn¢™ asszonyom kapuja elétt megillék az dkegyelme Plekerné asszo-
nyom cselédivel. Egykor mondék nekiek, hogy siessenck az portékék hordaséval, mert
majd odaérkezik az tliz. Azonban valami puskapor kozel hozzank csak kiveté magét
nagy tizzel az f5ldbdl, csak elig [!] mulék az el, s ismét latdk, hogy az tandcshdz funda-
mentuma aldl is az csorgokut feldl is felvetédék az puskapor, s mondék, hogy innen
menjiink el, nehogy felvessen az por.

12. testis. Pudicae puellae Anna Féldvari et Catharina Ofestd circumspecti quondam
Valentini Pleccher Coronensis, Marthae Farkas relictae viduae ancillae annorum 18. Cita-
tae, examinatae et iuratae fatentur in ob uti antecedens testis, hoc addendi ultima scilicet
Catharina Ofests.”! Hogy midén az Pleccherné asszonyom kapujinil az tonkok véginél
felvetddett az puskapor, meggytla az nagy fa vége, s az németek olték meg vizzel.

13. testis. Honesta foemina Catharina Olosz circumspecti Martini Drauth consors, an-
norum 28. Citata, iurata, examinata, fatetur. En az kérdésekben semmit nem tudok, ha-

85 Sehol.

8 Azaz Pace vérosparancsnoknak.

8 Andreas Birthelmer, tandcsos (1688). STENNER, 1916, 12.

8 Feltchet8en az ekkor a Barcasédgban szolgalé Serpilius csaszéri biztos felesége. Vo. EOE XX, 20.

89 Azaz a varosbdl.

% Farkas Mérta (Id. 12. tant1), Valentin Plecker (1638-1689) 6zvegye. Férje varosgazda (1683. dec.—1685),
majd Althann (1686-1689), 1689. januarban hunyt el. STENNER, 1916, 107; NaGY A., 2016, 182.

*! Tartalma: Ozv. Valentin Pleckerné megnevezett két 18 éves szolgilolinya ugy vallanak, mint az el6z6
tant. Catharina Ofesté a kévetkezdkkel egésziti ki.
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nem egy Cserts nevi kaprar® lévén nalam szélldson feleségestdl, annak az képrarnak egy
német asszony szolgdja az égés elStt két nappal azt monda nékem: Miért élek ilyen fosvé-
nyiil? Mert az mitek van, az sem tiétek. Meglitjdtok, rovid nap mint jartok! S két nappal
azutan elégvén az véros, az égés utan ismét hozzam jove azon szolgéld, s mondd nekem:
Tudjdtok-e, hogy megmondottam vala, hogy igy jirtok? Kérdem, hogy honnan tudja, s azt
monda, hogy az asszonya [3v] mondotta neki, sét Szeben vérosinak is ugy kell jarni.

14. testis. Kaprarae Kerts” ancilla Catharina Szebeni citata, iurata, examinata, fatetur.
Haec piae timore dominae suae flebat et dicebat metuo ne domina mea resciat fassionem
meam nihil praeter hoc fassus est quamvis cum bona assecuratione diu et longe urgeba-
mus.”* En mondottam Drauth Martonné asszonyomnak, hogy Szeben is tgy jir, mint
Brassé, mert németeké Iészen,” de egyebet nem mondottam.

15. testis. Circumspectus Georgius Kakas civis annorum 46. Citatus, iuratus, examinatus,
fatetur. En Kaczdra® viszon szedni mentem vala, s ott Ejvén Andrds nevit embernél lévén
szélldson, husvét” el6tt tized nappal azt monda egykor: Szegény brassaiakot bizony szd-
nom. Kérdem, miért mondja? Azt felelé: Azért, mert el kell vesznetek. Kérdem, hogy hon-
nan tudja? Azt felelé: Azz mondi az a német minap, az ki nagyobb itt Kaczdn, hogy az

brassaiak el akarnak minket drulni, de jobb, hogy 6k vesszenek el az brassaiak, hogy sem mii.

16. testis. Honesta mulier Georgissa Foldvéri Catharina Szent Péteri in suburbio civitatis
degens annorum 25. Citata, jurata, examinata, fatetur. Enaz égésnek eredetirdl semmit
nem tudok, hanem minap az égés elétt egynehdny napokkal jonek vala valami németek s
egyéb emberek is az dbrassai Hossza tton be az varos felé, s egy az németek koziil az lové-
16l leejte egy zsik zabot. En ott kozel allvan nevetem vala, az német penig lovardl leszall-
van, kényszerite, hogy tartsam az lovat, migaz zsédkot megkoti az lovén, ezt mondvén ne-
kem: Ha tudndtok, micsoda kar kivetkezik ritok, nem nevetnétek, hanem inkdibb sirnditok.
De mir8l mondotta, nem tudom. Elég, hogy azutan kovetkezék az varosnak veszedelme.
Fn se valdsagot, se penig kornyiilallé dolgot ennél tébbet nem tudok az kérdésekre.

17. testis. Circumspectus Paulus Benkner annorum 30. Citatus, iuratus, examinatus, fate-
tur. En, az égés mi formdban esett, nem tudom, hanem littam egy egész granatot Markus
Fuszeknal”® [!] Azt mond4, hogy az patakban taldlta. Mire valé, nem tudom. [4r]

2 Kaplar.

% A 13. vallomdsban Cserts néven emlitett képlar.

%4 Tartalma: Kerts kapldr szolgalélinya, Catharina Szebeni, félve att6l, hogy urndje megtudja vallomasét,
hosszas vallats ellenére sem ismert el tobbet.

% Nagyszebenbe mar 1687-ben bevonult a csdszéri hely6rség.

% Kaca / Katzendorf / Cata, K6halomszék.

*7 1689-ben éprilis 10.

8 Marcus Fuchs, taldn a késébbi tandcsar (1706). STENNER, 1916, 47.
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18. testis. Circumspectus Fenich Hanes annorum 40. Citatus, iuratus, examinatus, fate-
tur. En az Vir utciban az kapum elétt talélék egy kotés kendert. Kié volt, nem tudom. S
monda egy szomszéd komdm: Nem szégyen, ha megmosod, komdm uram, azt az kendert.
Ha kotelet nem csindlsz is beléle, jo lesz benne az gyermekidnek hilni, minthogy minden
elégett. Midén felvevén egymastdl elédtam volna, az jovat valogatni kezdem, s mikor hé-
nyogatndm az kenderfok kozote, talalék két papirosbél csindlt rachetat,” egy-egy arasznyi
hosszakot. Egyiket elszaggatdm s az patakban vetém, nem tudvin, mire val6 légyen, masi-
kat addm egy szdcs legénynek, ki vitte biré uramnak. Mérpenig la[?],' hogy Kélnoky'"!
uram kezében keriilt. Az tiiznek eredeti hogy 16tt, semmit nem tudok benne.

19. testis. Circumspectus Georgius Zacharias annorum 32. Citatus. Midén dolgoznam
az hdzamban, meghallim, hogy égést kidltanak. Mindjérast az ablakra futék, s meglét-
van tavulrdl az tizet, felfuték az hazam hijara. Verni kezdém az zsendelyt, azonban 13-
tim, hogy az szomszédom hdzén egy zsendelynyi lyuk lévén, csak fustolgoni kezde az
héza hija, egy rajtolya'® kozott egyszercsak felgyullada. Meg sem gondoltam volna,
hogy meggyulna az az szomszédom haza, mert az égés még messze vala, s nem littam
penig, hogy valami tliz esett volna azon hdzra. Melyhez képest egy ttiztdl égett-é el vagy
nem az véros? En az kérdésre csak nem tudommal felelhetek.

20. testis. Circumspectus Georgius Drauth'” annorum 28. Citatus, iuratus, examina-
tus, fatetur. Az mi az elsé kérdést illeti, arra semmit nem tudok mondani. Ad secun-
dum. En Teglas'™ Jinos urammal megyek vala az sz8l8skertemben, s midén visszatekin-
tettem volna, litdm az égést az Bolonyai kapu'® felé. Csakhamar hazaszaladvan,
hordatni kezdem cselédimmel egyetmasomat pincében s hova, s mindjarést kifordul-
van az hizambdl, latdm, hogy oly hamar az piac is ég vala, melybél azt concludédlom,
hogy az piacon 1év§ tliz nem eredett az Fekete utcabeli égéstdl, mivel nagy distantia az
piac és Fekete utca kozott. Nagy ropogdsokat hallottam, de mik lehettek, az nagy [4v]
jjedségnek miatta, nem tudom. Az kutak és patakok is az égés alatt hogy nem folytanak,
tudom, de mi volt az oka, nem tudom.

21. testis. Circumspectus Georgius Clus'® annorum 50. Citatus, iuratus, examinatus,
fatetur. Az els6 kérdésben semmit nem tudok. Ad secundum. Mikor meghallam, hogy

? Rakétat.

10 Latom(?).

101 Kalnoki”. Nem vildgos, hogy a Kélnoky csaldd mely tagjardl van szé.

192 T étra. (Rajtéja: lajrorja. V6. Czuczor-FoGARasI, 1862-1874.)

195 Valdszintleg az ekkor osztdbirdi tisztséget (1689-1700) betdltd Georg Draudt (1 1728), késdbb véros-
bird, a Deputdcié iilndke, 1709-t6] guberniumi tanicsos. 1696-ban I. Lipdttdl nemességet nyert. STEN-
NER, 1916, 31-32.

194 Azaz Ziegler.

195 Valészintileg a Bolonya (Blumenau / Blumina) varosrész felé vezeté Fekete utcai kapurél (Schwarzgis-
ser Tor) van szé.

1% Talan Georg Closius tandcseskiidt, osztdbird (1689-1694). STENNER, 1916, 23.
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égés vagyon, kijovek az hazambdl, s latdm, hogy az Fekete utcdban s az Kotélverd utcé-
ban, s az felsé Uj utcaban'”” egyszersmind égés vala. Mi formdban lehetett egy tiiztdl
annyi helyen egymastél tévol égni, nem tudom.

22. testis. Circumspectus Stephanus Flistich'® annorum 35. Citatus, iuratus, examina-
tus, fatetur uti testis vigesimus.'””

23. testis. Circumspectus Georgius Hedvig annorum 28. Citatus, iuratus, examinatus,
fatetur. Ad primum. Azon kérdésben semmit nem tudok. Az mi mésodik kérdést illeti,
mikor az égés kezdédett itt Brassoban, Cserei Janosné''” asszonyom szolgaja tén hirt,
hogy ég az viros, s kimenvén latdm, hogy az Fekete utcanak alsé része ég, s mindjért az
cinteremben'"" is gyullad4s 16n. Mely olyan nagy distantidban egy tiztél hogy eredett,
nem tudom.

24. testis. Circumspcctus Joannes Ordégh annorum 25. Citatus, iuratus, examinatus,
fatetur uti proximus superior testis.''?

25. testis. Circumspectus Petrus Pleccher annorum 44. Citatus, iuratus, examinatus,
fatetur. Az els6 kérdésre semmit nem tudok felelni. Ad secundum. Mikor az égés indult,
az boltomban lok vala, azonban egy virosi asszony arrafelé jovén, monda, hogy égés
vagyon az Var utcaban. En mindjirt az boltom ajrajat betévén, futék az Fekete utcanak
fel¢ig, de tovibb nem menvén, latvan az tiizet, visszatérék. Litom, hogy az Lépiac is ég
vala. Egy ttizt8l gyult-e meg vagy méstdl, nem tudhatom. Egyebet nem tudok az kérdé-

sekben.

26. testis. Circumspectus Simeon Szabo annorum 50. Citatus, iuratus, examinatus, fa-
tetur. Az els6 kérdésben semmit nem tudok. Ad secundum. Tudom, hogy mikor Brassé
varosiban az Fekete utca meggyula, az Lépiac is hamar égni kezde. Olyan tévul lévén
egymastél, egy tliztdl égett-¢ el vagy tobbtél is égett? Nem tudom.

27. testis. Circumspectus Martinus Drauth annorum 32. Citatus, iuratus, examinatus,
fatetur. Mint eredett az tliz az vdroson, nem tudom. Ad secundum. En Sigierus'*® ségor
urammal és Bartos Péter''* $csém urammal [Sr] az btydm uram biré uram kertiben

vagy majorjaban valank, s mikor az kapun bejottiink volna, lit6k, hogy az Vir utcédban

197 Uj utca / Neugasse / Strada Cerbului (Belviros).

198 Stephan Filstich (1 1737), tandcsos (1693-1700), szendtor (1696-1708), f8biré (1714-1717, 1722~
1723, 1728-1732, 1734-1736), 1735-té] guberniumi tandcsos. STENNER, 1916, 39-40.

109 Ugy vall, mint a 20. tant.

1% Feltehetden nagyajtai Cserei Mihdly torténetird anyja, csiki Cserei Judit. SZINNYEL 1891-1914.

1 Templomudvarban.

1z Ugy vall, mint az el6z6 tand.

113 Talan Petrus Sigerus (+ 1715), titkdr, jegyzd (1703-1709), szendtor 1710-1715. STENNER, 1916, 139.

114 Tal4n Petrus Bartesch tandcsos (1690-1705). STENNER, 1916, 7.
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gyulladds esék. Mikor mar hazamennék, eldl taldlém batydm uramot, 6kegyelme paran-
csolvin, hogy nyergeljek lovat s menjek utdna. ékegyelmek az égéshez hamar lovat
nyergelvén, fel akarék iilni, azonban meggyullada az én hizam az Lépiacnak felsd végin.
Az égésnek egyike az vérosnak egyik végin, masik ismét az mds végin vala. Miként lehe-
tett egy tliztSl gyulladni, az distantia mia’ nem kiinnyen hihetni el.

28. testis. Circumspecti Petrus Sigerus, et Petrus Bartos similiter fatentur.'

29. testis. Circumspectus Gal Szigiarto annorum 42. Citatus, iuratus, examinatus, fate-
tur. Az elsé kérdésben semmit nem tudok. Ad secundum. Miképpen lehetett egy tiiztdl
elégni az varosnak, nem tudom, mert mikor az Fekete utcdban legaldl ég vala az viros,
az Fels6 utcdban,'' az Szentlélek utcdban, az cinteremben és az Lopiacon is kiilon-kii-
16n helyen, tivul egymastdl ég vala, de az tliz origdjardl nem szélhatok.

30. testis. Circumspectus Georgius Fejer annorum 56. Citatus, juratus, examinatus, fa-
tetur. Fn az elsé kérdésre semmit nem tudok felelni. Ad secundum. Midén hallottam
volna, hogy az utcan égést kidltanak, kimenék, s ldtdm, hogy az viz nem folyna az vélu-
ban.""” Odafutamoddm, hogy vizet bocséssak be, s mig vissza, hdt az én hdzam is ég vala,
csak elfuték az haizamtdl. De caetero!'® semmit nem tudok.

31. testis. Circumspectus Petrus Cseh sartorius.'”” Annorum 54. Citatus, iuratus, exami-
natus, fatetur. Az elsé kérdésre semmit nem tudok felelni. Ad secundum. En épittetek vala
Bolgérszegben az kertimben, s egyik az dcsok koziil monda, hogy égés van az varosban.
Mindjirt megfutamodvén az kertembél, fut¢k az véros felé. Mikor latnék, hogy semmi
viz nem folyna az vérosban, a téhoz menénk, hogy az vizrekesztot felhozvan, vizet bocsés-
sunk az varosban. De az rekesznek lanca elszakadvan, nem bocsathatink. Bemenvén az
kapun Bolgarszeg fel6l,'* az melly németekkel talilkozink, mid6n létték volna, hogy
azon egy szempillantisban hdrom helyen, tudniillik az Var utcdban, az mészarszé¢knél és az
Loépiacon gytlna meg az véros, ezt mondjak vala: ez soha nem jé szerzet.*' [5v]

32. testis. Circumspectus Jacobus Csorgos annorum 36. Citatus, iuratus, examinatus,
fatetur. Az els6 kérdésben semmit nem tudok, az ttiz hol eredett, s mi formaban esett az
égés. Ad secundum. En viselek az csatorndkra és minden vérbeli csorgékutakra gon-

15 Hasonld vallomast tesznek.

16 Valdszintleg az U] utcardl van szo, amelyet Felsé-0j utcanak is neveztek.

17 Valydban.

118 Egyébirdnt.

119 Szabé.

120 Azaz a varosfal nyugati szakaszan taldlhat6 Katalin kapu feldl. A Bolgirszegi kapu 1827-ben épiilt.
KaRrRczAG-SzABO, 2012, 136.

121 A szerzet régi jelentése: ,masok ellen intézett csiny, tény”. CzucZOR-FOGARASI, 1862-1874, V. 1303.
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dot.'> Hogy az égésnek alkalmatossagival nem folytanak, ez volt az oka, hogy az mely
kozonséges valubol vesznek eredetet a csorgdkutak és utca pataki, azon vala zar es fed¢l
alatt 1évén, fenn az drnyékfedé]'” elégvén, s azon kozonséges vélaban hullvan az szene,
az csatorndk megdugultak, s mig az vélit meg nem tisztitottam, semmiképpen nem
folyhattak.'* De semmi factio'® az dologban nem volt.

33. testis. Circumspectus Petrus Georgi annorum 40. Citatus, iuratus, examinatus, fate-
tur. Mikor az égés 16n itt Brasséban, latdm, hogy az timdr és nyilas haza fel6l j6 vala az
tliz, s mindjart hozzdm érkezék, de nem tudom, hogy eredett az tiiz.

34. testis. Honesta foemina Anna Mihély circumspecti quondam Petri Philep relicta
vidua annorum 60. Citata, iurata, examinata fatetur. Mikor most itt az égés 16n az mi
szomszédunkban, nekem mondé az leanyom, hogy az nalunk [év6 németnek enni kelle-
ne késziteniink. En azért kimenék az konyhara, hogy tiizet csinaljak, de nem lévén any-
nyira vald tliz, hogy meggerjeszthetném, az vém tite ki tiizet. Mikor mar az tizcsindlds-
ban szorgalmatoskodndm, hallék nagy pattanast, s kimenvén, dltaltekinték az kézon az
deszkdzaton, s latdm, hogy ég vala az timdr és nyilas sopja. De melyiken, s hogy eredett
az tliz, nem tudom.

35. testis. Circumspectus Joannes Bothfalvi annorum 30. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. Nekem ez az antecedens fatens'® tén hirt, hogy égnek az sopok az nyilas, timar,
stiveges s gombkotd héza kozott, de minthogy az Fekete utca és Var utcabeli sopok az
két utcdkra propondedld [!] hdzak kozote egybenragasztva voltanak,'” distinctiot'
nem tehetett ember, melyik gyult meg. Az mésodik kérdésben semmit nem tudok.

122 Brass vizelldtdsa a korai leirdsok szerint igen béséges volt. A varos volgyén keresztiilfolyé Készort-pa-
takot csatornahdlézatba vezették. A hosszirdnyd utcdkban Jétesitett nyilt csatornak egy része folé keé-
s6bb hdzak épiiltek. A csatornarendszer biztositotta a kézmuivességhez és a véros tisztitdsdhoz szitkséges
vizet, valamint tizoltdsra is szolgalt. A fécsatorna a bolgdrszegi malmoktdl érkezé vizet a Katalin kapu
melletti malomnal vezette a vdrosba, ahol késébb tobbfelé dgazott. E mellékesatorndk biztositottdk tob-
bek kozétt a Lopiac, a Piactér, a Klastrom utca (Klostergasse), a Kapu utca (Purzengasse) és az azzal
parhuzamos Fekete utca (Schwarzgasse) vizelldtdsit. A vérfalak menti Var utcat legkésdbb a 15. szdzad
vége 6ta egy mésik, a Rakodd-vélgybél érkezd, a Cenkaljan (Burghals) athaladé csatorna ldtta el vizzel.
A csatornahdlézat mellett a 16. szazad elejétd] kezdve a véros vizvezetékrendszere is adatolt. A fibol
késziile, £6ld alate elhelyezett vizvezetékesovek a féleg Bolgarszegrél érkezd forrdsvizet vezették az dllan-
déan folyd kutakba (Réhrenbrunnen / Auslaufbrunnen), amelyet a tanti csorgékutnak nevez. Emellete
avizvezetékrendszertdl fiiggetlen, a talajvizet dsszegytijtd kutak (tin. Schachtbrunnen) is voltak a véros-
ban. JEkELL, 1928, 220-238.

123 A (fedél)szin teteje.

124 Az emlitett valyt talan a Katalin kapu melletti tin. Szélespatak (Breiter Bach) teriiletén lehetett, ahol a
fécsatorna két agra oszlott. A tant dltal emlitett baleset nem jelenthette a véros teljes viztelenedését,
mivel dsott kutak is voltak.

125 Fresd: szandékossag.

126 F]sbbi tant.

127 Azaz a két parhuzamos utca telkeinek végében sszekapesolddtak a szinek.

128 Kiilonbséget.
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36. testis. Circumspectus Valentinus Siraso annorum 30. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. Midén meghalldm, hogy égés vagyon az szomszédunkban, kifuték, s litdm, az
Siiveges Gyorgy és Gombkoté hazai égnek vala, de melyiken eredett a tliz e ketté koziil,
nem tudom. Ad secundum nihil. [6r]

37. testis. Circumspectus Petrus Siiveges Szent Peteriensis annorum 30. Citatus, iura-
tus, examinatus fatetur. Ad primum. Mikor az tliz esék itt Brassoban, litdm, hogy az
nyilas és timar héza fel6l az Fekete utcdbdl j6 vala az tliz, de melyiken eredett az tiz,
nem tudom. Ad secundum nihil.

38. testis. Honesta foemina Martha Philep antecedentis testis Petri Stiveghes consors,
annorum 27. Citata, iurata, examinata fatetur. Az Vir utcaban az mi hdzunk napkelet
feldl és az Bothfalvi Janos haza napnyugot felé egymds mellett [évén, az Fekete utcaban
penig Timar Gyorgy és az nyilas hiza egymas mellett 1évén, ezen két utcékra fiiggd s 4ll6
négy hazaknak penigaz sopjok az hdzok kozott egytivé szolgalvan, middn littam volna,
hogy égnek, nem tudhatom, melyiken eredett az tiiz. Ad secundum nihil.

39. testis. Circumspectus Petrus Kelemen annorum 30. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. Ad primum. En az Fekete utcaban lakom, kézel oda, az hol az tiiz eredett, s la-
tom, hogy ég vala az Prasmori Gyo6rgy héza. De elsébben hol kezdédett az tiz, nem
tudhatom. De cactero nihil fatetur.

40. testis. Circumspectus Andreas Salonta annorum 32. Citatus, iuratus fatetur. Nyilvan
tudom, hogy vagy az nyilas, vagy az siiveges hdzan eredett az tiiz legelsébben, mert masutt
tliz még nem volt, mikor azokat latdm, hogy égnek vala. Ad secundum nihil fatetur.

4]. testis. Circumspectus Michael Gradits annorum 70. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. En Fekete utcdban elleniben lakom az nyilas és az stiiveges hazoknak, s latdm,
hogy az siiveges és nyilas hdzok kozott kezdédék az tliz. Ad secundum nihil.

42. testis. Circumspectus Georgius Karos annorum 30. Citatus, iuratus, examinatus fa-
tetur. En az Fekete utcaban lakvan, kitekinték az ablakon, s litim, hogy az Siiveges
Gyorgy haza égvala legelsébben, tobb hiz még nem gyulladott vala meg. Ad secundum
nihil.

43. testis. Circumspectus Daniel Agoston annorum 30. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. En az Fekete utciban az nyilcsinalé héza ellenében lakom, s latim, hogy vagy az
stiveges hdza, vagy az szomszédjinak héza gyullada meg elsébben, de mi formén I6tt az
gyulladds, nem tudom. Ad secundum nihil. [6v]

44, testis. Circumspectus Georgius Erkedi annorum 75. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. En az Var utcédban lakom szentpéteri Siiveges Gyorgyhoz az hatodik hazban, s
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midén hallandm az égést, futamoddm az Ferencz Gyorgy sgor uram haza oltalmazasé-
ra, mely hdz az megnevezett siiveges hiza mellett vagyon éppen, s litdm, az stiveges és az
gombkotd hézai égnek vala, nem az kéménybdl gyulvin, hanem az zsendelyezés. Mi
formaban gyultanak, nem tudhatom. Ad secundum nihil.

45. testis. Circumspectus Georgius Kelemen annorum 36. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. En igen kozel dllok vala az siiveges, varga, gombkoté és nyilas hdzokhoz, s latdm
s tudom bizonyoson, hogy az varga ¢és siiveges hdza koziil ég vala valamelyik, de hogy
eredett az tliz, nem tudhatni. Ad secundum nihil.

46. testis. Circumspectus Joannes Arannyas annorum 29. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. Azt tudom bizonyoson s lattam, hogy mikor Brass6 varosa elége, az szentpéteri
Stiveges Gyorgy és Kozak Varga Janos élete’ égett elsébben, de mint lett gyulladas, s
melyik helyen kezdddett az ketté koziil, semmit nem tudok benne. Ad secundum nihil.

47. testis. Honesta foemina Joannissa Hiivelyes, Catharina Rosa annorum 28. Citata,
iurata, examinata fatetur. Tudom azt s vallom az elmondott hiitomre, hogy mikor az
varos elége, legelsébben is az Stiveges Gyorgy épiilete gyullada meg az kéménytdl tavul,
de micsoda tlizt8] gyulladott meg, semmit nem tudok benne. Alium nihil.

48. testis. Circumspectus Stephanus Grazer annorum 66. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. Midén megmondd az lednykam, hogy égés vagyon, kifutek, s litdm, hogy az
Stiveges Gyorgy hazénak az fedelin nagy fiist megyen vala fel az kémény mellett."** Mig
befuték s kijovék, langot is vete azon haz, de hogy gytlt meg, nem tudom.

49. testis. Circumspcctus Michiel Kotelverd annorum 20. Citatus, iuratus, examinatus
fatetur. En az Vir utcaban 4ltalelleniben lakvén az stivegesnek, latam, hogy fiistel vala az
héza vagy sopja, maga penig vigyazza vala, hol s merre vagyon az égés? Azonban csak
meggyullada az hiza, masutt meg égés nem vala, csak itt, de mi formaban eredett, [7r]
nem tudom. Ad secundum nihil.

50. testis. Circumspectus Stephanus Gombkoté annorum 36. Citatus, iuratus, exami-
natus, fatetur. En mellette lakom Gaido Gyérgy nevii dcs szentpéteri siivegesnek, csak
egy kis deszkds kert szakasztvan el egymdstdl, midén hallottam volna az Stiveges Gyérgy
hazan az zsendelyek pattogisat, arra tekinték, ldtdm, hogy az kémény mellett az zsende-
lyen kiiite az tiiz lingja. En tgy tudom, hogy legelsébben itt kezdetédett az tiiz, mely
Brassé varosit megemésztette, de hogy esett az gyulladds, abban semmit nem tudok.
Ad secundum nihil.

12 Az élet széba johetd egykort jelentései (élelem, gabona, takarmdny, telek) koziil ite feltehetden az emli-
tett személyek telkérdl van sz4. Vo. EMSZT 11, 880-881.
130V, PHILIPPI, F, 1878, 27.
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%orum quidcm testium praespeciﬁcatorum, uti etiam praemissum est in titulis,
quorundam alii sunt personae circumspectac in civitate Brasso habitantes et
commorantes, alii vero in suburbiis dictae civitatis Brasso residentes et degentes.

Cuius quidem attestationis nostrae seriem, prout per nos fuit expedita et peracta,
cidem illustrissimae celsitudini vestrae fide nostra mediante rescripsimus, sigillisque
nostris usualibus et manuum nostrarum propriarum subscriptionibus roboravimus,
annotatoque generoso exponenti officii sui praetitulati Directoratus uberiorem futuram
ad cautelam necessariam extradedimus per praesentes.

Eandem illustrissimam celsitudinem vestram, in fausto regiminis sui dominatu
longaevam et incolumem foeliciter denique vivere, valere et regnare desideramus.

Datum in suburbio dictae civitatis Brasso, inquisitionis nostrae sexta mensis Maii
anno Domini millesimo sexcentesimo, octuagesimo nono. Cancellariae ejusdem
illustrissimae celsitudinis nostrae Maioris et Aulicae iuratus scriba, ad praemissam
fideliter peragenda specialiter exmissus.

Correcta per eosdem. [7v]

[Kiilzet:] Hlustrissimo ac celsissimo principi, domino domino Michaeli Apafi, Dei gra-

tia principi Transylvaniae, partium Regni Hungariae domino et Siculorum comiti etc.
domino, domino nobis naturaliter clementissimo.
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