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La présente étude constitue tant une analyse critique littéraire qu’une analyse docu-
mentaire basant sur la comparaison des trois récits de voyage se rapportant a la Slo-
vaquie, datant de trois périodes différentes: Odeporicon de Bartolini (Vienne, 1515),
Hodoeporicon itineris Constantinopolitani de Rubigal (Wittenberg, 1544) et Medulla
geographiae practicae, les écrits volumineux de Frolich, (Bardejov, 1633) et Bibliothe-
cae, seu Cynosurae peregrinantium, id est Viatorium I-III (Ulm, 1643 — 1644).

PhDr. Eva Frimmova, DrSc., Historicky ustav SAV, P. O. Box 198, Klemensova 19,
814 99 Bratislava

HISTORICKY USTAV SLOVENSKEJ AKADEMIE VIED
HISTORICKE STUDIE 52 BRATISLAVA 2018

OSLAVA CESTOVANIA VO WITTENBERSKOM
PREJAVE MICHALA FORGACHA!

Tiinde Moré

MORE, Tiinde. The Laudation of Travelling in the Wittenberg Disputation of Mihély
Forgach. Historické stidie, 52, 2018, pp. 47 — 55.

Mihaly Forgéach published his discussion on the topic of ideal travel in 1588 in Witten-
berg. He had several connections to the respublica litteraria (Republic of Letters), and the
influence of neo-stoicism via the works of Justus Lipsius was very important. This paper
examines the concept of ideal travel in Forgach’s disputation.

Travel Theory. Mihaly Forgach. Curiosity.

Doterajsi vyskum pdsobenia uhorskych $tudentov vo Wittenbergu sa sustredil na-
jmé na obdobie rokov 1586 — 1592. Hoci $tudenti si tu uz roku 1555 zaloZili vlastnu
spolognost’ (coetus), predchadzajice a aj nasledujice obdobie zostali mimo zorného
uhla badatelov. Preco je zaujimavejsia druha polovica 80. rokov 16. storocia nez roky,
po&as ktorych vo Wittenbergu $tudovali Peter Laskai Csokas, Peter Karolyi alebo
pred nimi Peter Melius, Ambrosius Lahm, ¢i Ondrej Magdcsy? Existuje viacero do-
vodov, pre ktoré sa vyssie spomenuté kratke obdobie méze pokladat’ za mimoriadne
v dejinach tunajSieho spolo&enstva uhorskych $tudentov.? Vzrastol pocet Studujucich
z Uhorska a mame aj tidaje o viacerych §tudentoch (peregrinus) §l'achtického pévodu.?
Roku 1587 bol Frantidek Banffy z LuCenca zvoleny za seniora.* V polovici roka prisiel
zo Strasburgu do Wittenbergu Michal Forgach so svojim sprievodom (Zigmund Ma-

! FORGACH, Mihaly. Oratio de peregrinatione et eius laudibus cum ex insigni Argentoratensi quo ante
missum fuerat in celeberrimam Witebergensem Academiam venisset. Wittenberg : Zacharias Crato, 1587.

2 K wittenberskému obdobiu Michala Forgacha a k d’al$im stvislostiam pozri KECSKEMETI Gabor.
,,A bécsiiletre kihaladott ékes és mesterséges szollds, irds”: a magyarorszdgi retorikai hagyomdny
a 16-17. szdzad forduldjan. Budapest : Universitas, 2007, s. 252 — 255.

3 To znamena Styroch $tudentov §lachtického povodu: Frantiska Banffyho z Lucenca, Michala Forga-
cha, Zigmunda Péchyho a Zigmunda Mariassyho. Deneter Krakkai bol Forgachovym vychovavate-
Pom, Péchy a Mariassy cestovali vo Forgachovom sprievode. Ich mena sii zaznamenané v matrike
coetusu diia 8. augusta 1587. SZABO Géza. Geschichte des Ungarischen Coetus an der Universitit
Wittenberg 1555 — 1613. Halle-Saale : Akademischer Verlag, 1941, s. 141; Pozri aj KEVEHAZI
Katalin. Melanchthon és a Wittenbergben tanult magyarok az 1550-es évektl 1587-ig: Adalékok
Melanchthon magyarorszdgi recepcidjanak elsé évszdzadahoz (Dissertationes ex Bibliotheca Un-
viersitatis de Attila Jozsef nominatae 10). Szeged : JATE, 1986.

4 Neskor pdsobil kratky ¢as ako jeho rektor — od konca roku 1588 po méj 1589. Por. SZABO, Ge-
schichte des Ungarischen Coetus, s. 142.
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ridssy, Zigmund Péchy a Forgichov vychovéavatel Demeter Krakkai). Zarovei s pod-
porou Imricha Forgéacha bolo vydané dielo De Sigetho Hungariae propugnaculo.’

Odborn4 literatira vysoko hodnoti ¢innost’ Michala Forgacha a charakterizuje ho
ako kulturneho organizatora uhorského neskorého humanizmu, napriek tomu, Ze ne-
zanechal vicsie celozZivotné dielo. MenSie prace vznikli pocas jeho peregrinacie: dva
rétorické prejavy (diSputy) a jeden list adresovany Justovi Lipsiovi. Populdrny a vy-
znamny myslitel' odpovedal na Forgachovu epistolu, dokonca bola publikovana vo vy-
bere jeho koreSpondencie. Mad’arskd i svetova historiografia na zaklade tejto vymeny
listov dospeli k nézoru, Ze na Forgacha vplyvalo novostoické uéenie, podobne ako aj
na tych neskoro humanistickych myslitel'ov a tvorcov, ktori sa koncom storoéia zdruZi-
li v krizku s ndzvom Potomkovia Pallasu. V poslednych rokoch sa viak nerealizovali
vyznamnejSie nové vyskumy a viaceri badatelia skor len rozvijali tvrdenia a hypotézy
Tibora Klaniczaya.® Tento kriZzok vzdelancov bol jednou déleZitou etapou v historii
akadémie, pociato¢nou formou akademického hnutia.

Predkladané Studia sa chce zamerat’ na otazky Forgachovho wittenberského pre-
javu Oratio de peregrinatione et eius laudibus, ktory predniesol roku 1587 pred spo-
logenstvom Studentov a uéitelov po svojom prichode zo Strasburgu. Tladena verzia
prejavu vysla v nasledujicom roku, d’al$ie vydania uz pravdepodobne nenasledovali.
Doteraz pozname dva exemplare. Prvy sa nachadza v zbierkach Krajinskej Széchényi-
ho kniZnici v Budapesti (Orszagos Széchényi Konyvtar), druhy je pristupny ako ¢ast’
kolligata s nazvom Collectanea Varia v Rumunsku.” Tibor Klaniczay vydal Forgachov
list spolu so sprievodnou $tiudiou.® Di§putu komentoval Sandor Ivan Kovacs a Justin
Stagl. Kovacs spojil Forgachovu re¢ so star§im listom Justa Lipsia o jeho ceste po Ta-
liansku, ktory mu posliZil ako priklad na analyzu vztahu oboch textov. Justin Stagl vo
vel'kej miere prebera konstatovania Tibora Klaniczaya.’

Cestovna epistola Justusa Lipsia vysla roku 1586. Humanista tu spracoval svoju
cestu po Taliansku. Vd’aka Lipsiovej popularite publikacia in§pirovala novu vinu tvor-
by cestopisnych textov. NaSa analyza si vSak ako vychodisko neberie Lipsiov vplyv,
hoci list mal nepochybne vyznamny dosah na Forgachov vyber témy a jej rétorické
spracovanie. Na§im cielom je skimat’ peregriniciu — cestovanie ako laudaéni tému.
Hlad4me v prvom rade odpoved’ na otazku, aky bol idealny obraz, ktory implikoval

* Dielo je zname pod nazvom Zrinyi-album.

¢ KLANICZAY, Tibor. Az akadémiai mozgalom és Magyarorszdg a reneszansz koraban. In
KLANICZAY, Tibor. Pallas magyar ivadékai. Budapest : Szépirod. Kvk.; Debrecen : Alfsldi Ny.,
1985, s. 9 — 31; KLANICZAY, Tibor. Az arisztokrécia és Justus Lipsius politikai gondolkodésa. In
KLANICZAY, Tibor - KOSZEGHY, Péter (ed.). Stilus, nemzet és civilizécid (Régi Magyar Konyv-
tar: Tanulmanyok 4). Budapest : Balassi cop., 2001, S. 236 —249.

7 Opis tlade z Marosvararhelyu (Targu Mures). KONCZ Jozsef. A wittembergi akadémin a X V1. sza-
zadban tanult magyar ifjak latin versei mint forrasmiivek és potlékok a Magyar Athenashoz. In froda-
lomtorténeti Kozlemények, 1891, s. 246 — 260.

8 KLANICZAY, Tibor (ed.). Forgdch Mihdly és Justus Lipsius levélvaltdsa. Budapest : Magyar Ipar-
miivészeti Féiskola Typografikai Tanszéke, 1970.

® STAGL, Justin. Eine Geschichte der Neugier. Die Kunst der Reisens 1550-1800. Wien : Béhlau Ver-
lag, 2002, 118.
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rétorické zobrazenie peregrinacie; a v akom vztahu bol tento obraz s metédami cesto-
vania preferovanymi v apodemikach?

Podr'a textu na titulnej strane autor svoj prejav, svoje captatio benevolentiae, pri-
spOsobil verejnosti. Priprava na vytlacenie, pripadne prepisanie ¢i rozsirenie nemali
taky vplyv, aby narugili vytvorenie kontaktu medzi re¢nikom a posluchd¢mi. Zme-
na média sa uskutoénila prostrednictvom troch pozdravnych basni, ktoré uz oslovuji
Citatel'a.'® Autormi niekolkoriadkovych epigramov boli ¢lenovia Forgachovho sprie-
vodu, s ktorymi prisiel do Wittenbergu zo Strasburgu. Preliminare oslovuju &itatela
prejavu s deliberativnym umyslom. Na jednej strane basne poukazuju na re¢nika ako
na nasledovaniahodny priklad imitdcie, av§ak nepokladajil za potrebné dosiahnutie ae-
mulatia (stperenie, horlivé napodobnenie). Texty vyzyvaju Citatelov na nasledovanie,
v ddsledku ¢oho budi hodni pochvaly. Na druhe;j strane kvalifikuju Citatel'a ako talen-
tovaného; ked’Ze je schopny precitat’ prejav, méZe sam seba zaradit’ medzi vzdelan-
cov. Citanie prejavu mdZe pomdct k novym poznatkom, v &om sa skryva exemplérna
podstata postavy reénika. Forgacha prezentujii ako prikladného re¢nika i cestovatela.
V obidvoch charakteristikach je totiz vhodnym prikladom nasledovania pre svojich
suéasnikov i buducich cestovatel'ov &i §tudentov. Paratexty vytvaraja taky spdsob cita-
nia, ktory chape oratora ako trop, vlastny text v8ak nie je postaveny na tejto moznosti:
Citatelnost’ vzorov (prikladov) nie je tvorena re¢nikom.

Forgich na zaciatku prejavu vyuziva minutio — ked’Ze jeho cielom je ziskat’ si
sympatie posluchaov — a to vyluCuje ti mozZnost, aby recnik staval seba do pozicie
exempla (prikladu). Minutio vznika v suvislosti s poslucha¢mi: vtedajSieho seniora,
Franti§ka Banffyho, oslovuje menom, potom rozsiri jeho povySenie. Nasledne spome-
nie cely coetus, v ktorom opisuje blahosklonné obecenstvo. Re¢nicka pozicia sa d’alej
meni, ked’ sa Forgach identifikuje ako jeden ¢len spolocenstva tak, Ze poukaze na svoju
sktisenost’ novacika a skiisenost’ uz tam byvajucich peregrinantov, ktora ich spaja do
jedného celku. Tymto spoloénym menovatel'om je opustenie domova a zaZitok z trva-
1ého odlucenia: ,,Quid enim in hoc tempore, rationibus vestris aptius aut accomoda-
tius esse potest, quam, cum vos culturae ingenii disciplinarumque liberalium causa
longe a patria dulcissima in hanc exteram regionem tot difficultatibus exhaustis, tot
sumptibus factis commigrastis, audire rationes, quibus et molestias, quas aut recorda-
tio desideriumque patriae forte adfert aut insolita nec ante usurpata victus ratio iniicit
abtergere, et invidiam ac obtrectationem in quam nonnulli hoc nos tempore vocare
depellere possitis. Quod si vel exiguam mihi brevis temporis usuram concesseritis, effi-
ciam profecto, ut et vos non operam ludere in peregrinando intelligatis, et adversariis
causam nostram probem, ut aut manus dare victi cogantur, aut certe a criminatione
qua hactenus in nos sunt usi desistant.“"!

Poukézanim na podobnosti a paralely sa re¢nik stadva sucastou spolocenstva, hoci
sa gramaticky aZ do konca vyvaruje pouZivania prvej osoby. Hovori vo forme ,my°
a pocas reci si radSej udrzuje vzdialenost, ktort mu ponutka pouzivanie ja‘a ,vy*
Toto rieSenie mdZe byt’ dblezité z toho hl'adiska, Ze pri laudacii cestovania sa orator

10 Epigramma ad lectorem. In FORGACH, Oratio de peregrinatione, A*
"' Tamze, A,
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pokuiSa o vytvorenie identity, ked’ v podstate vyjadruje svoju vel'mi trividlnu nadej, Ze
dokéze takuto vaZnu tému dostatoéne dobre spracovat. Uspené splnenie laudatia sa
stdva dokazom toho, Ze Forgachove rétorické schopnosti st kompatibilné s talentom
a vzdelanim jeho posluchécov, €o nakoniec len potvrdzuje jeho spolupatri¢nost’ so spo-
lo¢enstvom.

Vysledkom je vel'mi odli§ny sp6sob prejavu od spominaného listu Justusa Lipsia,
ktory podl'a zistenia S. I. Kovacsa, zrejme viac &i menej, posluzil Forgachovi ako in-
Spircia.'” Lipsius, rozmyslajiic jednoznaéne v hraniciach genus demonstrativum, ad-
resoval list svojmu synovcovi, priCom v celom texte pouZiva druhti osobu. Ako autor
listu berie na seba tlohu radcu. Co je v oboch textoch spolo¢né? Je to spracovanie
témy, ked’Ze obe diela vychadzajii v argumentacii zo zékladného tvrdenia, Ze peregri-
néacia umoZziiuje cestovatel'ovi ziskat’ priatel'ov. Hoci je jednoznaé¢né, Ze Lipsiovo dielo
vyznamne ovplyvnilo ¢ast’ uhorskych cestovatelov, stoji za ivahu, &i sa vztah me-
dzi cestovanim a priatel'stvom neopiera len o novostoicku tradiciu. Dobova teoreticka
cestovatel’sk4 literatura zdoraziiuje tiito vyznamnu stranku cestovania. Podobny nazor
vyslovuje uZ aj Cicerov dialég Laelius, povazovany za jeden z doleZitych vzorovych
textov, pojedndvajicich o priatel'stve, prifom medzi cestovanim a priatel'stvom vidi
jednozna¢ny vztah. Obsah starovekého textu Forgach pravdepodobne poznal, lebo
cituje z jeho dialégov, ked’ vo svojom prejave hovori o spajajice;j sile priatel'stva.3
Na zaklade myslienkovych pochodov, zaloZenych na storoénych argumentoch, uZitog-
nost’ cestovania potvrdzuje, kedZe priatel'stv uzavreté podas cesty ostanti pevné aj po
névrate domov. Tieto vztahy povaZzuje reénik za hodnotnejsie ako domace znamosti,
lebo novi priatelia prijmi cestovatel'a medzi seba vyluéne na zéklade jeho moralnych
vlastnosti.

Cicero vo svojom spise vykreslil logicky obluk, rezonujici vo viacerych bodoch,
ktoré davaji do savisu rézne druhy priatel'stva s moralkou. Podobne ako Laelius aj
M. Forgéch v otdzkach priatel'stva argumentuje na etickom principe. Obidva texty s
navzajom zrkadlovym obrazom, ¢o sa tyka uZivania oboch pojmovych okruhov. Kym
Cicerov dialog pouZiva tému cestovania ako vhodny argument na pojednévanie o pria-
tel'stve, pre Forgacha je rozvijanie priatel'stiev prijemnou sicastou cestovania.

V stvislosti s peregrinaciami sa re¢nik usiluje objasnit’ niekol’ko problematickych
okruhov, aj ked’ refutatio (vyvratenie) prejavu sa objavuje len na poslednych strankach.
JednoznaCny protiargument sa v texte skor nevyskytuje, ako byva zvykom v riadne
vypracovanej chvéalore¢i. Najprv prezentuje svoj postoj. Na dokazanie vztahu medzi
peregrinaciou a honestiou predkladé biblické argumenty. Zo Starého zdkona vyuziva
ako priklad na porovnanie Adama, Noema a Abrahdma.'* Na rozkaz Boha sa vietci

KOVACS, Sandor Ivan. A régi magyar utazasi irodalom az eurdpai utazaselméleti miivek tiikrében. In
KOVACS, Sandor Ivan. Szakdcsmesterségnek és utazdsnak konyvecskéi. Két tanulmany. Budapest :
Szépirod Kvk.; Debrecen : Alfoldi Ny., 1988, s. 123 — 124.

13 Jeho popularitu dokazuje to, Ze vydanie z roku 1544 doplnil pozndmkami Ph. Melanchton. SCHURE-
RIO, Ambrosius. Annotationes in M. Tullii Ciceronis dialogum de amicitia ... Adiunctus est ipse quo-
que dialogus una cum breuibus D. Philippi Melanthonis annotationibus. Lipsiae : N. Vuolrab, 1544.

“ FORGACH, Oratio de peregrinatione, A4b — Ba: ,, Nam ubi, quaeso, fixas Adam sedes habuit?
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traja patriarchovia vydavaji na cestu. Z toho je pre Citatel'a jasné, Ze cestovanie nie je
zavrhnutiahodné &innost. Spominanie biblickych praotcov, ako aj protikladov pomaha
reénikovi, aby objasnil otazku, &i cestovat, alebo zotrvat’ doma. Podla traktatu, ak pri-
lig dlho zostdvame na jednom mieste, znasobia sa poklesky, zaéne sa §irit’ skaza a l'udia
st nachylnejsi na pachanie hriechov. V Gvode textu sa re¢nik snazil prostrednictvom
vybranej témy predstavit’ svoje rétorické umenie. DalSie pasaze zvy$uju zavaznost
redi, pretoZe dvojstranné biblické odovodnenia sa nevyhnutne dotykaju problému bo-
humilého Zivota. Forgach vsak neposuva svoje odovodnenia k teologickym argumen-
tom, ale zostava pri pouZivani klasickych locusu.

Sporadicky pouZivané rétorické otazky dodavaji vykladu dynamiku. Niektoré
z nich sprevadzaju &asti prejavu, &im pripravujii vysvetlenie tematickych rozhodnuti."
V druhej &asti autor v mnohych pripadoch uvadza argumenty v prospech peregrinacie
v rémci negdcie (negatio), ¢im vlastne vylu€uje ich odmietnutie.'* Tymto postupom sa
pre posluchadov stava nespochybnitenym pozitivny vplyv cestovania uz d'f’wno preQ—
tym, ako re¢nik zalne so spochybiiovanim protiargumentov. Nespochybmtel’n‘ost’ je
jasna re¢nikovi uZz v jeho uvode, kde konStatuje, Ze téma nie je Ziadnou novmkm.x.
Prave naopak, v nasledujicej Casti bude hovorit’ pre kazdého zndme veci. Na to je
viak potrebna redundancia (nadbytoénost)), ked’Ze cestovatelia st dlho pre¢ z domova
a za¥ili mnoho tazkosti. Uspech jeho redi zabezpe¢i Forgachovi miesto v istom spo-
lo&enstve, ale to dosiahne aj tak, Ze uteSuje a zmieriiuje citové utrpenie posluchacov
z odla¢enia na cestach. Tento zamer ho tplne oddeluje od moZnych pretextov. Forgach
nepotrebuje originalnejsie argumenty ako mnoZstvo neskoro humanistickych laudécii,
lebo namiesto originality prezentuje svoje rétorické schopnosti.

Spomedzi moznych typov priatel'stiev vybera M. Forgdch, samozrejme, vztahy
vytvorené so vzdelanymi a zndmymi muzmi, ktori s pomocou svojej vedeckej auto-
rity schopni priviest’ bludiacich na spravnu cestu. Toto konStatovanie d’alej zddraziuje
eticko-moralne chapanie cestovania vo Forgachovom texte a jednoznaéne poukazuje

quo certo in loco proxima eius posteritas stationem firmam collocavit? nonne subinde his relictis
sedibus solum vertit, et sparsim hinc inde orbem peragrando tabernacula potius quam domicilia
erexit? Ut vero primum sese aedibus tectisque homines receperunt societatemque coeuntes in unum
conferri et coalescere coeperunt, mox tanta se scelerum et flagitiorum vis effudit, tanta omnium cu-
piditatum flamma exarsit, ut diluvium tandem eos dissociare atque ab invicem distractos submergere
cogeretur.[...JNam et ipse Noah vitam egit nulla certa sede fixam et vagabundam: et vero ubi rursus
propagato hominum genere certis se sedibus mortales conclusere, Deus ipse Abrahamum ex media
superstitionum alque impietatis sentina evocatum, in incognitas remotissimasque terras migrare et
peregrinationem suscipere iussit, qui etiam dicto audiens, de relictis laribus patriis, totum vitae cur-
riculum varias regiones perlustrando in peregrinatione confecit, quem postea longo ordine posteri
comitati, idem vitae genus ingressi suo nobis exemplo peregrinationem commendarunt. Dubitabimus
ergo hanc vitam honestissimam dicere et ducere, quam tot summi homines, et tum primi hominum
fatores, tum religionis primi praecones sequendam sibi existimarunt?”

' TamZe, B," ,,Sed quid ego de communibus his amicitiis hominumgque visendorum studio tot verba
Sacio? A

16 Tamze, B,": ,, Quid enim, obsecro, aut honestius, aut fructuosius, aut delectabilius magisque horfun'e
dignum dici aut esse potest, quam plurimos homines videre, eorum notitiam conciliare, ad familiari-
tatem eorum se applicare, in amicitiam denique intrare?”
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na to, Ze peregrinicia zvySuje cnost’. Virtus (cnost’) sa v takomto ponimani nedotyka
oblasti teologie. Aj Stary zdkon pouzil len ako zdroj prikladov, pri¢om ani pojem a ob-
sah viny netvoria sucast’ autorovej argumentacie. Forgachova predstava o cnosti sa
viaZe na humanisticky vzdelaného cestovatel’a. Usilie o nadobudnutie vzdelania legiti-
mizuje metddy a vylucuje opacny nazor. Za vyslovenie protindzoru hrozi jeho autorovi
vylicenim zo vzdelanej komunity a tym, Ze zostane barbarom (barbarus).

Virtus sa vo Forgachovej laudécii prejavuje v dokladnom osvojeni erudicie. Auto-
rova druhd pocetna argumentacna skupina v prospech peregrinacie, okrem nadvizova-
nia priatel’stiev, sa tyka osvojenia si vedomosti. Podl'a jeho nézoru existuji dva prame-
ne vedomosti: ¢itanie a poctivanie. Potrebu cestovania zdévodiiuje Forgich rozdielom
v U¢innosti oboch vnemov. Kym c¢itanie vedeckych textov zasobi itatela Zelanymi
vedomostami, po¢tivanie, najméd poc¢uvanie vedcov, dosahuje uéinok najma v srdci, ale
usadi sa aj v dusi, kde zostane. Prostrednictvom pocuvania sa tak vedomosti rozsiruju
ucinnejSie. Argumentacia ani tu nemoZe zostat’ bez vierohodnej autority, jej nespo-
chybnitel'nost’ zaruCuje Aristotelova Metafyzika. Problémy spojené s chdpanim pere-
grinacie, predovietkym otazky ziskavania vedomosti, posudenie dovodov cestovania,
prekonanie pokuSeni sa vo Forgachovej reci nestavaji predmetom explicitného popre-
tia. Rovnako ani text nie je teoretickym priblizenim alebo traktatom. Hoci S. I. Kovacs
pouziva v stivislosti s touto pracou aj oznacenie tedria cestovania, jasne vyjadreny ciel
textu nedovol'uje autorovi zaroven sa pokusit’ o systematicky prehl'ad cestovania.!?

Popri starozékonnych prikladoch nemdzu chybat’ ani anticka mytoldgia, ani spo-
menutie osobnosti antickej historie: Alexander Velky, Herkules, Pompeius, Gaius Iu-
lius Caesar.'® Ich pripomenutie sluZi tak isto ako priklady biblickych postav. Kazda
antickd historickd osobnost’ je zaroven zakladnym Elankom prirovnania. Posluchagi
su pritom upozoriiovani, Ze cnosti sa nesmu zamlcat,, lebo v takom pripade sa strati aj
spomienka.

Forgach, samozrejme, reflektuje vyssie uvedené problémy, ktoré najdeme v mno-
hych d’alsich pracach iného charakteru a zamerania, stvisiacich s cestovanim, ale spo-
mina ich len v rovine poznamok. Podl'a Petra Laskai Csdkdasa sa cestovatel’ musi oslo-
bodit’ od citov, ktoré by mohli ovplyvnit' a usmeriiovat’ jeho zmysly, ako aj poznatky,
ktoré si osvojil pocas cesty.’ Naopak, Forgach to celkom zavrhuje. Ten, kto sa vydava

7. ,,Jedind nasa cestovatelskd tedria zo 16. storocia od Michala Forgdcha spo&iva prave v jeho (Justus
Lipsius) mimoriadne vplyvnej epistole. “ Porovnaj KOVACS, A4 régi magyar utazdsi irodalom, s. 122.

18 FORGACH, Oratio de peregrinatione, C2: ,, Nam quid ego Herculem in medium proferam, quem
propter emensum infinitis pene itineribus orbem terrarum, Poetae ad Styga ipsa Ditisque domos
penetrasse finxerunt? quid Alexandrum illum Magnum memorem, quem quod ipse etiam hic domitus
ab eo orbis iam pene non caperet, celsitudinem coeli, altitudinemque maris mensum esse opinio
confirmavit? quid Pompeium eodem nomine Magnum producam, cuius res gestas iisdem quibus So-
lis cursus regionibus ac terminis contineri Cicero testatur? quid C. Iulium Caesarem in memoriam
revocem, quem gentes immanitate barbaras, multitudine innumerabiles, locis infinitas domuisse, et
disiunctissimas terras non solum cursibus sed etiam victoriis illustrasse idem affirmat?

19, Quo felicior et honestior sit peregrinatio, pii homines cum peregre proficiscuntur ad istas obser-
vationes sese accomodet... idest ut nostros pravos affectus deponamus, quoniam locorum mutatio-
nes nihil sane poterunt, si eosdem affectus quos prius habuimus, nobiscum una circumferamus.
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na cestu, z tohto hl'adiska, vonkoncom nie je bezbrannou ,,fabula rasa®. Ak je niekto
hrie$ny, neda sa to ospravedlnit’ tym, Ze pre tizbu po poznatkoch na nejaky ¢as opustil
svoj domov.

,At clamitant, peregrinantium pravi mores imbibuntur: Quid ita? quia animus pra-
vus: Cur enim potius pravi et contaminati quam recti et honesti imbibuntur et con-
cipiuntur. Sua vitia insipientes et suam culpam in peregrinationem transferunt. Nisi
enim iam prius infectus animus labe vitii fuisset, nunquam certe pravos potius mores
arriperet, quam rectos amplecteretur.®

Forgach nepovaZuje za problematickul (hriesnu) ani tuzbu po poznani ¢i zveda-
vost, ktora je ¢astym dévodem na cestovanie. Vyraz curiositas sa v textoch zo 16.
storoCia nevyskytuje prili§ ¢asto. Poznali ho, ale zda sa, Ze ho nepouZivali na identifi-
kaciu zvedavosti ako antropologického javu. V latinskych pracach zo 16. storocia sa
CastejSie vyskytuju vyrazy cupiditas alebo desiderium, tieto sa objavuju neraz aj vo
Forgachovej laudécii. Tieto pojmy nemaju ustdleny vyznam, ale prave dany kontext
im vytvara vhodny variant. ,,Porro si quis forte sit tanta immanitate naturae, ut eum
non amicitiarum praesidia, non familiaritates bonorum, non consortia doctorum, non
doctrinae cupiditas, non denique sapientiae studium moveat et ad peregrinandum im-
pellat, quis non, nisi omnem ex eius animo extirpatam humanitatem velimus, clarissimi
huius et amplissimi orbis terrarum domicilii, theatri omni ornatu splendidissimi, ma-
chinae omnibus numeris absolutissimae circumspiciendae et perlustrandae desiderio
tangatur? ‘*

V dlhej rétoricke;j otazke sa vyskytuje cupiditas, ako aj desiderium v suvislosti s ve-
denim. Text chape zvedavost’ (Ziadostivost)) vztahujiicu sa na ucenie ako jeden z dovo-
dov na cestovanie. Podobne aj vyrok perlustrandae desiderio, ktory uzatvéara otazku,
znamena tuZbu po tulani. V protiklade s tym stoji pojem cupiditas v texte o niekol’ko
stran predtym: ,,Ut vero primum sese aedibus tectisque homines receperunt societa-
temque coeuntes in unum conferri et coalescere coeperunt, mox tanta se scelerum et
[flagitiorum vis effudit, tanta omnium cupiditatum flamma exarsit, ut diluvium tandem
eos dissociareatque ab invicem distractos submergere cogeretur.”?

Kym v predchadzajicom citate funguje cupiditas na oznacenie tvorivej, kreativnej
zvedavosti vo vztahu vedenia a cnosti, tak tento citat, vychadzajuci tieZ z argumen-
tacie naklonenej peregrinacii, nas dopodrobna oboznamuje s hriechmi, ktoré sa $iria
v dosledku usadenia na jednom mieste. Cupiditas tu uz nie je len nevinna zvedavost’,
ale znamena $kodlivy, zniujuci hriech v zmysle Ziadostivosti. Cestovatel'ska aktivita
je dokonca az bez hriechu, lebo je prirodzene dobra.” Na to upozoriiuje Forgach v po-

LASKAI CSOKAS, Péter, Speculum exilii et indigentiae nostrae, sive libellus in quo utilis et divinus
verum Deum vere invocandi modus traditur, Coronae, 1581, s. 285.

2 FORGACH, Oratio de peregrinatione, D.*.

2l Tamze, C".

2 Tamze, B

» TamZe, D,": ,,Nam si id culpa peregrinationis accideret, eadem certe omnibus usu venirent, quod
tamen est secus. Multos non probatis moribus eximiaque doctrina praeditos ex peregrinatione et
revertisse et adhuc revertitum vidimus, tum videmus. Sed omnis huius quaerelae in moribus culpa est,
non in peregrinatione. Etenim peregrinatio natura bona, in medio quasi collocata tum a bonis tum ab
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slednej &asti re€i, ked’ popiera pripadné protiargumenty. V refutdcii (refutatio) celkom
jednoznaéne konstatuje, Ze dobre zname dovody proti cestovaniu sa daji 'ahko vy-
vratit. S protiargumentmi sa Citatel stretol eSte v prvej Casti reci, ked tieto isté argu-
menty, podrobnejsie pertraktované, oslavovali cestovanie: objavujii sa klasicki autori,
v systéme argumentov nechybaju ani uZ spominani starozakonni patriarchovia. Re¢nik
v§ak o nich hovori ovela stru¢nejsie ako pri laudacii. Rozsahovy rozdiel medzi oboma
jednotkami taktieZ sluZi na to, aby sa zdoraznil autorov nazor — nie je potrebné dlhé
popieranie, ked” uZ z predchadzajiceho textu je jasné, Ze pochvala a uZitoCnost' st
opodstatnené.

V poslednych odsekoch laudacie Forgach sumarizuje cnosti cestovania: prinaSa
moznosti vzniku novych priatel'stiev, ziskania vzdelania, cnosti a mudrosti. Hesla ako
bona fama, amicitia, doctrina, sapientia zaznievaju v zavere ako najvicsie lakadla pe-
regrinicie. Poslednd veta zasa vyzdvihuje hlavny zdroj ziskavania poznatkov: ,,Quanto
longius latiusque mores urbesque exterarum gentium perspiciendo et perlustrando in
peregrinatione processerit.‘**

K cestovaniu a pozorovaniu sveta sa pridruzuju presvedCenie a cnost’, ktoré demon-
Struje na priklade postavy Ulyssesa a vyskytli sa uz v preliminariach. Otazka, ktora sa
nachédza v prvom riadku epigramu Zigmunda Mériassyho, kde hlad4 odpoved’ prave
na to, ako sa mohol dostat’ medzi re¢nika a Ulyssesa vzt'ah podobnosti: ,,Unde sibi lau-
dem, nomenque pararit Ulisses/ Quaeris? ad extremas iverat usque plagas/ Viderat et
varios mortales, viderat urbes,/ Unde fuit vasto dignus in orbe cani. “* Nezname naro-
dy, ich mesta a zvyky a ich vnimanie si rozvijanim a h'adanim cnosti, ¢o je spravanie
podobné tomu Ulyssesovmu. Tto argumentaciu pouZiva aj Michal Forgach. Dodava,
Ze argumentéciu o podobnosti Ulyssesa a cestovatel'ov obsahuje aj Odysea.

Laudacia Michala Forgacha, ktord bola prednesena roku 1587 a vytla¢ena roku
1588, uplatiuje humanistické rétorické tradicie. Potvrdzuje to vyber témy, rozdelenie
reci, ako aj analyza hlavnych prvkov argumentacie. DiSputacia sa viaZe na textové spra-
covanie &innosti cestovania a jeho interpretaciu, nakol’ko vo viacerych bodoch ukazuje
pribuznost’ s dobovymi, vel'mi popularnymi a zndmymi cestovatel'skymi textami. Pri
&itani Forgachovej prace viak nie je moZné zodpovedat’ otazku, ¢i ide o vyuZitie kon-
krétneho textu, alebo vieobecne znamych poznatkov. Mozno vyslovit domnienku, Ze
sa v prejave uplatnili obe moZnosti.

Rétorické vystupenie M. Forgacha sliZilo na to, aby sa mohol predstavit’ ako zjed-
nocujuci ¢len spoloénosti uhorskych Studentov. Vyvolava to vSak otazku, ¢i jednotné
chapanie spologenstva v pripade uhorskych Studentov vo Wittenbergu malo suCasne
aj nejaké institucializaéné smerovanie.”® Aj ked’ je tato predstava lakava, treba zobrat

impios usurpatur, ab illis quidem ad emolumentum et fructum, ab his ad suam pestem ac perniciem.
Latet enim in peregrinantium animis illa scaturigo et radix, quae liberum peregrinationis campum,
adepta sensim emergit, ac postea latissime se spargit atque diffundit vel in rivos virtutis vel in coenum
vitiorum.”

% FORGACH, Oratio de peregrinatione, D,".

% TamzZe, A,".

% Novsia mad'arskd odborna literatira to poklada za mozné. Porov. SZABO, Andrés. Coetus — natio —

54

do uvahy, Ze ide o préce prileZitostného charakteru a k dispozicii mame predovsetkym
len také texty, ktorych hlavnou tlohou bolo, aby zabezpecovali verejnu prezentaciu
prostrednictvom Fubovolného poétu homogénnych varidcii zndmych jazykovych prv-
kov.?’ Tym nespochybiiujeme, Ze v pripade spolognosti Studentov moZno na zaklade
znamych Gdajov zistit' narodnost’, konfesiu, pévod a pod., dokonca aj pokus o zobra-
zenie ich identity. Na druhe;j strane predpokladame, Ze sa tieto neviazali Specificky na
spolo¢nost’ studentov vo Wittenbergu. Pri poznani sii¢asného stavu pramefiov a udajov
pokladdme za potrebné daliie vyskumy na objasnenie otdzky, aka tllohu hrala literarna
¢innost’ wittenberského coetusu v kultirnych vztahoch Uhorska v 16. storoci.

THE LAUDATION OF TRAVELLING
IN THE WITTENBERG DISPUTATION OF MIHALY FORGACH

Tiinde Moré

Mihaly Forgach’s book, Oratio de peregrinatione et eius laudibus cum ex insigni
Argentoratensi quo ante missum fuerat in celeberrimam Witebergensem Academiam
venisset, was published in Wittenberg in 1588 (originally presented in the previous
year, 1587). Forgach is considered a significant contact in the 16th century, and the
works of Justus Lipsius constituted an important precursor. In this case, Forgach used
one of Lipsius’ epistles, which was originally published in 1580. Written to his nephew,
the letter was an influence on the rhetoric and topic of the “Oratio[...]”. This paper
intends to study travel as a topic for laudation, the ideal of travel, and the connection
between ideal travel and apodemic handbooks. To discuss these aspects, the represen-
tation of humanist friendship is also considered, as well as an evaluation of educational
travel in the 16th century.

Tiinde Moré, PhD.; research fellow, HAS RCH, Institute for Literary Studies, 1118,
Budapest, Ménesi ut 11-13

respublica — politia — societas — congregatio — collegium — gens (1555-1613). A wittenbergi magyar
didkegyesiilet az tijabb kutatdsok fényében. In SZABO, Andras. Szepességtsl Biharig. Protestantiz-
mus, irodalom és miivelédés Magyarorzsdgon a 16-18. szdzadban (Monographie Comaromiensis 8).
Komarom : Selye Janos Egy. Tanarképz6 Kara, 2013, s. 29 —35.

21 Géza Szabd charakterizoval tento jav ako ,,narodny charakter”. Porovnaj SZABO, Geschichte des
Ungarischen Coetus, s. 26.
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