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DOKUMENTUMOK
A RUMY CSALAD KETTOS
SERLEGENEK TORTENETEHEZ

1. RESZ

Papp Julia

Egy sziléziai fejedelem eskiivéi ajan-
dékdnak szant pompds reneszansz
serlegen, az Gn. Rumy-serlegen®
(1. kép) kiviil a Vas megyei Rumy csa-
14d birtokolt egy kisebb méret(i 16. sza-
zadi kettds serleget is.? (2. kép) Bar erre
az otvostargyra a 19. szdzadban jéval
kevesebb figyelem irdnyult, mint az

Ypapp Julia: A Rumy-serleg torténete. Bp.,
2008. (tovébbiakban: Papp, 2008.) 236 p.

2vé.: Papp, 2008. 81-84. p. A miitargytipus
torténetéhez - az Augsburgban iészﬁlt
legjelent8sebb példanyok bemutatdsaval
- v§.: Seling, Helmut: Die Kunst der Augs-
burger Goldschmiede 1529-1868. Miin-
chen, 1980. Bd. 1. 247-248. p., 123-132. té-
tel. K6zéjiik tartozik Christoph 1. Epfen-
hauser (Moszkva, Kreml Mtzeum), Theo-
phil Glaubich (Moszkva, Kreml Mtzeum),
Cornelius Erb (London, British Museum)
illetve - mint latni fogjuk - Hans Ment
munkdja, Tovabbi analdgidkat emlit
a http://www.britishmuseum.org hon-
lap. (Megtekintve: 2015. szeptember 7.)
A Rumy csaldd serlegéhez hasonlé az egy-
kor az Erdédy csaldd tulajdondban 1évé,
ma a luganédi Thyssen-Bornemisza gy(ijte-
ményben 8rzott, 1565 koriil készitett két
kett8s serleg, amelyek koziil az egyik sze-
repelt az 1884. évi budapesti 6tvosmiiki-
allitdson, illetve az 1896. évi millenniumi
kiallitdson is. Miiller, Hannelore: The Thys-
sen-Bornemisza Collection. European Sil-
ver. London, 1986. 140-141. p., 37. tétel;
142-143. p., 38. tétel.
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1880-as években kiilféldre keriilt nagy
serlegre, ismert volt itthon, hiszen
tobb hazai kiallitason szerepelt.

Az ikerserleget - melynek rajza sze-
repel id. Storno Ferenc 1856-bdl szér-
mazé vazlatkdnyvében® (3. kép) - ki-
allitottak az 1865. évi pozsonyi régé-
szeti bemutatén.® Az arvizkdrosultak
megsegitésére rendezett 1876. évi pes-
ti kidllitas kataldgusdban nem szere-
pelt, bar Lipp Vilmos napléja szerint
a nagy serleggel egyiitt a két kisebbet
is felkiildték a tarlatra.’ Lehet azonban,
hogy itt is bemutattdk, mert - mint
a katalégus elészavaban olvashatjuk -
a ,tdrgymutatoban az idd révidsége miatt

*1d. Storné Ferenc vézlatkdnyve 1856-bdl.
Soproni Muzeum. Storno gytijtemény. Ltsz.:
S.84.163.1., 26. p. Ceruzarajz, lapméret: 19 x
27,5 cm.

4 Névsorozata azon ipar, régészeti és miikial-
litdsnak mely a magyar orvosok és termé-
szetblvérok Osszejétte alkalmaval Pozsony-
ban rendeztetett. A kidllits megnyfilik 1865.
év aug. 27-ikén. Pozsony, 1865. 68. p.

>Lipp Vilmos: A vasmegyei régészeti egy-
let Napléja és a tagok névjegyzéke. Szom-
bathely 16/2 72. K3zli Mayer Lészl4. = Vasi
Szemle (tovadbbiakban: VSZ), 1991. 3. sz.
443. p.
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nagyrészt csak a nevezetesebb tdrgyak ki-

vonatos leirdsa foglaltatvdn benn...”®
Az 1884. évi 6tvosmi-kiallitdson az
ikerserleg a III. terem (,,Vildgi tdrgyak
a XI-XVIL szdzadokbdl”) 11. szekrényé-
ben (,,Asztali készletek a XVI. és XVIL. szd-
zadokbdl”) kertilt elhelyezésre, a katal -
gusban pedig 30. sorszammal szerepelt:
,,30 Rn. Kettds serleg. Eziist, aranyozott.
Ontétt, vert, étetett és vésett munka. Ta-
golt talpa kerek, pereme felett étetett, kele-
ties, lombdiszitménnyel ékes. Utdna homo-
ri, sima gyurt felett, hdrom-hdrom hosszu-
kds, lapos hélyag, egy-egy kerek hélyaggal
vdltakozik, reszelGs alapon. A hdrom utéb-
bi, bevert vonalakkal, almdt példdz. Nyele
szintén tagolt s két részbdl dll. Az alsé pdr-
kdnyos, korongforma, kézepén ponczolt sza-
laggal. Kiipalakiian emelkedik s éles gytirii-
vel diszitett. A mdsodik tag diszedény, hasdn
csomdra kotétt szalagon 16g6 gytimélesok
vésvék. Hosszu, tagolt gytriivel megszaki-
tott nyakdhoz hdrom hajlott fiil van erdsit-
ve. A diszedény és nyaka kozott, czikkekre
osztott lemez. A serlegen magdn a nyél fe-
lett, domborti tag, keleties, vésett levélpdr-
tdval. Az utdna kovetkezd részen ismét al-
mdkat példdzo kerek hdlyagok, hdrmas,
hosszuikds, sima hélyag kozétt. Valamennyi
hélyagot reszelGs keret szegélyez. Felsé széle
fiiggélyes. Etetett keleties lombdiszités és al-
Jjdn, pdrkdnyos gytird czifrdzza. Ez a serleg
1-el jelolt. Ebbe hasonlé, de valamivel kisebb
serleg illik. Nyelét étetett lombokkal ékes
lambrequinek diszitik, gyiimélcsok helyett.
A talpon beliil T S bevésve. A kettd magassd-
ga 0'34. Egy-egy magassdga 0'18. 16. szdzad.
Kidllitja Forster Ottd.””

% A magyarorszégi arvizkdrosultak javara Bu-
dapesten gr. Kérolyi Alajos palotdjaban
1876. évi mdjusban rendezett mdipari és
torténelmi emlék-kidllitas targyainak lajst-
roma. Készitették Henszlmann Imre, Bubics
Zsigmond. S. a. r. Szalay Imre. Bp., 1876. 0. n.

kEéD | 8 (2 7 A magyar torténeti 6tvosmd-kidllitas lajst-
umy serleg. 1538 (?) roma. Megnyittatott 1884. év februdr hé 17-
(Magantulajdon) én. Bp., é.1.3/3. 47-48. p.

56



2016/1

A kett6s serlegrdl - a Rumy-serleg-
gel ellentétben, amely az 1884. évi 6t-
vosmu-kiallitds utdn nagyon hamar
kiilfoldre kertlt - a kidllitdson sze-
repld szdmos targyhoz hasonléan gal-
vanoplasztikai mdsolat is késziilt.?
Az ikerserleg galvanomasolatanak lef-
rasa, ara és fényképe 100. tételszamon
szerepel az Iparmivészeti Mizeum al-
tal 1908-ban kiadott katalégusban:

»Kettls serleg. Mindkét darabja kiilon
serleget képez, kerek talppal, tagolt nyéllel
és 0blos csészével, a mely utdbbin almdkat
példdzé hélyagok domborodnak. Az eqgyik
serleg szdjdnak dtmérdje kisebb s igy eqgy-
mdsba illeszthetd. Az egész gazdagon van
czifrdzva keleties lombdiszitéssel.

Egy-eqy magassdga 0”18”. Ara aranyoz-
va 85 kor.

A magdntulajdonban 1évd eredetije on-
tott, vert, maratott és vésett eziist ara-
nyozva, XVI. szdzadi német munka.”

A serleg egyik felérdl késziilt ma-
solat jelenleg is megtaldlhaté az Ipar-
mivészeti Mizeum galvanoplasztikai
gyljteményében, 5793-as leltdri sza-
mon. (4. kép)

A Forster Otté (1854-1911) orszag-
gyllési képvisel§ tulajdonaként em-
litett ikerserleg rajza illusztrdlja - az
1884. évi torténeti Gtvosmi-kidllitas

8 A kiadvanyban 1884-65 szdm alatt szerepel
annak a kettds serlegnek (,,Az eredeti eziist,
aranyozva. Magan tulajdon. Német. XVI.
szdzad.”) a rajza, melyet az Stvosmi-kidl-
litds katalégusa Forster Ottd tulajdonaként
emlit. (A kettd magassdga 0,34 cm, egy-egy
magassaga 0,18 cm.) Kepes lajstroma az Or-
$z4gos Maiyar Iparmiivészeti Muzeum gal-
vanoplastikai madsolatainak. Irta Radisics
Jend. Bp., é. n. 31. p.; Catalogue des repro-
ductions galvanoplasthues du Musée des
Arts- Decoratlfs Hongrms E. Radisics, M. C.
Herpka. Bp., [1884.] 27. p. - szintén 1884-65.
tete szém alatt.
® Az Orszagos Magyar Iparmfivészeti Muzeum
altal forgalomba hozott galvano-mdsolatok
képes lajstroma. Szerk. Czakd Elemér. Bp.,
1908. 24. p.
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2. kép
A Rumy csalad kettés serlege. Fénykép, 1930 koriil (?)
(Magyar Nemzeti Mizeumn, Regészeti Adattar)
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katalégusabdl atvett mds dbrazolasok-
kal egyiitt — a Pallas Lexikon Otvisség
cimszavat.’® A kett8sserleg fényképe
szerepelt Rath Gyorgynek az iparmiivé-
szet torténetét és sajatossagait bemuta-
t6 20. szdzad eleji kiadvanyaban is."*

Az ikerserleg torténeti értékét no-
veli, hogy nagy valdszin(iséggel a 16.
szdzadtél a Rumy csalad birtokdban
volt: Rumy Istvan (?) 1550. jinius 8-dn
kelt, Nadasdy Tamdashoz firott leve-
lének pecsétrajza'? (5. kép) - ugy vé-
lem - a hélyagos ikerserleget abrazol-
ja. A pancélos kar éltal tartott iker-
serlegnek ennél jéval élethiibb, pon-
tosabb rajza fedezhetd fel egy késSbbi
Rumy-pecséten.’ (6. kép) Az ikerserleg
er8sen stilizlt rajzat lehet felismerni
az R B bet(ik mellett azon a pecséten is,
amely Rumy Boldizsar 1738-as és 1741-
es keltezésti levelein lathat4.

Az ikerserleget egy ideig letétként
aNemzeti Mtzeumban 8rizték, 1912-ben
azonban visszakertilt az 1 évvel kordb-
ban elhunyt Forster Ott6 6rokoseihez.

1A Pallas nagy lexikona. 13. két. Bp., 1896.
691-693. p. Otvésmiivészet 1. tbla.

1 Rdth Gyérgy: Az iparm(ivészet kdnyve. 3. két.
Bp., 1912. 103. p. ,,46. Kettds serleg a XVI. szd-
zadbél. Forster Ottd gytjteményében.”

2 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levél-
téra (tovabbiakban: MNL OL) E 185, Magyar
Kamara archivuma. Archivum familiae Na-
dasdy. Missilis 29. csomd, 28/22.

BMNL OL P 235 Festetics csaldd keszthelyi
levéltara. Gersei Pethd csaldd. Acta Babo-
csayana. Nr. 9. fol. 26. (132. csomd.)

M Fsrster Miklds 1905. janudr 30-4n kezdte
tisztvisel6i pélyafutdsat Vas virmegyénél,
mint végzett joghallgaté ideiglenes ming-
ségli segélydijas kozigazgatdsi gyakornok-
ként. 1906. november 26-4n masodoszta-
lyt szolgabirénak valasztottdk meg. 1907.
f>e,bruér 18-4n a Németujvari jaras szolgabi-
réi hivataldhoz osztottak be. Ott dolgozott
1910. februdr 11-ei FelsG4ri jardsba vald at-
helyezéséig. 1911. november 27-ig toltotte
be ezt az 4llast. Vé.: http://www.vaml.hu/
Nevtar/F/Forster_Miklos.html (Megtekint-
ve: 2015, szeptember 7.)
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,Elismervény!

Hogy a Nemzeti Muzeum Grizetére bi-
zott és Forster Miklds* és Otto dcséim tulaj-
dondt képezd Rumy-féle kettds billicomot
[javitva bilicomra] kézhez vettem ezennel
elismerem!

Budapest. 1912 mdj. 30.

Dr. Forster Aurél
Orsz[dggylési] Képvisel§™e

Forster Aurél (1852-1932) kozgaz-
dasagi ird, jogasz - 1910-t6l orszaggyl-
1ési képvisel§ - Forster Ottd testvére
volt, aki a serleget 6r6kl6 unokadccsei
nevében intézkedett a mizeumban.

Az, hogy a serleget eladési szandék-
kal adtak be - taldn Forster Otté hala-
la utdn - a Nemzeti Mdzeumba, abbdl
a ceruzas feliratbdl dertil ki, amely a Ré-
gészeti Adattar régi mitargyfényképei
kozott taldlhatd, a kettSs serleget dbra-
zol6 fénykép (13. doboz) kartonjan van:
,Forster Aurél serlege, Megvételre 1912.”

A Nemzeti Mizeum Régészeti Adat-
taranak archiv mitargyfényképei ko-
z6tt még két olyan fotografiat &riznek,
amely a Rumy csaldd ikerserlegét abra-
zolja. A fényképek hatoldaldn a kovet-
kezd kézzel irott szovegek olvashatdk:

1. ,Kettds serleg, ti[gy]n[evezett]
Rumy-serleg, XVI (?) Forster Lajos tulajdo-
na Balozsameggyes uf[tolsé] p[osta] Rum,
Vas m[egye].”

2. ,Kettds eziistserleg, német ren[e-
szdnsz] X VL. sz[dzad] (?) Forster Lajos tulaj-
dona Balozsameggyes u[tolsé] p[osta] Rum,
Vas m[egye] A Rumy-csaldd cimerében is
szerepel ez a kettds serleg, Gsiik a XVI. sz.-
ban fépohdrnokmester volt, s innen a ci-
merkép. - Jegye kivehetetlen aranyozd-
sa nem ttizaranyozds, lehet hogy hamis.”

15 MNL OL P 2001. Rumy csal4d. .
16 Magyar Nemzeti Muzeum. Irattér. Erem és
régiségtar iratai 1912/191.



3. kép
Storno Ferenc: A Rumy csalad ikerserlege
(Ceruzarajz, 1856.)
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Nem tudni, hogy a fényképek a Nem-
zeti Mtzeumban késziiltek-e, vagy mas-
hol, az azonban feltételezhet8, hogy
a hatoldalukon 1év8 széveg muizeumi
szakembertdl szarmazik. A j6 minéség,
éles fekete-fehér fényképek (Agfa Brovi-
ra) feltehet8en az 1930-1940-es években
keletkeztek. Elképzelhetd, hogy a fotdk
készitése és a miizeum adattaraban valé
elhelyezése Gsszefiigg azzal, hogy 1929-
ben ,,a miizeumi szervezet dtalakitdsdval
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4. kép

A Rumy csalad kettds serlegének egyik fele
(Galvanoplasztikai masolat. IparmUveészeti Muzeum,
Budapest, Galvanoplasztikai Gyjtemény)

egyidejiileg rendelkeztek ,,a miivészeti, tu-
domdnyos, torténeti vagy muzedlis szem-
pontbdl kiilsnosebb értékkel bird ingdsd-
goknak (ingé miemlékeknek)” - a tulajdo-
nos értesitése mellett torténd - nyilvdntar-
tdsba vételérdl...”*”

7 Buzinkay Péter: Mlitargyaink - ingé mliem-
lékeink - védelme. = Miemlékvédelem.
2002. 1. sz. (tovabbiakban: Buzinkay, 2002.)
37. p.; ,Ami pedig a mizeumok nyilvdntartdsa-
it illeti: ezeket mdr a huiszas években, a Klebels-
berg Kund idején hozott térvénynek megfeleld-



5 ke
Rumy cimeres pecsét 1550-bél
(MNL OL E 185. Nadasdy Miss. 29. csomd, 28/22.)

p
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en létrehoztdk. Mdr az akkori mitdrgyvédelmi
torvény is arra kotelezte a muizeumokat, hogy
kialakitsik a magdngytjtemények kiemelke-
d8 tdrgyainak nyilvdntartdsdt. Ezt gy végez-
ték el, 1{

és a magangyjtemények ismert tdrgyait fotds
kartonokra dolgoztdk fel.” Martos Gdbor: ,,Nem
a semmibdl jott el a mai magyar miikeres-
kedelem” Sinké Katalin mtivészettérténész,
aBAV volt becsiise, a Magyar Nemzeti Galé-
ria nyilvantartasi Féosztalyanak volt mun-
katédrsa. = Artmagazin, 2011. 2. sz. (tovébbi-
akban: Martos, 2011.) 51. p.

ogy a kiilénbszd kidllitdsokon szerepld
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Az ikerserlegrél a Nemzeti Muze-
umnak - mint lattuk - volt tudomasa,
tulajdonosat a korabbi adatok alapjan
konnyen megtalalhattak.

A kett8s serleg torténetét 2008-ban
megjelent konyvemben az akkor is-
mert forrdsok alapjan az 1930-1940-es
évekig tudtam kovetni.’® Horvath Hil-
da, az Iparmivészeti Mizeum munka-
tarsa egy olyan, az intézmény adattd-
raban taldlhatd, 1959 és 1970 kozott ke-
letkezett iratanyagra hivta fel a figyel-
memet - fogadja ezért eziton is hélds
koszonetemet - amely a serleg torté-
nete mellett a korszak hazai mikeres-
kedelmére, illetve intézményes mtitér-
gyvédelmére is fényt vet. A kutatds so-
rdn a Mtivel8désiigyi Minisztériumnak
a Magyar Orszagos Levéltarban taldl-
hat6 1974. évi iratanyagaban az iigy-
h6z kapcsolédé tGjabb dokumentumo-
kat taldltam.

Bar az Gjonnan el8keriilt forrdsok
alapjan a kettds serleg 20. szdzadi tor-
ténetének az a fejezete, amely az Ipar-
miivészeti Muzeumba keriilésével kap-
csolatos, a fennmaradt iratok alapjan
rekonstrudlhatd, szdmos kérdés meg-
véalaszolatlan marad. A serleg 1959 el&t-
ti torténetére csak az Gtvostargyat bir-
tokld csalad mizeumba keriilt magan-
levelezésében taldlunk némi - alkal-
manként egymasnak ellentmondé -
utalast. Az ikerserleg, amely a fedeles
Rumy-serleghez hasonléan Forster Ot-
ténak 1879-ben Rumy Maridval kotott
hézassaga révén kertilt a Férster csalad-
hoz, 1912-ben - mint lattuk - az 1 évvel
korabban elhunyt Forster Otté fiainak,
Miklésnak és Otténak a tulajdondban
volt. Az 1930-1940-es években a Nem-
zeti Mtizeumban talalhaté 20. szdzadi
tényképek hatoldalan olvashaté felirat
szerint az ikerserleg tulajdonosa Fors-

18 papp, 2008. 81-84. p.
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ter Lajos volt. 1959-ben a rabakovéacsi
plébanos, akinél a serleget letétbe he-
lyezték, ugy tudta, hogy a serleget az
id8sebb Forster Otté fia, Forster Lajos
orokolte, aki - feltehet8en 1945 utdn -
kiilfoldre, ismeretlen helyre tavozott.
A serleg tulajdonosanak 1959. évi nyi-
latkozata szerint viszont a serleg 1954-
ben az id8sebb Forster Otté fidnak, az
8 nevelSapjanak a hagyatékdbdl keriilt
hozza, az pedig bizonyos, hogy a tulaj-
donos nevel8apja - édesanyja masodik
férje - az ifjabb Forster Ottd volt. A ve-
vGjelolt egyik levelében azt irja, hogy
a serlegeket a tulajdonos férje a pléba-
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nianak ajandékozta. Mivel ez a személy
1953-ban meghalt, ez az informdcié el-
lentmond a tulajdonos allitasnak, amely
szerint a serleget 1954-ben 6rokalte.

A réabakovacsi plébanos szerint
a serleget az egyhdzhoz keriilése utan
Szendy apat, azaz a szombathelyi szii-
letésii és Vas megyében tevékenykedd
dr. Szendy Lasz16 (1896-1969) apatplé-
banos, teoldgus, a Vasi Szemle egyik
alapitéja®® helyrehozatta. Mivel Szen-

191 csei Péter: A Vasi Szemle induldsa. = VSZ,
2008. 6. sz. 645-661. p.

6. kép
Rumy cimeres pecsét az ikerserleg rajzaval
(MNL OL P 235, Acta Babocsayana. Nr. 9. fol. 26. 132. csomo,)
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dy LaszI6t az 1950-es években tobbszor
bebortonozték ,,szervezkedés biintet-
te” miatt,”® erre a bortonbiintetések
kozott keriilhetett sor.

A kett8s serlegnek a plébanian tor-
ténd elhelyezése mogott a valldsos buz-
galom mellett talan egyfajta védekez
Osztont is sejthetiink: az 1950-es évek
politikai 1égkorében nem igen volt ta-
nacsos értékes miitargyakat magan-
tulajdonban tartani, hiszen a kitelepi-
tések indokat gyakran éppen az érin-
tettek vagyonossaga, ,,burzsod” vol-
ta szolgaltatta. A kitelepitettek mttar-
gyait - gyakran még a csak annak lat-
sz0 targyakat is - a mizeumokba szalli-
tottdk, ahol a bekeriilt anyag listazasa,
raktarozasa sokszor nehézkesen ment.
Részben ezzel fliggott Sssze, hogy a ha-
zai migyUjtemények a mizeumi szak-
emberek szamara az 1970-1980-as éve-
kig nehezen nyiltak meg.?* Arra, hogy
az ikerserleg - a levelekben taldlha-
té néhany utaldssal ellentétben - nem
ajandékként, hanem letétként kertilt az
egyhazhoz, abbdl kovetkeztethetiink,
hogy a plébanos - amikor vevé jelent-
kezett - teljes johiszemiiséggel segitett
a csalddnak az értékesitésében.

A muzeumokrdl és miiemlékekrdl
hozott, 1949. évi 13. térvény ,,- a mai
gyakorlathoz hasonldan - dtfogéan rendel-
kezett a magdntulajdonban levd ingé mu-
tdrgyak védelmérdl, kotelezé erével pon-
tosan el6irva, hogy a tulajdonosoknak leg-
késébb még 1949. december 31-ig be kell
Jjelenteniiik a muzedlis értéket képviseld
tdrgyaikat. Kiviteli tilalmon tul, bejelenté-
si kdtelezettség terhelte a tulajdonost ak-
kor is, ha a tdrgydt értékesiteni kivdnta.”*

20 http://lexikon.katolikus.hu/S/Szendy.html
(Megtekintve: 2015. szeptember 7.)

2 http://muzeumcafe.reblog.hu/mravik-lasz-
lo-elszomorito-ez-az-egesz-visszaadas-ker-
des (Megtekintve: 2015. szeptember 7.)

22 Buzinkay, 2002. 38. p.
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Azt természetesen - ahogy az egyik
vele késziilt interjuban Sinké Katalin
is hangsulyozta - a tulajdonos egyediil
nehezen tudta eldonteni, hogy a birto-
kaban 1év§ targyak kozil mi muzedlis
érték és mi nem.”

A serlegeket birtokls, 1945-ig fold-
birtokos csalad tulajdondban volt - mint
a levelezésbdl kideriil - néhany fest-
mény és porceldn is. A festményeket az
tigyletben szerepld vevdjelslt nem tal
kvalitasos késé barokk munkakként
emliti, melyek értékesitését megnehe-
ziti méretiik - talan tal nagyok voltak.
A vevd egyik levelében négy festményt
emlit, amelyeket - gy tlnik - szintén
a plébanian driztek, s melyek egyiittes
becsértékét (9000 Ft) majdnem a két 16.
szazadi eziistserlegével megegyezének
(11.000 Ft) vélte. Bar a mitargyak elad4-
si szandékat feltehet8en az is motivalta,
hogy a csalddnak sziiksége volt a pénz-
re, nem ez lehetett a kizardlagos ok,
a keresked§ altal megvésarolni szandé-
kozott porceldnokhoz ugyanis a tulaj-
donos ragaszkodott.

Az 1950-es évek hazai legalis m(-
kereskedelmének egyetlen intézmé-
nye a Mdria Terézia altal 1773-ban ala-
pitott Els6 Magyar Kirdlyi Zaloghdz
tobbszords atalakitdsa soran 1951-ben
létrehozott Bizomdnyi Aruhédz Vélla-
lat (BAV)* volt, amelynek profilja az
antik és egyéb eziist targyak megva-
sarlasdra, bizoméanyba vételére és ér-
tékesitésére is kiterjedt. Mivel a 2. vi-
laghabord utan Gjrainduld, kidllitassal
egybekotott aukcidikat 1950 majusd-

% Martos, 2011. 51. p.

%4 Botos Jdnos: A Bizomdnyi Keresked6hdz és
Zaloghitel Rt. és jogel8dei torténete, 1773-
1993. Bp., 1993. 174 p.; Koltai Gdbor - Rdcz Atti-
la - Rézsavélgyi Andrea: Szépség, szenvedély,
szdzadok. A 240 éves BAV miikereskedelmi
lizletdganak torténete. Bp., 2013. (tovabbi-
akban: Koltai - Rdcz - Rdzsavolgyi, 2013.)
97 p., [4] t.



2016/1

ban megsziintették, 1957-ig ,,a cég mu-
kereskedelmi tevékenysége a kiéptild bizo-
mdnyi bolthdlézatra korldtozddott...” >
Az arak zuhandsit nemcsak a legalis
miikereskedelem mesterséges korla-
tozdsa és monopolizaldsa okozta, ha-
nem az is, hogy a hatarok lezarasaval
megneheziilt a mitargyak kordbban
virdgzo kiilfoldi értékesitése.?® A valto-
zésok hatdsdra megerdsodtek azok az
informdlis csatornak, amelyek segit-
ségével a mitargyak - tébbnyire nyil-
vén a BAV-nal elérheténél magasabb
4ron - gazdat cseréltek.”” A BAV szo-
kasos draindl jelent8sen tobbet kinalt
az lgylet kezdetén az ikerserleg vevé-
jeloltje is: az 1957-ben djraindulé auk-
cidk elsé kataldgusaiban az eziist ser-
legek, kupdk jéval kisebb kikidltdsi ar-
ral indultak, mint a darabonként 368
gramm (egylitt 736 gramm) sulyu iker-
serlegért a vevd altal kindlt 11.000 fo-
rint (darabonként 5500) - igaz, 17. szé-
zadindl korabbit nem talalunk a kind-
latban. Az 1957. évi 1. aukcién példa-
ul szerepelt egy 18. szdzadi, 670 gramm
sulyt augsburgi fedeles kupa, amely-
nek kikidltasi 4ra 3500 forint volt, egy
17-18. szazadi, 126 grammos erdélyi
ezlistserlegé pedig 700 forint.?® A ko-
vetkez aukcidén egy 1802-bdl szarma-

%5 Koltai - Racz - Rézsavolgyi, 2013. 62. p.

Z6Epli Gdbor: Mtigy(ijtés mint 4llampolgd-
ri kotelesség. Kovacs Dezs8 miikereskedd
és gylijt8 visszaemlékezései. = Artmagazin,
2003. 1. sz. 47. p.

271945 és 1960 kozott a ,,mitdrgyak cseréje sok-
kal inkdbb buvdpatakszertien tértént, mint ennek
eldtte és utdna bdrmikor. A majdnem totdlis pi-
achidny kovetkeztében, a kizgazdasdgi raciona-
litdsnak megfelelBen a feketepiac vette dt az ér-
tékek kozvetitését.” Mravik LdszIo: A hatvanas
évek magyar migytjtése. In: Hatvanas évek.
Uj torekvések a magyar képz&mivészetben.
Kiallitds a Magyar Nemzeti Galéridban 1991
marcius 14 - junius 30. Bp., 1991. 33. p.

28 Bizoményi Aruhédz Vallalat 1. sz. miivészeti
aukiiéja. 1957. szeptember. 36-37. p. 453., 495.
tétel.
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z6, 680 gramm sudlyu ezistkupat 700
forintért hirdettek.?? Ennek a 2. szdmu
aukcids katalégusnak a Szépmdivésze-
ti Mizeum Konyvtardban &rzott pél-
danyaban taldlhaté egy gépirasos Fiig-
gelék, amely szintén aukcién szerepld
targyak listdjat tartalmazza, kozottik
a kovetkezd tétellel: ,,426/a. Nagy fede-
les kupa. Eziist, vert alakos és virdgdisszel,
befoglalt érmékkel. 3380 g. - 3400,-” Bar
a kupa keletkezési idejét nem tudjuk,
a sulya majdnem Otszor annyit tett ki,
mint az ikerserlegé, a kikialtasi ara vi-
szont csak a harmada annak, amit a tor-
ténetiinkben szerepld vasarl kinalt.

Az tigylet soran a vasarlé - allita-
sa szerint egy budapesti postan - ,el-
vesztette” az ikerserleg vizsgélatra at-
vett egyik felét, s azt nem tudta vissza-
szolgdltatni a csalddnak. Leveleiben ar-
rél igyekezett meggydzni a tulajdono-
sokat, hogy a serleg rossz min8ség,
19. szdzad végi masolat, ezért a felajan-
lott vételarnak csak a toredékét éri.
Ha a serleg nem keriil el§ - irja - haj-
landé ennek a jéval kisebb Osszegnek
(par szaz forint) a dupldjat fizetni, s
kéri vissza a kauci6 és az Gjabb ar ko-
z6tti kiilonbséget.

A serlegek tulajdonosa ekkor a bu-
dapesti Iparmivészeti Muizeumhoz
fordult annak érdekében, hogy hivata-
li segitséggel visszakapja az elttint da-
rabot. A levelekbdl nem deriil ki, hogy
az tigylet pénzligyi vonatkozdsait a tu-
lajdonos a vevgjelolttel végiil hogyan
zérta le, annyit tudunk csak meg, hogy
a vevé - miutan a tulajdonos értesitet-
te arrdl, hogy az Iparmivészeti Mu-
zeum szakértdi a megmaradt serleget
eredetinek tartjak - beleegyezett abba,
hogy az 5500 forintnyi kauciébdl a csa-
lad 2700 forintot megtartson. Bér a fo-

2 Bizoményi Aruhéz Véllalat 2. sz. mlivészeti
aukcidja. Bp., 1958. december. 27. p. 432. tétel.
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lyamatos dezinformadlastdl és sziikség
esetén a maffiamédszerektbl - verd-
emberekkel vald fenyegetés - sem visz-
szariadé vevdjelolt leveleiben gyakran
hivatkozik a renddérséggel valé kiva-
16 kapcsolataira, nem tudjuk megitél-
ni, hogy ennek mennyi volt a valésa-
galapja. A fennmaradt levelekbdl, val-
lomésokbdl mindenesetre dgy tinik,
hogy miivelt, nyugati kapcsolatokkal
rendelkezd, a hazai mizeumi rendszer
muikodését jol ismerd, az 6tvosmiivé-
szethez értd, tapasztalt kereskedd volt.

A muzeum vezetése a serleg ,elvesz-
tésének” koriilményeit is tartalmazé
jegyzbkonyvet elkiildte ugyan a buda-
pesti Renddr Fékapitanysagra, arra vo-
natkozéan nem taldlunk adatot, hogy
a serleg elSkeriilt volna. A mizeum
munkatdrsai Rabakovacsiban megte-
kintették az ikerserleg megmaradt da-
rabjat, amelyet az igazgaté az Elnoki
Tandcs 1954. évi 13. sz. tvr. 2. §-a alap-
jan a muzeumban helyeztetett el, majd
a Mivel8désiigyi Minisztérium Muze-
umi Osztalya altal védetté nyilvanitta-
tott. Az eljdrasméd egyébként nem eb-
ben a korszakban sziiletett: az 1922-ben,
Klebelsberg Kuné (1875-1932) vall4s- és
kozoktatéstigyi miniszter altal 1étreho-
zott Orszagos Magyar GyUjteményegye-
tem Tandcsanak feladatai kozé tarto-
zott azoknak a magantulajdonban 1évé,
kiemelkedd torténeti, miivészeti vagy
régészeti értékkel biré mikincseknek
a kiviteli engedélyezése, amelyeket
a muazeumok nyilvantartdsba vettek:
,,Ezek esetében a kiviteli engedély indokolds
nélkiil megtagadhaté volt, s ekkor tdrgya-
lds - vagy végsG esetben kisajdtitds - ttjdn
a tdrgy kozgydjteménybe keriilt.”*

A serleg tulajdonosa 1970-ben azzal
a kéréssel fordult a mizeumhoz, hogy
vagy vasaroljak meg az Gtvostargyat,

30Buzinkay, 2002. 37. p.
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vagy engedélyezzék, hogy visszakap-
hassa. A m{targy a Mtvel6déstigyi Mi-
nisztérium hatdrozataval - a védettség
napjainkig is érvényes megtartasaval -
1974-ben visszakeriilt a tulajdonoshoz.

Bar az liggyel kapcsolatba kertilt ra-
bakovacsi plébanos egyik, a tulajdonos-
hoz irt levelében Borovszky Samu ki-
advanyara®* hivatkozva egyértelmiien
leirta, hogy az ikerserleg kiilonbozik
a kiilfoldre keriilt nagy serlegtdl, s az
ikerserleg megmaradt felének 1959. évi
védettségi hatarozatdban is pontos tar-
gyleiras szerepel, az ebben a lefrasban
olvashatd ,,in. rumi serleg” kifejezés
késébb félreértésre adott okot. 1974-
ben az Iparm{ivészeti Mizeum munka-
tarsa egy feljegyzésében - az 1884. évi
orszagos otvosmukidllitas emlitett ka-
talégusara hivatkozva - hangsulyoz-
za, hogy a muzeumban letétbe helye-
zett serleg nem a valédi ,,Rumy-serleg”,
amelynek hollétérél nem tud. 1974-ben
a Mvel8dési Minisztérium Muizeumi
Féosztdlya a muzeum kérésére 1j vé-
dettségi hatdrozatot hozott, melyben
az el6z8 hatarozatban olvashatd targy-
leiras szerepel, az ,,un. rumi serleg” ki-
fejezés azonban mar nem.

A serleg értékesitésével kapcsola-
tos, az Iparmivészeti Mlizeum adat-
taraban taldlhaté levelezés jelent8sé-
gét noveli, hogy érzékletes betekin-
tést nyujt az 1950-es évek nem intéz-
ményes hazai mtikereskedelmébe, a jé
szandéku, tapasztalatlan ,,amatéroket”
és a gyakorlott ,,profikat” olykor vélet-
lenszerlien Gsszekapcsold informdci-
ds és kozvetitsi héalézat miikodésébe,
amelynek torténete a levéltari adatok,
frott forrasok hidnyaban tudomanyo-

31 Balogh Gyula et al.: Vasvéarmegye. Bp., 1898.
(tovdbbiakban: Balogh, 1898.) 19-21. p. (Ma-
gyarorszag virmegyéi és vérosai; 3.)
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san még szinte teljesen feltdratlan.®
Ravilagit arra is, hogy az allami miitar-
gyvédelmi rendszer hatékonyan m-
kodott: amikor a mizeum tudomadsa-
ra jutott, hogy a jelentés nemzeti tor-
téneti értékkel biré mutdrgy ,,veszély-
be keriilt”, a legrévidebb id6n beliil in-
tézkedett a megmaradt darab védetté
nyilvanitasardl és miuzeumi letétbe he-
lyezésérdl.
*

A dokumentumok szévegét - a magan-
és a hivatali levelezést Gsszevegyit-
ve - kronologikus sorrendben ismerte-
tem. Az Iparmivészeti Mizeum Adat-
tari Gydjteményében 6rzstt dokumen-
tumok mellett azoknak az iratoknak a
levéltari jelzetét is megadom, amelyek
eredetije vagy mdsolata a Mivel8dé-
si Minisztérium anyagédban is fennma-
radt, illetve ma mér csak ott érhet§ el.

A serleg egykori tulajdonosénak, il-
letve csalddtagjainak nevét és lakcimét
nem kozlom.

32 Az utébbi idében a témaban megjelent né-
hany visszaemlékezés, illetve az érintet-
tekkel - gyjtkkel, kereskeddkkel, mu-
zeumi szai)émberekkel - készitett inter-
ju. V&.: Martos Gdbor: Mikereskedelem. Egy
cé{Ja ara. Bp., 2013. 199-204. p.; Papp Julia: Az
Jelveszett” serleg. Mikereskedelem és mi-
targyvédelem az 1950-es években. = Artma-
gazin, 2015. 7. sz. 50-53. p.
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1.
Réabakovacsi, 1959. majus 23.

SZOMBATH JOZSEF RABAKOVACSI®3
PLEBANOS LEVELE A SERLEG
TULAJDONOSAHOZ

Nagysagos Asszonyom!
Evekkel ezel8tt hozzdm keriilt a két
serleg Németh Pistaéktdl. Szendy apat
rendbehozatta Gket. Akkoriban a vo-
natban mutatta valakinek és ebbdl ki-
folyélag értesiilt réluk egy érdekl6dd is.
Most keresett fel. Megtekintette ket és
megkért, hogy kozvetitsem ajanlatat.
A kettéért tizenegyezer forintot adna.
Szerinte altaldban 2000-nél tobbet nem
adnanak értiik. Azt mondta, hogy 6 ad-
hat érte ennyit. Most nem volt ideje
a képeket is megnézni, de igérte, hogy
kijon és ha neki megfelelnek, akkor
megadja értiik, amit lehet. Ettd] fiigget-
leniil is megmondja, hogy mit érnek.

Kérem szives valaszat, hogy az il-
letének mit mondjak. En nem tudom
ellendrizni az értéket, de ldtom, hogy
jelentésebb osszeget hozna.

Szegény N[émeth] Pista sok bajban
van. Sok tidvozlet a csaladnak.

Mély tisztelettel

Szombath Jézsef

Sajdt kezi, eredeti tisztdzat.

Iparmiivészeti Miizeum (tovdbbiakban: IM) Adattdri
Gytjtemény

33 Rédbakovécsi 1970 6ta a Vas megyei Megy-
gyeskovécsi kdzség része. Szom%ath Jézsef
1954-ben tartotta ezlistmiséjét, tehat ekkor
mdr 25 éve éllt papi szolgdlatban. Szombat-
helyi Piispski Levéltar. Rdbakovdcsi pléba-
nia iratai. I1l. Templom. 3. doboz, 111/62-63.
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2.
Rébakovacsi 1959. junius 7.

SZOMBATH JOZSEF RABAKOVACSI
PLEBANOS LEVELE A SERLEG
TULAJDONOSAHOZ

Nagysagos Asszonyom!

Nagy egyiitt érzéssel olvastam nehéz ag-
gbddasukrdl. A j6 Isten adja, hogy a sejte-
lem ne legyen valésag. De még ha az az
eset dllna is fent, ma mar teljes sikerrel
operaljak. A jé Isten legyen veliik.

Ma kint jart emberiink. 0 ma-
ga {rta az ide mellékelt vélaszt. En ta-
nacsot adni nem tudok, csak kozveti-
tek. Talan jé lenne szakértd véleményét
kikérni. Nem szeretném még ezt a sze-
repet sem véllalni, ha ez valami nem jél
sikertilt tigyet eredményezne. Viszont
szeretném, ha megfelel§ elintézéssel
Nagysagos Asszonyék segitségét ered-
ményezné, Tessék targyalni vele.

Mély tisztelettel:

Szombath Jézsef

Sajdt kezi, eredeti tisztdzat.
IM Adattdri Gydjtemény

3.
[1959. janius eleje]

MAGASI KISS LASZLO
LEVELENEK TOREDEKE A SERLEG
TULAJDONOSAHOZ

Mélyen tisztelt Asszonyom!

Tegnap utazasom miatt meglehet8sen
sietve frtam a levelet és ezért pétlé-
lag sziikségesnek tartom egy-két do-
log tisztazasat. Mindenek eldtt az ar
kérdését. Lemértem a targyakat: egyik
stlya 360 gr., tehat tébb mint 15 ft-ot
{gértem grammjaért. A masik at van
farva, igy egyrészt kevesebb a silya,
masrészt javitdsa tetemes koltséget
igényel. Oszintén szdlva, nem lelke-
sedem kiilongsebben a dologért, mert
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talzott drat ajanlottam a két kupéért.
Ha valakit8l On 11 ezer forintot kér-
ne ezért a két poharért, megijedne. Is-
métlem, amit el4z8 levelemben {rtam,
ha egyaltalan talalna ma ilyesmire ve-
v6t, egy szakértb és gazdag vevét, ak-
kor kaphatna meg talan a fele Gsszeget.
A képek nem érdekelnek, mert nem
kvalitasosak. Késé barokk korra utal-
nak, de féleg méretiik miatt alig van le-
het8ség értékesitésiikre. Mindenesetre
nem feledkezem meg réluk és meg fo-
gom emliteni ismerdseim el6tt. - Most
visszatérve a kupdkra, a lebonyolitast
a kovetkez8 képen intézhetjiik. Miu-
tén a részletes és pontos vizsgalat (la-
boratérium), feltétlentil sziikséges, ké-
rem, sziveskedjék megirni a plébdnos
urnak, hogy az egyiket par napi idétar-
tamra adja ki nekem a teljes vételar le-
tétele mellett. Tehét dtadok a plébanos
urnak 5500 Ft-ot és felviszem Pestre az
egyik darabot megvizsgaldsra. Ameny-
nyiben nem volna [a levél tobbi része
hidnyzik.]

Sajidt kezi, eredeti tisztdzat, keltezetlen toredék.

IM Adattdri Gytijtemény

4.
1959. junius 8.

MAGASI KISS LASZLO LEVELE
A SERLEG TULAJDONOSAHOZ

Mélyen Tisztelt Asszonyom!

Megkaptam a plébanos tron keresztiil
értesitését és arra vélaszolva ismerte-
tem Onnel a helyzetet. Sziveskedjék ta-
lan utdna nézni az antik eziist targyak
aranak. Most kinalnak Pesten egy Niirn-
bergi serleget XV. sz.-bdl, vastagon
tlizaranyozva 2800 Ft-ért. Hogy miért
all médomban duplajat adni a jelenlegi
4rnak, azt most nem tudom részletezni.
Amennyiben megprébalna mashol érté-
kesiteni és amennyiben vevét talalna -
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nehéz dolog -, s6t amennyiben legjobb
vevdt taldlna, akkor érhetné el taldn az
altalam felkinalt osszegnek felét! A ké-
peket megnéztem, nem azok a kvalita-
sok, amelyek érdekelnének. -

Tehat mégegyszer, kérem azonna-
li vélaszat, hogy a jelzett Osszegért at-
adja e a két targyat, mivel mds igen ér-
tékes régiséget is kindlnak és nem tu-
dom mar tovabb halogatni a hatarozott
és végleges vélaszt. Vagy az Onokét,
vagy a masik eladé holmit veszem meg.
Amennyiben tehat ezen Gsszegért nem
adjak a kupakat vagy a hét végéig nem
érkezik meg valaszuk vételi ajanlato-
mat tekintsék tdrgytalannak. Megkér-
tem a plébanos urat, hogy miutdn volt
olyan kedves eddig ennyit faradozni, in-
tézze a végleges lebonyolitdsig az ligyet.
Kérem tehdt valaszukat hozz4 kiildeni,
egyben ajanlandm az anyagiak és mds
adminisztrativ dolgok gyors lebonyoli-
tasa végett, hogy a plébanos urat bizzak
meg teljhatalmu intézkedéssel. Meg va-
gyok gy6z8dve, hogy tligyeiket, mint ed-
dig is tapasztaltam, a legnagyobb odaa-
déssal és szeretettel kezeli.

Véarom szives valaszukat.

Oszinte hiviik

Magasi Kiss Laszlé

Sajdt kezi, eredeti tisztdzat.
IM Adattdri Gydjtemény

5.
Rébakovacsi, 1959. junius 10.

SZOMBATH JOZSEF RABAKOVACSI
PLEBANOS LEVELE A SERLEG
TULAJDONOSAHOZ

Nagysagos Asszonyom!

Ismét kozvetitek. Kiildom az idemellé-
kelt levelet. Természetesen elolvastam
iréja szandéka szerint és igy tudom
a tartalmat. Nincs mit hozzitennem.
Szivesen elvégzem, amit ram biznak.
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Sohasem voltam azonban adasvételben
jartas ember. Mégcsak hajlamom sincs
rd. Nagysagos asszony intézkedik sajat
beldtasa szerint. Kiss Laszlé megjele-
nésében kellemes ember és intelligens.
Kapasbdl véllalta egy angol levelem le-
forditasat. Beszél németiil és francia-
ul. Latom, hogy szakméjdban otthonos.
Miért mondom el mindezeket? Azért,
mert mindkét levelében ramends sti-
lust latok. Nem tudom megallapitani,
hogy ez a metodus a szakember maga-
biztossaga e vagy az lizletember meto-
dusa. Mar hivatkozott kollégdm nekem
nagyon melegen beajanlotta.

Mindezek, ha nem is mellékes, de
nem is donté szempontok. Fontos az
adok veszek. Ha sor keriilne erre, sziik-
ségesnek tartandm, ha Nagysdgos Asz-
szonyék részérdl is valaki szakértdi vé-
leményt szerezne. Taldn a laboratériumi
vizsgalat kapcsan Budapesten. Tessék az
itt sziikséges teendSket velem kozolni.

Szivbél jové Shajom, hogy a kedves
betegrdl j6 hireik legyenek Pestrdl. Na-
gyon oriilnék, ha errél értesiilhetnék.

Nagysagos Asszonyéknak sok {id-
vozletet kiildve, maradok mély tiszte-
lettel:

Szombath Jézsef

Géppel irt eredeti tisztdzat, sajdt kezd aldirdssal.
IM Adattdri Gytijtemény

6.
1959. junius 23.

MAGASI KISS LASZLO LEVELE
SZOMBATH JOZSEF RABAKOVACSI
PLEBANOSHOZ

Mésolat!

Kedves Plébénos Ur!

Pénteken utaztam Pestre és vasarnap
mar Oroszldnyban voltam, mert eb-
ben a dologban csak személyesen le-
hetett refferdlni. A serleg &sszes adata-
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it, rajzat megtalaltuk az Iparmiivészeti
Muzeum Konyvtdrdban. /Koényvszam:
3208. I11. kdnyv. 47-48. oldal./* Ez ugy-
nevezett ketts, szajanal egybetolhaté
serleg. Aranyozva volt, ezt a fontos ér-
téket és bizonyitékot azonban meggon-
dolatlanul lesikaltak réla. A Matyas his-
téria mese. Stilusa renaissance kis ba-
rok beiitéssel, tehat jéval késébb, mint
mondtam is, a XVI., XVIL. szdzadban ké-
sziilt. Ennek, amit felvittem, a k6zéps6
része nem eredeti, igy nem képvisel
muértéket. Maga a kehely és a talp XVI.
szazadi. Elkovettem azt a hibat, hogy
nem szedtem itt szét. Ugyebdr Pléba-
nos Ur is tudja, hogy a XVI. szdzad-
ban nem csindltak olyan szép eszter-
galyozott csavarokat, mint ebben volt?
Azért kérdeztem, hogy amikor a mésik
kelyhet szétszedték, milyen bels§ Osz-
szekotérész volt benne, és f6leg az hol
van. Az volna a legszebb bizonyiték az
eredetiség mellett. Feltételezem, hogy
a Zohrer végezte a héhérmunkat, de
miutdn meghalt nem valdszin(, hogy
a feleségénél megtaldlnank, anndl is in-
kabb, mert bizonydra feldolgozta mar.
A mésikat vissza akartam hozni, de
[a serleg tulajdonosa] ott tartotta és ké-
résemre és igazoldsomra irta a levelet.
Ezt a masikat még megvizsgaljuk, igy
darabokban. Nagyon tartok, hogy a ko-
z€ps6 rész itt is beteg. Az az Gsszeko-
t6 kézi készités(i csavarrész, ami erede-
tileg volt benne, mindent megoldana.
Amennyiben nem sikeriil a dolog, ide
fogom visszahozni Plébanos Urhoz, te-
kintve, hogy amint hallottam a temp-
lomnak lett ajandékozva.

A forditast elintéztem. Utanvétel kiil-
detik.

3* Az Iparmiivészeti Mtizeum kényvtdrban M 14
- 3208 jelzeten szerepld md: Pulszky Kéroly;
kiall. bizottsag elndke Ipolyi Arnold; el6szé
Szalay Imre: A magyar térténeti Gtvosmii-ki-
allitas lajstroma. Bp., 1884. Kolligdtum.
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A viszont latasig sokszor szivélye-
sen idvozli

Olvashatatlan alairas s[ajat] k[eziileg]
Masolat hiteléiil:
Vogyerak Mdria
Budapest, 1959. augusztus 17.

Géppel irt mdsolat. A hitelesitd részen a Magyar
Nemzeti Muzeum - Iparmuivészeti Muizeum pecsétje.
IM Adattdri Gytijtemény

7.
Rébakovacsi, 1959. janius 29.

SZOMBATH JOZSEF RABAKOVACSI
PLEBANOS LEVELE A SERLEG
TULAJDONOSAHOZ

Nagysagos Asszonyom!

Vidéken voltam, amikor Kiss L4szl4 itt-
jart és blecses] levele alapjan anydm-
tél atvette a mésik kelyhet, illetve ser-
leget. Nekem frast hagyott, amiben el-
mondta az ligy allasat. Ahogy Vasvar-
megye lefrasabdl olvasom,* a nagy ser-
leg 1474-b6l valé. Brieg varosabdl. Te-
hat Maty4s idejébdl. Igy valéban eredhet
Matyastdl is. Kérdés, hogy a két kisebb
is hozzétartozott e? Ha valdban késGbbi-
ek, akkor mdris kizart dolog. Altaldban
csak a nagy serleget méltattak és késébb
amasik kettdt is egykortnak vették. Ugy
tudom, hogy a nagy serleg vevéjének
médjaban lett volna ezeket is megsze-
rezni. Taldn meg is vette volna, ha azok
tartozékai lettek volna a nagynak.

Kiss Lészlé szerint a bemutatott
serleg kozépsb része nem eredeti. Er-
rél semmit sem tudok mondani. Ennek
megvaltoztatasarél nem tudok. Kiss
Laszl6 azt {rja, hogy a masodik serleg-
nél is attdl tart, hogy a k6zépsé résznél
evvel is baj van. Ki tudja, hogy mikor és
vajon miért alakitottak volna at?

35 Balogh, 1898. 21. p.
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A masik serlegbe mi egy aranyo-
zott kupat helyeztettiink bele. Kifeje-
zett céllal. Igy egyhdzi miikincs jellege
lett. Ez mér szétesett dllapotban volt és
igy ez keresztiilvihetd volt az allag sé-
relme nélkiil. Ahogy ezt a részt most
egyszeriien ki lehetett emelni beléle.
Erdekelné a serleget Osszetarté régi
csavarszerkezet. Szerinte az bizonyi-
tana az eredetiség mellett. Ezt igy nem
értem. Ha olyan biztosan megallapitot-
tak a korat és a k6zéps6 résznek eliits
voltat, akkor mit bizonyitana a belsé
csavarrész? Meglep, hogy mivel a ko-
zéps6 rész nem eredeti, ezért ne vol-
na mukincs jellege?

Erdekel, hogy a mésodikndl mi lesz
a vélemény? Ugy frta, hogy ezt idehoz-
zavissza, hanem vennék at. Azonnal visz-
szacsavarnam a kivett részt. Természete-
sen varndm Nagysagos Asszony rendel-
kezését. Amig valamit nem kezd vele, ad-
dig azt hiszem, hogy itt van jé helyen.

Miért mondtam el fentieket? Le-
hetségesnek tartom, hogy esetleg mas
vevd jelentkezik. Mdr a Kiss LaszI6 4l-
tal el6adottak alapjan. Taldn megpré-
béljak igy, leejtett drban megszerezni.
Uzlet az iizlet, ahogy mondjk. Ha mér
eladasra keriilne sor, akkor mégis koz-
vetlentil kellene prébalkozni a Mize-
umnal. Tandcsot adni azonban nem tu-
dok. Feri 6csém, aki mint én érdekls-
dik, /nem vasarol/ régiségek irant, azt
irta, hogy talan jé lenne lelassitani az
ligyet, amig szakvéleményt sikeriil sze-
rezni. Ha Kiss eléll a mésodiktdl is, ak-
kor lesz erre méd. Azt hiszem, hogy
azért jelentds érték van benntik.

Mély tisztelettel:

Szombath Jézsef

Géppel irt eredeti tisztdzat, sajdt kezd aldirdssal.
IM Adattdri Gydjtemény
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8.
[Szombathely, 1959. jilius eleje]

MAGASI KISS LASZLO LEVELE
A SERLEG TULAJDONOSANAK
FIAHOZ

Kedves Pistdm!
igéretemhez hiven azonnal frok és
mindjart megnyugtatassal kezdem. Azt
hiszem, azért csak szdltal anyukadnak?
Kér volt izgatni. Hétfén eljartam a B[el-
tigy] M[inisztérium]-ban és személye-
met illetéleg melldznek minden nyo-
mozast. Ez annyit jelent, hogy kizaré-
lag a serleg megtaldldsaval foglalkoz-
nak. Utélag gondolkoztam vasarnap
délutdni telefonodon. Az mit jelentett?
Mit akart édesanyad csindlni a rend-
8rségen? Ha ugy gondoltad, hogy uté-
na akartok nézni a dolognak, akkor
27.-én szombat délutdn 3 drakor Lu-
kics f[6]h[a]d[nalgy vett jegyz8kdny-
vet télem a Bp. Fékapitdnysagon a pa-
nasz iroddban. Mondjatok meg, hogy ti
vagytok a tulajdonosok és Téletek hoz-
tam fel a targyat azzal, hogy amennyi-
ben eredeti az 5500 Ft fedezeti Osszeg,
mint vételdr fog szerepelni. Széval az
igazat. Ezt csak azért mondom, mert
nyilvan megkérdik Téletek, hogy miért
érdeklédtok. Oszintén szélva, nem tu-
dom elképzelni, milyen fondorlatossa-
got lehet gyanitani e szdmomra nagyon
kellemetlen és féleg koltséges esemény
mogott? Maskiilonben, mint fent ir-
tam, magas helyrdl lett elintézve, hogy
minket nem zaklatnak. - K6zz¢ tettem
egy felhivast is a szerda, 1.-i Népsza-
badsag budapesti szamaiban, melyben
kérem a megtalalét, hogy magas juta-
lom ellenében adja le 6csémnél a serle-
get.* Egy ismerdsomet pedig megkér-
36 A Népszabadsag 1959. julius 1. (szerdai) sz4-
mdnak 11. olda%ém, az aEro'hirdetések Felhi-

vas rovatdban a kovetkezd kozlemény ol-
vashatd: ,,Elveszett kehely 6t darabban szom-
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tem, hogy jarjon el a postaigazgatdsa-
gon, hogy a 132-es hivatalban, ahol el-
veszett, kiftiggeszthessiik a jutalmazasi
hirdetményt. Mindezt csak tajékozta-
tasnak kozlom, mert Titeket nem érint.

Térjiink at a serlegekre. Azt a bizo-
nyos mikeresked6t szombat-vasarnap
csupan utolsé prébélkozasnak szantam.
Le fogom frni Neked az Gsszegezett és
kikristalyozédott szakvéleményt, amely-
hez végs6 fokon tiis el fogtok jutni. E sze-
rint mindkét darabot a XIX. sz. végén ké-
szitették eredeti mintak utan. Az 1884-
ben Forster Ottd altal kiallitott kettds
serleg még eredeti. Az egyik elgondolas
szerint a tulajdonos készittette a két ma-
solatot és az eredetieket eladta. A masik
lehet6ség, hogy az eziistmiiveshez javi-
tasra beadott serlegeket 6 masolta le, az
eredetieket megtartotta és a mdsolato-
kat adta vissza. Sokkal valészin(ibb azon-
ban az elsé verzid, mert mindkét mésolat
nagyon rossz. A nalatok 1év§ csavarja pl.
egy biedermeyer aufsatzbdl valé. Atnéz-
ték a vildg Gsszes eziist jelzéseit is és az
ezen lévét sehol sem taldltdk. Ugyan-
csak a nélatok 1év8 nédusan /ez a ko-
z8ps8 rész [sematikus rajz]/ olyan mo-
tivum van, amelynek semmi koze a ser-
leghez. Miutan [?] most szakvéleményt
adok, a leg...[olvashatatlan sz4] hamisi-
tés, hogy egyes részek préselve vannak.
Es jon a végs, ami mar nem is érdekes,
maga az eziist. A régi eziistok finomak,
puhdk ardnylag és természetesen oxida-
16dnak. Nem tudom a nélatok 1évé oxida-
16dott-e mar? Azonkiviil olyan kemény
és rideg a serleg, hogy valami diszndsag
van az 6tvozet koriil is. Mi nem savaztuk

baton a Lehel téri postahivatalban. Megtaldlé-
nak magas jutalom. Kiss, Krisztina kérit 75. V1.”
A serleg ellopdsanak renddrségi bejelenté-
sére, illetve az esetleges nyomozasra vonat-
kozé forrdst sem Budapest Févaros Levélta-
raban, sem az MNL OL beliigyminisztériumi
anyagaban nem talaltam.
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le, de Ti majd megnézetitek. Itt vélaszo-
lok egy természetes gondolatotokra is.
Hétha én csindltattam a Ti eredetitek-
rél mésolatot? Ugye gondoltok ilyesmi-
re is? Nos, ez a serleg legalabb 60 éves,
tehdt nem mostanaban késziilt, sajnos
akkor sem, amikor az eredeti. Ezt aztédn
akarmelyik mesterember is megmond-
ja. A masik pedig, hogy egy rossz galvan
masolathoz is sok id6 kell. Széval ez egy
percig sem aggasszon benneteket.

Mindenesetre most mar kérlek is
benneteket, hogy vizsgaltassatok meg.
A privat ismerdstok utdn okvetleniil
hivatalosan is meg kell nézetni az Ipar-
mivészeti Muzeumban. Kérjetek ér-
tékelést is! Ha torténetesen levéde-
nék renaissance formdja miatt, akkor
is sokkal jobban jartok, mert igy sem-
mit sem ér Ggy meg be tudnatok adni
aKossuth L. u. 1. sz. alatti bizomanyiba,
ahol kb. 500 Ft-ra felvennék.

A nalam 1évével azt javaslom, var-
junk egy darabig. Ha meg lesz, termé-
szetesen visszaviszem a plébdnidra.
A plébanos ur azt mondta, hogy édes-
apad neki adta a templomnak. Minden-
esetre nekem okvetleniil ird meg, hova
vigyem a serleget, ha meg van?

Tehdt maradjunk annyiban, hogy
ha felviszed 6csédhez, azt még megmu-
tatjuk a miikeresked6nek! Azutdn vagy
el8tte siirg8sen megvizsgaltatjatok, én pe-
dig mindenben el fogok jarni kivansagtok
szerint. Vdrom értesftésedet. Edesanyad-
nak légy szives atadni kézcsokomat.

Téged Gszinte baratsaggal koszontlek

Magasi Kiss Laszlé
Légy meggy6z8dve Pistam, hogy min-
dent korrektiil és a Ti javatokra fogunk
elintézni.
u[téli[rat] Amennyiben jénak latod,
személyesen is leutazom.

Sajdt kezil, eredeti tisztdzat,
IM Adattdri Gytijtemény
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9.
Szombathely, 1959. julius 6.

MAGASI KISS LASZLO LEVELE
A SERLEG TULAJDONOSANAK
FIAHOZ

Kedves Pistam!

Taviratot kaptam, hogy az osztrak mi-
kereskedd lemondott. Igy nem is utaz-
tam Pestre. Nem tudom, felkiildtétek
e a serleget 6csédhez. A masik, a por-
celan dolgot szombatig lehetett vol-
na jol elintézni, de mivel Ggy nyilat-
koztdl, hogy édesanyad ahhoz ra-
gaszkodik, nem lattam értelmét a hi-
abavald pesti dtnak. Tehat mindenek
el6tt arrdl értesits, hogy mi van fent
Ocsédnél. - A masik, hogy mit akar-
tok a szakvélemények utdn a serleg-
gel? Mint mondtam, még egy utolsé
személy van, egy tudéds, id8s mérndk,
akinek megmutathatnank. Téle a leg-
részletesebb felvildgositast kapnatok.
Amennyiben jénak taldljatok, {rnék
neki és elkiildeném csédhez. Kilons-
sen anyagi szempontbdl 8 a legkompe-
tensebb. Ha a porceldn is fent van, én is
felmegyek. - Most pedig a mi dolgun-
kat: sajnos azt is el kell intézni.

Hogy mi van Pesten, még nem tu-
dom, mert az Gjsaghirdetésben is, meg
a renddrségnek is, 6csém cimét ad-
tam meg, neki pedig még nem volt ku-
razsim elmondani a torténteket. Innen
tavolrdl akarom levélben értesiteni. Ti-
teket ez nem érint és targyaljunk tgy,
mintha én nem is beszéltem volna Ne-
ked az elvesztésrdl. - Tehat, mit kértek
a nalam 1évé serlegért? Azt gondolom
belatjatok, hogy az 5500 Ft-ot egy ko-
rabeli renaissance serlegért tettem le
fedezetnek. Pistdm, ne kételkedjetek
bennem egy percig sem. Hidd el, itt én
vesztek mindenképen nagyon sokat,
még akkor is, ha el8keriil a dolog, sok

n
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ezer forint lesz a veszteségem. Eppen
ezért, miutdn szdmomra ez elkeriilhe-
tetlen, igy akarom csindlni, hogy Ti jél,
jobban jojjetek ki, mint mds koriilmé-
nyek kozott. Azt hiszem, a legkorrek-
tebbiil jarok el, ha ratok bizom a becs-
1ést illetSleg értékeltetést. Nézessétek
meg Ti elészor ismerdstokkel, azutan,
ha ez nem elégséges, hivatalosan, akar
az Iparmivészeti, akdr a Nemzeti Mu-
zeumban. Amennyiben a Kossuth L. ut-
cai (1. sz.) bizomanyiba betennétek -
talan ez a legjobb megoldas - ott ugy-
is elébb az Iparmiivészetibe kiildenek
benneteket, hogy az nem védi e le. Ott
meg fogjdk éllapitani, hogy mult sza-
zad végi hamisitvany, - sajnos dur-
va hamisitvany -, és akkor a bizoma-
nyi beveszi. Taldn 1-1.50 Ft -, egy fo-
rint - egy forint otvenet adnak érte.
Mondom taldn, valdszin(ibb az egy fo-
rint. Szeretném, ha mindenrdl mielébb
magatok gy6z8dnétek meg. - A bizo-
manyi a teljes és legmagasabb kereske-
delmi drat adja. Nos én karpétlasul az
8 aruk dupljat fizetem nektek. Hidd el
Pistdm, tiszta szivbdl utdlom ezt a két
serleget. Masfél évi munkdm veszett
karba - ennyi idé éta kerestem - és na-
gyon sok pénzem is. Az én szememben
8k két csald, akik alattomosan becsap-
tak mindenkit és a végén gonoszul még
bajt is csinalt az egyik. £n lennék a leg-
boldogabb, ha azonnal visszaadhatnam
a plébanos urnak ,Matyds korabeli”
edényét és visszakaphatndm téle azt
az Osszeget, amely sokszorosa a targy
értékének. Téle azonban nem kérhe-
tek vissza semmit, amig a serleget visz-
sza nem tudom vinni, mert azt mond-
ja csak kitalaltam az elvesztést és valé-
jéban eladtam. gy tehdt kétszer sok-
szor kell megfizetnem ezt a gonosz da-
rabot. Mint kértelek, errdl ne szélj neki,
ezt nem kell tudnotok. - A serleg meg-
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taldlasdban egyébként bizom. Le van
korézve az Gsszes hivatalos értékesi-
tési hely. Privat oldalrdl pedig lassan
egész Pest értestil a dologrdl. Ha csak
fel nem darabolja a tolvaj, el6bb-utébb
be kell keriilnie a forgalomba. Kérdés,
hogy mikor? Lehetséges, hogy egy év
mulva. Ezért az ligynek ezt a részét is
meg kell beszélniink, tudniillik, hogy
meddig vagytok hajlandék varni a visz-
szacseréléssel? Ugyanezt még a pléba-
nos urral is meg kell targyalnom.

Osszegezve tehdt az dsszes levélben
felmeriild kérdést, ezek a kovetkezdk:

1.) Fent van-e a serleg 6csédnél?

2.) Megnézessem-e a szakértével?

3.) Mit csindljunk a porceldn tigyben?

4.) Hogy gondoljatok a nalam 1év4§ ser-
leg anyagi rendezését? Elfogadja-
tok-e javaslatomat vagy mas elgon-
doléstok van?

5.) Mennyi ideig gondoljatok a vissza-
adds lehet8ségét?

Tehat Pistdm, mindenre pontos,
részletes és miel8bbi vélaszt vérok.
Azonkivil barmily més problémad
vagy kételyed van, nyugodtan és biza-
lommal frjal. Ertsétek meg, nem én te-
hetek réla, hogy valamelyik &sotok az
eredeti edényeket eladta vagy eziist-
mivese csapta be. Ez kideriilt vol-
na masnal is. Viszont velem sokkal job-
ban jartok, mert én, minden kényszer
nélkiil, onként az érték dupldjit va-
gyok hajlandd fizetni Nektek. Ez a sze-
rencsétlen véletlen, az elvesztés, két-
ségteleniil az én hibdm, de hat azért
épen én blinhddom és Ti és a plébanos
ur jar jol. Mondom, minden vagyam,
hogy visszaadhassam, mert Magatok
gy6z6dhettek meg, hogy mennyire
nem tudtok vele semmit kezdeni. Epen
az elvesztése ténye altal érzem magam
kotelezve Nektek dupla arral fizetni,
a plébanos urnal meg mindent veszni
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hagyni. Hacsak el nem jon az a gonosz
darab. - Mint mar mult levelemben fr-
tam, egyik sem mostani készitmény,
hanem a mult szazad legvégén késziil-
tek. Tehdt ezen a téren sem érezheti-
tek becsapva magatok. Err8l a meg-
vizsgaltataskor agyis meggy6z8dtok.
Pistam, mégegyszer, a Ti javatokra,
egymas kozt, bardtilag akarom elintéz-
ni a dolgokat. Mindent meg tudunk be-
szélni.
Varom mieldbbi vélaszodat. Edes-
anyad kezeit csékolom.
Magasi Kiss Laszlé
Szombathely
Kinizsi u. 34.

Sajdt kez, eredeti tisztdzat,
IM Adattdri Gytijtemény

10.
1959. julius 14.

MAGASI KISS LASZLO LEVELE
A SERLEG TULAJDONOSAHOZ

Mélyen tisztelt Asszonyom!
Levélvaltasunk utdn kialakult helyze-
tet a kovetkezSkben konstatdlom:

Részemrdl: felajanlottam az Onok-
nek okozott kar duplajanak kifizetését.

Ondk: nem tér8dnek a targy értéké-
vel, az 5500 Ft-ot akarjak megtartani,
amit egy ultimdtumszer( levélben ko-
z6ltek is velem. - A kenyérrel és kével
val6 dobdldzas esete.

Ezek utdn mégegyszer leszogezem
alldspontomat. Letettem Ondknek fe-
dezetiil Otezerdtszaz forintot egy ere-
detinek mondott renaissance serlegre
megvizsgaldsa céljabdl. Megallapitast
nyert, hogy mindketté mult szazadvégi
hamisitvany. Miutan az egyiket, sajnos
elvesztettem, tartozom az okozott kért,
csak a kart, megtériteni. Széba sem jo-
het 5500 Ft megtartdsa. A tovabbiak-
ban meg fogjak érteni, hogy valéban az
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Onok érdekében akartam egymas kozt,
diszkréten mindent rendezni. - Mi tud-
juk, mit ér a két edény. Kértem vizsgal-
tassak meg, ne képzeljék, hogy vala-
mi érték van a keziikben, gy6z6djenek
meg drardl és én kifizetem a dupldjat.
- Most kell elszamolnunk, mert a targy
megtaldlasa bizonytalan. Bar visszaad-
hatndam, hogy még az emlékétdl is sza-
baduljak ennek az értéktelen ,legen-
das” hamisitvanynak.

Persze Onok j6l megtargyaltdk a dol-
got és fel vannak késziilve egy esetleges
polgari perre. Erre nincs sziikségem.
Amennyiben azonban tovabbra is ra-
gaszkodnak az Ondket meg nem ille-
t8 5600 [!] Ft-hoz, a személyes megbe-
szélés korébdl porondra fogunk 1épni.
Ezek utdn jobban méltanyoljdk majd
azt a kiméletet, amelyet a serleg korii-
li nyomoz4snal az Ondk személyének
kieszkozoltem. F. hé 20-ig varom véla-
szukat, hogy elfogadjdk-e megismételt
ajanlatomat.

Fontoljak jél meg, Asszonyom, most
még nyernek az tigyén, de ha megin-
dul a lavina, csak vesztenek. T4vol 4ll
télem, hogy fenyegessek, csupan azért
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kozlom, hogy ne vadolhassanak va-
ratlan és be nem jelentett akciéval
meg nem egyezés esetén, kérni fogom
a nyomozas kiterjesztését mindkét ha-
mis serlegre vonatkozélag, valamint az
5500 Ft letétbevételét az iigy lezarasaig.

Nekem a legkellemetlenebb ez
aszerencsétlen elvesztés és nagyon saj-
nalndm, Onsk miatt, hogy legjobb szan-
dékomat gyengeségnek magyarazndk.
A megegyezés elmulasztasa mindnya-
junknak sok kellemetlenséggel jarna.
Ismétlem, Asszonyom, de hallgassanak
jogaszra, ez nem polgari peres iigy, és
minden igazsag is - bar ne keriilne ra
sor — minden erd az én oldalamon 4all.
Az Ondkén viszont a dontés lehet8sége.

Amennyiben ragaszkodnak 4llds-
pontjukhoz és ajanlatomat targytalan-
nak tekintik, kérem, egyszertien ne vi-
laszoljanak.

Oszinte hive és tisztelje
Magasi Kiss Laszl6 [alafrdsként]
Kiss Laszl6
Szombathely, Kinizsi u. 34.

Sajdt kezil, eredeti tisztdzat,
IM Adattdri Gytijtemény



