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INDUSTRIA MEMORIEI COLECTIVE DUPA 1989 IN
CLUJ-NAPOCA

Jakab Albert Zsolt, Cluj-Napoca

Baza teoretica

Cercetarea memoriei colective/ sociale nu este o
disciplind prea veche, insd ceea ce a precedat prezentului a
fost totdeauna urmarit de societate. Teoria lui Levi-Strauss ca
ceea ce a anticipat prezentul este in corelatie stransd, simbolica,
cu societatea prezentului, s-a consolidat in ultimele secole.
Timpul acumulat si fructificat - in sensul teoriei lui Levi-Strauss-
este inregistrat, de societatile moderne, ca traditie. Modernitatea
a efectuat selectiile ideologice ale traditiei si a alcatuit acele
norme (canoane), in urma cérora si-a determinat categoriile
proprii si nationale. Trecutul, ca parte a cunostintelor culturale
comune devine un factor determinant (definitor) al identitatilor
nationale. Trecutul comun, cunostintele comune nu inseamna
neapdrat si cunostinte omogene pentru membrii societatii.
Formele, ritualurile si modul in care se formeaza (organizeaza)
sunt totdeauna incarcate emotional si conflictual. In acest sens
memoria colectiva nu este numai o cunostintd, ci un proces, un
mecanism, care isi caracterizeazd si produce societiti, prin
prisma céreia aceastea se reorganizeaza.

In societatile moderne, aceastd dimensiune temporala,
relatia cu trecutul, cu istoria construita din trecut, este unul din
mecanismele simbolice cele mai importante. Cercetarea
memoriei colective a devenit o problema centrald a stiintelor
sociale.

1. In conceptia stiintelor sociale ceea ce transmite
trecutul, este traditia (tradition). Formele materializate sau
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simbolice ale bunurilor culturale canonizate in ultimele decenii
sunt descrise cu ajutorul termenului de ,,patrimoniu” (patrimoine,
cultural heritage). Termenul mai sus mentionat a devenit
supraincidrcat dupd ,dompingul de memorie” a ,Lerei
comemoriale (comemorative)” (Nora 2007): ,,tizendt év alatt
az 6rokség fogalma magéba vonta a kozelmultat, az ontott elemes
épitészetet és a haszonépiileteket, a palyaudvarokat és a piacokat,
amelyekre ma méar masképp tekintiink.” (Studiul din 1986 in
traducere maghiara: Chastel 2006: 125.)

2. Reprezentarile politice sunt strans legate de traditiile
culturale. Aceste doud categorii si intentii se pot separa, dar
totusi trebuie si observam faptul ca sunt foarte multe traditii si
imagini ale trecutului, care au fost inventate in contexte ideologice
si politice. (vo: Hobsbawm—Ranger 1983). Eric Hobsbawm
interpreteaza memoria colectiva ca traditie inventatd, precum
,,producerea” traditiei in Europa secolului al 19-lea (Hobsbawm
1987). Este vorba despre initiativele socialo-politice prin care
anumite personaje, evenimente si procese politice, istorice sunt
redate printr-o altd perspectiva, corelatie si context, in urma
cirora se produc alte imagini ale trecutului si ale istoriei.

3. Analiza cunostintelor culturale se poate face prin
reprezentarlle afisate pe scenele vietii sociale si expuse sferei
publice. In acest sens memoria colectivd nu este o abstractie, ci
cea care se reprezintd prin locuri/spatiu. Pierre Nora,
teoreticianul spatiului memorial vorbeste despre disparitia
memoriei (Nora red. 1984-1992). Sentimetul (feelingul)
continuitatii trecutului si memoriei s-a mutat in spatii materiale,
simbolice si functionale: ,,Vorbim atat de mult despre memorie,
doar pentru cd ea nu mai existd.” Receptarea trecutului si a
memoriei a suferit modificari datoritd fenomenului localizarii.
,.Existd locuri ale memoriei (lieux de mémoire), pentru ca ea nu
mai are un cadru adevarat (milieux de mémoire)” (Nora 1999: 142).
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4. Organizarea memoriei nu este un gest individual, ci
rezultatul unui proces colectiv. Maurice Halbwachs afirma ca
evocarea amintirilor se produce in cadre sociale determinate si
functioneaza in aceste conditii. Caracterul colectiv al amintirii
este alcatuit prin referinte la aceste constiinte comune; in
memorie se reflectd mediul social inconjurator. Cadrul social
functioneza ca institut supraveghetor al memoriei, care prin
reglementarea evenimentelor amintite garanteaza consensul so-
cial (Halbwachs 1925: VIII-IX). Din punctul de vedere al
cercetarii noastre astfel de institutii sunt acele grupuri sociale
(societati, asociatii, cluburi etc.) care produc, suportd si
organizeaza memoria evenimentelor cercetate. In opinia lui
Maurice Halbwachs societatea isi imagineaza trecutul diferit,
in functie de scurgerea timpului si de imprejuriri, adica 1si
modifica conventiile.

5. Organizarea memoriei colective, practicile
comemorative sunt rezultatele privirii prezentului ca trecut.
Emile Durkheim sustine ci fiecare societate isi creeaza timpul
sau propriu (Durkheim 2002). Ca produs social, notiunea de
timp este validd numai la plural: timpurile sunt produse sociale.
Pentru aceste pluralitati a propus Fernand Braudel, in anul 1946,
notiunea de timp ,,aproape nemiscat”, ,,timp geografic” si ulte-
rior ,,duratd lunga” (/ongue durée) (Braudel 1958; in maghiara:
Braudel 1972). Grupurile comemorative vor sa se vada pe ele
insasi in aceasta durata.

Precedentele: patrimoniul

Interesul fata de trecut, nevoia de a poseda trecutul pare a
fi o constanta in viata publica clujeana. Prima datare provine
din 1442, prima placa comemorativa (de construire) din 1450.
Prima statuie a memoriei in sensul lor de astazi, dacd definim
amplasarea obiectelor memoriale, ca forme ale reprezentarii

205



identitatii diferitelor grupuri, pentru care se luptd cu mijloace
simbolice. Datarea, marcarea, comemorarea sunt categorii
schimbitoare, fluctuante pe plan istoric, au avut diferite conotatii
in diferite perioade, si diferite atitudini s-au inldntuit cu acestea.
Din punctul nostru de vedere insa au niste caracteristici comune:
aceste obiecte si gesturi publice sau quasi-publice articuleaza
timpul social si reprezintd uzul timpului si uzul trecutului mai pe
urma al societatilor.

In procesul amplasarii statuilor i placilor comemorative
putem separa perioade mai mari. (Posibilitatea d1st1nger11
perioadelor provine din segmentabilitatea timpului.) In
impartirea perioadelor un rol important il au diferitele
evenimente, schimbari istorico-politice, mai ales schimbdrile
de stapanire. Politica schimbatoare a discursurilor, lupta lor
simbolica, in functie de etnicitatea reprezentantd, duce la
constituirea sau la eliminarea spatiilor.

In procesul memoririi clujene constatarea hotarelor de
timp a diferitelor evenimente este in relatie cu constiinta de
epocd a oamenilor care traiesc in acelasi spatiu. Definirea
diferitelor perioade este absolut artificiala. Schimbdrile aferente
nu pot fi privite decét dintr-un punct de vedere ulterior. Odo
Marquard afirma c construirea limitei perioadelor (mai mult:
deconstruirea sau mutarea acesteia), .,delimitarea” timpului este
o pretentie antropologicd, ce exprima ,,0 necesitate a hotarului,
a limitei” (Kulcséar-Szabo 2000: 90).

Din perioada 1442-1989 se poate identifica 348 de obiecte
memoriale. (Acest numar contine si obiectele demolate.) Nu
voi prezenta complet etapele de constituire a memoriei prin
definirea spatiului, insa voi interpreta sumar perioadele, insotite
de comentarii scurte:

e de la inceputuri pana la era reformelor (cumpéna
secolelor 18-19.) (despre construirea bisericilor,

206



scolilor, podurilor, turnurilor; despre circumstantele
construirii cladirilor; evenimentele istorice: faptele
principilor si ale domnitorilor, vizitele domnitorilor;
despre manifestarea indivizilor si a burgheziei timpurii;
limba memoriilor este latina)

de la era reformelor pana la 1848—49 (omiterea limbii
latine in favoarea limbilor nationale; suportarea
memoriei monarhiei)

1849-1918 (neschimbarea conjuncturii stdpanirii; dupa
1867: manifestarea istoriei nationale maghiare —
evenimentele din 1848-49 —dominanta limbii maghiare;
inventarea traditiilor)

1918-1940 (aparitia etniei romane in sfera publicd a
memoriilor: prima placd comemorativd (procesul
memorandistilor) apare in 1919, prima statuie (Lupa
Capitolina) in 1921; interpretarea etnica a trecutului:
noua putere a initiat disparitia mai multor reprezentéri
considerate inacceptabile)

1940-1944 (reintoarcerea stapanirii: reabilitarea,
scoaterea 1n evidenta a discursului maghiar, reamplasari
si reafirmari)

1945-1989 (Aceasta perioada se poate imparti in mai
multe etape:

o instalarea comunismului (lichidarea memoriei
maghiare, inldturarea urmelor monarhiei,
inlocuirea cu ideologia comunistd),

o deschiderea ideologica intre 1968—1972 (placi
comemorative bilingve sau in limba romana insa
cu referiri maghiare),

o spatializarea conceptiei unitatii nationale
(originea si unirea),
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o omiterea limbilor minoritare din memoria
colectiva
Continutul amplasamentelor de dinainte de 1989, este
destul de eterogena. Trebuie sa marcam diversitatea lingvistica:

Limba

latind 111
iudaica 3
iudaica si romana 1
maghiarad 120

maghiara si latind 2
maghiard, iudaica. romand si

cermana 1
germand 5
romand 100
romand si maghiara 5
Total 348

Crearea trecutului si a memoriei colective dupa 1989

Evenimentele din 1989 s-au constituit ca o rupturd nu
numai in sistemul politic ci si in trecutul imaginar. Pe teren
social a adus dramele (dramatica) slabirii credintei in institutii
si oficialitati. Trecutul creat de pand atunci gi-a pierdut
legitimitatea. Dupa teoria lui Eric Hobsbawm putem afirma ca,
dupa esecuri politice si destabilizarea legaturilor sociale,
societitiile restructureaza relatiile prin inventarea noilor traditii.

In ceea ce priveste trecutul s-a putut observa doua tendine
in strategiile autoidentificarii. Pe de o parte negarea continuitatii
cu trecutul creat de sistemele anterioare, in favoarea unui nou
ordin istoric (regimé d historicité, régim du temp). Noul regim
istoric n-a vrut si continue sistemele economico-socio-politice
anterioare. Pe de altd parte, in paralel cu acestea s-a ridicat
exigenta profunzimii istorice: cum se poate legitima, cum se
poate crea continuitate in spatiul istoric. $inoul sistem politic a
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considerat strict necesar sa deduca noul sistem social din istorie.
A considerat necesar trecutul si pentru ca s-a identificat in mod
contrar cu sistemele economico-socio-politice anterioare, s-a
delimitat de acestea: astfel trecutul pe de o parte a fost depasit
si pe de altd parte a devenit un model.

Despre perioada dintre 1989 si 2008, dupa cercetérile
prealabile, se poate afirma ca este epoca cea mai productiva, in
ceea ce priveste construirea memoriilor (memoriei). Au fost
amplasate si edificate 163 de placi comemorative, statui, busturi,
monumente, majoritatea acestora avand caracter de ordin poli-
tic si restul de pdastrare a memoriei (Impartirea provine de la
Bod6-Bir6 2000: 15-16). In ceea ce priveste volumul amplasarii
ele constituie jumatatea materialelor cunoscute pana atunci, toate
fiind dezvelite in doua decenii. In continuare voi prezenta
tendintele credrii trecutului de dupa schimbarile din 1989.

Traditia inlaturatd

Dupa 1989 reprezentarile istorice anterioare nu au mai
conferit acel sentiment de familiaritate si nici legitimitatea
necesard, drept urmare noul regim a incercat sa scape de ele (de
acel trecut ,,devalorificat si neautentic”) apeland din nou la
organizarea spatiului. Asadar a inlaturat din spatiu placile
comemorative vechi, fiindca cele mai multe erau de ordin poli-
tic, care si-au pierdut actualitatea, devenind chiar
compromitdtoare, ca dovezi ale unui trecut, care putea fi
interpretat intr-un mod gresit.

A inlaturat urmele ideologiei socialiste-comuniste din
spatiile publice. Cu acestea au inldturat memoria unor
personalitdtii considerate ca model mai devreme:

e croii dezrobitori, eliberatorii sovietici (obeliscul si
monumentul eroilor sovietici)
e croii antifascisti, comunisti si ai clasei muncitoare

(Gheorghe-Gheorghiu Dej, sergentul Aurel Suciu, Ilie

Pintilie, Breiner Béla, Jozsa Béla, Emil Isac)
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e institutii, sedii, case private (sediul PCR, sediul
sindicatului CFR, sediul Amici URSS, casa lui Jozsa
Béla)
e manifestirile precomuniste, ale intelectualilor marxisti,
greve ale ceferistilor (manifestarea PCR-ului din 1939)
Analiza adancitd a luptei simbolice pentru spatiu depaseste
limitele lucrarii de fata. Pe scurt pot afirma cé ea se formeaza
pe linia procedeelor amintite: construieste si deconstruieste
spatiul comemordarii. Daca (co)memorarea corespunde
spatializarii, atunci uitarea este cea care corespunde diminudrii
sau disparitiei spatiului.' $i aceasta din urma se considera o
forma de comportament cultural: inseamna evitarea folosirii
reprezentarilor trecutului.

Regimurile credrii trecutului

(22 decembrie 1989 — clipa nasterii democrafiei)

Evenimentele si personalitatile importante ale dictaturii
comuniste au predat locul victimelor sistemului totalitar. Data
revolutiei, ca moment al nasterii democratiei, a devenit istorie
recenta (histoire immédiate), ca memoria propriei lui idei.

Intamplarile din 1989 au fost revendicate de mai multe
grupari sociale. Dupd monopoliul ideologic al memoriei,
caracteristic regimului anterior, schimbarea democratica a adus
si diferentierea memoriei. In 1990 societatea culturald Uniunea
Vatra Romaneascd a amplasat placi comemorative, in locurile
unde evenimentele locale s-au sférsit tragic. > Intreprinderea de
Sticla din Turda a dezvelit o placd unui angajat cazut in Piata
Unirii. Pentru memoria evenimentelor au rivalizat Consiliul
Judetean Cluj’ si Primaria Municipiului Cluj-Napoca. Aceste
institutii, pentru legitimarea structurii politice §i sustinerea
increderii, au marcat acele locuri si edificii cu numele si datele
de nastere ale victimelor. La data de 17. octombrie 2003,
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Primaria a ridicat un monument al revolutionarilor: Stalpi
impuscatfi.

Perioada de dupd 1989 reprezinta, de fapt, epoca-Funar
(1992-2004). Gheorghe Funar, in primele lui discursuri
electorale, a accentuat necesitatea restructurarii trecutului, a
promis transpunerea istoriei romane (prin dezvelirea statuilor
si placilor comemorative), platforma electorala fiind
,inapoierea” (redarea) centrului si intdrirea identitatii prin
crearea memoriei colective.

(Prototipuri si eroii democratiei)

Mici grupuri sociale si-au amintit despre noi personalitati
romane, care — fiind in opozitie in regimul anterior — pot avea
un rol important in legitimizarea noului sistem. De exemplu
medicul Tuliu Moldovan, fostul detinut politic al inchisorilor
comuniste, sau Iuliu Maniu, pentru care a aparut un adevarat
cult. Presedinte al Consiliului Dirigent, ,,organism romanesc
provizoriu de integrare a Transilvaniei dupa Marea Unire™
Maniu a reprezentat pentru noul sistem politic si pentru
conducerea locala nationalista prototipul democratului roman.

In strategia construirii memoriei li s-a acordat un rol
insemnat si reprezentantilor si exponentilor stiintelor si artelor.
Anumite personalitéti precum compozitorul Sigismund Todut,
poetul Aurel Gurghianu, poetul si dramaturgul Radu Stanca,
poetul Alexandru Céaprariu, scriitorul Ion. D. Sirbu,
eminescologul Ion V. Boeriu, istoricul David Prodan,
academicianul Raluca Ripan, profesorii de istorie literard
Dumitrie Popovici si [oana Em. Petrescu, etc. au fost introduse
in spatiu memorial. Pentru anumite personalitati(istoricul
Alexandru Lapedatu, lingvistul Grigore Silasi, dascalul Onisifor
Ghibu, medicul Dominic Stanca) au fost amplasate noi placi
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comemorative sau placi mai valoroase, conform noii ideologii.
Gestul acesta il putem considera ca pe o onorare a realizarilor
intelectuale valabile. Memoria lor a ramas neschimbatd in
instaurarea imaginarului national.Placile comemorative $i
busturile personalitatilor democratiei au fost dezvelite sau
ridicate mai ales de diferite societati, asociatii si particulari.

Punctele cele mai importante ale industriei memoriale
(memoriei) a elitel romanesti se refera la dezvoltarea nationald,
prejudicii nationale, integrarea si unitatea nationald. Acestea au
fost chemate si contrabalanseze eterogenitatea organizarii
memoriei de dinainte de 1989.

(1848-49 romanesc §i procesul Memorandistilor)

Memoria lui Avram Iancu a fost evocatd, ca sa umple cu
continut simbolic centrul alternativ al Clujului si sé
contrabalanseze cultul regelui Mathias. Statuia a fost ridicata
de ziua nationala, in anul 1993. Ultima placd comemorativa
dedicat memoriei lui George Baritiu si Nicolae Balcescu (1996)
prezinta in mod defavorabil maghiarimii revolutia si lupta pentru
libertate: ,,afirmarea idealurilor sacre ale romanilor a declansat
represiunea sangeroasd condusa de nemesii unguri in timpul
céreia au fost ucisi peste 40000 de romani, si au fost incendiate
230 sate” 5. Ideologia oficiala balansand memoria maghiard a
accentuat momentele compromitatoare in judecarea luptei pentru
libertate. indreptitirea placii comemorative a fost subliniatd de
sfintirea acesteia de catre ilustrii reprezentanti ai bisericii.

Cu memoria evenimentelor romanesti au fost marcate si
alte spatii considerate importante. In 1997 la Cetatuia a fost
ridicat un monument maiestuos. Dintre textele amplasate unul
este anticomunist, altul reprezinta o interpretare aparte a
evenimentelor din 1848: ,,Pe aceasta indltime numita ,,Cetatuia”
si in alte locuri din zona Clujului, au fost executati un mare
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numdr de romani, in campania de reprimare a revolutiei de la
1848 din Transilvania. In memoriam prefectul Alexandru
Batraneanu, tribunii Vasile Simonis, Vasile Turcu, Alexandru
Ticudi, marele istoric si ganditor german Stefan Ludwig Roth si
multi altii, unii, care au fost pomeniti in documentele vremii,
altii, cei mai multi, ale cdror nume au rimas necunoscute”®.

Aceste placi vorbesc numai despre romanii deportati si
executati. Placa comemorativad referitoare la procesul
Memorandistilor’ pune pe primul plan istoria maghiarilor in mod
defavorabil. Tot acest eveniment ne aminteste si de Monumentul
Memorandistilor din centru (1994), care a devenit si parte
integrantd a stemei Clujului. In perioada respectiva au fost
denumite si strazi cu numele fiecarui memorandist.

(Unitatea nationald romand)

A fost accentuatd pregatirea, procesul si istoria unirii
din 1918. A fost marcat spatiul unde ,,a activat Senatul National
Romaén din Ardeal avand in frunte pe dr. Amos Francu si dr.
Emil Hatieganu, care au luptat pentru afirmarea politica a natiunii
roméne si pentru realizarea Marii Unirii” %. In memoria nou-
creatd l-au introdus si pe elevul roman Octavian Petrovici,
impuscat In decembrie 1918 ,.in lupta cu garzile nemesilor pentru
apdrarea sediului Senatului National Roméan din Ardeal.”

Au dezvelit bust si placd comemorativd pentru
politicianul Alexandru I. Lapadatu ,.luptator neobisnuit pentru
intregirea Romaniei™ si au denumit o strada cu numele lui;
istoricul Ioan Lupas a fost prezentat, pentru prezent si posteritate,
ca ,militant de seama pentru marea unire, profesor la
Universitatea Daciei Superioare, fondator si director al
Institutului de Istorie Nationald, remarcabild personalitate a
culturii roméane” ', Pe fostul Hotel New York s-a amplasat o
placd comemorativa, care dovedeste ca aici ,,a fost pregatita
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aparitia, la 1 mai 1921, a cunoscutei reviste Gandirea, rod al
idealurilor Marii Uniri”"'. Placa amplasata pe fatada Primariei
comemoreazd: ,,Aceasta cladire a fost ultimul punct important
al rezistentei inamice, cucerit de armata noastra in inaintarea €i
victorioasd, care a readus Ardealul de Nord — straveche vatra
romaneasci — in granitele sale firesti.” 12 In incinta Primariei
,,s-a intrunit in sedinta guvernul Romaniei la 13 martie 1945, cu
prilejul revenirii sub administratie romaneasca a Transilvaniei
de Nord, rapita prin Dictatul fascist de la Viena” *. Misgcarea
,pentru apararea democratiei si integritatii teritoriale a statului
roman” in mai 1946 a declansat si ..protestul studentimii clujene,

concretizat in marea greva antirevizionista si anticomunista.”"*

Discursuri nationale

Amplasamentele de dupa 1989 au un caracter etnic, sunt
imagini istorice in paradigme nationale. Istoriile reprezentate a
nationalitatilor se ciocnesc, mai ales pentru etnia maghiara devin
defavorizante, compromitétoare. Deci reconstruirea memoriei
istorice romane unilaterala reduce afirmarea celei maghiare.

Aceste exemple ne prezintd o lupta simbolica intre
discursurile maghiare i romane pentru reconstruirea memoriei
colective. In acest spatiu convietuiesc doud etnii. Trecutul lor
istoric insa se judeca diferit, astfel cele doud reprezentdri nu se
suprapun. {n spatiul public se confrunta doud tipuri de memorii
istorice ,,despre un trecut comun trait in mod diferit” (Mannova
2002: 28). Doua tipuri de memorie istorica, doua lumi contrare,
drept urmare doua tipuri simultane, dar diferite, chiar contrare
de interpretare a trecutului. Maghiarii $i romanii comemoreza
evenimente diferite datoritd conceperii diferite a trecutului din
prisma prezentului. in acest fel stradania credrii memoriei istorice
si a formdrii spatiului are drept urmare declansarea conflictelor
interetnice.
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Posedarea memoriei colective nu este o evolutie, ¢i o lupta.
Lupta pentru trecut si pentru construirea memoriei colective se
leaga, e de la sine inteles, cu lupta pentru spatiu. Gasim
nenumadrate analize pe aceastad tema in literatura problemei re-
spective. Pe langa pretentiile de organizare a spatiului, derivate
din practica comemorarii, existd si alte forme ale luptei pentru
constituirea memoriei colective, cum ar fi de exemplu botezarea
spatiului: botezarea spatiului geografic, sau a strazilor. Teoria
lui Michel Foucault despre discursuri ne ajuta la clarificarea
problemei. Autorul considerd discurs orice modalitate de
exprimare sociala, si afirma, ca, de-a lungul istoriei, existd o
lupta continua pentru acestea: ,,discursul este acea putere, pe
care oamenii incearcd sa o acapareze.” (Foucault 1998: 51) Se
da o mare lupta pentru discurs — si cu mijloacele discursului.
Iar discursurile nu sunt la indemana oricui, cei care le poseda
nu asigura folosinta lor pentru oricine: ,.diferitele teritorii ale
discursului prezintd diferite grade de deschidere, fara
posibilitatea de a patrunde oriunde, unele teritorii fiind strict
interzise.” (Foucault 1998: 60)

In concordanta cu teoria amintita, amplasarea placilor,
vorbirea despre trecut se considera un discurs pentru care se
infrunta diferite grupari (de putere), ,.asociatii de discursuri” —
dupa Foucault, cu scopul de a influenia aceastdi memorie
colectiva. In era lui Funar (sau mai ales in era lui Funar)
privilegiul formarii discursurilor I-a avut elita roméneasca.

Configuratiile reconstituirii memoriei roméne

Cum se lupta ,,asociatiile de discursuri” (Foucault 1998:
61) pentru reprezentarea in spatii a interpretarii istoriei lor?
Cum se desfasoard lupta pentru posedarea spatiului?
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Putem afirma ci reconsituirea memoriel are 0 constructie
bine gandita, o retoricad constientd. Actorii aleg spatiul, timpul
si evenimentul memoriei.

(Alegerea spatiului)

In alegerea spatiului putem observa mai multe metode.
Una mai evidentd este cea prin inventarea noilor traditii (vO.
Hobsbawm 1987). Elita in pozitia legitima crecaza noi memorii.
Stradania are ca finalitate acoperirea spatiilor importante cu
locuri marcate simbolic (Bodo-Bir6 2000: 27), atasandu-le
astfel la spatii nationale romanesti. Mai ales centrul si partile
apropiate tintesc exigenta aceasta. Centrul, fiind construit in
perioada stapanirii maghiare si sasesti, a fost strain pentru etnia
roméni in acest sens. Elita romaneasca cauta si creeazi memorii
pentru spatiul respectiv. Aici a fost edificat Monumentul
Memorandistilor, placa comemorativa a Senatului National
Roman din Ardeal si a primarului Iulian Pop, etc.

A doua metoda este de fapt in relatie cu prima. Elita
romaneasca, prin nevoia ei de ocupare simbolici a spatiului, a
plantat in spatil marcate anterior de etnia maghiara. (Aici nu
este vorba de crearea unor spatii paralele). Metoda respectiva
este motivata si prin faptul cd acestea sunt locuri ale trecutului
comun: la casa memoriald a matematicianului Bolyai Janos a
fost amplasata placa redactiel Steaua, locul unde a fost Unio
este stapanit si de memoria procesului Memorandistilor, pentru
Nicolae Balcescu au consacrat o placa intr-un loc deja marcat
cu memoria poetului Petéfi Sandor.

A treia metoda in lupta pentru trecut este suprascrierea,
slabirea simbolica a spatiilor apartinand altor etnii. De exemplu:
noua placd la casa memoriala al regelui Mathias _,romanul Matei
Corvin este considerat... cel mai mare rege al Ungariei”, la 1.
decembrie 1992 pe statuia lui Mathias s-a reamplasat opinia lui
Nicolae Torga ', etc, etc.

216



(Alegerea evenimentelor)

Posesorul discursurilor istorice vrea sa transcrie
retroactiv durata istorica (timpul istoric), sa redacteze, sd rescrie
istoria in interesul legitimitatii prezentului (Barna 2002: 160).
Prin alegerea evenimentelor, elita are ca scop constructia
nationald (nemzetepites) si legitimarea naturii organice a
memoriei colective. Dupa cum am mentionat, un rol important il
au miscdrile nationaliste de dupa razboaie.

Au fost amplasate placi comemorative pentru memoria
,»primei” institutii. Acestea au fost fondate, conduse de ,,primii”
cultureroi: in 1853 ,,dupa secole de intuneric si intolerantd” s-a
infiintat prima scoala romaneasca, Sextil Puscariu, ,,reputat
lingvist si profesor, primul rector al Universitatii Daciei
Superioare™ a fondat in 1919 “primul institut de lingvistica din
tard”, medicul Dominic Stanca a fost intemeietorul primului spital
romanesc. [ulian Pop a fost primul primar al Clujului, Grigore
Silasi a fost “primul profesor de limba si literatura romana”
etc.

(Alegerea timpului)

Este interesantd si data comemorarii sau dezvelirii,
alegerea timpului de comemorat. Placile comemorative au fost
amplasate la aniversarile (rotunde) ale evenimentelor, la
sarbatori si la ziua nationala.Astfel, au fost amplasate plici la
aniversarea a 81 de ani de la inscaunarea primarului Iulian
Pop, laa 80-a si a 85-a aniversare a Armatei Teritoriale 4., la a
125- a aniversare a predarii garii, la a 8-a aniversare a revistei
Géndirea, etc. Aceste date, aceste aniversari ne orienteazi spre
lucruri functionale de lunga durata.

Jan Assmann interpreteaza aceastd caracteristici a
memoriei societatilor dependenta de scris prin schimbarea
coerentei rituale, adicd a ,,constrangerii repetative” a intelesului
cultural cu coerenta textuald (Assmann 1999: 88-89).
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Alcidtuiesc o grupd separata amplasamentele care se leaga
de ziua nationald. Acestea sunt: placa comemorativa amplasata
pe statuia lui Mathias (1992), statuia lui Avram Iancu (1993),
placile comemorative pentru Joan Lupas (1994) si Senatul
National Romén din Ardeal (1994), placa de pe Columna lui
Traian (1998) si de pe Lupoaica reedificata (2003). Alegerea
datei, accentuatd, are rolul sa incadreze evenimentele in memo-
ria colectiva romana. »

in alte cazuri, elita roméneasca a amplasat placi
comemorative de ziua nationald maghiard. Pentru Nicolae
Balcescu si George Baritiu (1996), pentru romani executati in
1848 (1997), pentru lingvistul Grigore Silasi (1999), pentru
istoricul Stefan Metes (2000) si ,.cu prilejul revenirii sub
administratie roméineasca a Transilvaniei de Nord” (2004).

Reactiile si amplasarea maghiarilor — constructia
martiriului national

[n perceptia maghiarilor organizarea memoriel romanesti
a intirit atitudinea si imaginea autodefinirii prin ceea ce s-ar
putea numi soarta tragicd minoritard. Etnia maghiara a politizat
si textele apolitice amplasate personalitatilor romane. In opinia
ei, memoria reconstituita a oamenilor de stiinta a functionat ca
pretext elitei romanesti pentru a vorbi despre 0 istorie
defavorabila maghiarimii. De asemenea etnia maghiara a
interpretat orice amplasament din partea romanilor prin coduri
etnice.

Etnia maghiard nu a avut posibilitatea sa intre in spatii
publice cu reprezentarile sale istorice. Conducerea locald nu
si-a dat aprobarea pentru localizarea acestora in spatii centrale.
Cele in limba maghiard au fost amplasate indeosebi 1n biserici,
in curtea unor parohii, in scoli (in spatii quasi-publice si omogene
nationale), — in schimb cele ridicate de elita roméneasca se pot
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regasi pe strazile sau in pietele publice ale orasului. In Liceul
Brassai Sdmuel au fost comemorate eroicele lupte din 1849
(2002), '* in incinta bisericii reformate a fost aniversat mileniul
intemeierii statului maghiar (2000), in parohia lutherana a fost
amplasatd placa dedicatd memoriei lui Kossuth Lajos (2002),
in biserica unitariand a fost dezvelita placa revolutiei din 1956
(2006)."" In curtea bisericii lutherane a fost rezervat un loc pentru
busturile poetilor Reményik Sandor (1991) si Bartalis Janos
(1992). In institutii scolare au fost edificate busturile si placa
comemorativa a domnitorului Bocskai Istvan (2006), a
fondatorului religiei, David Ferenc (1992?) a eroilor
razboaielor mondiale (20006), a scriitorului Szabo Dezs6 (2006)
si monumentul revolutiei din 1956 (2006). Spatiile acestea au
redus si continutul memoriei: au amplasat placi la a 90-a
aniversare a Asociatiei Femeilor Unitariane, la a 115-a
aniversare al Societatii David Ferenc, la a 100-a aniversare a
Asociatiei Tineretului (2000), a 100-a aniversare a Colegiului
Unitarian (2001), in memoria episcopului Szedressy Pal (1996)
si la a 145-a aniversare a sfintirii bisericii reformate (1996).

In organizarea memoriei din partea etniei maghiare toate
acestea reflecta o sacralizare a monumentelor, sau cel putin
pretentia de a construi locuri comemorative mai intime. Valorile
moral-nationale transmise astfel conduc la accentuarea
martirologiei nationale. Comunitatea de memorie devine partial
izolata, profilurile institutiilor nu permit receptarea din partea
outsiderilor.

Esecurile si ,,invinsii” (looseri)
Chiar fara a intra in amanunte, se poate constata ca
maghiarimea a cam ramas in afara practicii de comemorare,

despre trecutul sdu istoric. Elita romaneasca controleaza intr-un
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mod determinant discursul despre trecut, si prin aceasta si
posibilitatea crearii simbolice a spatiului.

Dupa cele mentionate mai sus, putem afirma cé succesul

organizarii memoriei inseamna reprezentarea in spatii cat mai
publice. Insd n-ar fi completa analiza, daca nu am enumera §i
cele nereusite:
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statuia maresalului Antonescu — initiativa primarului
(1996-2002)

Columna lui Traian — initiativa primarului (1 998-2001)
statuia lui Stefan cel Mare —initiativa primarului (2003—
2004)

statuia lui Samu Fényes — initiativa primarului (2000)
(autorul cartii Ungaria revizionista)

statuia lui Aron Marton — initiativa bisericil catolice
maghiare si a elitei maghiare (2000—-) (candidatul
sfantului minoritatilor)'®

monumentul 1956 — initiativa bisericilor maghiare si
a politicienilor maghiari

Cine sunt fard reprezentatii, cine sunt fara memorii
spatializate, cine rdman in afara credrii memoriei
colective?

acele grupuri sau etnii, care nu au istorie (Lévi-Strauss
a declarat stationere sau reci acele societati, care nu
percep istoria): rromi

femeile, care ramdan in afara istoriilor oficiale
(reconstituirea memoriei este un ordin (gen) masculin:
pe de o parte nu sunt prea multe eroine, pe de altd parte
nu sunt prea multi actori feminini in procesul
comemorarii)

etnii sau grupuri sociale analfabete si background-ul
institutional

unele grupuri socioculturale (ex.: societatea cartierelor
si periferiilor ordsene)

cei care lipsesc din publicul politic.



Concluzii

Am prezentat schitat retorica (configuratiile retorice) ale
organizarii memoriei n perioada respectivd. Am cercetat
caracteristicile memoriei colective si am afirmat ca formarea
memoriei colective nu este rodul unei organizéri spontane, ci
rezultatul unei constructii constiente. Prezentul comemorant
foloseste trecutul in scopuri proprii, prin posesia trecutului lupta
pentru consolidarea simbolica a propriei pozitii. La gestul
ilustrativ al comemordrii rivalizeaza diferite grupari sociale
(asociatii, organizatii, partide). Comemorarea constientd si
organizatd vine sa consolideze si sa reprezinte identitatea
grupdrilor comemorante.

Era-Funar este o perioadd care se diferenteazd prin
intentia constientd si sistematicd a constutuirii trecutului. O putem
considera ca o intreprindere, o industrie a memoriei colective.
Pe langa pretentiile de organizare a spatiului derivate din practica
comemordrii exista si alte forme ale luptei pentru constituirea
memoriei colective, cum ar fi de exemplu botezarea spatiului
(botezarea spatiului geografic sau a strazilor, a institutiilor),
nationalizarea spatiilor publice (bancile din parcuri, cosurile
de gunoi tricolore, multimea steagurilor), reprezentarea orasului
romanesc (prin monografii, albume, carti editate de Primarie).

Elita si media maghiara au adus argumente din pozitia
ofensata, sensibilitatea nationala a folosit instrumentele
martiriologiei (martiriului). Au reactionat la organizarile
memoriei ca fiind o ,,noud provocare cinica de tip Funar”,
agitatie sovina”. ,,Noile placi comemorative” si ,,noile statui
ai primarului” au fost receptate ca fiind cauzele martiriului
national si sustinatoarele sortii tragice de minoritar, reproducénd
astfel discursurile minoritare.

Succesul organizarilor a fost accentuat si prin sustinerea
venita din pozitii politice.

Insd memoria creatd, ca si devina colectiv, ca si fie
larg acceptata, trebuie sa fie ,,folosita” prin technicile periodice
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spontane sau organizate. Numai prin cercetarile acestora putem
masura legaturile emotionale comune. Insa in aceastd analiza nu
ne-am ocupat cu aceste probleme.
Prin procesul reconstituirii trecutului putem observa
diferite motive si repercusiuni:
e organizarea trecutului produce memoria locald si localité
(Appadurai)
e cu spatializarea memoriei se produce si domesticirea
istoriei (domestiquet [ histoire)
e spatiul etnicizat dezviluie si suporta hotare etnice
e comportamentele care se manifestd in organizarea
memoriei reproduc structura si pozitiile politice
(majoritar-minoritar, putere—opozitie etc.)
e structura societitii devine vizibila si ,memorizabild”
e trecutul functioneaza ca un capital politic: diferite grupuri
din trecutul imaginar profita de avantaje politice
e dominanta etniei romane in sfera publica

Cateva cifre despre amplasamentele de dupa 1989:

Limba

iudaica 3
fudaica st romana 3
maghiard 34
romana 113
latind |
maghiard i romand 2
romand si engleza 4
romana si iudaica 1
romana si latina |
romand. maghiard si germana |
Total 163
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NOTE

' Tzvetan Todorov insd nu considera uitarea ca opozitie a memoriei. In
interpretarea sa denumirile care se opun ar fi conservarea si radierea
(uitarea), in vreme ce memoria se prezintd ca un intermediar necesar si
omniexistent. (,,I1 faut d’abord rappeler une évidence: c’est que la mémoire
ne s’oppose nullement a I’oubli. Les deux termes qui forment contraste
sont I’effacement (I’oubli) et la conservation; la mémoire est, oujours et
nécessairement, une interaction des deux.”) (Todorov 1995: 14).

2 VESNICA CINSTIRE/ EROILOR NOSTRII/ 22 DECEMBRIE 1989/
UNIUNEA VATRA ROMANEASCA

3 IN MEMORIA CELOR CARE S-AU/JERTFIT PENTRU LIBERTATE SI/
DEMOCRATIE IN ZILELE DE/ 21-22 DECEMBRIE 1989.
+INACEASTA CLADIRE/AFOST SEDIUL/ CONSILIULUI DIRIGENT/
TOAMNA ANULUI 1919-APRILIE 1920/ ORGANISM ROMANESC
PROVIZORIU/ DE INTEGRARE A TRANSILVANIEl/ DUPA MAREA
UNIRE,/ IN CADRUL STATULUI NATIONAL/ UNITAR ROMAN/
AVANDU-L CA PRESEDINTE PE/ IULIU MANIU/9 DECEMBRIE 1994.
s IN ACEASTA CLADIRE/ AU POPOSIT IN ANII/ 1848-1849,/ iN
TIMPUL DESFASURARII/ ACTIUNILOR DE ORGANIZARE/A LUPTEI
PENTRU/ LIBERTATE SI/ UNITATE NATIONALA,/ GEORGE BARITIU/
SI/NICOLAE BALCESCU/ MARI PERSONALITATI/ALE REVOLUTIEI
ROMANE/AFIRMAREA IDEALURILOR/ SACRE/ ALE ROMANILOR/
A DECLANSAT/ REPRESIUNEA SANGEROASA/ CONDUSA/ DE
NEMESII UNGURI/ IN TIMPUL CAREIA/AU FOST UCISI PESTE/ 40000
DE ROMANI,/SIAU FOST INCENDIATE/ 230 SATE: IN THIS BUILING/
WERE HOSTED BETWEEN/ 1848-1849,/ DURING THE
DEVELOPMENT/OF THE BATTLE/ FOR/ FREEDOM/AND NATIONAL
UNITY,/ GEORGE BARITIU/ AND/ NICOLAE BALCESCU/ GREAT
PERSONALITIES/ OF THE ROMANIAN REVOLUTION/ THE ATTEMPT
OF THE ACTION/ TAKEN BY/ THE ROMANIAN PEOPLE/ FOR
RACHING/ ITS SACRED IDEALS/ UNLEASED A/ BLOODY
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REPRESSIONS/ LED BY HUNGARIAN ARISTOCRACY/ WHILE OVER/
40000 ROMANIANS/ WERE KILLED./ 230 VILLAGES WERE
BURNED/AND TOTALLY DESTROIED;

6 PEACEASTA INALTIME NUMITA/ ,CETATUIA™/§I iNALTE LOCURI
DIN ZONA CLUJULUL AU FOST EXECUTATI/ UN MARE NUMAR DE
ROMANL/ IN CAMPANIA DE REPRIMARE AREVOLUTIEIDE LA 1848
DIN TRANSILVANIA./ */ IN MEMORIAM/ PREFECTUL/ ALEXANDRU
BATRANEANU./ TRIBUNII/ VASILE SIMONIS,/ VASILE TURCU./
ALEXANDRU TICUDI/ MARELE ISTORIC §I GANDITOR GERMAN/
STEFAN LUDWIG ROTH/ $1 MULTI ALTIL/ UNII, CARE AU FOST
POMENITI iN DOCUMENTELE VREMIL/ALTIL CEIMAI MULTI,ALE
CAROR NUME AU RAMAS NECUNOSCUTE ./ EXECUTAT DE 8. C.
TURNATORIA METALUL 1997.

7N ACEASTA CLADIRE A AVUT LOC/ IN MAI 1894/ PROCESUL
MEMORANDISTILOR/ ,Existenta unui popor/ nu se discuta, se afirma”
$ TN ACEASTA CLADIRE, FOSTUL SEDIUAL BANCII/ ,,ECONOMUL”
S-A INFIINTAT LA 2 NOIEMBRIE 1918 SI A ACTIVAT/ SENATUL
NATIONAL ROMAN DINARDEAL/ AVAND iN FRUNTE PE/ DR. AMOS
FRANCU SI DR. EMIL HATIEGANU/ CARE AU LUPTAT PENTRU
AFIRMAREA POLITICA A/ NATIUNII ROMANE $I PENTRU
REALIZAREA/ MARIT UNIRII DE LA 1 DECEMBRIE 1918/ <<I
DECEMBRIE 1994>>

9 ISTORICUL/ ALEXANDRU I. LAPADATU/ ACADEMICIAN,
PROFESOR./ OM POLITIC/ 1876-1950/ LUPTATOR NEOBISNUIT
PENTRU/ INTREGIREA ROMANIEL

1o ACEASTA CASA AAPARTINUT/ SIAICIALOCUIT MARELE ISTORIC/
DR. IOAN LUPAS/ (1880-1967)/ MILITANT DE SEAMA PENTRU
MAREA UNIRE./ PROFESOR LA UNIVERSITATEA DACIEI
SUPERIOARE./ FONDATOR $I DIRECTOR AL INSTITUTULUI DE
ISTORIE NATIONALA./ REMARCABILA PERSONALITATE A
CULTURII ROMANE./ | DECEMBRIE 1994

1 AICI IN FOSTUL RESTAURANT ,NEW YORK”,/ACTUALUL ,,CON-
TINENTAL”./ A FOST PREGATITA APARITIA, LA 1 MAI 1921,/ A
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CUNOSCUTEI REVISTE/ GANDIREA/ROD AL IDEALURILOR MARII
UNIRI/ PRIN STRADANIA SI TALENTUL UNOR SCRIITORI/ DIN
TOATE PROVINCIILE ROMANESTI:/ CEZAR PETRESCU, GIB I
MIHAESCU,/ LUCIAN BLAGA, ADRIAN MANIU, D. 1. CUCU/ SIALTIL/
ACEASTA PLACA A FOST AMPLASATA DE/ PRIMARIA
MUNICIPIULUI CLUJ-NAPOCA LA 2 MAI 2001

2 11 OCTOMBRIE 1944 — 11 OCTOMBRIE 1994/ O JUMATATE DE
SECOL DE CAND ORASUL NOSTRU A/ FOST ELIBERAT DE CATRE
ARMATA ROMANA DIN ROBIA/IN CARE iLARUNCASE DICTATUL
DE LA VIENA./ ACEASTA CLADIRE A FOST ULTIMUL PUNCT IM-
PORTANT/ AL REZISTENTEI INAMICE, CUCERIT DE ARMATA
NOASTRA/ IN INAINTAREA EI VICTORIOASA, CARE A READUS
ARDEALUL/ DE NORD — STRAVECHE VATRA ROMANEASCA — N/
GRANITELE SALE FIRESTI./ GLORIE ETERNA EROILOR NEAMULUI!
13 N ACEASTA SALA S-A INTRUNIT/ IN SEDINTA GUVERNUL
ROMANIEI/ LA 13 MARTIE 1945, CU PRILEJUL/ REVENIRII SUB
ADMINISTRATIE/ ROMANEASCA A TRANSILVANIEI/ DE NORD,
RAPITA PRIN DICTATUL/ FASCIST DE LA VIENA/ PRIMARIA
MUNICIPIULUI CLUI-NAPOCA/ 13 MARTIE 2004

14 ]N NOAPTEA DE 28/29 MAI 1946/ ACEST CAMIN STUDENTESC/ A
FOST ATACAT SI DEVASTAT/ DE GRUPURI PROVOCATOARE
INARMATE/ VIOLENTELE COMISE DE ACESTEAAU FOST URMATE
DE PROTESTUL/ STUDENTIMII CLUJENE,/ CONCRETIZAT iN
MAREA GREVA/ANTIREVIZIONISTA SIANTICOMUNISTA/DIN 1-
19 IUNIE 1946,/ CEA DINTAI MISCARE/ PENTRU APARAREA
DEMOCRATIEI/ SI/ INTEGRITATII TERITORIALE/ A STATULUI
ROMAN.

s BIRUITOR IN RAZBOAIE, INVINS/ NUMAI LA BAIA DE PROPRIUL/
SAUNEAM, CAND INCERCA SA/INVINGA MOLDOVA NEBIRUITA./
N.IORGA

16 AZ UNITARIUS KOLLEGIUMY/ 47 diakja emlékére,/ akik részt vettek
az 1848-49-es/ magyar szabadsagharcban./ Sokan koziiliik életiiket
aldoztak/ népiink szabadsagaért./ Példajuk buzditson, 6rokségiiket/ apoljuk
és adjuk tovabb!/ 2002. marcius iduséan.
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" Annyi jogunk lesz eredményeinkhez,/ amennyi helyet foglal el
sziviinkben a hit tize!”/ KOSSUTH LAJOS/ 1802 — 1894/ evangélikus
egyhdzdahoz mindhalalig hii,/ a nemzet szabadsdgaért kiizdé magyar/
hazafi emlékére dllittatta az emléktablat/ sziiletésének 200.
évforduldjan/ a Romdniai Agostai Hitvalldsu Evangélikus-/ Lutherdnus
Egyhdzkeriilet és/ a Kolozsvari Egyhdzkizség./ Kolozsvar, 2002.

18 T data de 28 februarie 2009, dupa terminarea studiului prezent, a fost
amplasata statuia episcopului Aron Marton in centrul Clujului.
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THE INDUSTRY OF COLLECTIVE MEMORY AFTER 1989
IN CLUJ-NAPOCA

Abstract

The author tries to show how, using history to their eth-
nic interest, Romanians and Hungarians in Clyj - Napoca con-
struct after 1989 a different and parallel collective memory.
While Hungarians call the carliest certifications and the Hun-
garian past of the city, the Romanians place in history a majority
view, which builds and memory requires a Romanian past. But
both of them discard the communist past and its heritage (plates,

statues, etc.).
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