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Az addkételes jovedelmek rugalmassaga mind elméleti, mind gazdasagpolitikai szempontbol
kiemelt jelentdségii. A szerzok azt vizsgaljak tanulmanyukban, hogyan valtozott a csaladi adoked-
vezményt igénybe vevok Osszevont adodalapja az intézkedés 2011-es bevezetését kovetden. Ered-
ményeik szerint az dsszevont addalap a korabbi magyar tanulmanyokhoz képest érzékenyebben
reagal a valtozasokra: kompenzalatlan rugalmassaga robusztusan 0,15-0,25 kortil alakul. Ugyanak-
kor meglehetdsen bizonytalan ennek felbontasa a helyettesitési és jovedelmi hatasra, ami megitélé-
stik szerint a marginalis és atlagos addarak valtozasa kozotti erds korrelacionak tulajdonithato.

TARGYSzO: adokételes jovedelem rugalmassaga, csaladi kedvezmény

The elasticity of taxable income has primary importance both from a theoretical and from a
policy perspective. In this paper, the authors estimate how the declared taxable income of taxpayers
eligible for the family allowance changed following the introduction of the allowance in 2011.
The results show that the taxable income was more responsive to tax changes compared with pre-
vious Hungarian studies: the uncompensated elasticity falls robustly in the 0.15-0.25 range. De-
composing it to substitution and income effects is rather uncertain, which in the authors’ view is
due to the strong correlation between changes in the marginal and average tax prices.

KEYWORD: elasticity of taxable income, family tax allowance

* A szerz8k koszonetiiket fejezik ki Benczur Péternek, Mosberger Pdlmanak, Hudecz Viktornak és a Ma-
gyar Nemzeti Bank stdbjanak, amiért hasznos észrevételekkel, fontos kiegészitésekkel segitették munkajukat.
A tanulmany a szerzOk nézetét tartalmazza, nem feltétleniil tilkrozi az ¢ket alkalmazo6 intézmények hivatalos
allaspontjat.
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Az adok befolyasoljdk a gazdasagi szereplok 0sztonzodit és ezaltal a bevallott

jovedelmiiket. A jovedelmek adokulcs szerinti rugalmassaganak pontos becslése
mind az elmélet, mind a gazdasagpolitika szempontjabdl fontos kérdés. Tudomanyos
szempontbol segit értékelni az addzas joléti hatasait, az addzas okozta hatékonysag-
veszteséget, a gazdasagpolitikai dontéshozok szamara pedig tajékoztatast ad arrdl,
hogy az addk valtoztatdsa hogyan befolyasolja a kormanyzat bevételeit.

A magyar személyi jovedelemad6zéasban 2011-ben jelentds valtozasok kovetkez-
tek be. Az egykulcsos jovedelemadodzas bevezetése, az adojovairas kivezetése mellett
a csaladi adokedvezmény rendszere Iépett életbe, amely jelentés kedvezményt bizto-
sitott a gyermeket neveld sziilék adoéalapjabol.! A tanulméanyban arra tesziink kisérle-
tet, hogy a csaladi adokedvezmény bevezetését felhasznalva meghatarozzuk az szja
(személyi jovedelemadd) oOsszevont adodalapjanak a marginalis és atlagos adoar
(1—hataradokulcs, illetve 1— atlagadokulcs) szerinti rugalmassagat.

A szakirodalomban eldszor Feldstein [1995] foglalkozott a bevallott jovedelem
rugalmassaganak becslésével, a kiilonbségek kiillonbsége modszert alkalmazva, ké-
sObb a becslések modszertana sokat finomodott, és foldrajzilag is kiterjedtebbé valt.
A széles nemzetkozi szakirodalom modszereit, eredményeit Giertz [2004], illetve
Saez—Slemrod—Giertz [2009] ismertette.

Magyarorszagon el8szor Bakos—Benczur—Benedek [2008] becsiilte a 2004 és
2005 kozotti adovaltozasok segitségével a bevallott jovedelmek rugalmassagat, majd
Kiss—Mosberger [2011] adott hasonld becslést a 2008-ban bevezetett, magasabb
jovedelmiieket terheld kiilonadot hasznalva az identifikaciora.> Mig Bakos—Bencziir—
Benedek [2008] az 6sszes minimalbér folotti addzo bevallott jovedelmének valtoza-
sat nézte, és az adovaltozasok elsésorban a kozepes jovedelmiicket érintették, ezért
rugalmassagbecslésiik is elsGsorban a kozepes jovedelmiiekre vonatkozik, addig
Kiss—Mosberger [2011] becslése a magasabb jovedelmiiekre terjed ki. Egy masik
Iényeges kiilonbség a két tanulmany kozott, hogy Bakos—Benczur—Benedek [2008] az
adovaltozasok évében koveti a bevallott jovedelem valtozasat, addig Kiss—
Mosberger [2011] ennél hosszabb, haroméves id6tavon. A bevallott jovedelmek
rugalmassaganak becslésénél mindkét tanulmany azt hasznalja ki, hogy eltéré jove-
delemszinteken kiilonbdzé mértékben valtoztak az adokulcsok, igy megkozelitésiik a
kiilonbségek kiilonbsége modszerének logikajat kdveti, annak ellenére, hogy a jove-

' A valtozasokat megel6zden, 2010-ben is létezett csalddi kedvezmény a magyar személyi jovedelemado-
zasban, de ezt az egy- és kétgyermekesek nem vehették igénybe, és a kedvezmény mértéke is mérsékeltebb volt
a 2011 utani rendszernél.

2 Kiss—Mosberger [2015] egy kibdvitett specifikacioban becsli Gjra ugyanannak az adovaltozasnak a hatésait.
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delemvéltozasokat magyarazo regressziok szigoru értelemben nem ezt a modszertant
hasznaljak.

Cikkiink tobb szempontbol eltér az elébb emlitett két tanulmanytol. Egyrészt a két
csoportot, amelynek marginalis adokulcsat az addvaltozasok eltérden érintették, nem
jovedelem, hanem gyermekszam alapjan kiilonboztetjilk meg. Masrészt els6sorban nem
éves szja-adatokra, hanem mindkét évben (2010-ben és 2013-ban) a teljes majus honap-
ban dolgozdk havi jarulékbevallasi adataira épitiink, ezaltal ki tudjuk kiiszoboIni azokat
a torzitasokat, amelyek éves adatok esetén abbdl szdrmaznak, hogy az ad6z6 egyik vagy
masik vizsgalt évben nem a teljes évben dolgozik. Harmadrészt a hatdradokulcs valtoza-
sa a legtobb csoportban sokkal nagyobb mértékii, mint a korabbi magyar tanulméanyok
altal vizsgalt esetekben. A korabbi tanulmanyoktdl eltérd identifikacids stratégia ellené-
re az emlitett tanulmanyokhoz hasonléan az endogenitasi problémak kikiiszobolése
érdekében mi is szintetikus adokulcsokkal instrumentéljuk az adovaltozasokat.

Bakos—Benczur—Benedek [2008] tanulményahoz hasonlit az irdsunk azonban ab-
ban, hogy becslésiink a kozepes jovedelmiickre vonatkozik. Masrészt Kiss—
Mosberger [2011] irasahoz hasonldéan hosszabb, haroméves idészakot (2010-2013)
hagyunk az ad6zoknak az addvaltozasokhoz vald alkalmazkodéashoz, ezért a becsiilt
rugalmassag hosszabb tavi értéknek tekinthetd.

A tovabbiakban a cikk 1. fejezetében leirjuk a magyar személyi jovedelemadozas
rendszerének lényeges tulajdonséagait, a 2. fejezetben bemutatjuk a vizsgalat mod-
szertanat. A 3. fejezet a felhasznalt adatokat, a 4. a felhasznalt valtozokat ismerteti.
Az 5. fejezetben bemutatjuk a regresszids becslés eredményeit, a 6. fejezetben ro-
busztussagi vizsgalatokat végziink, végiil a 7. fejezetben 6sszefoglaljuk a tanulsago-
kat. A Filiggelékben egy szimulacids gyakorlaton illusztraljuk az eredményeinket.

1. A magyar adorendszer valtozasai 2010 és 2013 kozott

A magyar személyi jovedelemado6zas jelentés valtozason ment keresztiil a vizs-
galt idészakban. A marginalis szja-kulcsok alakulasat az 1. abran mutatjuk be. 2010-
ben 5 milli6 forintig 17 szdzalékos adokulcs terhelte az 0sszevont addalapot, az efo-
lotti jovedelmek pedig 32 szazalékos kulccsal adoztak. Az 6sszevont adodalap a jove-
delem adoalap-kiegészitéssel (27 szazalékkal) megnovelt 6sszege volt (szuperbrutto-
sitas). 2011-t61 az adokulcs egységesen 16 szazalékra csokkent, de az adoalap-
kiegészités Osszegét az Osszevont addalapba tartozd jovedelem 2424 000 forintot
meg nem haladd része utan nem kellett megallapitani, ef6lott pedig az addalapot
valtozatlanul 27 szazalékkal kellett kiegésziteni (félszuperbruttositas). A félszuper-
bruttositas 2012-t6] megsziint.
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1. abra. A munkavallaloi terhek marginalis kulcsa 2010-ben és 2013-ban gyermekszam szerint
(Marginal rate of taxes and contributions on employees by the number of children, 2010 and 2013)
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Az 6sszevont adoalap 2010-ben nem 6nallo tevékenységbdl és 6nalld tevékeny-
ségbdl szarmazd jovedelmekbdl, valamint egyéb jovedelmekbdl allt. Utdbbiba
tartoztak az Un. adoterhet nem viseld jarandosagok, melyek nem adoztak, de az
addalapot emelték. Az adoterhet nem viseld jarandosdgok kategdridja 2011-t6l
megszlnt, az eddig adoterhet nem viseld jarandosdgnak mindsiild tételek adomen-
tessé valtak.

A 2010-es adérendszer tovabbi progresszivitast biztosito eleme volt az adojovairas
intézménye. Az ad6jovairas 2010-ben az addalap-kiegészitéssel ndvelt bér 17 szazaléka
volt, de jogosultsagi honaponként legfeljebb 15100 forint, ami teljes egészében akkor
volt érvényesithetd, ha a maganszemély Gsszes jovedelme az adoévben nem haladta
meg a 3 188 000 forint jogosultsagi hatart. Amennyiben meghaladta, a meghalado rész
12 szazalékaval kellett csokkenteni a legfeljebb 181200 forintot, igy évi
4 698 000 forint Osszes jovedelem esetén mar csokkentett sszegben sem volt érvénye-
sithetd. Az addjovairds 2011-ben a megéllapitott adodalap-kiegészités Osszegének
16 szazalékara, jogosultsagi honaponként legfeljebb 12 100 forintra, a jogosultsagi
hatar 2 750 000 forintra csokkent. A jogosultsagi hatar folott valtozatlanul 12 szazalé-
kaval kellett csokkenteni a legfeljebb 145200 forintot, igy ebben az évben mar évi
3960000 forint dsszes jovedelem esetén nem lehetett igénybe venni. Az adojovairas
lehetdsége 2012-ben megsziint.

A becslések soran figyelembe kell venni, hogy a hdrom- vagy tobbgyermekesek
szamara 2010-ben is létezett egy sziikebb csaladi kedvezmény, ennek mértéke
ugyanakkor lényegesen alacsonyabb volt a 2011 utani rendszerénél. Kedvezménye-
zett eltartottanként és jogosultsagi honaponként 4 000 forint jart, amelynek az 6ssze-
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ge az adojovairashoz hasonldan egy bizonyos jovedelemhatar felett (hdrom gyermek
esetén 7 620 000 forint) csokkenni kezdett. 2011 6ta a csaladi kedvezmény az 6ssze-
vont adodalapot csokkenti jovedelemplafon nélkiil. A csaladi kedvezmény kedvezmé-
nyezett eltartottanként és jogosultsagi honaponként egy és kettd eltartott esetén
62 500 forint, harom vagy annal tobb eltartott esetén 206250 forint. Ezek a havi
Osszegek a havi adoel6legbdl igénybe vehetd részt mutatjak, de ha valakinek nem
volt egy honapban jovedelme, akkor az éves adodalapjat ugyanigy csokkenthette
minden olyan hénapra, amelyben gyermeket nevelt. A kedvezmény hazastarsak ko-
z0tt megoszthat6, igy a kedvezménynek egy személy jovedelmét meghalado része is
kihasznalhat6. A megosztashoz szintén a hazastarsak teljes éves jovedelmét kell
figyelembe venni. Az addelélegben ki nem hasznalt kedvezményt az éves addbeval-
lasban lehet visszaigényelni.

2. Modszertan

A fiskalis politikai 1épések hatasainak értékelésekor az effektiv hataradokulcs és
az effektiv atlagadokulcs, egész pontosan az ,,adoarak” (1— addkulcs) bevallott jo-
vedelemre gyakorolt hatdsanak van kiemelt jelentdsége, ezért ezeknek a csaladi ado-
kedvezmény miatti valtozasat probaltuk meghatarozni. Hasonloképpen Kiss—
Mosberger [2011] és Bakos—Benczur—Benedek [2008] irasahoz, a becsiilt egyenle-
tiinket olyan egyszerii elméleti modellbdl szarmaztatjuk, ahol a reprezentativ optima-
lizalo szerepld szabadidé (munka) és fogyasztas kozott valaszt, és munkajovedelmeit
adok terhelik. Az optimalizalasi feladatbol az adokételes jovedelmekre a kovetkezd
osszefliggést kapjuk™:

dlny, = adln(l— mtrl.)+ ﬂdln(l— ati;) , v

ahol y az adokoteles jovedelem, mir az effektiv marginalis adokulcs, atr pedig az

atlagos effektiv adokulcs.

Amennyiben az egyenletet szeretnénk megbecsiilni, a becslés torzitatlansaga tobb
okbdl sériilhet. A torzitottsag egy fontos oka lehet, ha a bevallott jovedelem nem az
az adoarak valtozasa miatt, hanem egyéb okbol valtozik meg. A problémat a szakiro-
dalomhoz hasonldéan tobbféleképpen kezeljiik. /. A becsiilt egyenletben szerepeltet-
hetlink mas, az adatbazisunkban fellelhetd, az egyénekre jellemzé magyarazo valto-
zokat. 2. Az egyéb jovedelemvaltozasok fiigghetnek a kiindul6 jovedelem szintjétdl a

3 Az egyenlet levezetését lasd Kiss—Mosberger [2011] fliggelékében.
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jovedelemeloszlas exogén valtozasa, illetve a jovedelmeket ér6 atmeneti sokkok
»lecsengése” (mean reversion) miatt. A probléma megoldéasara Auten—Carroll [1999]
irasat kovetve induldé jovedelemtdl fiiggd kontrollvaltozokat hasznalunk.
3. Az exogén okokbol valtozé jovedelem mind a jovedelem valtozasat, mind az ado-
ar mutatojat befolyasolhatja, ami az adovaltozasok instrumentalasaval orvosolhato:
az induld jovedelmeket az atlagos ndvekedési iitemmel felskalazzuk, és ebbdl sza-
molunk adovaltozasokat (szintetikus addarakat) a targyévben érvényes adoszabalyok
alapjan (Gruber—Saez [2002]). 4. Az endogenitasi probléma kezeléséhez a szakiroda-
lomhoz hasonléan a DinD- (difference in differences — kiilonbségek kiilonbsége)
moédszerének logikajat kovetjiik, noha a mddszertanunk nem feleltethetd meg annak
teljes mértékben. A DinD-modszernél idedlis esetben egy mintabol véletlenszertien
kivalasztanak egy csoportot, melyet kezelésnek vetnek ald, és eredményvaltozojanak
idébeli valtozasat a minta nem kezelt, kontrollcsoportjahoz viszonyitjak. Amennyi-
ben a kivalasztas valdban véletlenszer(i, az eredményvaltozo id6beli valtozasanak a
kiilonbsége a két csoport kozott a kezelésnek tulajdonithato.

Az adokoteles jovedelmek rugalmassaganak becslésénél azonban a kezelt és a
kontrollcsoport kivalasztasa nem véletlenszerii. Rendszerint a két csoportot jovede-
lem alapjan kiilonboztetik meg, hiszen a gazdasagpolitikai dontéshozok az adokul-
csokat csak bizonyos jovedelemsavon valtoztatjak meg, illetve két jovedelemsavban
eltéréen valtoztatjak meg. A becslés torzitatlansagahoz sziikséges feltevés, mely
szerint az eltérd jovedelemsavba tartozo kezelt és kontrollcsoport bevallott jovedel-
me kezelés, azaz adovaltoztatas hijan ugyanugy valtozik, csaknem bizonyosan sériil.
Amennyiben a kezelt és a kontrollcsoportot nem jovedelem, hanem gyermekszam
alapjan képezziik, és a mintat azokra korlatozzuk, akik gyermekiik utan csaladi ado-
kedvezményre jogosultak, akkor ezek a kifogasok megkeriilhetok. Ekkor azt tessziik
fel, hogy példaul a két- és a haromgyermekes csaladok tagjainak a jovedelme hason-
loan reagdl a késobbi regresszioban figyelembe nem vett tényezdkre, az atlagos
szinthez vald visszahtuzasuk pedig hasonlé mértéki.*

A 2011-ben Magyarorszagon bevezetett csaladi adokedvezmény mas, szintén je-
lentds valtozasok mellett egy széles jovedelmi tartomanyban az egy- és a kétgyerme-
kes csaladok marginalis adokulcsat joval kisebb mértékben csokkentette, mint a ha-
rom vagy annal tobb gyermekkel rendelkezd csalddok tagjaiét. A cikkben az eltérd
gyermekszam alapjan bekovetkezett eltérd mértékli marginalis adokulcsvaltozast
szeretnénk felhasznalni az adokoteles jovedelmek rugalmassaganak identifikacidja-
hoz, ezért a f6bb magyarazo valtozok, a hatdradoar és az atlagos adoar valtozasabol a
becslés soran kizardlag a csaladi adokedvezmény hatdsara beallt valtozasokat vettiik
figyelembe. Az egyéb adovaltozasok hataraddarra és atlagos addarra gyakorolt hata-
sat a 2010-es jovedelemtdl fiiggd polinommal, illetve a 2010-es adorendszer savhata-

4 Hasonlé megoldast jelent Kiss—Mosberger [2011] becslésénél, hogy a kezelt és a kontrollcsoport az indu-
16 jovedelem tekintetében nem tér el jelentdsen egymastol.
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ADOKOTELES JOVEDELMEK RUGALMASSAGA 11

rainak megfelelé6 dummy valtozdkkal ragadtuk meg. F6 magyarazé valtozdink pon-
tos meghatarozasat a 4. fejezetben ismertetjiik.

Becsiilt egyenletiinkben tehat az adokoteles jovedelem valtozasait a két adoar muta-
toja, az adott egyén karakterisztikai, illetve induld jovedelmének szintje befolyasolhatja:

diny, = adIn(1- mer;)+ pdin(1- atm;)+ xp+ dve+ u;, 2/

ahol x; az egyéni jellemzdket tartalmazo vektor, y, az egyén jovedelme a bazis
id0szakban, u; pedig a nulla véarhato értékii hibatag. Az egyenletet Gruber—
Saez [2002] altal hasznalt instrumentalis valtozokkal becsiiljik meg.

3. Felhasznalt adatok

Az 0Osszevont adodalap rugalmassaganak becsléséhez két adatbazist hasznalunk.
Alapvetden a 2010-es és 2013-as majus havi jarulékbevallasi adatokon végziink becs-
lést, €s ahol sziikséges, ezeket az informaciokat kiegészitjiik a 2010-es és 2013-as éves
személyijovedelemadod-bevallas adataival. A havi adatok alkalmazéasénak elonye, hogy
kisziirhetok beldle azok, akik az adott id6szaknak nem a teljes egészét dolgoztak végig.
Eves adatok hasznélata esetén torzithatja a becslést, hogy egyes adofizeték nem az év
egészében, illetve nem mindkét év egészében vallanak be jovedelmet. A mind 2010-
ben, mind 2013-ban egész honapban dolgozéd munkavallalok megtartasaval ezek a
bonyodalmak elkeriilhetok. Az éves szjaadatok alkalmazédsanak elénye ugyanakkor,
hogy részletesebb éves informaciot tartalmaznak az dsszevont addalapot meghatarozé
tételekrdl, tobbek kozott a csaladi adokedvezményt meghatarozd gyermekszamrol is,
amelyekkel kiegészitjiik a jarulékbevallasok jovedelmi adatait.

A mintaban azokat a megfigyeléseket tartottuk meg, akik mind 2010 majusaban,
mind 2013 majuséban a teljes hdnapban dolgoztak. Az 1. tablazat mutatja, hogy az
egyes tisztitasi [épések soran hany megfigyelést hagytunk el az eredeti adatbazisbol.
Az adatbazis személyek jogviszonyat tartalmazza, igy elsé 1€épésben minden sze-
mélyrdl csak egy jogviszonyt tartottunk meg. Azoknal, akik tobb bejelentett munka-
viszonnyal is rendelkeztek, a jovedelmeket Osszegeztiik. Ezutan elhagytunk minden-
kit, aki nem a teljes honapban dolgozott. Harmadik 1épésben pedig elhagytuk azokat,
akiknek nem volt Gsszevont addalapjuk. A maradék megfigyelésekbdl mintegy
36 ezer fonek az Osszevont adodalapjat meghaladta a nyilatkozat alapjan a csaladi
adokedvezmény Osszege, amely az adatlap téves kitdltésére utal. Naluk feltételeztiik,
hogy a csaladi adokedvezmény az adott jovedelem mellett lehetséges maximalis
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12 VARGA GERGELY — NOBILIS BENEDEK — SVRAKA ANDRAS

értéket, az Osszevont adoalap értékét veszi fel. A 2013-as szjaadatokbol az egyes
megfigyelésekhez hozzakapcsoltuk a gyermekszamot, azonositottuk a hézastarsakat
(amennyiben megosztva vették igénybe a csaladi kedvezményt), a jarulékbevallas
alapjan meghataroztuk a hazastars jovedelmét és a hazastars altal érvényesitett csala-
di adokedvezmény értékét. Azokat tartottuk meg, akiknek volt csaladi kedvezmé-
nyiik. 2010-ben elhagytuk azokat, akiknek a jovedelme a minimalbér alatt volt,
igy kaptuk meg a végsé megfigyelések szamat a két évre.

1. tablazat
A bevallasok tisztitasa sordn eltavolitott megfigyelések szama
(Number of observations omitted due to data cleansing)
Lépés 2010 2013

Eredeti megfigyelések szama 5615062 5167 698
Tobb jogviszony —1 263 600 —1027 339
Nem egész honapban dolgozott —1 079 064 -916 720
Nincs dsszevont addalapja —250 697 —182 602
Minimalbér alatt -402 238

Végs6 megfigyelések szama 2619463 3041037

Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.
2. tablazat

Az adatok tisztitasa (lasd az 1. tablazatot) utan a regresszios elemzésekbdl eltdvolitott megfigyelések szama
(Number of observations omitted from the regression analysis for reasons other than data cleansing)

Lépés Megfigyelések szama
Eredeti megfigyelések szdma 5660 500 (személy—év)
Kozszféraban dolgozott —1 164 963 (személy—év)
Vélhetéen hibas adobevallas —29 247 (személy—év)
Nem dolgozott mindkét évben —1403 230 (személy—év)
Nincs kiskort gyermeke —2 178 486 (személy—év)
Végs6 megfigyelések szama 442 287 (személy)

Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

Ezek utén a két év adatait 6sszekotve hataroztuk meg az elemzéshez hasznalt vég-
leges mintat. (Lasd a 2. tabldzatot.) Az alkalmazds mindségére vonatkozd jogvi-
szonykodok és a munkaltatd addzasi tipusa alapjan csak azokat tartottuk meg, akik
vélhetéen a maganszektorban dolgoztak mindkét évben, mert a kozszféraban a bérek
befagyasztdsa kevésbé tette lehetové azt, hogy az adovaltozasokra reagaljanak az
adozok. Eltavolitottuk azokat, akiknek a gyermeke 1990. el6tt sziiletett, 6k ugyanis a
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ADOKOTELES JOVEDELMEK RUGALMASSAGA 13

fennalld szabdlyok mellett nem jogosultak a csaladi kedvezmény igénybevételére.
Bar a mintanak a 2013-as jovedelem alapjan torténd csonkoldsa erdsen torzitja a
jovedelmek dinamikajat, a 2013-as bevallasokban a kordbban részletezett tisztitasok
utan is maradtak olyan megfigyelések, amelyeknél a bevallott jovedelem nagyon
alacsony, minddssze parezer forintos volt, ami hibas bevallasra utalhat. Igy a 2013-
ben 20 ezer forint alatti addalappal rendelkezé megfigyeléseket is elhagytuk. Végiil
csak azokat tartottuk meg, akik a tisztitasok utdn mindkét évben benne maradtak a
mintaban. A megmaradt mintaban az Osszevont adoalap atlagos novekedési iiteme
mintegy 19 szazalék volt.

A mintaban szerepl6 adozok 50,9 szazaléka egy-, 35,1 szazaléka két-, 12,6 szazalé-
ka haromgyermekes, ¢s minddssze 1,4 szdzaléknak volt ennél tobb, csaladi adoked-
vezmény igénybevételére jogositd gyermeke.

A Fiiggelék F1. és F2. abrai mutatjak a jovedelmek eloszlasat gyermekes és gyer-
mektelen adézokra. A gyermekes addzok jovedelemeloszlasanak fobb momentumai
mind magasabbak a gyermekteleneknél. A regresszios becsléseinkben csak a gyerme-
kes adozokat hasznaljuk, igy ez a kiilonbség az eredményeink kiils6 validitasat korla-
tozhatja. Ugyanakkor a becslésiinkben nem a jovedelmek szorasabol identifikalunk,
viszont széles jovedelmi intervallumba esé adozokra becsliink, ezért ezt nem tartjuk
jelentds torzitasnak az eredmények értelmezésekor és a szimulacios gyakorlatunkban.

4. A valtozok és a becslési eljaras

A regresszié fliggd valtozoja az Osszevont adoalap logaritmusanak valtozésa,
azonban a két vizsgalt évben ennek tartalma nem egyezett meg: a 2010-es dsszevont
adoalap valtozé tartalmazta az adéterhet nem viseld jarandosagokat is, mig 2013-ra
ezek a tételek addmentessé valtak. Az Gsszehasonlithatosag miatt ezért a 2010-es
Osszevont addalapbdl levontuk az adoterhet nem visel6 jarandosadgokat. Ezen feliil az
adoalapbol levontuk a mindkét évben adokoteles gyermekgondozasi dij Osszegét,
hogy a becslést ne torzitsak a bevallott jovedelemmel rendelkezd, de valdjaban inak-
tiv személyek. (Oket igy elhagytuk a mintabol.)

A 6 magyardzd valtozék kozil a hatdradédr szazalékos valtozasat

(1n(1 — mtr, +1) - 1n(1 — mtr,) ) a kdvetkezéképpen bonthatjuk szét:

dln( mtrHl) = ln(l mt};+1) ln(l—mtr

)=
ln( mtrHl) ln( - mtr, Ofa) /3/
T

+ln(1 - mt;;+1’0fa) ln(l — mt

),
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14 VARGA GERGELY — NOBILIS BENEDEK — SVRAKA ANDRAS

ahol mir,,, ,, az adott egyén hataradokulcsa ¢ + 1 id6szakban a csaladi adoked-

vezmény figyelembevétele nélkiil. A hataraddar valtozasat tehat két tag Osszegére
bontottuk: az els6 azt mutatja, hogy a ¢ + 1 idészakban hany szazalékkal csokkentet-

te a csaladi adékedvezmény bevezetése a hataraddarat, a masodik azt, hogy hany
szazalékkal valtozott volna a hataraddar a ¢ és ¢ + 1 iddszak kozott, ha a csaladi

adokedvezményt nem vezetik be. A regressziokban a két hatas koziil kozvetleniil
csak az els6 tagot szerepeltettiik, melynek értékét a csalddi kedvezményt maradékta-
lanul igénybe venni nem tudok, a ,,kezeltek” szamara

dln(l - mtrm’oﬁl) = 1n(1 - mtrHl) - ln(l - mtrm,oﬁz)z
= In(1 - 0,185)~ In(1 - 0,185 — 0,16) = 0,2186

értékre, a csaladi adokedvezményt maradéktalanul igénybe vevd csaladok tagjai, a
,kontrollcsoport” szamara

dln(l —mtr,H’Ofa) :ln(l —mtr,H) —ln(l —mt”z+1,o,‘a):
= 1n(1 —0,185 70,16) fln(l —0,185 70,16) =0

értékre allitottuk. Az a feltételezésiink, hogy a /3/ egyenlet elsé tagja minden kezelt-
nél azonos, csupan annyiban pontatlan, hogy a jarulékfizetési kotelezettség bizonyos
jovedelmeket nem terhel.

A csaladi adokedvezményen kiviil bevezetett tobbi adovaltozas hatdsara kétféle-
képpen kontrollaltunk. Mivel azok csupan a kezdd jovedelem szintjétdl fiiggnek, ezért
az egyszeriibb megkozelités soran a kiinduld jovedelembdl képeztiink egy polinomot,
ami jo kozelitéssel ,felveszi” a kimaradt valtozadsok hatdsat. A masik moédja annak,
hogy a mindenki szamara altalanosan érvényes hataradokulcs-valtozasok hatasaitol
elkiilonitsiik a csaladi adokedvezmény hatasait, az, hogy a 2010-es adotablanak
(az addkulcsoknak, az adojovairasnak, az adojovairas lecsengésének és jarulékplafon-
nak) megfeleld® jovedelemhatdroknal dummy valtozokat hasznalunk. Igy az altalanos
valtozasok hatasai ezen valtozok becsiilt egyiitthatdiban tiikr6z0dnek, és kiemelt ado-
valtozdink egyiitthat6i valoban csak a csaladi kedvezmény hatasat mutatjak.

A hataradokulcs csaladi kedvezmény miatti valtozasat a kovetkezéképpen fogtuk
meg. Ha a csaldd jovedelme nem haladta meg a maximalisan igénybe vehetd csaladi
kedvezmény Osszegét adott gyermekszam mellett, akkor a csaladi kedvezmény ko-
vetkeztében az illetd hataradokulcsa csokkent, igy kezeltnek tekintettiik

(dln(l - mt};JrLO_/a) = 0,2186), egyéb esetben pedig nem (dln(l - mtrtﬂ,ofa) =0).

5 Az ad6jovairas évi 840 000 forintos felsd hatara a minta minimalbér folottiekre korldtozasa miatt nem je-
lenik meg. 3 190 000 forinttol 4 700 000 forintig tartott az addjovairas lecsengési intervalluma, 5000 000 forint-
tol 1épett érvénybe a magasabb hataradokulcs, 7460 000 Ft-tol pedig megsziint a jarulékfizetési kotelezettség.
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Azokrol, akik a mintdban rendelkeztek gyermekkel, de 2013-ban — az éves adatok
szerint — mégsem érvényesitettek csaladi adokedvezményt, feltettiik, hogy a hazas-
tarsaik maradéktalanul kihasznaltdk a kedvezmény lehetdségét, ezért 6ket nem tekin-

tettiik kezeltnek (dln(l —mir, . fa) = 0). Azokat a megfigyeléseket sem tekintettiik

kezeltnek, amelyek esetén mar a 2010-ben fennallé csaladi kedvezményt is igénybe
tudtak venni, de nem maradéktalanul. Igy lényegében egy binaris valtozét kaptunk a
hataradokulcs valtozasanak leirdsara, amelynek a becsiilt egyiitthatdja tovabbi atala-
kitas nélkiil rugalmassagként értelmezhetd.

A csaladi adokedvezmény bevezetése az egyének atlagos adokulcsat is befolya-

solta. Az atlagadoar szézalékos valtozasat (ln(l - atrHl)— ln(l - at};)) a kovetke-

z0képpen dekomponalhatjuk:
dln(l—atrtﬂ) = ln(l—atrHl) —ln(l—atrt):
(ln(l - atrHl) - 1n(1 - at’}+1,0j&))+ 4/

+ (ln(l - atrtﬂ,oﬁl) - ln(l - atr,)),

ahol atr, ., o, az adott egyén atlagadokulcsa ¢ + 1 id8szakban a csaladi adoked-

vezmény figyelembe vétele nélkiil. Az 4tlagaddar valtozasat tehat szintén két tag
Osszegére bontottuk: az elsd azt mutatja, hogy a ¢ + 1 idészakban hany szdzalékkal

csokkentette a csaladi adokedvezmény bevezetése az atlagadoarat, a masodik azt,
hogy hany szazalékkal valtozott volna az atlagadoar a ¢ és ¢ + 1 idészak kozott, ha a

csaladi adokedvezményt nem vezetik be.

A regressziokban két hatas koziil ebben az esetben is csak a /4/ egyenlet els6 tagjat
szerepeltetjiik, mert a kiinduld jovedelembdl képzett polinom j6 kozelitéssel ,,felveszi”
a masodik tagot. A /4/ egyenlet elsé tagja atalakitasok utan a kvetkezo format 6lti:

dln(l - ‘”Vm,o;‘a) = ln(l B a”f“) - 1n(1 ~ o)™

! tax,
1 - atr, B
In | In Yit1 _ /5/

L= atn o | o
Vit

Vi1 faH—l
1l-t——m—
Vvt

1-1

In
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ahol fax,, a ¢ + 1 iddszakban befizetett szja-t, tax,,, ., az adofizetési kotelezett-
séget a csaladi adokedvezmény érvényesitése nélkiil, y,,, a bevallott jovedelmet,
fa,,, a csaladi adokedvezmény értékét, v pedig az adokulcs értékét mutatja. A ha-

zastarsak kozott a kedvezményt ugy osztottuk meg, hogy elsdsorban a 2010-ben
magasabb jovedelemmel rendelkezé hazastars vette igénybe a csaladi kedvezményt,
és ha nem meritette ki teljesen, akkor a maradék részt az alacsonyabb jovedelmii
hazastars kapta. Azokndl a gyermekeseknél, akik ténylegesen nem érvényesitettek
csaladi adokedvezményt 2013-ban, a valtozo értékét nullanak vettiik.

A margindlis addar és az atlagos adoar valtozok létrehozasanal endogenitasi prob-
1émak meriilnek fel, mivel, ha exogén okokbdl 2013-ban megvaltozik az ad6zé jove-
delme, akkor az mind a jovedelem valtozasat, mind az adoar mutatdjat befolyasolhat-
ja. A becslés soran ezért az adovaltozasok instrumentalasanak Gruber—Saez [2002]
altal hasznalt médszerét alkalmaztuk: az atlagos novekedési litemmel skalaztuk fel az
indulé jovedelmeket, és ebbdl szamoltunk adovaltozasokat a 2013-ban érvényes
addszabalyok alapjan. Az igy létrehozott szintetikus addvaltozasok mutatojaval és
egyeb kontrollvaltozokkal egy kétlépcsos eljaras elsd 1épésében magyaraztuk a tény-
leges 2013-as jovedelem alapjan szdmitott addarvaltozasokat, majd a masodik 1ép-
csOben az elsd 1épcso illesztett értékeivel és egyéb kontrollvaltozokkal magyaraztuk
a jovedelemvaltozast.

A csaladi adokedvezmény okozta hataradokulcs-valtozas alapjan kettébontva a
mintat, 377 519 megfigyelés hataradokulcsat nem valtoztatta meg a csaladi adoked-
vezmény (,,kezelt”), 62 057 megfigyelését igen (,,kontroll”). Utdbbi csoport atlagos
jovedelemnovekedési liteme 25,4, az elébbié 18,1 szdzalékos a harom év alatt.
A kiindul¢ jévedelem alapjan decilisekre® bontva a mintat (Iisd a 2. 4brat) lathato,
hogy mindkét csoportban megfigyelheté a hosszu tavl atlaghoz vald visszahuzas
(mean reversion) jelensége, vagyis az alacsonyabb decilisekben minkét csoportban
az atlagosnal jobban, a fels6kben az atlagosnal kevésbé néttek a jovedelmek. A ke-
zelt csoportnak — a negyedik decilist kivéve — atlagosan jobban nétt a jovedelme,
mint azoknak, akiknek nem valtozott a hataradokulcsa a csalddi adokedvezmény
bevezetésének koszonhetden. A legnagyobb kiillonbség az 6sszevont adoalap nove-
kedési iitemében a két csoport kozott az alsd harom és a 10. decilisben mutatkozott.”

A regresszids elemzés soran a két f6 magyarazd valtozo és az 6sszevont adoalap
logaritmusa mellett olyan demografiai és foldrajzi kontrollvaltozokat is felhasznal-
tunk magyarazé valtozoként, mint az ad6z6 életkora, neme, az altala lakott megye,
illetve a FEOR (Foglalkozasok Egységes Osztalyozasi Rendszere) alapjan képzett
egyjegyl foglalkoztatasi kodja. Tovabbi binaris kontrollvaltozok eléallitasahoz fel-

® A minta 2010-es és a 2013-as jovedelemdeciliseinek értékhatérait az F4. tablazat tartalmazza.
7 A 10. decilisben a ndvekedési litemek kiilonbsége nagy, a kezeltek ardnya azonban minddssze 4,4, mig a
teljes mintaban 14,1 szazalék.
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hasznéltuk az éves szja-bevallas azon informécioit, melyek alapjadn azonositani lehe-
tett, hogy 2010-ben vagy 2013-ban az ad6z6 rendelkezett-e tokejovedelemmel,
egyéni vallalkozonak tekinthetd-e, illetve adobevallasat a munkaltatoja toltotte-e ki.
A tokejovedelemmel rendelkez6 és egyéni vallalkozo ad6zokrol elozetesen feltehetd,
hogy konnyebben keriilhetik el adofizetési kotelezettségiiket, illetve jovedelmeiket
konnyebben csoportositjak at a kiilonb6z6é adonemek kozott, mig a munkaltatdi ado-
bevallast valasztok kevésbé rendelkeznek ilyen lehetdségekkel. A regresszios elem-
zésben felhasznalt valtozok leiro statisztikait az F3. tdblazat tartalmazza.

2. dbra. Az dsszevont adéalap novekedési titeme 2010 és 2013 kozott

a 2010-es jovedelmek alapjan képzett decilisekben
(Growth rate of consolidated tax base between 2010 and 2013,
by income deciles based on 2010 incomes)

Szazalék
45
40 -
35 1
30 A
25
20

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Jovedelmi decilisek

Nem kezelt Kezelt

Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

5. Regresszios elemzés

Az 6sszevont adodalap valtozasat egyszer( regressziés megkozelitéssel a generalt
adovaltozok, a kiinduld jovedelem és a demografiai és foldrajzi kontrollvaltozok — a
korabban ismertetett kétlépcsds eljaras — segitségével magyarazzuk. Terjedelmi
okokbdl a tablazatban az egyes megyék valtozdinak és a FEOR-kodoknak a becsiilt
egylitthat6it nem kozoljiik. (Lasd a 3. tablazatot.)
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18 VARGA GERGELY — NOBILIS BENEDEK — SVRAKA ANDRAS
3. tablazat
Az dsszevont adéalap rugalmassaganak becslése a teljes minta esetén
(Estimations on the elasticity of consolidated tax base, full sample)
/1/ 12/ 13/ 14/ /5/
Magyarazo valtozo
specifikacio
dln(l - MTR) 0,287*%* | (0,182%%* | 0,179%** | 0,188*** | (,244%**
(0,013) (0,012) (0,012) (0,012) (0,022)
din(1 — ATR) —0,086%**
(0,024)
Indul6 jovedelem —0,152%%% | —(0,222%** | _0,827*** | —(,208%** | —0,302%**
(0,002) (0,003) (0,082) (0,002) (0,003)
Indulé jovedelem négyzete 0,024%%**
(0,003)
Kor 0,013%** | 0,013%*%* | 0,012%** | 0,013%***
(0,001) (0,001) (0,001) (0,001)
Kor négyzete —0,000*** | —0,000%** | —0,000%** | —0,000%**
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Nem —0,071*** | —0,072%** | —0,072%** | —0,072%**
(0,002) (0,002) (0,002) (0,002)
Toékejovedelem 0,055%** | 0,056%** | 0,058%** | 0,058%**
(0,003) (0,003) (0,003) (0,003)
Munkaltatoi adobevallas 0,075%** | 0,078*** | 0,077%*%* | 0,076%**
(0,002) (0,002) (0,002) (0,002)
Egyéni vallalkozo —0,006* —0,005 0,002 —-0,002
(0,003) (0,003) (0,003) (0,003)
Konstans 2,011%%% | 2,674%%% | 6,414%*% | 3 560*** | 3,602%**
(0,028) (0,037) (0,504) (0,034) (0,036)
FEOR ¢és megye dummyk nem igen igen igen igen
Sav dummyk nem nem nem igen igen
Alulidentifikacios teszt p-érték 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Gyenge instrumentum F-statisztika 89634 85593 85619 85476 18155

Megjegyzés. * p <5, ¥* p <1 és *** p<0,] szazalék, ahol p az iranyitészam alapjan klaszterezésre és
heteroszkedaszticitasra robusztus p-értéket jeloli. Zardjelben a standard hibak szerepelnek. Az instrumentum
alulidentifikaltsaganak tesztstatisztikdja az ivreg2 Stata-modulban klaszterezésre robusztus standard hibak
esetén alkalmazott Kleibergen—Paap rangteszt p-értéke, a gyenge instrumentum tesztje pedig hasonldéan a
Kleibergen—Paap Wald-féle rangteszt F-statisztikéja.

Forras: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

Az /1/ specifikacioban a konstans mellett csak a marginalis addar csaladi adoked-
vezmény miatti valtozasa és az induld jovedelem szerepel magyarazo valtozoként, a
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/2/ specifikacié az 6sszes kontrollvaltozot tartalmazza az dtlagos addaron kiviil, mig
a /3/ specifikacié kiegésziil az induld jovedelem logaritmusanak négyzetével.
A /4/ egyenlet az indul6 jovedelembdl képzett polinom helyett a 2010-es savok hata-
ranal dummy valtozokat és ezeknek az induld jovedelemmel képzett interakcioit
tartalmazza. Az /5/ annyiban tér el /4/-t6l, hogy ebben az egyenletben az atlagos
adoar is szerepel.

A bevallott jovedelmek marginalis addar szerinti rugalmassaga az /1/ becsiilt
egyenletben 0,287, de amint egyéb kontrollvaltozdkat is hasznalunk, a becsiilt
egylitthaté a 0,18-0,19 koriili tartomanyba keriil (az egylitthatok statisztikailag
szignifikdnsak 1 szazalékon) a jovedelmi hatast nem tartalmazo /1/—/4/ egyenletek-
ben. A legb&vebb specifikacidban a marginalis adoar becsiilt egyiitthatdja azt mu-
tatja, hogy ha a marginalis adoar 1 szazalékkal n6, akkor a bevallott jovedelem
ceteris paribus 0,188 szdzalékkal emelkedik. Amennyiben az atlagos adodrat is
bevonjuk az egyéb kontrollvaltozok mellé (/5/ egyenlet), az egyiitthatd 0,245-re
emelkedik mikdzben az atlagos adodar egylitthatdja —0,085, vagyis a kompenzalat-
lan rugalmassag 0,16.

A becsléseink els6 1épcsdjében a szintetikus adovaltozasokat leird, az atlagos no-
vekedési titemmel felskalazott induld jovedelem minden esetben erésen korrelal a
valdés adoarvaltozassal, igy relevans ¢és erds instrumentumként hasznalhatjuk
az endogenitas kezelésére.

Ugyanakkor a jovedelemhatés becslését bizonytalannak tartjuk. A marginalis- és
atlagaddarak valtozasa erdsen korrelal, ugyanis azon a jovedelemsavon, ahol a csala-
di kedvezmény bevezetése 0-ra csokkentette a hataradokulcsot (vagyis akik nem
tudjak teljesen kihasznalni a kedvezményt), ott a csalddi kedvezmény hatasara a
bevallott jovedelem adémentessé valt, igy az atlagos adokulcs is 0-ra csokkent.

Tovabb neheziti a hatasok szétvalasztasat, hogy a jovedelemvaltozasok egyéni
szorasa jelentds. Igy a kezdéjovedelem alapjan meghatarozott, a hataradokulcs valto-
zasat leird kétértékli valtozo nem fogja meg kelléen a csaladi kedvezmény okozta
adokulcsvaltozas bizonytalansagat az értékhatar koriil: a 2010-es jovedelmiik alapjan
az értékhatar folé esdk egy részének valdojaban az atlagnal lassabban nétt volna a
jovedelme, igy 2013-ban az értékhatdr ald eshettek, mig az értékhatar ald esék egy
részének nagyobb mértékben nétt a jovedelme, igy mar nem érintette dket a hatar-
adokulcs-valtozas. Ezzel szemben az atlagos adokulcs a hatarérték felett fokozatosan
csokkent, igy részben ez a valtozo is felveheti a hataradokulcs korabbiakban leirt
valtozasanak hatasat. Igy ezt a becslést rendkiviil bizonytalannak tarjuk.®

Bakos—Benczur—Benedek [2008] esetében 0,05-0,08 a becsiilt egyiitthatdé a mini-
malbér folottiekre, de a jovedelem alapjan rendezett fels6 20 szizaléknak O0,3.

8 Megjegyzendd, hogy Kiss—Mosberger [2011] szamottevé, negativ jovedelmi hatasokat talélt, mig Bakos—
Benczur—Benedek [2008] nem talaltak jovedelemhatast.
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Kiss—Mosberger [2011] 0,22-re becsli a rugalmassagot a folsé koriilbeliil 5 szazalék-
ra, Kiss—Mosberger [2015] pedig 0,24-re. Becsiilt rugalmassagunk tehat a korabban a
(csaknem) teljes jovedelmi skalara becsiilt magyar értéknél magasabb, a nemzetko6zi
tanulmanyokban mért rugalmassagnal azonban atlagosan valamivel kisebb (példaul
Gruber—Saez [2002] standardnak elfogadott becslésénél a kompenzaltatlan rugal-
massag értéke 0,4).

Az indul6 jovedelem negativ egyiitthatdja — ahogy a 2. abra alapjan vartuk — ala-
tamasztja a hosszu tavu atlaghoz vald visszahuzas jelenségét. A jovedelmek noveke-
dési iiteme az életkorral emelkedik, de cs6kkend iitemben. Az ad6z6 nemének
egylitthatoja negativ, vagyis a ndék jovedelme alacsonyabb iitemben emelkedd.
A tokejovedelem és az egyéni vallalkozo valtozd egyiitthatdja pozitiv, de utobbi
érték nem tal nagy és a legtobb esetben statisztikailag sem inszignifikans. Az egyiitt-
hatok eldjele megfelel a véarakozadsainknak, hiszen akik képesek atcsoportositani
adokoteles jovedelmiiket tobb adonem kozott, az adokules csokkentésére az adott
adonemben bevallott jovedelmiik novelésével reagalhatnak. A munkaltatéi bevallast
valasztok jovedelme szintén jobban novekszik.

3. abra. Az dsszevont adoalap rugalmassagdanak becslése 2010-es decilisenként
(Estimations on the elasticity of consolidated tax base, by income deciles based on 2010 incomes)

0,8

0,6 -
/4'/

04 -

0,2 -

0.0 . : . /\

-02 -

—04
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Jovedelmi decilisek

Megjegyzés. A hataradoar becsiilt egyiitthatoja 95 szazalékos konfidenciaintervallumokkal.
Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

Részletesebb képet kaphatunk a csaladi adokedvezmény hatasairol, ha a mintat az
indulé jovedelem szerint decilisekre bontjuk’® és a 3. tablazat /2/ egyenletét kiilon-

? Ismét szeretnénk kiemelni, hogy a deciliseket a 2010-ben minimalbér fol6tt keresok jovedelmére képeztiik.
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kiilon becsiiljiikk meg (1asd a 3. abrat, a részletes eredmények az F5. tablazatban talal-
hatdk). Mivel a hataradoar és az atlagos addar szerinti rugalmassag kiilonallo becslé-
se a két valtozd kozotti erds korrelacio miatt nehézségekbe iitkozik, a jovedelmi
hatastol itt is eltekintettiink. A 10. decilisre két egyenletet is becsiiltiink, az induld
jovedelem négyzetével (10b) és anélkiil (10a). A 3. abra alapjan lathatjuk, hogy a
csaladi adokedvezmény 6sztonzo hatdsa elsdsorban a jovedelmi eloszlas alsd és folsé
sz€élén erds, a margindlis addar szerinti rugalmassdg ugyanakkor a 4. ¢&s
6-9. decilisekben nem szignifikans, és a 10. decilisben pedig csak a kezdéjévedelem
négyzetére is kontrollalva valik szignifikdnssd. A 4. és a 10. decilis esetében ezt ma-
gyarazhatja, hogy a kezelt megfigyelések aranya alacsony. Erdekes megfigyelni, hogy
a ndék jovedelme minden decilisben kevésbé novekszik, de az induld jovedelem emel-
kedésével az elmaradas emelkedik. Ahogyan az varhato, az indul6 jovedelem négyze-
tének jelentds hatdsa van a 10. decilisben, mig — az F5. tdblazatban nem szereplé mo-
dellek esetén — az alacsonyabb jovedelmi kategoridkban a hatasa elhanyagolhato.

6. Robusztussagi vizsgalatok

A kontrollvaltozok nélkiili specifikacio kivételével er6sebb reakciokat kapunk, ha
a mintat a legalabb kétgyermekesekre korlatozzuk. (Léasd a 4. tdblazatot.) A minta
szlikitése azért lehet érdekes, mert a két- €s haromgyermekesek jellemzdi kevésbé
térnek el egymastdl, mint az egy- és haromgyermekesekéi. (Lasd az F6. tablazatot.)

4. tablazat

Az dsszevont adéalap rugalmassaganak becslése a legalabb kétgyermekesek esetén
(Estimations on the elasticity of consolidated tax base, taxpayers with at least 2 children)

/1/ | 12/ | /3/ | 14/ | /5/
Magyarazo valtozo specifikacio
dln(l _ MTR) 0,232%%* 0,237%%* 0,229%%** 0,243%%* 0,33 1%%*
(0,015) (0,015) (0,015) (0,015) (0,023)
din(1 — ATR) —0,195%**
(0,037)
Induld jévedelem —0,149%** | —0215%*%* | —0,790*** | —0,300%** | —0,307*%**
(0,003) (0,003) (0,101) (0,003) (0,003)
Indul¢ jovedelem négyzete 0,023%%*
(0,004)

(A4 tablazat folytatdsa a kovetkezd oldalon)

STATISZTIKAI SZEMLE, 98. EVFOLYAM 1. SZAM 5-33. OLDAL DOI: 10.20311/stat2020.1.hu0005



22 VARGA GERGELY — NOBILIS BENEDEK — SVRAKA ANDRAS

(Folytatdas)
o wo | | om ] w s
Magyarazé véltozo
specifikacio
Kor 0,014%%* 0,014%%** 0,014%%** 0,014%**
(0,002) (0,002) (0,002) (0,002)
Kor négyzete —0,000%**%* —0,000%** —0,000%** —0,000%**
(0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Nem —0,065%** | —0,067*** | —0,066%** | —0,068***
(0,002) (0,002) (0,002) (0,002)
Tokejovedelem 0,059%%** 0,059%%** 0,063%** 0,062%%**
(0,004) (0,004) (0,004) (0,004)
Munkaltatoi adobevallas 0,079%** 0,08 1%** 0,080%** 0,080%**
(0,003) (0,003) (0,003) (0,003)
Egyéni vallalkozo -0,003 -0,000 0,003 0,003
(0,004) (0,004) (0,004) (0,004)
Konstans 1,979%** 2,584%** 6,158%*** 3,579%** 3,679%**
(0,034) (0,051) (0,628) (0,051) (0,054)
FEOR ¢és megye dummyk nem igen igen igen igen
Sav dummyk nem nem nem igen igen
Alulidentifikacios teszt p-érték 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Gyenge instrumentum F-statisztika 65306 63951 64346 64 145 11984

Megjegyzés. * p <S5, ** p < 1 és *** p <0, szazalék, ahol p az irdnyitoszam alapjan klaszterezésre és
heteroszkedaszticitasra robusztus p-értéket jeloli. Zardjelben a standard hibak szerepelnek. Az instrumentum
alulidentifikaltsaganak tesztstatisztikdja az ivreg2 Stata-modulban klaszterezésre robusztus standard hibak
esetén alkalmazott Kleibergen—Paap rangteszt p-értéke, a gyenge instrumentum tesztje pedig hasonldéan a
Kleibergen—Paap Wald-féle rangteszt F-statisztikaja.

Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

Az identifikacionk alapja, hogy a gyermekek szama exogén, ami sériilhet, ha a
kedvezmény bevezetése hatassal volt a gyermekvallalasi hajlandésagra. A jovede-
lemvéaltozést a csalddi kedvezmény bevezetését kovetd harmadik évre becsiiljiik, igy
a legalabb haroméves gyermeket nevelok kihagyasaval ezt meg tudjuk vizsgalni.
(Lasd az 5. tablazatot.) Ebben az esetben a f6 eredményeinknél kicsit magasabb, mig
ha csak a legalabb 6téves gyermeket neveldkre sziikitjiikk a mintat, a f6 eredménye-
inkhez hasonld rugalmassagot talalunk.

Az adovaltozasokon til egy tovabbi tényezo, amely az adokdteles jovedelmek no-
vekedéséhez hozzajarulhatott az, hogy a csaladi kedvezményben részesiilok altal nevelt
gyermek 2010 és 2013 kozott harom évet dregedett. Amennyiben a gyermekek koro-
sodasa hozzajarul a jovedelem valtozasahoz, a korabban becsiilt rugalmassagunk nem
tiikrozi teljesen az adokoteles jovedelmek rugalmassagat. Ezt ellenérizendd, azt vizs-
galtuk, hogy valtozik-e a gyermekek ellatasahoz sziikséges jovedelem a legfiatalabb
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gyermek kora szerint. Ahhoz, hogy felmérjiik ennek a tényezonek a lehetséges hatasat
a jovedelemnovekedésre, keresztmetszeti regressziot futtatunk a 2010-es évre azokra
az adozokra, akiknek a legkisebb gyermeke 2010-ben vagy azel6tt sziiletett. Magyara-
z6 valtozoként a legfiatalabb gyermek kora, kétértékii valtozoként a gyermekek szama,
valamint ezek interakcioi szerepeltek. (Lasd az F6. tablazatot.)

5. tablazat

Az bsszevont adoalap rugalmassdaganak becslése
a hdarom és ot év alatti gyermeket neveldk nélkiil
(Estimations on the elasticity of consolidated tax base, excluding
taxpayers with children below 3 and 5 years of age)

Magyarézé valtozo Legalégbylirhriz(;(méves Legegiifiet;l:nzfves
din(1 — MTR) 0,201%** 0,172%**
(0,013) (0,013)
Indul¢ jovedelem —0,288%*%* —0,285%*%%*
(0,002) (0,003)
Kor 0,003* 0,005%**
(0,001) (0,001)
Kor négyzete —0,000%** —0,000%**
(0,000) (0,000)
Nem —0,033*** —0,031***
(0,002) (0,002)
Tokejovedelem 0,061 %*** 0,062%**
(0,003) (0,003)
Munkaltatoi adobevallas 0,071%** 0,067***
(0,002) (0,002)
Egyéni vallalkozo -0,003 —-0,000
(0,003) (0,003)
Konstans 3,643%%* 3,545%%*
(0,038) (0,041)
FEOR ¢és megye dummyk igen igen
Sav dummyk igen igen
Alulidentifikacios teszt p-érték 0,000 0,000
Gyenge instrumentum F-statisztika 70733 63325

Megjegyzés. * p<5, ¥*p < 1 és *** p<0,] szazalék, ahol p az iranyitészam alapjan klaszterezésre és
heteroszkedaszticitasra robusztus p-értéket jeloli. Zardjelben a standard hibak szerepelnek. Az instrumentum
alulidentifikaltsaganak tesztstatisztikdja az ivreg2 Stata-modulban klaszterezésre robusztus standard hibak
esetén alkalmazott Kleibergen—Paap rangteszt p-értéke, a gyenge instrumentum tesztje pedig hasonléan a
Kleibergen—Paap Wald-féle rangteszt F-statisztikdja.

Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.
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Lathatjuk, hogy dnmagaban a gyermekek korosodésa keresztmetszetben nem no-
velte jelentdsen a bevallott jovedelmeket. Megéallapithato, hogy a legfiatalabb gyer-
mek haroméves Oregedése atlagosan 3 x 0,007 -tel, azaz koriilbeliil 2,1 szazalékkal

csokkenette a bevallott jovedelmet keresztmetszetben. A gyermekek szamara vonat-
kozo tagok becsiilt egylitthatoi szignifikansan pozitivak, vagyis ceteris paribus egy
tovabbi gyermek 6-12 szazalékos jovedelemkiilonbséget jelentett. Ugyanakkor ezt
az eltérést vélhetden egyéb, nem megfigyelhetd tulajdonsagok okoztiak. Az addalap
valtozasara vonatkoz6 becsléseinket ugyanis elvégeztilkk egy sziikitett mintan is,
amelybdl kizartuk azokat, akiknek a legfiatalabb gyermeke 2010. utan sziiletett, és
nem tapasztaltunk jelent6s kiilonbségeket a becsiilt egylitthatokban. Az egygyerme-
kesekhez viszonyitva a két gyermeket nevel6k jovedelme az interakcids tagot figye-
lembe véve 1 szdzalékkal csokkent, a haromgyermekeseké 0,7 szazalékkal, az ennél
tobb gyermeket neveloké pedig 2,1 szdzalékkal emelkedett. Mekkora lehet a legna-
gyobb torzitas, amit ez a tényez0 okozhatott a marginalis adoar szerinti rugalmassag
becslésében? Ha abbol indulunk ki, hogy a kezeltek nagyobb valosziniiséggel keriil-
tek ki a tobbgyermekes csaladokbol, és a marginalis addar szerinti rugalmassag rész-
ben ezt tiikrozte, akkor a torzitds maximalis értéke negativ irdnyban a kétgyermeke-
seknél 0,01/0,2186 = 0,047, mig pozitiv iranyban a haromnal tobb gyermekesek
esetén 0,021/0,2186 = 0,095 volt. A 3. tablazat kvadratikus jovedelmet is tartalma-

70 /3/ egyenletének 0,188-as becsiilt egyiitthatoja helyett a tényleges rugalmassag
tehat a 0,141-0,283 intervallumban lehet.

Mivel a 2010 és 2013 kozotti idészakban a csaladi kedvezmény bevezetésén feliil
szamos mas adovaltozas is tortént, felmeriilhet, hogy a becsléseink valojdban mas hata-
sokat is megfognak. Az F7. tablazatban azt ellendriztiik, hogy a becsiilt adoar-
rugalmassagok mennyiben tekinthetok a vizsgalt adovaltozasok hatasanak. Az eddigi-
ekben az adodalap haromévnyi valtozasa volt a becsiilt regresszio fliggd valtozoja.
Az F7. tablazatban az évenkénti addalap-valtozasokat magyaraztuk 2009 és 2013 ko-
zOtt a 3. tablazat /4/ modelljében hasznalt fiiggetlen valtozokkal. A 2009 ¢és
2010 kozotti jovedelemvaltozast magyarazd regresszid az Un. placebo regresszid: mivel
ekkor még nem vezették be a csaladi adokedvezményt, varakozasunk szerint a margi-
nalis addarak — csaladi adokedvezmények hatasara bekovetkezo — valtozasa nem hathat
szignifikdnsan a jovedelemvaltozasra. A mintdban csak azokat az addzokat tartottuk
meg, akik mind a négy év majusaban dolgoztak.

A 2010 és 2011 kozotti valtozast nézve — amikor életbe 1épett a csaladi kedvez-
mény — a marginalis addar-rugalmassag statisztikailag szignifikans a szokasos
szignifikanciaszinteken, hasonldan a 2011 és 2012 kozotti valtozasokhoz, bar ekkor a
becsiilt adoar-rugalmassag alacsonyabb. A 2012 és 2013 kozotti adoalap-
valtozasoknal a becsiilt pozitiv hatas nem tekinthetd szignifikansnak. Tovabba a
tanulmanyban vizsgalt id6szakon kiviili, a 2009-es allapothoz viszonyitott jovede-
lemvaltozasok esetén sem talalunk szignifikdns hatdsokat. A csaladi adokedvezmény

STATISZTIKAI SZEMLE, 98. EVFOLYAM 1. SZAM 5-33. OLDAL DOI: 10.20311/stat2020.1.hu0005



ADOKOTELES JOVEDELMEK RUGALMASSAGA 25

bevezetését kovetd években bekdvetkezd jovedelemnovekedés — az adozok tobb
idészakon keresztiil reagaltak az adokulcsok valtozasara —, €s a bevezetést megel6z6
évre becsiilt inszignifikans egylitthat6 egyarant arra utal, hogy a hasznalt médszertan
a csaladi kedvezmény okozta adokulcsvaltozasok hatasat irja le.

7. Kovetkeztetések

Tanulmanyunkban a csaladi adokedvezmény 2011-es magyarorszagi bevezetését
hasznéltuk fel arra, hogy megbecsiiljiik az adozok altal bevallott jovedelem rugal-
massagat. Az Osszevont adodalap kompenzalatlan rugalmassdga robusztusan
0,15-0,25 koril alakult, mig a jovedelmi és helyettesitési hatas elkiilonitése bizony-
talan. Bar az emlitett rugalmassag kozvetleniil nem hasonlithaté 6ssze mas tanulma-
nyok eredményeivel, Bakos—Benczur—Benedek [2008] széles jovedelmi skalara be-
csiilt egyiitthatoinak értékénél magasabb, inkabb a nemzetk6zi irodalom (példaul
Gruber—Saez [2002]) altal becsiilt atlagos értékekhez esik kozel. A korabbi magyar
értékekhez képest az eltérést elsdsorban az okozhatta, hogy az adovaltozasok kovet-
keztében a hatdradokulcs valtozasa ezittal nagyobb mértékii volt. Az alternativ spe-
cifikaciok arrdl tantiskodnak, hogy a rugalmassagbecslés robusztus, nagysagrendje
nem valtozott jelentésen a minta, illetve a becsiilt egyenlet modositasara. A hatas
elsdsorban a jovedelemeloszlas alsé- és f6lsé szélén mutatkozott meg. Bizonytala-
nabb kovetkeztetést tudunk csak levonni az atlagos addar tekintetében. A margindlis
¢és atlagos hatast egyarant tartalmazd specifikdcidink alapjan szignifikdns negativ
jovedelmi hatést talaltunk, azonban ennek becslése a marginalis- és atlagaddarak
valtozasanak erds korrelacidja miatt rendkiviil bizonytalan.

Fiiggelék

1. Szimulacios gyakorlat

Adoreformok hatasainak szamszerlisitésekor komoly jelent6sége van, hogy milyen viselkedési
reakciokat feltételeziink az adovaltozasokat kovetéen. A kovetkezOkben Benczur—Katay—
Kiss [2012] viselkedési mikroszimulacios modelljét felhasznalva mutatjuk be, hogy az adodar-
rugalmassagra vonatkozd kiilonb6z6 becslések milyen makrogazdasagi és koltségvetési hatasokat
implikalnak. A modell az egyének szintjén meghatarozza az ado- és transzfervaltozasok hatdsat az
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elérhetd jovedelemre, majd ezekkel a jovedelmekkel szembesiilve az egyének megvaltoztatjak a
munkakindlatukat, mind a munkaba lépést, mind a munkaintenzitast tekintve. Ezt a mikro-
szimulacioval meghatarozott munkakinalati sokkot egy neoklasszikus makromodellbe csatornazva
végiil meghatarozza a modell az egyensulyi allapotot, amelyet az add- és transzfervaltozasok nél-
kiili alappalyahoz hasonlitunk.

Két modellspecifikacié eredményeit mutatjuk be. Az eredeti specifikdcioban a szerzok altal be-
allitott paramétereket hasznaltuk, amelyben az intenziv oldali munkakinalati alkalmazkodast Kiss—
Mosberger [2011] alapjan hatiroztuk meg. Ekkor a munkajovedelem szerinti fels6 két decilisbe
tartoz6 munkavallalokndl a marginalis adéar-rugalmassag 0,2. Az alternativ specifikacidoban ettl
annyiban tértiink el, hogy az intenziv oldali alkalmazkodéashoz sajat becsléseinket hasznaltuk,
és a 3. tablazat modelljeibdl kiindulva a teljes jovedelemeloszlason 0,2 marginalis addar-
rugalmassagot allitottunk be.

Mindkét beallitassal két intézkedéscsomagot vizsgaltunk. A 2010 és 2013 kozott végrehajtott
Osszes, munkat terheld adokat érintd valtozast (egykulcsos szja, szuperbruttd eltorlése, csaladi
kedvezmény bevezetése, adojovairas eltdrlése, a Munkahelyvédelmi Akcid bevezetése,'® nyugdijja-
rulék-plafon eltdrlése és jarulékkulcsok modositasai),!’ majd ezekbdl kiemelve egy, a Munkahely-
védelmi Akcidhoz hasonld, munkavallaloi oldali célzott kedvezményt hasonlitottuk Ossze egy
altalanos addjovairassal. A célzott kedvezményeket munkavallaldi jarulékcsokkentésként model-
leztiik, mert igy kozvetleniil dsszehasonlithatok a kedvezmények, ugyanis két, statikusan azonos
nagysagu adokedvezmény eltéréd modon valtoztatnd meg az addéket a munkaltatoi, illetve munka-
vallaléi oldalon.'? Bar rovid tavon a kiilénbozé torzitasok, fikciok miatt egy, az adoéket azonos
mértékben megvaltoztatd munkavallaloi, illetve munkaltatdi adokedvezmény hatasa eltérhet, ebben
a modellben tokéletesen rugalmas munkaerdpiac mellett hasonlitottunk 6ssze egyensulyi allapoto-
kat, igy egy munkavallaloi célzott kedvezmény modellezésével nem kovethetiink el hibat.
Az ado6jovairas paramétereit ugy allitottuk be, hogy a statikus (rovid tava) koltségvetési hatasok
megegyezzenek.

Az Osszes intézkedés hatdsat az F1. tdblazat mutatja. Lathatjuk, hogy az eredeti specifikacio
szerint hossztdvon bevételsemleges az intézkedéscsomag, mig az alternativ specifikdcié szerint
javitja az allamhaztartas egyenlegét. A foglalkoztatast 6sztonz6 adokedvezmények dsszevetését az
F2. tdblazat mutatja.

10 A modell korlataib6l adéddan csak a 25 év alattiak, 55 év felettiek és a FEOR 9-es munkakérben foglal-
koztatottak kedvezményeit modelleztiik.

! Ebben a tanulmanyban vizsgalt intézkedéseknek egy sziikebb korérdl kozolt szimulacids eredményeket
Benedek—Katay—Kiss [2012], illetve a fogyasztasi és tokét terheld adok valtozasaival egyiitt Benczur—Katay—
Kiss [2012].

12 Jeloljiik w -vel a bért, t-vel a munkavallaléi adok, T-vel a munkaltatéi adok, -val pedig az adokedvez-

t+T -1

mény forintban kifejezett értékét. A munkavallaloi oldalon adott kedvezmény mellett az adoék Wil mig
w

. t+T-1 s . ” . - T
munkaltatdi kedvezménynél T 1’ vagyis két azonos Osszegli kedvezmény koziil a munkaltatoi ked-
w+T -1

vezmény mellett az adéék magasabb lesz. Mivel a szimulacios modellben a viselkedési reakcidkat nem az
adokedvezmény mértéke, hanem az adokulcsok véltozasa befolydsolja, az eredmények Osszehasonlithatosaga
érdekében sziikséges volt ez a megkotés.
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F1. tablazat

A 2010 és 2013 kozott végrehajtott sszes adointézkedés hatasai
(The effects of all tax measures, 2010-2013)

Vizsgalt valtozd | Statikus koltségvetési hatas | Eredeti specifikacio | Alternativ specifikacio
Makrogazdasagi hatasok (%)
Effektiv munka 3,9 53
Létszam 0,4 0,8
Toke 32 4,4
GDP 3,7 5,0
Brutto atlagbér 1,4 1,2
Fogyasztas 6,2 7,0
Koltségvetési hatasok (milliard Ft, 2010-es arszinten)
Szja (6sszevont addalap) —414 —344 —327
Munkavallaloi jarulékok 177 264 285
Munkaadoi jarulékok -197 —76 47
Afa 47 111 127
Tarsasagi ado 0 24 32
Ipartizési ado 0 17 22
Transzfer 0 5 7
Osszesen -387 100

Forras: Sajat szamitas Benczur—Katay—Kiss [2012] viselkedési mikroszimulacios modelljével.

Az eredményekbdl lathatjuk, hogy a modell mindkét specifikacio szerint kedvezobb makrogazda-
sagi hatasokat szamol a célzott kedvezményre. A kiilonbség az effektiv munkaban nagyobb, mint a
létszamban, ami azt mutatja, hogy a célzott kedvezmények magasabb termelékenységti munkavallalo-
kat érnek el, vagy magasabb 6raszamban torténd munkavallalasra 6sztondznek. Emellett az addjova-
iras kivezetése miatt megemelkedd marginalis adokulcsok is a munkakinalatuk visszafogasara 6szton-
zik a munkavallalokat. Az alkalmazott rugalmassagi paraméter nem befolyasolja jelentGsen a célzott
kedvezmények koltségét, azonban az adojovairas koltsége hosszil tavon kozel kétszeresére emelkedik
az alternativ specifikdcioban. Az eredmények azt mutatjak, hogy az intenziv oldali alkalmazkodas
mértékének nagy jelentdsége lehet olyan addvaltozasoknal is, amelyek els6sorban a munkaba allast
Osztonzik.

F2. tablazat

A célzott adokedvezmények és az adojovairas dsszehasonlitisa
(Targeted tax allowances vs. in-work tax credit)

Eredeti specifikacio Alternativ specifikacio
Vizsgalt valtozo
Célzott kedvezmények Adojovairas Célzott kedvezmények Adojovairas
Makrogazdaségi hatasok (%)
Effektiv munka 0,8 0,3 0,9 -0,8
Létszam 1,4 0,9 1,4 0,9
Toke 0,7 0,2 0,7 —0,6
GDP 0,8 0,3 0,8 —0,7
Brutto6 atlagbér 0,1 0,0 0,1 0,1
Fogyasztas 2,0 1,7 2,1 1,1

(A4 tablazat folytatasa a kovetkezd oldalon)
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(Folytatas)

Vizsgalt valtozo

Eredeti specifikacio

Alternativ specifikacio

Célzott kedvezmények

Adojovairas

Célzott kedvezmények |

Adojovairas

Koltségvetési hatasok (milliard Ft, 2010-es arszinten)

Szja (6sszevont addalap) 10 —147 11 —172
Munkavallaloi jarulékok -140 4 -139 -11
Munkaadéi jarulékok 18 6 19 -16
Afa 41 34 2 23
Tarsasagi ado 4 1 4 —4
Ipartizési add 6 2 6 -5
Transzfer 10 7 10 8

Osszesen -51 -93 —48 -177

Forrdas: Sajat szamitas Benczur—Kdtay—Kiss [2012] viselkedési mikroszimulaciés modelljével.

F1. abra. A regresszios elemzésben vizsgalt adozok 2010-es jovedelmének eloszlasa
(Income distribution of taxpayers included in the regression analysis, 2010)

Stirtiség
1,5
Gyermektelen =~ ——— Gyermekes
1,0 4
0,5 1
0,0 +—oarr-—-ov1-or—r—T-vr-ovr -
vy bal v bal v bal v bal v bal v bal vy bal v bal v bal v bal
o T a T a T a ¥ T a T a s a ¥ a foa X
[e)} o o — — (o] (o] o o <t <t v v O \O o~ o~ 0 0 (=)}
= =2 = =2 = &2z 2 2z 2z =2=2=225222x2

log Jovedelem

Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

F2. abra. A regresszios elemzésben vizsgalt adozok 2013-as jovedelmének eloszlasa
(Income distribution of taxpayers included in the regression analysis, 2013)

Stirtiség
1,5
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Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

log Jovedelem
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2. Leiro statisztikak

F3. tablazat

A regresszios elemzésben felhasznalt valtozok leiro statisztikdi
(Descriptive statistics of variables included in the analysis)

Valtozo Atlag Szoras Minimum Maximum

Kor 40,8 6,5 13,0 76,0
Nem 0,3748 | 0,4841 | 0,0000 1,0000
T6kejovedelem 0,0775 | 02673 | 0,0000 1,0000
Egyéni vallalkozod 0,0679 | 02516 | 0,0000 1,0000
Munkaltatoi adobevallas 0,2345 | 04237 | 0,0000 1,0000
Osszevont adoalap, 2010 223638 | 467055 | 73500 | 191380336
Osszevont adoalap, 2013 276661 | 703481 | 20000 | 303838795
dlny, 0,1894 | 0,4041 | —5.8710 4,6777
d1n(1 —mtr,, | ﬂ,) 0,0318 | 0,0771 | 0,0000 0,2186
d1n(1 - am,, /ﬂ) 0,1208 | 0,0678 | 0,0000 0,2186

Forras: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

F4. tablazat

Az Osszevont adoalap deciliseinek felsé hatarai

2010-ben és 2013-ban (havi jévedelem, Ft)
(Upper limit of deciles based on consolidated tax base,
2010 and 2013 [monthly income, HUF])

Decilis 2010 2013

1. 85927 107319
2. 94000 115996
3. 108 759 135000
4. 128 400 155500
5. 147000 179118
6. 170000 209243
7. 208 849 253793
8. 275026 331464
9. 415565 505000

Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.
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F6. tablazat

Az ésszevont adoalap alakulasa 2010-ben

a legfiatalabb gyermek kora szerint
(Consolidated tax base by the age of the youngest child, 2010)

Magyarazo valtozo Iny,
Legfiatalabb gyermek kora —0,007***
(0,000)
2 gyermek 0,121%**
(0,004)
3 gyermek 0,103%**
(0,0006)
Legalabb 4 gyermek 0,164%***
(0,014)
2 gyermek x Legtfiatalabb gyermek kora —0,003***
(0,000)
3 gyermek x Legfiatalabb gyermek kora 0,002%*
(0,001)
Legalabb 4 gyermek x Legfiatalabb gyermek kora 0,007**
(0,002)
Konstans 12,009%**
(0,003)

Megjegyzés. * p <5, ¥* p<1 és *** p<(,] szazalék, ahol p az irdnyitészam alapjan klaszterezésre és
heteroszkedaszticitasra robusztus p-értéket jeloli. Zardjelben a standard hibak szerepelnek.
Forrds: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.

F7. tablazat

Az dsszevont adéalap rugalmassagdanak becslése évente
(Year-by-year estimations on the elasticity of consolidated tax base)

Magyaraz6 valtozo 2010-2013 | 2010-2011 | 2011-2012 | 2012-2013 | 2009-2010
din(1 — MTR) 0,207%*% | 0,009%* | 0,063%* | 0,045* 0,003
0,012) | (0,018) | (0,021) | (0,021) | (0,011)
Indulé jévedelem —0,272%%% | —0,085%%% | —0,124%%% | _0,063%%* | 0,135%%*

(0,002) | (0,003) | (0,003) | (0,003) | (0,002)

Indul6 jovedelem négyzete

Kor 0,004%%* | 0,000%%* | 0,014%** | _0,019%** | —0,015%**
0,001) | (0,002) | (0,002) | (0,002) | (0,001)

(A4 tablazat folytatdsa a kovetkezd oldalon)
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(Folytatas)
Magyarazé valtozo 2010-2013 | 2010-2011 | 2011-2012 | 2012-2013 | 2009-2010
Kor négyzete —0,000%** | —0,000%** | —0,000*** | 0,000%** | 0,000%**
(0,000) | (0,000) | (0,0000 | (0,0000 | (0,000)
Nem —0,069*** | —0,077*** | —0,053*** | 0,060%** | 0,049%**
0,002) | (0,003) | (0,004) | (0,004) | (0,002)
Tékejovedelem 0,057%%* | 0,052%** 0,002 0,003 —0,021%***
(0,003) | (0,004) | (0,004) | (0,004) | (0,002)
Munkaltatoi adobevallas 0,066%** | 0,045%** | 0,029%** | —0,008*** | —0,020%**
0,002) | (0,002) | (0,002) | (0,002) | (0,002)
Egyéni vallalkoz6 -0,003 0,005 —0,012** 0,004 0,007**
0,003) | (0,004) | (0,004) | (0,004) | (0,002)
Konstans 8,303%%* | 9,056*** | 8,032%** | —9 685%** | —] S556%**
0310) | (0565 | (0,645 | (0,662) | (0,267
Legfiatalabb gyermek sziiletési éve —0,002%** | —0,004%%* | —0,003%** | (,005%** 0,000
(0,000) | (0,000) | (0,0000 | (0,0000 | (0,000)
FEOR és megye dummyk igen igen igen igen igen
Sav dummyk igen igen igen igen igen
N 378360 378360 378360 378360 340168
Alulidentifikacios teszt p-érték 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Gyenge instrumentum F-statisztika 81711 81711 81711 81711 77 847

Megjegyzés. * p <5, ¥* p < 1 és *** p<(,] szazalék, ahol p az iranyitészam alapjan klaszterezésre és
heteroszkedaszticitasra robusztus p-értéket jeloli. Zardjelben a standard hibak szerepelnek. Az instrumentum
alulidentifikaltsaganak tesztstatisztikaja az ivreg2 Stata-modulban klaszterezésre robusztus standard hibak
esetén alkalmazott Kleibergen—Paap rangteszt p-értéke, a gyenge instrumentum tesztje pedig hasonléan a
Kleibergen—Paap Wald-féle rangteszt F-statisztikéja.

Forras: Sajat szamitas szja- és jarulékbevallasi adatok alapjan.
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