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., Szempontok azecclesia semper

magyarorszagi reformaciéra

o s s reformanda elvéenek érvenyesitésehez

1 Harvey CoxThe Secular City: p
Secularization and Urbanization in Bevezetes

Theological PerspectiveCollier

Books, 1965. . o f P P . . .
2 Nem sokkal késob Harvey mér a Minden kdzdsség, igy az egyhaz és egy felekezet szamara is elengedhetetlenbiogytisztaban legyen

vallasok helyzetét jellemzi és e|emziaz_okkal a meghatérozc’) tulajdonsagokkal, amel_yek identitdsénak alkotéelgmeikk@lyan igazsag ez, amely

a szekularizalt vilagban (varosban). minden korra igaz. Ma nagyon sokféle tendencia érvényesil. Kiiléndsen is érdekes, kbgy afelyamatokban
Harvey CoxReligion in the Secular nemegyszer egymassal ellentéteskeil beszélhetiink. Ha csak egy révid pillanatfelvételként akarnank értékelni a
City: Toward a Postmodern Theolagyg|ent, akkor mondanivaldnkat azonnal a valsag, a kilatastalansag, a magany, a koza@mekssdativizmus
Simon & Schuster, 1985. Harvey dolatai koré tositanank. Fol t nikskziovekanink el iti a felességhordoza K azt

Cox, Arvind Sharma (edtReligion  dondolatai koré csoportositanank. Folyamatosanikakizjovéképlnk elvesziti a felebséghordozasnak azta

in a Secular City: Essays in Honor oflimenziojat, amellyel a jelen cselekvesét radikalisan mas iranybaeterék. Szamos ponton érzékelhetjuk tradicionk
Harvey Cox Trinity Press, 2001.  krizisét is. Eppen ezeknek &b vonalakban meghatérozott tendencidknak az ellenhatdsaként &gyrigény a

$ Peter BffgefThe,SaCfed Canopy. hagyomanyos értékekre, a kizosség kiloaliérmaira. Azonban életiink alapgen a negativ tendencidk szerint is
?é%‘f’)x?;é éggg'caz Ef;ﬁ;figﬁ; berendezett, igy ithk és életteriink szinte mar rutinosan annak a kontextusnak a szabalyait kévtel amehben
World: Resurgent Religion and Worl/alami _mésE szeretnénk. TapasztalatainKibhlb/ilégbc')! valok, ahol qtthono§§1n mozgunk, de sphasem érezhetjik
Politics. Eerdmans, Grand Rapids benne igazan otthon magunkat. Gondolkodasunk végletesen racionalizalédott, elvezeitae életnek azt a
Michigan, 1999; protestans  titokzatossagat, amely gatat szabhat a géatlastalan kivancsiskodasnak,gspentieik (gy, hogy szép lassan az
vonatkozasban lasd kiilonésen is a rracionalis hit terei is felszamolasra kertilnek. A modern korral paniogan kibontakozo szekularizaciot kaiest

fejezetet: David MartinThe 3 . . . . . . .
Evangelical Protestant Upsurge and €M kevesen kongattak a vallasok vészharangfetan amikor a modern kor bealkonyodott, és felvaltotta valami

its Politics Implications37-50. mas, amelyet jobb hijan posztmoderésizaknak neveziink, egyre inkabb megbizonyosodhattunk a vallasok
4V6.: Jean Jaques Bauswein, LukasnaradandosagaréPeter Berger egyenesen a szekularizacios folyamatok megfordulasaroldeszékularizacio),
Vischer:Reformed Family és az 1990-es évek vallasszocioldgiai felméréseire tamaszkodva meguéliterti a masszivnak hitt hipotézist,

Worldwide Eerdmans, Grand Rapids,, .. An A PSR . . : . . . L .
1999, L. még Lukas Vischek amiben a modernség és a szekularizacid elvalaszthatatlanul 6ssalidikcSst, a vallas egészen jol megfér a

vilagot atfogd reformatus csalad ~ modernizacio bizonyos formaivalszamos ponton azonban mégis olyan mérténszforméaciéval is szamolnunk
Kalvin Kiado, Budapest, 1-16. kell, amely sokszor balsellentmondasokhoz vezet a vallasok bizonyos formainak a megélésénél.

®V0.: Sdics Ferenc: Egyhaz és Az évfordulk — igy killonésen a mostani Kalvin Ev is — medfeltdalmat teremthetnek a helyzetértékelésre és
egyhazak — Az egyetemes Magyar 470 beliil bizonyos aspektusok kidomboritasara. Az emlékezés egyben élateesziminbesilést. Viszonyitasi
Reformatus Zsinat &s a Magyar pontokat kereshetiink a szembestulés kiléhibéegeinél, ahol jeledseget kell kapniuk a hangsulyos kérdések

Reformatus Vilagszovetség kérdése s o ., o A . . . .. . .
in: Ttker altal homalyosanTHEMA, Megfogalmazasanak, amelyek alapjan lelgmbet a valésag. A kozel félezer eves reformatus tradicioban mi az, ami

127-143.,139. még ma is érvényre juttathat6? Mi az a delmamizmus, ami ebren tartja a reformatus lelkiséget? Miben és hogyan
6 V0. Il. Helvét Hitvallas17. jarul a reformatus hit az egyhaz hitéhez: az egy, szent, egyetemestéb agplsazéhoz? Erezzik-e ezekben és az
fejezete. ezekhez hasonl6 kérdésekben reformatus kozosségeirtisseéigét és sajat, egyéni fékdégiinket? Ismerjik-e a

7 Heidelbergi Katés4. kérdés és p " " .. L P
felellet. o valos helyzetiinket? Komolyan vessziik-e sajat magunkat? Komolyan vesszizkbezarysagtételt, amelyet a

8L.: Oscar Culmann:The Plurality ~reformatus hit mindig a Szentiras norméjahoz kivan mérni? Gondolataimzfila aecclesia reformata, ecclesia
of the Gospels as a Theological ~ semper reformanda est secundum Verbi@giegyhaz reformalt, mert sziintelenil reformalodnia kell Isten igéjének
Problem of Antiquity”in: The Early megfeleben) alapelvét allitjuk, amely igaz, hogy nem a reformacié felfedezéseredermacionak egyik legbb

Church London, 1956, 390., . .
kiemelés Sics: i. m., 128. meghatarozottsaga.

9 Patout Burns: Establishing Unity in
Diversity”. in: Perspectives in

Peligions Stidies 3vinter 2005). Félreértések azcclesia reformata, semper reformanda elvével
10 Nagy Barna: Bevezetés a Il. o A
Helvét Hitvallashoz” i A MRE Gsszefliggésben

Hitvallasos Irataj Budapest, 1996., |

kiemelés Sics: i. m., 134. Erdemes tisztazni, hogy milyen alagvitireértéseket kell elkeriiiniink ezclesia reformata, semper reformanda
V6. Sdics: i. m., 127-132. elvével kapcsolatosan, hogy valéban a reformacié teolégidgjanak mégiebmntsuk ki értelmét.

12 Kalvin JanosA keresztyén vallas

rendszere(1559-es kiadas nyoman),

Papa, 1910, IV. 1. 1, 295-296. a) Szamos Osszefuggésben hallottuk és halljuk az egyhdz megreforméadas&négességét, ahol a

(Tovébbi utalasokat lasd #ast. nézetkulénbségeketdmitjuk, és az esetek zomével sajat allaspontunk igazolasanak szolgalktiakaezt a
roviditésnek megfeléen) kifejezést. 8t, sokszor forditjuk azok ellen, akiéliink elté médon gondolkoznak a reformatus csaladon beldil.
Binst.IV. 1. 2, 296. Szamos szakadasnak ez a félreértés 4ll a hatterében.

14
142:{ :x:li.zioz,93768—309. b) Mésik jelents félreértés, amikor azt gondoljuk, hogy az egyhdz megreformélhatja 6nmagath&isgte

16 Barry A. HarveyAnother City: An altalaban az idézett alapelv félreforditasabdl és félreétisddadhat: ,reformalt és mindig reformalé egyhaz”.
Ecclesiological Primer for a Post- Ebben az esetben az emberi elképzeléselbtaseitések olyan nagyraértékelésével talalkozhatunk, amelyek

Christian World Continuum elégséges garancianak tiintetik fel magukat minden valtozassal 6ssgbéilggé

International Publishing Group, 1999, . Alradrtd + ‘ . o 2 .

o3 c) Jelerds félreértést okozhat, ha a fiatalabb nemzedék azt gondolja, hogy nekitarezhzedékhez képest kell
17 nst. 1V.1.4, 299. forradalmian Gjat nyujtania.

18 Anthiokiai Ignatius The Epistle of  d) Vérmérsékledt fliggéen valamifajta konzervativizmusttfundamentalizmust is érthetnénk alatta, amely

1/7 2020.01.23. 9:¢



Naput Online | 2009/ http://www.napkut.hu/naput_2009/2009 _09/051

Ignatius to the Smyrnaeanlil. elutasit minden kezdeményezést, és csak a multat kivanja restauralni. Eefiekleesjét is érthetnénk alatta,

fejezet, in: Alexander Roberts, Jamegmjkor is a liberalizmus zaszlajat magasra tartva, a haladaséésefiivészavait hangoztatva kivannank szakitani a
DonaldsonThe Ante-Nicene Fathersml:”,[,[al

of the ChurcHAmerican reprint of

the Edinburgh edition), vol.1, e) Egyhaztanilag nézve a legnagyobb félreértések egyike az lehet, amikomatefa@gyhazon kivil méas
Eerdmans, Grand Rapids Michigan, keresztyén felekezetek Iétét nem tekintjik igazan legitimnek.
1993. 90. f) Félreértést jelenthet a lokalitas és az univerzalitas ekldgrnlosszefliggéseinek megértésénél. Jedent

19 John MeyendorffCatholicity and P " - < , . ~ e a2 N el e
the ChurchSt. Valadimr's Seminary hangsuly keril a helyi gyllekezetekre, egyhazakra. Eijydelegyhaz szolgalata iranti féleséget mélyitheti a

Press. Crestwood. N.Y.. 1983. 7—g. Seémper reformandalvének megfeléken, mindemellett szamtalanszor tapasztaljuk, hogy hianyzik a szikséges

20 Reply to SadoletCalvin: kapcsolat és szolidaritas az egyhaz egészével — akar nemzeti, adseldzélemzetkdzi perspektivakban.
Theological Treatiesford. és kiadjaJ.  g) Asemper reformandalvének rossz értelmezése és alkalmazasa kénnyen teremthet olyan difigilyben a
K. S. Reid. Library of Christian  hjanyossagok teljesen a héttérbe szorulnak, mondvan, ezek pusztan ideigleneses, fhlgamatos reformacié

Classics, Vol. XXII. Westminster, P . A
Philadelphia, 231. soran ugyis korrigalhatok.

21 |nst. IV, 3. 2, 339. h) Félreértések sorozatat adhatja, hoggraper reformandalvében, aecclesiaszét szocioldgiai kategdriaként
22|nst IV. 1. 1, 295. értelmezzik, nem pedigisztologiaifogalomként.

23V0.: T. H. L Parker: Calvin the
Ecumenical Churchman'in: Portrait

of Calvin SCM Press, London, 1954 Ennek a néhany félreértésnek az emlitése is jol illusztrélja a refisrimgyomanyon belll azokat az egyméasnak

106KK. feszub jellegzetességeket, amelyek a tradicio sajatsagava valtak. Egyik ilyéss&gthz egyhaz egysége irant érzett
24 Kalvin az Ef 4. 4-hez (,Egy a test, feleldsség és elkotelezettség, amely sok esetben a lelki igény teriiletén is koralglyden meghatarozottsag, mig
egy a lélek, mint ahogyan egy masfebl a szakadasra valé hajlam kiléndsen §s diontrasztként arnyékolja be a reformatus kdzosségek

ff?ménységfe 'faPFa‘?khe'héVéls_t is") egyhazképét. Mara mar kozel 750 féle reformatus egyhaz adatait ismerjéig engjinem minden orszagabol.
é‘é:n%eegr{fgrﬁffﬂtt'heOE';ist?eV(';'Paul Maésik jellems ellentmondéasként mertilhet fel az Isten izenetének atadasa, amelynek kézpepé san a
to the Galatians and Ephesians  reformatus felekezeten belul, masfedzonban szamtalan esetben nagyon hianyos az egyhazak kozétti kommunikacio

William Pringle, Baker Books, Grandés egyuttriikddés, valamint a k6zds bizonysagtétel is megtsiest zavaros. A kulonbségekles az

Zapids Michigan, 263. ellentmondasokbdl kovetkéen egyre fokozddik az egyetértésifsensus ecclesiaianya, amit olykor csak nével a
Ko?gz'gssé*r"tl’ggagsfgfﬁma’ kozésségeken elhatalmasodo kozony is.

% Heidelb’ergi KAtéKalvin Kiad, Ar’ra is fel kgll hlvlnu’nk a figyelmet, hogy M’agyarorsz’agqn a reformatus egyhaz balgdbs tendep0|akat mutat
Budapest, 1996. 55. a vilag reforméatussagaval szemben. Tagoltsdga pusztan torténelmi okokratéedsstaa, amelyek soran az

27 Menjetek és kurtoljétek azt, hogy utodallamokba kerillt reformatus egyhazaknak meg kellett szakitaniuk egyHémajogolataikat a Magyarorszagi
eretnekek vagyunk mi, akik &z Reformatus Egyhazzal. A kilénbbegységtorekvések és zsinati deklaraciok allhatnak egyhazjogi, alkotméanyos,
Z?Sigi;‘ggg:]zll(sigfnaﬂti“;g’s”ookr;anizm szervezeti alapokon. Ez 6Bnmagaban azonban sohasem jelent garanciat sarpiamia és a communia kdzos

volt azon az egyen kiviil, hogg a  Joban valo részesedéskent élhetiink meg az istentiszteleti és sakrankéatidségben.

tiszta igazsag bevallasét elviselni A XVI. szazadi reformatus ekkléziol6gia nagyon vilhigosan mondta el allagpantjdHelvét HitvallasXVIl.
semmiképpen sem tudjak. Arrol nenrészének 1-4. pontja a Szentirassal igazolja, hogy Isten egyhaza mint egyeggettsn és oszthatatlan rend all a
is tszl?llgkt; hogy 'lztotzatos i‘i‘fk"?‘_'l , foldon az emberek Udvosségéért. Isten Fia seredit Bjzonysagat adja tovabba, hogy 1) térben ébéd csak egy
gz:en L e el & kbzOnséges anyaszentegyhazrél akar tudni; 2) kijelenti, hogy a féldén hadakozo eggtessia(militanpsok

jobban kiment benniinket, hacsak '€Szegyhazbol all, amelyek mind az egy anyaszentegyhaz egységébe tartozrgik;8dig az egyhaz egységét

nem akarjak szakadarsaggal vadolnnem a kil§ szertartasokban, térvényekben és rendtartasokban keresi, haegyetmmes keresztyén hit igazsagaban
az apostolokat, akikkel teljesen és egységében

azonos a mi tgyunk. &le f LA . 2 . . : . . . . L.
megmondta Krisztus az apostoloknak A Heidelbergi Katéan ugyanez a bizonyosséag szélal meg, éspedig az igazolast neré gdaghcia erejével. Az

(n. 16. 2), hogy aé neve miatt ki~ €9yhaz létédl indul ki: ,Mit hiszel az anyaszentegyhazrol™?

fogjak vetni a gytlekezetih” Inst A ll. Helvét Hitvallasekklézol6giaja szintén ennek a szemléletnek ad teret, ami gyakorlatilagziwétség
IV. 2.6, 331 ) ) koranak egyhazéatdhz okori keresztyénségeri atreformacion keresztil egészen napjainkig meghatarozé, ami a
?8,Nem is lehet elkepzelni sokféleségben érvényesilgységNagy Barna igy ir eét all. Helvét Hitvalladoz készitett bevezetanulmanyaban:

borzasztébb imt annal, mintha P . ; . Moz i P . e 2
szentségtir hitlenséggel megsértjuk”AZ egyhazi hitvallas csakis az egyhaz: az egy 'k6zdnséges keresztyénemmggghiaz’ ligyét akarhatja szolgélni, és

azt a hazassagot, melyet Isten az igaz és tiszta keresztyén hit igazsagait megszolitani. Csakestidt ami az egyetemes érvémkyisztusi

egyszulétt Fia velink kétni igazsag, ami tehat katholikus dognia A rész és az egész viszonya tehat tartalmi kérdés és nem szervezeti,
méltoztatott."Inst. [V.1. 10, 308. ugyanakkor hierarchikus probléma. Ebben az 6sszefliggésben az egyhaz és annatajeletlesipmindig Krisztus
22Inst.IV. 1. 12. 308-309. jelenlétéhez kotott, | h iségi kérdés, hanenbtséméné identitasé

et IV 1 12, 309, jelenlétéhez kotott, igy sohasem mennyiségi kérdés, hanenségénés az identitaseé. o o
3Lnst. IV. 1. 12. 308-309. Ezeknek a felismeréseknek a keretében kivanjekeesia reformata, semper reformarelaét érvényesiteni az

32\/g.: Kalvin | Kor. 3.11-hez (,Mert ekklézioldgia klasszikus témakoreiben a kalvini értelmezésnek mégie)diilondsen is szemsél tartva a korabban
mas alapot senki sem vethet a felsorolt félreértések lehgtégét. Egyben hangsulyozni kivanjuk, hogyeealesia reformata, semper reformarelae

megléwn kivill, amely Jézus mindig az éppen aktudlis kontextus, a torténeti, tarsadalmi, politikai, szésidigturalis valésagban var
Krisztus”) irt magyarazataval. John érvényesilésre

Calvin: Commentaries on the Epistle '
of Paul to the Galatians and

EphesiansWilliam Pringle, Baker

Books, Grand Rapids Michigan. ; ;

3530+ Kéin Gal 1, 3-hoz (Ové a Una ecclesia — Ecclesia reformata

dicssség 6rokkon brékké._Amen.”)

magyarazatat. John Calvin: Az ekkléziasztikai egotizmus félreveketiadala és a teljes cinizmus veszélyei ellenére is egyhazi kozésségeinkb

Commentaries on the Epistle of Pau P . K . . A Y, . .2
10 the Galatians and Ephesians ]elen van a sovargéas az egyhaznak mint Krisztus testének olyan meghatésonésglése utan a vilagban, amely

William Pringle, Baker Books GrangSOran elkeriilhetjiik a végletek nem kivant érvényeit, amelyeket hol sajat magunk, hol gsckgkavarnak az

Rapids Michigan. egyhaz korul. A félreértésekben mar utaltunkfarmatuskifejezés nem megfelélhasznélatara és az ébkakadd
34Kulonosen is lasdnst. 2.2., 4, téves kovetkeztetésekre. Az egyhaz, amely reformatusnak vallja magat, elgajuldsrol tesz bizonysagot, amely a
6-9. Szentlélek megujitd erejének és munkéjanak a kdvetkezménye. Erdemes figyemziégighadzeformator-teoldgiai

35 nst.IV. 2. 6, 331. DU N Y A ok 3 -
3 Alexander Ganoczy, a rémai meghatarozasara iranyitanunk, kildndsen is Kéalvin értelmezésének niegieitiogyan azt dastitutio IV.

katolikus Kalvin-kutaté hiviafela KONyvében elénk tarja:

figyelmet arra, hogy Kalvin

egyetlenegy helyen hasznalja az Kezdem pedig az egyhazzal: amelynek kebelén akarja Istemjyfiait, nem csak azért, hogy annak a
"Antikrisztus’ megjel6lést a Romai segitségét és szolgalatat vegyék igénybe addig, mig csidcésrgyermekek, hanem hogy az egyhéé az
Egyhazra, és ezt islastitutio elss anyai gondozasaval igazgagset, mig fel nem serdiilnek s mig végre hitiiknek céljat el nem érik. Ezt a

kiadasaban I. Ferenchez intézett , . : .. e e £ . . .
elészavaban teszi meg. A két dolgot ugyanis, mivel Isten 6sszekdtdtte, szétvalasztani nem szabad [Mkidg, ®dgy akiknek
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kontextusbol kiderul, hogy Isten az atyjuk, azoknak az egyhaz legyen az anyjdk...
alapveben az akkori allapotok

ecseteléseként hasznalja a kifejezést, 1 41vin egyhazrél alkotott teoldgiai meghatarozasa fiiggetlen attol az averait@ Romaval val vitabol
hogy kidomboritsa az "apostoli

egyhéz jellemit. Alexander fakadhatna. Mi sem bjzonyitjg ezt jobban, mint Cyprianusra, a harmadik széahﬂgéia{p(lspé'kre valo l{talé's az
GanoczyThe young Calvin. idézet utols6 mondataban. Minden lelkiismeret-furdalas nélkil teszieggtmagasan szarnyal6 meghatarozasaban az
Westminster, Philadelphia, 1987. 27&cclesida tekintettel.

p. Lasd tovabbalnst.IV. 2. 12. 336.  Nem menekill a valasztottak szamara késtitbtatlan egyhakecsegtét megoldasokat kinald értelmezése

37G. S. M. Walker: Calvin and the . . PR . . Tz . X
Church”, in Donald K. McKim mogé, hanem az egyhaz val6sagat kiterjesztCredtak megfelelen — adéathatd és dathatatlan vagyis Isten

(szerk.):Readings in Calvin's vélaszto_ttainak és megdigdt szentjeinek az egyhazaralisAz elhivottak Krisztl_Jsban egyesilnek (Ef 1,_22—23).
Theolology Eerdmans, Grand Rapidémennyiben az egy féjt figgnek, egyutt ndvekednek az egy testben, egybeilleszkedve (Ef 4, 16), mint ugyanannak a
leihigaﬂ, 1984. 216. testnek a tagjai (Rom 12, 5; 1Kor 10, 7; 12, 12, 27). Igazan eggyé azok valnak, akik egy hitben, remgnyben, e

3 :23 ||¥ i ;2'2335‘336' szeretetben és ugyanabban az isteni Lélekben éhkedzért nemcsak az 6rok életnek ugyanarra az 6rokségére

O|nstIV. 1. 4. 299, vann’ak_ elhl’va,’hanem arra |s hogy kt’)’zbss’ég’[]k Ieg“ygn az egy Istennel és Kr_isEttE:Sﬂ).(:14 )

4lpst.IV. 1. 22. 319. Kalvin egyhazra vonatkoz6 meghatarozasanak réviden ezelébdgmintjai. Mindezek kdvetkeztében nagy

42|nst IV. 1. 13, 315. veszélyt jelent elhagyni &gy, szent, katolikusgyhazat, mert nemcsak az egyhaztdl szakadunk el, hanem ezzel

#Inst IV. 1. 13, 316. egyiitt Istent és Krisztust is megtagadjéik.

V0.: R. S. WallaceCalvin Kalvin teoldgiai meghatarozasat kuléndsen érdemes fontosséa tenni a mankéarasakar a Magyarorszagi
Doctrines of Christian Life

i Reforméatus Egyhazra nézve is. Mélyen elgondolkodtato a jelenlegi egyh&mtottakdzfelfogasunk. Nagyon talalo,
Edinburgh and London, 1959. 207. A ot . Jleevs b o aorc .
4 Inst.IV. 3.1, 336-337. €s a mi viszonyainkra is raillik Harvey megallapitdsa, nevezetesen hoggdnéonikus, ahogyan életiinket az
“Slnst.IV. 3. 2, 338-339. individualizmus térvényszéségének megfeléen rendezzik be és kdzben identitAsunk utan kutatva még valamilyen

?;I';gtd?”?rgiéétéhamdik kérdés- homalyos és bizonytalan vallasi identitastrigve, még mindig keresztyéneknek hivjuk magunkat, és mindekozben

B nst Il 6. 5. 659-660. életiinket, melyben az egyéni érdekeinket helyezzitkrble, szekularizéltan éljik. Az Istennel és Krisztussal valéd
Snst 1119, 2. kapcsolatunk és az erre épiapcsolataink egymassal mar egyaltalan nem meghatargzéakek soran az
50|nst Il.. 10. 2, egyhazrol alkotott képlink sulyos deformitasokat szenved, gyakorlatilag két végigkiiiclve. Az egyik oldalon

51V6.: J. MoltmannThe Churchin - yan a kultiira, a keresztyénség és tarsadalom szintézisének véglete, rsilg aldaton a ,tisztak” egyhaza mint ,Noé
E‘Oengg‘r’]"e{;;;hgsz’fggf'\” Press,  parkajanak” a szélsége. Egyeértelif) hogy az egyhaz a mai tarsadalom életében elvesztette privilegizalt helyét.

' ' ' Eppen ezért nagy kérdés, hogy milyen kritériumoknak megémdbg alakulni az egyhaz djodus vivendijeAz
egyhaznak folyamatosan fel kell tennie 6nmagéra nézve azt a kérdést, hogy miben kildabdaikosségeités
szervezetell, amelyek nem egyhaznak hivjdk magukat. Ekklézioldgiai és ekkléziasztidéstegiink abban all,
hogy a megreformalt egyhazat alaest ne a konzervativ vagy liberalis gondolkodasnak megésidiatarozzuk
meg, hanem annakradikalizmusnakmegfeleben, ahogyan ezt a XVI. szazadi reformatori teolégia ekklézioldgidja is
tette, és amelynek jeles példajaul szolgal Kalvin egyhaz-meghatarszasaeinnyiben egyhazképink nem képes
meghaladni a szocioldgiai kategériakat, igy a megujulas is korlatozotte¥tetr marad. Azért beszélhetiink
megreformalt egyhazromert az egyhaz megujitdsa nem csupan altalunk térténik, hanem Isten kezdesénmyés
kdzbenjarasaval. Mi elfogadoi lehetlink a Szentlélek munkajanak, aki megrgdommégyhazat Isten igéjének
megfeleben. Az egyhaz Isteniime, Szentlelke és igéje hozta Iétre. Mz és oltalmazza, formélja és szuntelendl
reformalja azt. Kalvin ennek félreérthetetlen kdvetkezményei szetitozaa meg helylinket az egyhazban, ahogyan
errgl az Institutidban olvashatunk:

[...] nincs mas Ut az 6rok életre, hacsak az nem, hogy mi ennek az anyanak a méhéietufitgaltala
sziiletlink és erijén taplaltatunk; hogy megtart minket, és irdnyitasa és vezetése altabmaegig mi
e halando tesit megszabaditva, az angyalokhoz hasonlék nem lesZiink.

Chatolica ecclesia — extra ecclesiam nulla salus

Mit is jelent az egyhdaz katolicitdsa, az, hoggegész szerintivékath’ holor) t6rédiink? Anthiokiai Ignatius irja le
elészor, hogy ,barhol, ahol Jézus Krisztus jelen van, ott van a katolikus egyhfkeleti ortodox Meyendorff az
egyhdz katolicitasat alapwein két dimenzidban latja érvényesiini. Ez az egyhaz herezisekkel és a sakkalda
szemben valé meghatarozottsaga. A herezisekkel val6 szembendllassag kjaajatitasat és felkaszabolasat, a
szakadasoktdl valé megévas pedig az egyhaz kézosségén bellli megosztottsagankiytihiazni® Az egyhaz
torténete soran nemegyszer elkdvette azt a hibat, hogy azt gondolta, az egységensak szakadasok mentén
tarthato fent, kijatszva igy egymas elleszantsé@s akatolicitasekklézioldgiai paramétereit. Amikor amiverzalis
egyhaz témakdéréhez érkezink, az altalanossagokon tul semmilyen megfoghatébtokonatéem vagyunk
képesek szolgalni. A szé szoros értelemben csak az Isten tudja, hol dedallegtyetemes egyhaz. Marpedig ha
Ignatiusnak igaza van, akkor Meyendorff vonalan haladva a keresztyén identitas nogghssfatsaga a katolikus
egyhéazba tartozas, amely minden keresztyén kozésséggkivanja ennek a katolicitAsnak a megélését. Vajon képes
lehet-e egy keresztyén kdzdsség létrehozni ezt az egyetemességégseart tokéletességre valé térekvéseiben?
Béatran egy sorba allithatjuk a kalvini gondolatokat &bleil fejtegetéssel, hangsllyossa téve ezzel Kalvin
kivaltképpen is disen 6kumenikus hangvételét. Sadolet biborosnak irt hires levelében nem kis syességgél
erésiti meg megg§zodését az egyhaz egységével és katolicitasaval kapcsolatosan:

Nos, amennyiben egy igazabb meghatarozast is elvisel az egyhazra vonatkgattaggaénal, a jd@re
nézve mondja azt, hogy az egyhaz minden szentek kbz6ssége, kiterjesztve aitéggasss minden
idére, amelyet a tanitas és Krisztus egy lelke kot 6ssze, apolja és medtérggysegét és a testveri
szOvetséget. Az ilyen egyhazzal tagadjuk a koztlink ézetkiilonbséget és sokkal inkabb nagyra
becstuljuk, mint kdz6s anyankat, ezért nem kivanunk egyebet, niirkelzelében megmaradiii.

Kalvin kuléndsen is nagy hangsulyt fektetett az egyhazi szolgalatra, amiben nyiw@nwahatnak Isten
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egyhaznak adott ajandékai csakugy, mint a Szentlélek jelenléte az egyhazhga aEhtstituticban:

igy megy végbe a szentek megujitasa; igy épil fel Krisztus teste [Ef. 49yl Bpvekediink mindenést
fogva abban, aki &f[Ef. 4, 15], igy olvadunk egybe egymés kozt; és igy jutunk mindannyian a Krisztus
egységeére, ha tiszteletben tartjuk a kijelentéseket, ha befogadjuk az apos®iodm vetjuk meg a
nekunk tulajdonitott tudomanysi.

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy — Kalvin tanitasaiban is — a kereszygég egyszerre ajandék és
feladat is. A fenti kalvini idézet ezt az egységet Jézus Krisztush@nészesedésiink valdsagakeént tartja elériedt
Ennek a meggizédésnek és a Jézus Krisztusban elnyérbgység utani vagyakozasnak ad hangot, amitsiizutio
negyedik kényvének cimében i$i jelez Az igaz egyhazrol, amellyel egységben kell éInlink, mivel minden istenfél
embernek anyj&).

Kalvin fajdalmasan latja a Krisztus egyhazanak megosztottsagat nemuosakaiolikus és protestans
vonatkozasban, hanem a protestans egyhazak k626# iszakadasok kiiléndsen is az egyes gyulekezetekre nézve
valnak igazan problematikussa, amelyek az egész egyhaz egységének a mikrokoEmoskdisszefiiggésében
Kalvin kivaltképpen is hangsulyosan fogalmaz az efézusi levélhez irt koduradyain:

[...] nem érhetjik el az 6rokéletet a kdlcsonds harmoniaban élés nélkil ebben anvildigmmek hangja

egy, aki mindenkit hiv, hogy ugyanannak a hitnek az egyetérté$iéeticdonsenspuegyesiljenek és

tanuljanak meg segiteni egymasnak. Ha csak ez az egy gondolat vesz lakozéatlmimilden, és ez a
térvény Jegen, hogy az Isten gyermekei kdzétt ne legyen tébb ellenkezés, mert a Mennyek Orszaga nem
oszthat6 részekre, akkor mennyivel inkabb kell 6vatosnak lenniink az egymas irantsé&gdves

apolasaban! Mennyivel inkabb utalnunk kell minden viszalykodast, mert ha pontogaiikdie hogy
mindazok, akik elkulonilnek aztestvéreiksl, azok elidegenitik magukat a Mennyek Orszagétol.

Kalvin a fenti magyarazataban a Mennyek Orszaga és Isten Orszag&&ék@zaz egyhaz szinonimajaként
haszndlja. Amikor a lokalis egyhazrdl és gyllekeitdteszél, akkor ezt gy teszi, hogy az egész katolikus egyhaz
meghatarozéasat érti alatta.

A kalvini és a reformatori hitvallasokhoz elvalaszthatatlanul kapcsolédiktez ecclesiam nulla sallus (az
egyhéazon kivil nincs udvosyégtele, amelyben ugyancsak egy Cyprianusra toméasiassal talalkozunk, amely
szervesen beépllt a reformatus tradicidba mint az egyhaz lIényegi meghatatordtsde. Ennek valésaga jol
kimutathat6 a kilonbdzreformatori hitvallasokban is, pl.Belga Hitvallas27-28. cikkelyeiben igy olvassuk:

Hisszik és valljuk az egy katolikus azaz egyetemes egyhazat, mely szent zptilielieden igaz
keresztyén hiy kozossége, akik teljes dvosségiiket az egy Jézus Krisztusban varjak, mint akiket
megmosott vérével, megszentelt és megpecsételt Lelkével... (27. cikkebg)ik, hogy azért mert ez a
szent k6z0sség és gyllekezet a valasztottaknak kbzossége, és rajta kividviiaséd) egyetlen
barmilyen rend és rangu embernek sem kell attél elszakadnia, hogy énmagaval megelégedve kiilon
éljen, hanem mindenkinek egyarant ehhez kell csatlakoznia, és ezzel egye$imegkeradnia (28.
cikkely).2>

Ugyanilyen meghatarozassal talalkozhatublealelbergi Katés4. kérdés-feleletében is: ,Hiszem, hogy Isten Fia a
vilag kezdetéll fogva annak végéig, az egész emberi nemzettégbentlelke és igéje altal az igaz hit egységében
maganak egy kivalasztott gyllekezetetjgggybe...””"

A protestantizmust szdmtalanszor éri az a vad, hogy megoszt6. Kulondsen elgondokoeltaiddy az ébb
idézett hitvallasi tételek tikrében hogyan is gondoljunk a protestantizmus Réalétélszakadasara. Kélvinra
Osszpontositva ezzel a kérdéssel, a valasz ébgftisztencialisan egys#en megkozelithét Amennyiben Kéalvin
szUukfoldjén marad és nem hagy fel az egyhaz megreformalasanak szandékaval, tgpeoszértelemben
elveszitette volna a fejét vagy éppen maglyan végezte volna, mint ahogyan nem kewésérilyen sorsra azon
kortarsai kozil, akik a reformacio elkotelezettjei voltak. Egyiszeszolva Kalvin ugyanugy vélaszolna, ahogyan
Luther is tette: nen hagyta el az egyhazat, hanem az egyhaz kézositétté ki

A Roméatol valo elkulonilés teoldgiailag nézve Iényegesen dsszetettebbsBusielvolt ,borzasztobbim”, mint
az egyhaz irantititlenség’® Masfebl Kalvin radikalisan megkérigelezte a Rémai Egyhaz egyhaziassagat az
evangélium irdnt mutatottiiensége miatt. Kalvin egyhaz-meghatarozasanak kritériuma vilagosaerkieg jut az
Institutidban:

[...] az ige hirdetésének tisztasdga, és a szentségekkel valé élés helyealkaddjas zaloga és
bizonyitéka annak, hogy azt a tarsasagotietag amelyben ez a két dolog feltalalhatd, egyhaznak egész
biztonsaggal elfogadjuk, [.2]

Ezen meghatarozas egyik kritériumanak sem felelt meg Kalvin koranak Rémarzkgidy a szakadas értelmezése
is Uj teologiai megvilagitasba kerilt. Fontos kiemelniink, hogy Kalvin elképée#ietartja, hogy ,a tudomany és
szentségek kezelésébe is cslszhat be valami hiba, ami azonban ne idegenétselinket az azzal valo
kozosségtl”. 20 S6t, meglep szabadsaggal egésziti ki az egyhaz definiciéjat: ,[...] mindaddig, mig allketatos
megmarad [Roéma] az emlitett két dolog mellett, sehol sem kell azt mgguég akkor sem, ha oly sok fogyatkozas
talalhat6é benne? Kalvin szamara az egyhaz katolicitdsa sokkal Iényegesebb kérdés volgnmirékany tanbeli
elhajlas vagy moralis vétek azt befolyasolhatta volna. A legaldiplyéirdés szamara Krisztus és az egyhaz
viszonyara koncentralédott, és Ugy latta, hogy ezzel kapcsolatosan Réma hatadehésbigv van. Mindezek alapjan
Rémat heretikusnak tartotta, amely elszakadt az igaz egyhaztél Isten idémigKrisztus elutasitasa révén. Egyedul
Krisztus 6olus Chrisfj lehet az egyhaz alapjar(icum fundamentumés Kalvin ehhez minden korilmények kdzott
ragaszkodoti? ,A papistak — érvel Kalvin — 'fél Krisztust’ valasztottak, és megcsonkkdttéisztust, igy elpartoltak
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Krisztustél” 23 Amikor Réma ,megcsonkitotta Krisztust”, akkor Krisztus értlink td@rgyetlen kdzbenjarasat
tagadta’* Kalvinnak igy azt a fajdalmas dontést kellett meghoznia, hogy Réma és Krisztusvidasizon. El kellett
hagyni a Rémai Egyhazat, hogy ,Krisztushoz kozeledjéink'mondta Kalvin. Minden kritika ellenére Kalvin kozel
sem olyan radikalis Rémaval szemben, mint példaul Luther, aki 'babiloni par&zmags az 'Antikrisztusnak?®
nevezi. Kalvin minden elhajlas éérbellenére 'az Ur népének maradékardl’ beszél a Rémai Egyhéziatvin
kilbnbséget tesz a papasag és a hierarchia megatalkodott tagjai, épapithés vezék — mint példaul Sadolet
biboros — kozott, aki irant tiszteletet tandsit.

Sancta Ecclesia — Krisztus egyhaza

Az egyhaz minden tokéletlensége és tisztatalansaga ellenér&dézusban, adben egyesul. Azért nevezhetjiuk
szent és egyetemes egyhaznak, mert Krisztus a §ranhegvalté. Amikosemper reformata et reformaneivével
Osszefliggésben vizsgaljuk az egyhaz szentségének meghatarozottsagat, akkor az stitdszpdeadox helyzetbe
kerll. Az egyhaz a hit targya, amely az egyhaz szentségére iranyitja a figyelnugykeakkor szembestliink azzal a
gyakorlati kdvetkezménnyel is, amely nem hagyhatja figyelmen kiviill az egyhazbdftimékérdését sem.
Természetesen az egyhaz gyakorlati tapasztalatokkal is rendelkezdégéeainézve. Ezek alapjan, amikor az egyhaz
bizonysagot tesz szentségjemkkor Jézus Krisztus megszefitelunkajarél tesz vallastételt. Amikor az egyhaz
szembesiti magét hibaival, akkor sziksédsmeebred r4 naponkénti megujulasanak fontossagara. E4sskett
Kalvin egyhaztanaban is jol megdfigyelieKalvin az alabbiak szerint mélyiti el az egy egyhaz két dimenzidjat: a
lathato és lathatatlan voltat. ,[...] egyedil Istenre kell bizréi egyhdzanak megismerését, aminek alapjéttakos
elvalasztasa képezi?’Az egyhaz éppen ezért Isten kivalasztott népe, és igy nert éghemberi ismeret targyava,
ugyanakkor az egyhaz Isten kegyelmi eszkdze is, ami lathatéan jelen van. Kalvin gorsfdieodaten 6rok
kivalasztdsdnak hangsulya nem eredményezheti a lathat6 és lathatatlan ggytéda valo elvalasztasat. Az
egyhéaz ezért mindazok kézéssége, akik Jézus Krisztus mellett hitvedlasek. A Krisztusban hiknek kiléndsen is
fontos, hogy a lathatd egyhazhoz tartozzanak, mert igy kesidhktginkdbb annak a veszélye, hogy az egyhaz
lathato és lathatatlan meghatarozasat kijatsszuk egymas ellen. Eegetisitéseként hangsulyozta Kalvin, hogy a
LJ[lathaté] egyhaztél valé elpartolas veszedelmes dolédiz egyhaz kozosségéhez valé tartozasunk Uggitbeti
hitiinket és bizonyossagunkat, hogy részesiliink az Isten altal készitett idélogs&glvini ekkléziologidban
mindez a megbocsatas témakorében jut kifejezésre.

Harom dolgot kell tehat itt megjegyezniinkdsdor, hogy barmilyen nagy szentséggeligenek ki Isten

fiai, mindazonaltal helyzetik olyan, hogy mindaddig, mig halandé testben lakozrisiilka b
megbocsatasa nélkil meg nem allhatnak az Istg¢n Blasodszor, hogy ez a jotétemény annyira az
egyhaznak a tulajdona, hogy azt csak ugy élvezhetjik, ha megmaradunk a vele valé kdzdsségbe
Harmadszor, hogy azt az egyhaz szolgai és pasztorai kozlik veliink vagy az evahgéltese, vagy a
szentségek kiszolgéaltatasa altal, és hogy ehibrék ki leginkabb a kulcsok hatalma, amelyet az Ur a
hivok tarsasagara ruhazott. Ezért j6l meg kell gondolnunk azt, hogy kinek-kinek kételessége, hogy ne
keressiik ainok bocsanatat, mint csakis ott, ahova az Ur helyézte.

Kalvinnal is jol nyomon koévethéaz a fesziiltség, amely soran egiffelz egyhaz szentségét és tisztasagat helyezi
elstérbe, és ennek alappilléreilll az evangélium hirdetését és a sakramentszoijékiatasat jel6li meg mint az igaz
egyhaz ismertétjegyeit. A masik oldalon azonban pontosan meghatarozza, hogy Isten népe ebben a foldi életben
soha nem lehet tokéletes k6z0sség. Gyakorlatilag az augustnpss permixtuurelvének reformator-teologiai
megfelebje asimul iustus et peccataétele. Kalvin azonban felhivja a figyelmet arra, hogy az, hogy az egyhazat jok
és rosszak egyarant alkotjak, nem téveszthet meg benntinket, és ez alapjadzat egyn hatarozhatjuk meg csak a
tisztak kdzdsségekeént.

Mert amikor Isten engedékenységet kivdlnezzel nem tdidve, 6nmagukat egészen atengedik a
mértéket nem ismérszigorasagnak. Mivel ugyanis nem hiszik azt, hogy egyhaz van ott, ahol nincs meg
az életnek teljes tisztasaga és épségénakbirant valo gyildletbsl elszakadnak a torvényes egyhaztol
akkor, amikor azt gondoljak, hogy az istentelenek csoportjatél kiilonitik el magukat.

Kalvin egyhazfelfogasaban tehat nem osztja a puristak nézetét. Azzalliesibrank kell, hogy az egyhaz
nemegyszer nem képes betdlteni hivatasat. Kalvin kilon is az 6vatossagfaltavjgyelminket, a hald, a buza és a
konkoly krisztusi példazatai alapjan. ,Isten maga mondja azt, hogy az egylsae egétélet napjaig szenvedni fog
abban a bajban, hogy a gonoszok keveredésével megterheltetik, hiaba keresnek olyan emgipzainden
szennydl mentes volna*®

A notae ecclesigeaz igaz egyhaz ismerégtgyei alapveien két megkodzelitésbekopnstitutivésillusztrativmédon
is értelmezhét Kalvin egyértelnivé teszi, hogy csak annak a konstitutiv értelmezésnek lehet szerepe, amelyben
killondsen is hangsulyos szerepet kap az egyhazfegyelem, ha nem is gy, mimotadlEppen ezért a két dé@nt
jelentsédi ismertedjelnek mindenképpen meg kell haladnia illusztrativ szerepét mondvan, hogy pusgtdkusm
jelenvalésaguk még nem garantdlja az igaz egyhaz jelenvalésagét. Az igeshiedetformatori, kalvini tanitdsban
kiegészil a tisztgplire) jelzével és a sdkramentumok kiszolgéltatasa a hehgess), Isten igéjéhezih
meghatarozassal. Mindekdzben a hit olyan elengedhetetlen alkotéelem aapebben determindlja az egyhaz
valésagat.

Kalvin ekkléziolbgiaja a lutheri és a puritan megkozelités kdzott tatddgpa nyugvopontot. Kalvin igy a Luther
altal hatarozottan képviselt evangéliumi és krisztocentrikus allaspoktekgyarant érvényt tud szerezni
egyhaztanaban, hangsulyosséa téve az egyhaz szentségi meghatarozottsagat, ugypregjkatikus
megkdzelitésnek is szerepet juttat, kiemelve a lathaté egyhaz valésagétoakdgat. Masképpen kifejezve: Kalvin
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egyidejileg tartja szem étt az egyhaz Iényegi meghatarozottsagés¢ és annak jolétébene esge

Kalvin teoldgiaja a szentséggel dsszefiiggésben is Ugytélirdd, mint egycomplexio oppositorunegymasnak
latszolag ellentmond6 gondolatok sora, amelyek a Szentirds alapjan mégmriissrk, ahogyan eétis hitte.
Kovetkezésképpen az egyhaz szentségének kérdését annak fejében kell kerasedgidd@aunk.

Neki [Istennek] maganak kell egyhazat igazgatni és kormanyozni, neki magahatbdeai el6ljarni és
kitiinni, s hatalmat egyedul ézgéje altal kell gyakorolni és kezelni, mindazonaltal, mivel nem lakozik
kodzottunk lathato jelenléttel, hogy akaratat sajat szajaval jelenthetrigtisnkl ebben — amint mondtuk —
az emberek szolgalata mintegy helyettes munkasséagot vesz igénybe, nem gy, hogylearasat
sajat jogat és méltdsagat, hanem csak Ugy, hogy azok széja altal végéznaga munkajat olyan
forman, mint ahogy a mesterember munkajanak elvégzésére szerszamot‘hasznal

Kalvin tanitasaban tehat az egyhazi szolgalat magénak Krisztusnak a szelzflaépe kdzott. Bar Krisztus
testileg nincsen jelen kézoéttink, de munkajab &ggje, sakramentumavérbum visibliy és Szentlelke altal kiralyi
tisztségéheziten végzi kdzottink. igy minden egyhazi szolgélatnak az ige hirdéltését sakramentumok
kiszolgaltatasatol el egészen az oktatas és a diakdnia szertedgaréigeddeus Krisztus felhatalmazasa altad az
nevében kell térténnie. Ebbenegységes arend érvényesiilése — az Efézusi levél negyedik részének mégfelel
olyan elengedhetetlen feltétel, hogy egyenesen az egyhaz f[idée ¢ss@diigg azok magatartasatol, akikre ezt
rabizta’®

Az Isten igéjére figyélélet kbzéppontjaba Isten keril, kdvetkezésképpen mindaz, amit tesziink, |stétsietn
(coram De torténik. Az Ige és az azt megelevéniélek tudatara ébreszti a megigazitdimds embert Isten
jelenlétére ad életében, és annak minden teriiletét meghatarozogséggel hatja at. Isten gondviselésének
legnyilvanvaldbb értelmével szembesiilink itt, amikor ilyen médon vagyunk képesek megeagadmtésben
kapott istenkéfiségiink imago De) értelmét, ahogyan erreHeidelbergi Katéhatodik kérdése és valasza is
rairanyitja a figyelminket. ,[...] Isten az embert j6va, és a maga hasssdajara, azaz valésagos igazsagban és
szentségben teremtette avégre, hogy teéréstenét igazan megismerje, szil/bzeresse, és vele 6rokkeé tartd
boldogséagban élvédt dicsérje és magasztalj&.”

A hivs ember életének helyes folytatasaban kulcsszerepet kap az 6nmegtagaadskenebztil megnyilik az Gt
Isten &ldasai felé. Eppen ezért 5nmagunk megtagadasa nem lesz pusztarhahgmattok 6sszessége, hanem
meghatarozoan Istenhez és felebaratainkhoz tartozasunk pozitivumakéniékelnink. Ebben a folyamatban a
keresztyén ember nélkilozhetetlen tarsa a Szentlélek, aki munkajanddtetbts meg Isten népével Krisztus értiink
végzett szolgalatat és aldozatat, amellyel sziinteleniil foradjaozza tartozokat. Témankkal dsszefiiggésben az
Institutio harmadik kényvének hatodik fejezetében a kalvini teoldgia egyik kulcsfontossagi mezfsstaal
talalkozhatunk.

Nem kivdnom azonban, hogy a keresztyén ember erkdlcsei csakis az evangéliusemakienasnak a
bélyegét ne hordjak magukon; bar ez magaban véve éhajtando és erre tdrekedni keélvadem meg
olyan szigorGian az evangélium tokéletességét, hogy hajlandé ne volnék kereszigédanezt, aki még
erre el nem jutott. Mert igy mindenkit ki kellene zarni az egyhazbél, minthogy nenolghetembert
talalni, aki nagyon is tavol nem lenne attdl. [..{{ZEUk ki ezt a célt magunk elé, és egyedill erre
irdnyitsuk igyekezetiinket! [...] Nem lehet ugyanis Istennel olyan forman egymizkegy egy részét
azoknak, amelyet igéjével elénk ir, elfogadjuk, mas részét pedig, ha nekiinlsaiyekehelbzzik. [...]
Ne s#injunk meg tehat azon lenni, hogy folytonosairefialadast tegytink az Gr Gtjan, és ne ejtsen
kétségbe benniinket az eredmény kicsiny volta [...] mégsem elveszett munka azj hamfelaimulja

a tegnapit, csaéiszinte egyszéiséggel tekintsiink Kizott célunkra, és torekedjink a vég felé, ne
hizelegjiink helyedleg 6nmagunknak, és ne engedjlnk gyarlésagainknak, hanem allandé kitartassal arra
igyekezziink, mindig jobbakka legylink, mig csak valodi josagra nem jutunk, [...] amiker a tes
gyongeségét megszabadulva a Krisztussal valé teljes kozosségbe felvététink.

Végezetil révid, szentségre vonatkoz6 elemzésiink 0sszegzésképpen elmondhatjuldytmoggysaerre utasitja
el és fogadja el a vilagot. Emlékeztet arra, hogy ezt a vilagin adtdrozza meg, éppen ezért minden béaja és
kecsegtdt ajanlata ellenére sem valhat soha Gégs 6rok otthonunkk&. Kalvin Ggy beszél megvetéssel@rm
vilagrol, hogy azljovend vilaggal valé 6sszehasonlitasbdl nyeri alapjat. M@sfatonban Kalvinnal éppen olyan
hangsulyossé valik a jelen vilagunk azon értelmezése is, amely az Isteésetemt szemléletidés amely mar
Krisztusban megvaltast nyert. Mindezek alapjan Kalvin vilagrél alkotott gépitivnak mondhaté’

A keresztyén ember elhivatottsaga éppen a vilag elutasitdsanak és egpba@ifoegadasanak metszéspontjaban
keresend és talalhaté meg. Ez az egész egyhaz kdzdsségére kivetitve nem jelent masmafital vald
szembesiilésben a folyamatdstallast acommunio peccatorumt illetéen, a jowre nézve pedig annak a hitét, hogy
biineink bocsanatot nyertek, amely ma&oammunio sanctorurite > Kdvetkezésképpen amikor az egyhaz megvallja
szentségébe vetett hitét, akkor arrél tesz bizonysagot, hogy Isten akara¢ghellelen szentéldik meg Jézus
Krisztusban. Amikor az egyhaz szembesil sajat mégadségével, akkor arra ébred ra, hogy a vilag végezetéig
sziikséges a naponkénti megujulasa. Ez az egyhéazi 6nismeret olyan alapja azegysaetének, amelyen keresztil
a lathat6é egyhaz szentségének kritériumai allnak.

Mai egyhazunkra nézve Kalvin gondolatai mindenképpen abban mélyithetik elestegefdrmata, semper
reformandaelvének megértését, hogy az egyhaznakselban mindenkor béisnegujulasra van sziksége. Ma
mindennél fontosabb, hogy az egyhaz megtalalja sajat hangjat, és ne fecsétéfédelteds energiait arra, amivel
lgyeskedve adaptalhatja a gyorsan valtozé tarsadalmi kondiciokai nBegsijulasa alapvéen csak Krisztus
lelkével, a Szentlélek munkéaja nyoman térténhet, amiben az egyhaz és taggieseidagossa valik minden
korulmények kézoétt az Isten orszaganak hatalma.
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