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1. Egy kis torténeti visszatekintés

Az akadémiai kutatéintézet-hdlé6zat — benne a Nyelvtudomdnyi Intézet -
megalakuldsa, az 50-es évek legeleje 6ta 1étezik Magyarorszagon korszeriinek mondhaté
intézményesitett nyelvmiivelés. A nyelvvel valé tudatos foglalkozast, a nyelv ,,gondozdsat” e
tevékenység kezdeti szakaszdban, a 16-17. szdzadban még olyan tudds irék végezték
(Sylvester Janos, Geleji Katona Istvdan, Szenci Molnar Albert), akik elsOsorban szdétdrakat
irtak, bibliaforditasokat készitettek, s ennek sordn fejtegettek grammatikai, nyelvhelyességi és
stilisztikai kérdéseket. A magyar nyelvmivelés torténetének kiemelkedd korszaka a
nyelvujitds (Kazinczyék tevékenysége), a szokincsbOvités, a szaknyelvek megteremtésének
kora; az akkor keletkezett ,,nyelvmivel6i” igény azdéta is folyamatosan jellemzdje a kozben
megsziiletett nyelvtudomanynak, amelynek oOnéllésoddsaval a nyelvmiivelés is akadémiai
rangra emelkedett. Mint ismeretes, a Magyar Tudds Tarsasdg, majd a Magyar Tudomanyos
Akadémia 6 céljai kozott szerepelt mindig is a ,,magyar nyelv pallérozdsa” (a Nyelvmiiveld
Bizottsdg, Szarvas Gabor és Simonyi Zsigmond tevékenysége, a Magyar Nyelvor és a
Magyarosan cimu folydiratok, kiilonféle palyamiivek és szotdrak stb). A habord utan, a 20.
szdzad méasodik felében a Nagy J. Béla, Kovalovszky Miklds, Deme Ldaszl6, Fabian Pdl
Ldrincze Lajos és Grétsy Laszl6 nevével fémjelzett korszak jelentds nyelvi ismeretterjesztd
munkdt végzett (Edes Anyanyelviink, A magyar nyelv hete), folyamatosan fenntartotta a
nyelvi kérdésekkel kapcsolatos kozérdeklddést, nyelvi mozgalmakat teremtett, és a
Nyelvtudomanyi Intézetben 1étrehozta a nyelvmiivelésnek a kor szinvonalan all6 elméleti és
gyakorlati szintéziseit.

Magam a 80-as évek vége Ota figyelhetem testkozelbdl az Intézetben folyd
tudoményos, nyelvmiiveld és nyelvi ismeretterjesztd munkdt, st magam is részese vagyok.
Ekkoriban fejezddtek be azok a nagy kozds munkélatok, melyeknek eredménye a
Nyelvmiveld kézikonyv (1983-85), illetve késobb ennek kéziszotari valtozata (2005),
valamint A magyar helyesirds szabalyainak 11. kiadasa (1984). Valamivel kordbban jelent
meg a Hivatalos nyelviink kézikonyve (1976). Osztalyunk tagjai részt vettek lexikogréfiai
feladatokban is (Ertelmez8 kéziszotdr, iréi szétirak); de kiilon a mi osztdlyunkon késziilt egy
friss szemléletli értelmezd szotar is (Képes didkszotar, 1992).

A korszakra jellemzéen — a maihoz képest — sok nyelvmiiveld férum létezett.
Rendszeresen jelentek meg nyelvmiiveld témdji kotetek, iskolai segédanyagok, de a
folyoiratok nyelvmiivel0 rovataiba is rendszeresen irtunk, hasonlé témaju radio- és
tévémiisorokban 1is gyakran szerepeltink. A magyar nyelv hete rendezvénysorozatain
fejenként 8-10 el6adast is tartottunk a legkiilonb6zObb témdédkban szerte az orszdgban
iskoldkban, miivel6dési hazakban, konyvtirakban stb. Szdmos nyelvi versenyt, vetélkedot
szerveztiink és tartottunk. 7-8 éven 4t magam A4llitottam Ossze példaul az egyetemistdk és



foiskolasok helyesirdsi versenyének feladatait, és az Anyanyelvdpolok Szovetségével
egyiittmiikodve a didknyelvi gylijtések anyagdb6l Didkséder cimmel egy szotart is
szerkesztettem.

A Lodrincze és Grétsy vezette nyelvmiiveld osztdly akkortdjt szdmos munkatarssal
megerositve a kozos €s egyéni kutatéi munka mellett a hét minden napjan kozonségszolgalati
feladatokat is ellatott. Ez eleinte postai levelezést jelentett (irattdrunkban tobb lddanyi iktatott
és megvalaszolt levél varja sorsét, az elkeriilhetetlen selejtezést). Ezenkiviil egymast valtva
tartottunk telefonszolgalatot is munkaidoben: napi 20-30 kérdésre vélaszoltunk a legjobb
tudasunk szerint, vagyis nyelvi ,,gyorssegélyben” részesitettiik a hozzank forduldkat. A
szamitogépes vilag eldretorésével idovel az 4j digitdlis médium, az e-mail lassan, de biztosan
kiszoritotta a postai levelezést.

2. Az idOk szele

A rendszervéltist kovetd bd évtizedben, az ezredfordulé kornyékén és utdna
viharfellegek tornyosultak a nyelvmiivelés horizontjdn. Mondhatni frontdlis tdmadds indult a
nyelvmiuvelés, annak alapjai és gyakorlata ellen. Maga a fogalom is szinte szitokszova valt, az
un. nyelvmiivelok pedig sokak szemében ,,pincei bogarak”, vajakos sarlatanok, dilettdnsok és
ingyenélOk lettek, akiket ugymond ki kell dobni a modern kor 1éghaj6jabdl... A tdmadasok
mogott egymdssal mereven szembendllé tudomanyos elméletek értékszempontjai dlltak. Elvi
kérdésekben foleg, de konkrét nyelvi, nyelvhasznélati tigyekben is (idegen szavak, kiilhoni
nyelvvéltozatok, a magyar nyelv szétrétegz0dése stb.) heves szakmai polémidk zajlottak, és a
nyelvmiivelés mint a nyelvi véltozdsokat értékeld (mindsit6?) szemlélet és tevékenység keriilt
a vitdk kereszttiizébe. Mindez egybeesett a kozszférat érinté megszoritasokkal is: az intézeti
nyelvmivel6 osztdly munkatdrsainak 1étszama drasztikusan megfogyatkozott (az eltdvozottak
és nyugdijba vonuldk helyére harminc éve nem vettek fel senkit). Mara az Ondllésiga is
megszlnt, beolvasztottdk a Nyelvtechnol6giai és Alkalmazott Nyelvészeti Osztalyba.

A fentebb vézolt ,,megrazkédtatdsokra” osztdlyunkon mindenki a maga moédjin
reagalt. Az igaztalan 4ltaldnositdsokat €s a pincei bogdrsag stigmdjit nem éreztiik magunkra
érvényesnek, de meg kellett vizsgdlnunk, hogy a tdmadédsoknak van-e valamennyi
igazsagalapjuk. Kétségtelen, hogy a kései Kddar-korra jellemzd paternalisztikus-jovidlis,
enyhén naftalinszagu stilus, az elkényelmesedett, megcsontosodott viligkép a nyelvmuvelés
altalanos gyakorlatdn is otthagyta a nyomaét, de a sulyosabb vad az ,.elvi alapok™ hidnya vagy
kidolgozatlansdga volt. Volt igazsdg abban, hogy a ,,nyelvmuveldknek™ a nyelvi valtozasokra
vonatkoz¢6 értékitéletei, a mindsitések jorészt onkényesek, az egyéni izlést és letlint szdzadok
irodalmi hagyomadnyait, nyelvi dllapotét tiikrozik, és nem tdmaszthatok ald reprezentativ
(szociolingvisztikai) kutatdsokkal. K6zos program keretében ezért kezdtiink Un. nyelviattitlid-
vizsgdlatokba, melyekben szociolingvisztikai mddszerekkel dolgoztunk ki kérdoiveket, és
friss nyelvi véltozokra, elditéletekre, nyelvi babondkra stb. kérdeztiink rda kozépiskolds
adatkozlok korében. A munka az igéretes kezdeti eredmények ellenére személyi és egyéb
okok miatt sajnos félbemaradt.

Minden szempontbdl eldremutatd, tttoro €s sikeres vallalkozdsnak tartom viszont azt a
kezdeményezést, amellyel a szlovdkiai Gramma Nyelvi Iroda bevonasaval tobb konferenciat
szervezve vitdt inditottunk a nyelvmiivelésrél. Az eldaddsok anyagdbol kotetet is



megjelentettiink Mihelytanulmanyok a nyelvmuvelésrél (segédkonyvek a nyelvészet
tanulmanyozdsdhoz 71.) cimmel (Gramma Nyelvi Iroda — Tinta Konyvkiad6, 2007). A
targyalt témdk ma is ugyandgy aktudlisak, mint akkor. Ebben sz6 van egyebek mellett a
nyelvmivelés alapfogalmairdl €s teriileteirdl, a nyelvleirds, a nyelvi értékelés és a szdtari
mindsités kérdéseirdl, a nyelvi menedzselés €s a nyelvtervezés fogalmardl, a nyelvi normérdl
és a kodifikaciordl. A nyelvi babondk, a nyelvi mitoszok és a purizmus témadit is targyaltuk,
de probaltunk vazlatos képet felrajzolni a kétnyelvii kornyezetben élok nyelvi gondjairdl is.
Magam a nyelvi kozonségszolgdlat tanulsigai alapjan tartottam vitaindité eldadast
helyesirasunk égetd problémdir6l — Gondolatok a helyesirdsi szabdlyzat 12. kiaddsa elé
alcimmel. (10 év mulva meg is jelent az akkor még a tervekben sem szerepld 12. kiadas.
Tanulsdgos Osszevetni, hogy a cikkben vizolt akut problémdk sziikséges megolddsai vajon
mennyire épliltek be az Uj szabélyzatba.)

3. A nyelvi tandcsadds mai helyzete

A nyelvmivelés mint aktiv tevékenység hattérbe szoruldsaval a nyelvi tandcsadds irdnti igény
az ,.egyszeri nyelvhasznalok™, de a hivatalossag részérdl sem sziint meg, sot kifejezetten
élénk maradt. Allami intézmények és ,.piaci szereplk” egyarant élnek azzal a nyelvi
segitséggel, amit a kozonségszolgalat nydjtani tud. Ez alapvetden azonnali helyesirasi és
stilisztikai tandcsadds, de esetenként lektori, nyelvi szerkesztéi munka is. Tobb
minisztériummal és hattérintézményeikkel alakult ki ilyen egyiittmiikodésiink, de a magam
1észérdl igy keriiltem kapcsolatba az Eurépai Parlament Téjékoztatdsi Iroddjdval, az Allami
Szamvevdszékkel, a Statisztikai és a Szabvanyiigyi Hivatallal is. Telefonon €s irdsban sokszor
adtam tanédcsokat f6leg helyesirdsi kérdésekben az Orszaggylilés Jegyzo6i Iroddjanak, és ebbol
kovetkezett a felkérés 2011-ben, hogy vegyiink részt az 4j Alaptorvény nyelvi lektordlasaban.
(Ezt a munkét végiil harman végeztiik a Nyelvtudomanyi Intézet képviseletében).

2012-ben minisztériumi megbizasra szakmai eloterjesztést kellett késziteniink a 66/2011. sz.
OGY-hatarozatnak megfelelden: ,,Nyelvhasznalati helyzetkép €s intézkedési terv elokészitése
nyelviink értékeinek védelme, korszerli tovdbbfejlesztése és népszeriisitése céljabol”. A
feladatra a megfeleld teriiletek elismert szakembereit kérték fel. Ez 11 témat érintett,
olyanokat, mint a magyar nyelv és a kovetkezo teriiletek viszonya: felsfoktatds, kozoktatds-
koznevelés, az dllam, a kiilhoni magyarsdg, a média, a nyelvtechnoldgia, a miivészetek, az
egyhdzak, a hatranyos helyzetli csoportok, a nyelvmiivelés, valamint az anyanyelvii
tudomanyossag és szakmai képzés. Magam A magyar nyelv és az dllam cimi fejezet
kidolgozasdban vettem részt Andrassy Gyorgy professzor anyagdnak felhaszndlasaval, s végiil
ram hdérult a teljes eldterjesztés szerkesztése és nyelvi lektordldsa is.

Az értékvalsadgokkal kiiszk6do, elbizonytalanodott vildgban sokan érzik igy, hogy
sziikség van egy ,,minden vitan feliil 4116” tekintélyes férumra, intézményre, ahol legalabb a
nyelvi kérdéseikre mértékado, megnyugtatd €s konkrét valaszt remélhetnek. Ismeretes a
kutatdsokbol, hogy az allami és egyéb kozponti intézményekbe vetett bizalom a
rendszervéltozast kovetd idokben alapvetden megrendiilt, az egyetlen kivétel talan az
Akadéma tekintélye. Az egyszerli emberek az Intézetet az Akadémidval azonositjdk, ami a
telefonos beszélgetésekbdl kideriil. Bar az ott folyé munkardl kevés fogalmuk van, dltalanos a
hozzank forduldk azon véleménye, hogy a Nyelvtudoményi Intézet feladata ,,a magyar nyelv



kutatdsa, dpolédsa és védelme”, €s természetesnek tartjdk, hogy a legkiilonb6z6bb kérdéseiket
telefonon vagy e-mailben feltehetik, €s elvarjdk, hogy gyors €s szakszerii vdlaszokat adjunk.
Ennek a tomegigénynek és felfogdsnak nem konnyii megfelelni ugy, hogy kézben az egzakt
tudoményossag szempontjai €s az Akadémia presztizse se szenvedjenek csorbét. A
kozonségszolgalati munkédhoz tiirelem, megfeleld rugalmassag, tapasztalat és sok teriiletre
kiterjed6 nyelvészeti tdjékozottsag sziikséges. A kérdések tilnyomo része nem meglepd
modon az egyes szavak és kifejezések helyesirdsara vonatkozik, de el6fordulnak sokkal
altalanosabb és nehezebben megvalaszolhat6 témak is, mint az ikes ragozas helyzete, az
idegensz6-haszndlat, az Gjabb nyelvi jelenségek, amelyek sokak nyelvérzékét borzoljak stb.
Kifejezetten grammatikai, etimoldgiai, jelentéstani és a nyelvhaszndlat egyéb teriileteit
(szleng, nyelvjarasok) érintd kérdések is gyakran el6fordulnak.

Tobbéves el0készitd munka utdn a nagykdzonség szamadra is hasznilhaté ma mér a
helyesirds.hu ,,0njar6” helyesirds-ellenorz6 programja, amelynek kidolgozdsaban magam is
részt vettem. A visszajelzések tilnyomorészt pozitivak, és egyszeriibb esetekben a program
hasznalata megkonnyiti a kozonségszolgalat munk4jat is, hiszen a kérdez6 nem fog e-mailt
irni vagy telefondlni, ha azonnal valaszt kaphat egy géptdl. A kérdés csak az, hogy mennyire
megbizhatéak ezek a vilaszok. Természetesen vannak (és mindig lesznek is) olyan esetek,
melyeket a gépi automatizmus ,,intelligencidja” — a beépitett morfoldgiai elemzd vagy a szotar
—nem tud megfelelden kezelni (példaul a szovegkdrnyezettdl vagy a jelentéstdl fiiggd
kifejezések, a neologizmusok, illetve a tulajdonnevek tilnyomo része). llyenkor rendelkezésre
all a telefonos egyeztetés vagy az elektronikus levél mint megoldas.

A levelezésen €s a telefonszolgalaton kiviil a mi feladatunk az is, hogy nyelvileg
ellendrizziik a févarosi kozteriileteken elhelyezett emléktablak szovegét, és szovegértelmezési
tigyekben nyelvi szakvéleményeket irjunk maganembereknek vagy cégeknek elsésorban jogi
felhaszndlasra. Igen sokakat érintd ingyenes(!) szolgaltatdsunk, hogy uténév-engedélyeztetési
tigyekben szakvéleményeket allitsunk ki az anyakonyvvezetoknek. Ezt a felelosségteljes és
mindig az érdekl6dés homlokterében 4ll6, viszont sok kellemetlenséggel jaré6 munkat egy
félallasa kutatd végzi nélunk.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a Lérincze—Grétsy korszak Nyelvmiiveld
Osztalydnak 10-12 f6élldsu kutatdja helyett ma a hangzatos nevii Nyelvtechnoldgiai és
Alkalmazott Nyelvészeti Osztadly Nyelvmivel6 és Nyelvi Tandcsadé kutatécsoportjanak,
magyardn a nyelvi kozonségszolgalatnak két és fél munkatarsa végzi a fent ismertetett
nyelvmiiveldi és nyelvi ismeretterjesztoi feladatokat, vagyis a megirt szakvéleményeket nem
is szamitva évente kb. 2500 e-mailre valaszolunk, és a hét két napjan kb. 600-700 telefonos
beszélgetést folytatunk a nagykdzonséggel nyelvi kérdésekrol.



