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ABSTRACT: Istvan Németh: Intelligence Work and Communication in the Cities of
Upper Hungary. The royal towns of Upper Hungary (Kassa-Kosice, L6cse-Levoca,
Bartfa-Bardejov Eperjes-Predov, Sabinov-Kisszeben, Késmark-Kezmarok) had, by the
first half of the fifteenth century, formed such a close alliance that made necessary to
set up a satisfactory information network.

The adequate of an interior news emergence network was a result of the power rela-
tions existing within the economic, political and judicial spheres. Within the alliance
indisputably Kassa played the central role in the dissemination of information, whilst
Eperjes filled the role of a relay station where news was gathered from the other mem-
ber towns of the alliance before it was passed on to Kassa. It is interesting to note that
spies financed by the alliance were also used as a source of information in addition to
the agents who had been delegated to the imperial towns.

The scale of the absolutist judicial reforms which were implemented during the reign
of Emperor Leopold | meant that the old tried and tested channels of communication
disappeared. The decline of the member’s town of the Upper Hungarian alliance made
them incapable of finding new information channels as efficient as those they had pre-
viously used.

A fels6-magyarorszagi szabad kiralyi varosok (Kassa, L6écse, Bartfa, Eperjes,
Kisszeben, majd a 17. szazad masodik felében csatlakozd Késmark) mar a 15.
szazad els6 negyedét6l kezdve olyan szoros véd- és dacszdvetséget alkottak,
hogy mikodése komoly informacidshaldzat kiépitéset tette sziikségesse.l Mi-
el6tt azonban ratérnék szorosan vett ttmankhoz, szeretném roviden ismertetni,
melyek voltak azok a teriiletek-témak, amelyek a szovetséget alkoté varosok
gy(lésein leginkabb szoba kerliltek. A Pentapolis néven emlegetett szdvetség az
Un. Confessio Pentapolitana2 révén a magyarorszagi reformacié torténetében

1 Halaga, Ondrej R.: Pentapolis - ostslowakische Stddtegemeinschaft und ihre Handwer-
kerbiinde. In: Mestské pravo v 16-18. stolen' v Europé. Praha, 1982. 41-52.

2 Bruckner Gy8z6: Az 1530. évi augsburgi birodalmi gy(ilés. A Confessio Augustiana és ma-
gyarorszagi variansai. Felsémagyarorszag &g. hitvallasu ev. egyhazkozségeinek elszakitasa
és a szlovenszkoi ag. ev. egyh. alkotmanya. Miskolc, 1927.
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komoly szerepet jatszott. De a varosok a vallasugyi kérdéseken tal mar az egy-
koron joval fontosabbnak Vélt, és leginkabb a magyarorszagi varosfejl6dést be-
folyéasol6 kérdéseket érint6 témakban tartottak gy(iléseket.3 Ezek kozil is ki-
emelkednek a varosok addjaval, illetve a kdzdsen kidllitandd katonasag és mas
haditerhekkel kapcsolatos targyalasok. Mindemellett az altaluk alkotott szuper-
intendencia4 igyeit, a varosok és a nemesség viszonyat, a vonzaskorzetiikbe tar-
tozd mez6varosok gazdasagi szabalyozasat (ar- és bérszabalyozas, céhek, céh-
artikulusok és mértékegységek egységesitése stb.) vitattak meg, illetve a varo-
sok gazdasagpolitikajaval kapcsolatos problémakkal foglalkoztak leggyakrab-
ban. Ezek az ligyek, amelyek valéban a varosok belsg és kiils§ érdekvédelmé-
nek legfontosabb teriiletei voltak, megkdveteltek egy olyan informéacios rend-
szert, amelyen keresztiil a dontéseiket befolyasold hirek gyorsan és hatékonyan
juthattak el egyik varosbol a masikba. A kovetkez6kben ezt a haldzatot muta-
tom be, annak m(ikddését, finanszirozasat, hatékonysagat, illetve kiiléndsen az
egyes informaciok forrasat, beszerzésik mddszerét, és azok valtozasait.

A fels6-magyarorszagi varosszOvetség tagjainak mindegyike a régié leg-
fontosabb kereskedelmi Utvonalain fekiidt. Ezek az Gtvonalak a varosokat a
lengyelorszagi-orosz, és Bécsen keresztiil a nyugat-europai nagyvarosokkal
kototték oOssze, ahonnan (illeszkedve a gazdasdgilag a mohacsi csatat
kdvetben is egységes belsd piachoz5) Magyarorszag belsd teriletei felé teri-
tették a keresked@ik &ltal kozvetitett drukat. Koziluk is ki kell emelni a sze-
pesi, illetve a 16. szdzad kezdetétdl egyre nagyobb jelentGségre szert tevd
séarosi kereskedelmi utat, amelyek L&csét, Bartfat ill. Kisszebent, valamint
Eperjest és a térség legnagyobb empdriumanak szamitd Kassat kototték dssze.
A kés6bbi hodoltsagot megkeriild (igy a 16-17. szazadban gyakrabban hasz-
nélt) és a Vag mentén tovabbhalad6 szepességi Ut Nagyszombaton keresztill
Pozsonnyal és Béccsel kapcsolta dssze a varosokat. A sarosi egyrészt Mis-

3 A fels6-magyarorszégi varosszovetség miikodési teriileteit a kdzeljov6ben elkészitendd PhD
disszertaciomban kivanom részletesen ismertetni. A varosszovetség eddigi irodalmara Id.:
Suchy, Michal: Pentapolitana v predvecer povstania Stefana Bockaja. In: Historicky Casopis
18. (1970) 161-194., Halaga, Ondrej R.: Spolocenstva miest na Slovensku. In: Viyvoj spravy
miest na Slovensku Szerk.: Marsina, Richard Martin, 1984. 51-67., Németh Istvan: A kas-
sai kovetek jelentése az 1572. februar-aprilisi orszaggydlésrél. In: Fons 1 (1994) 31-51.,
150-177., Ud.: A kassai kovetek utja. In: Fons 1. (1994) 178-185., UO.: Szabad kiralyi vé-
rosok és nagybirtokosok konkurencidja (A fels6-magyarorszagi varosszovetség és Magochy
Géspér). In: Sic itur ad astra 8. (1994) I-2.sz. 5-37.

4 Bruckner Gy6z6: A szepesvaraljai zsinat. Nyiregyhaza, 1914., U6.: A reformacid és ellenre-
formaci6 torténete a Szepességben, (1520-1745). Bp., 1922.

5 Szakaly Ferenc: Zur Kontinuitatsfrage der Wirtschaftsstruktur in den ungarischen Markt-
flecken unter der Tlrkenherrschaft. In: Die wirtschaftliche Auswirkungen der Turkenkriege
Szerk.: Pickl, Othmar Graz, 1971. (Grazer Forschungen zur Wirtschafts- und Sozialge-
schichte 1.) 235-272.
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kolctol elagazva a Buda felé esé hddoltsagi peremvidéken elhelyezkedd, ép-
pen emiatt ebben a korszakban a korabbinal is nagyobb gazdasagi fontossag-
ra szert tev6 mez6varosokat (Gyongyods, Eger, Rimaszombat stb.), masrészt
Tokaj felé a hegyaljai oppidumokat és a szintén a peremteriletekhez tartozo
fontosabb piackdzpontokat (Debrecen, Vérad), tovabba az erdélyi varosokat
(Kolozsvar) kototték dssze. A két Gt talalkozasanal alé. szazadtdl egyre in-
kabb Kassa gazdasagi ellenpdlusanak szamito Eperjes fekiidt. Kedvez6 fold-
rajzi elhelyezkedése ellenére azonban nem valt, és Kassa gazdasagi folénye
miatt nem is valhatott a varosszdvetseg kdzpontjava. Minddssze egy olyan in-
formécios ,.kdzvetit6allomas” volt, ahol elsésorban a L&csérdl illetve Ban-
farél és Kisszebenr6l beérkezd hireket, javaslatokat, észrevételeket gy(jtotték
Ossze és tovabbitottak Kassa felé6. Mégis Eperjesnek ez nagyobb beleszolasi
lehet6séget jelentett, mint az ligyekbe ténylegesen egyre inkabb beavatkozni
képtelen Kisszeben, Béanfa, majd a komoly gazdasagi-politikai kérdésekben
egyre inkabb a perifériara szoruld L&cse tanacsainak.

A varosok bels6 hirvivé szervezete is a szovetségen bell kialakult gaz-
dasagi-politikai-kdzigazgatasi eréviszonyokhoz alkalmazkodott. Az infor-
macioscsatomak végpontjan mindig a szovetségben abszollt vezet§ helyet
elfoglalo Kassa allt.7 A varos gazdasagi potencialjara tamaszkodva (a szvet-
ségtarsak idénkénti, amde leginkabb hatastalan ellenkezése mellett) a szovet-
ség tagjait tobbé-kevéshé allanddan iranyitasa alatt tudta tartani. A 16. szazad-
ban idetelepiilt igazgatasi szervek révén Kassa volt a legtébb fontos informa-
ci6 forréasa, és a mashonnan beérkezé hireket is a Szepesi Kamara és a fels6-
magyarorszagi f6kapitanyokkal tértént egyeztetések és targyaldsok utan itt
tudtak a legmegfelel6bben kiértékelni, és a szamukra helyesnek vélt javasla-
tokat a szOvetség tobbi tagjaval kdzdlni. A kdvetkez6 informéacids pont Eper-
jes volt. A véros foldrajzi helyzetét kihasznalva innen tudtak a legkényelme-
sebben eljuttatni a Kassarol érkez6 hireket és javaslatokat, mégpedig a Bart-
fa-Kisszeben-L&cse tvonalon, vagy stirgésebb esetben oly mddon, hogy az
eperjesiek kilon-kilon tajékoztattak a I6cseieket, illetve a sarosi Utvonal men-
tén fekvd Bartfat és Kisszebent.8

A varosszovetség informacids- és hirhal6zatanak eredményességét legin-
kabb a hirtovabbitas gyorsasagaban, illetve azok valGsagtartalmaban lehet a
legjobban lemérni. A tovabbitas gyorsasaga tébb mindent6l fiiggott: az id6-
jarés viszontagsagaitol, az id6nként a vidéken ,grasszald” jarvanyoktol, a
hadviseld felek hadmozdulataitol - am a szdba jéhetd tényez6k kozil a varo-

6 Archiv Mesta Kosic [FAMK] Supplementum H. Spisy, listy a listiny [=H 1.] No. 228.,
1213/68., 1736/6., 15.

A tdméntelen eset példazésara Id.: AMK H I. 3526/14., 3772/34., 3715/26., 62., 72.
Halaga, O. R.: Pentapolis. 1982. 46., AMK H I. 3175/56., 4268/25.
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sok valodi tenniakarasa és érdekei voltak azok, amelyek azt ténylegesen befo-
lyasoltak. El6fordult ugyanis, hogy a fékapitanyok gyakori (és meglehetsen
hatékony) unszoléséra akar harom-négy napon bellil is 6ssze tudtak hivni egy-
egy gyd(lést tgy, hogy el6z8 nap este a kdvetek mar a gy(ilés helyszinére (leg-
tobbszor Kassara vagy Eperjesre) érkeztek.9 Az ellenkez6 végletre ugyanigy
talalunk példat. Lécse 1514 juniusanak elején arrol értesitette Bartfat, hogy
Bebek Janos minél hamarabb katonakat kért a keresztesek (azaz Dozsa
Gyorgy felkel6i) ellen, ezért a varosszovetség tagjainak dsszehivasat javasol-
tak, hogy a kéréssel kapcsolatban véleményiket kdzdsen alakithassak ki.
A varosok ekkor az ugy ,,altatasaval” igyekeztek kibujni a katonakdildés aldl:
Eperjes csak jalius elsején kildte el véleményét a szdvetség dsszehivasaval
kapcsolatban, Dézsa fegyveresei julius 15-én tették le a fegyvert - és nincs
adatunk arra, hogy az akkorra mér jocskan idészeritlenné valo kongregaciot
valdban megtartottak-e.101Az adatok t6bbsége mégis arra mutat, hogy ameny-
nyiben nem targyaltak tal siirgés tigyet, és ha a gy(lés dsszehivasaval kapcso-
latban az inditvanyozé varos illetve a sz6vetség tobbi tagjanak megegyezett a
véleménye, a dontés el6készitésével és a targyalandd témak egyeztetésével
egyltt atlagosan egy-masfél hét alatt képesek voltak egy-egy egész napos
gy(lést megrendezni, évente akar tobbszor is. 11

Avarosszovetség informaciosforrasai igen széleskorliek voltak. Ez a véro-
sok ebb6l a szempontbol is elényds gazdasagi helyzetéb6l adédott. Volta-
képp harom nagyobb tipust kilonithetiink el. Els6ként mindenképpen a va-
rosok keresked6—polgarsaga altal biztositott informaciokat kell figyelembe
venni. A lengyelorszagi, majd a 16-17. szazadban az osztrak és hddoltsagi
kereskedelemben is érdekelt keresked6k értesiiléseit Kassa szenatusa igen
sokszor felhasznélta, és kozolte a vele szvetséges tobbi varossal. A mohéacsi
csatat kovetd évtizedek zavaros politikai helyzetében felértékel6dott lengyel-
orszagi hireket példaul féként azok a bartfai keresked6k kozvetitették, akik a
legszorosabb kapcsolatban alltak a kdzeli krakkoéi, szandeci és sandomierczi
keresked6kkel.12 Kassa azonban itt is jobb lehet6ségekkel rendelkezett, hi-

9 1587-ben a fékapitany utasitdsara az emlitett médon két nap alatt hivtak dssze a gy(ilést.
AMK H 1. 4008/90., ill vo. uott. 2011/11., 41., 3891/56., 106. Megesett néha, hogy a kdve-
tek nem az egyes varosokban, hanem az tgyek stirg6sségére valo tekintettel a mindenkinek
Utha es6 Radacs kozségben tartottak gy(iléseket. AMK H 1. 4221/36.

10 Ivanyi Béla: Bartfa szabad kiralyi varos levéltara, 1319-1526. 1. két. Bp., 1910. No. 443.,
449., UG.: Eperjes szabad kiralyi varos levéltara, 1245-1519. Szeged, 1931-32. No. 1106.,
1108.

1 Kerekes Gyorgy: Bethlen Gabor fejedelem Kassan, 1619-1629. Kassa, 1943. 68-70. 1590-
ben Eperjes varos tanacsanak februar 18-an kelt levelében javasolja, hogy maércius 2-an tart-
sanak gy(lést. AMK H 1. 4226/66., ill. vo. uott. 3891/66.

12 Statny Okresny Archiv v Bardejove, Magistrat Mesta Bardejova No. 5563., 5573., 5709.
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szén kereskeddi révén elég gyorsan juthatott megbizhatd hirekhez gy az
osztrak és cseh-morva, mint az erdélyi és hddoltsagi eseményekrél. Kovet-
kez8 tényez6ként az egyes varosok, vagy a varosszdvetség kdzosen fizetett
kilonféle kdveteinek,13 bécsi agenseinek, illetve kémeinek informéacidit kell
figyelembe venni. Ez az informacios bazis mar joval a mohacsi Utkozetet
megel6z6en hatékonyan miikodott. Banfa varos okmanytaranak attekintése-
kor szinte nincs olyan orszaggy(lés vagy a varosok barmilyen kovetjarasa,
amikor ne maradtak volna rank a kikildottek értestlésekkel teli jelentései.
Ezek szinte mindegyike kezdve az éppen ott hallott (néha meglehetésen pi-
kans) pletykaktdl, az orszagtanacsban elhangzott és a varosokkal j6 kapcso-
latban Iév6 tanacsosoktdl felszedegetett hirmorzsakon at tartalmaztak a sz6-
vetség szempontjabdl fontosabb dontéseket és terveket.14 A 16-17. szazad-
bol fennmaradt kdvetutasitasokban és orszaggydilési naplokban megtalaljuk
azt az instrukcidt, miszerint a szovetséget alkotd varosok altal menesztett ko-
vetek kotelesek voltak egymast mindenrdl tajékoztatni és az orszaggy(ilése-
ken egységes allaspontot kidolgozni. A jelentésekbdl és a diétakrdl irt nap-
16kbdl egyarant kitlinik, hogy a kovetek (leszdmitva a 17. szazadnak a va-
rosszovetség szempontjabol kritikusnak szamité utolso éveiben tapasztalha-
t0 és mar a bomlas jeleire utal6 momentumait) igyekeztek pontosan betarta-
ni ezt a pontot.15 Eppen ezért igen ritka volt azon esetek szama, hogy ezen
hirek megszerzését kdvetben a szOvetség tagjai ne értesitették volna megbi-
zbikat, akik az igy vagy uUgy megszerzett informaciokkal azon nyomban
lovasfutart menesztettek a tobbi varosba is. A varosok igy értesiltek 1. Méa-
tyas pragai tanacsosainak defenesztraciojardi,6vagy példaul az 1572. évi or-
szaggy(ilés idején a spanyol csaszari szakacsok kozdétt halallal végz6dd me-
diterran hangulatt véres dsszet(izésrél.17

Olyan, vérospolitikailag kritikus id6szakokban, amikor a hatékonyabb és al-
landdbb informacidszerzés miatt jelenlétiik a korabbiaknal fokozottabban volt
fontos, Bécsben kozos kdltségen agenst is fizettek, aki a bécsi (ill. a 16-17.
szazad forduldjan a pragai) kormanyszervek egyes tisztvisel8ivel tartott fenn jo
kapcsolatokat. Ezt kihasznalva értesitették a varosszdvetség tagjait a varhato
fejleményekrol, és tettek javaslatokat a megteendd ellenlépésekrél.18 Volta-
képp kozéjuk szamithatjuk azokat a ,,megbizhat6” hivatalnokokat is, akik

13 AMK H I. 4389/92.

14 Ivanyi B. Bartfa szabad kiralyi véaros levéltara. No. 3086., 3286., 3273., 3277., 3422., 3459.

15 Uo. No. 3506., Németh /.- A kassai kovetek jelentése passim, AMK H I. 3411/124.,
3473/49., 86.

16 AMK HI. 5818/12.

17 Németh /.: A kassai kovetek jelentése. 163. AMK H I. 3175/33.

18 Az 1590-es évek végén és a 17. szézad elején Johann Poltz téltdtte be ezt a tisztet Bécsben
illetve Pragadban. AMK H 1. 4268/26., 73.
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rendszeresen részesiltek a varosok ajandékaibol, amely fejében egyrészt allan-
do6 és megbizhatd hirforrasként alltak rendelkezésiikre, masrészt pedig egyes
esetekben hathat0s kozbenjarasaikkal szolgaltak érdekeiket. A 16—17. szézad
fordul6jan példaul a kancellarian ekkortajt kibocsatott iratok ortogréfiajanak
gazddja, a gyongybetdirdl ismert Tiburtius Himmelreich kancellari titkar gya-
korta kapott egy-egy ezlst- vagy aranypoharat, illetve tdbb atalag tokaji bort -
a varosok kdzos kasszajat terhelve meg ezzel. 19 Tébb adat all rendelkezésiink-
re arrol is, hogy a varosok kdzdsen fizetett kémet tartottak, akik kilonféle meg-
bizasokat kaptak, igaz meglehet6sen ad hoc jelleggel. A Hunyadi Matyas hala-
lat kdvetd években példaul az akkor ismételten ottagu szovetség kildott ki
exploratory Krakkdba, illetve tobb kislengyelorszégi varosha, a magyar tronért
vetélkedd lengyel hercegek szdndékanak kifiirkészésére.20

A 16. szazad kozepétdl egy teljesen Uj, kordbban nem tapasztalt és hasznalt
hirforras is a varosszovetség rendelkezésére allt, amely az elébb ismertetet-
teknél joval hatékonyabban m(ikddott - allithatd ez mindamellett, hogy az
ilyen-olyan okokbdl Pozsonyba avagy Bécsbe kiildott kdvetek szerepe nem
csokkent. Ez a harmadik (és egyben legfontosabb) informacios csatorna a 16.
szazad kozepét6l kiépilt allandd, a rendi szempontok tekintetében mar legin-
kabb csupan az adott hivatal eIndkének személyére korlatozddott kdzponti ha-
tosagok helyi szervei: a szazad els6 felét6l-kozepétdl Iétez6 kamarai igazga-
tosagok, majd az 1568-ban felallitott Szepesi Kamara,2l tovabba az ugyaneb-
ben az id6szakban megszervezett fels6-magyarorszagi végvidék fékapitanyai
voltak.22 A varosok érdekképviseletét a kamaraval, és az itt allomasoz6 kato-
nasag vezényletét ellatdé fékapitdnyokkal fenntartott j6 viszony szolgalta a
lehetd leghatékonyabban. Ez elsésorban annak volt készénhetd, hogy mind a
kamarai szervekkel, mind pedig a f6kapitanyokkal sokkal személyesebb kap-
csolatot tudtak a varosok kialakitani, mint a mohacsi iitkdzetet megel6z6 év-
tizedekben a t6lik meglehet6sen tavol lévé rendi kozigazgatds szerveivel.
E tekintetben az sem elhanyagolhato tényez6, hogy ez az informéaciéforras ha-
tékonysaga mellett gyorsasagaban is joval megel6zte a kdvetek altal kdzveti-
tett, igen lassu és gyakran hiranyagaban is bizonytalanabb hireket. Itt is ki kell
emelni Kassa szerepét, amely - mint ezen szervek székhelye - a legmegbiz-
hatobb informacidk birtokaba jutott.23 Ezt az is elésegitette, hogy a véarosi ta-
nacs, illetve a hadikereskedelembe bekapcsolddott polgarai kdlcsoneik és (iz-

19 AMK H 1. 3652/42., 2977/37., 5263/2.

20 Ivanyi Béla: Bartfa szabad kiralyi varos levéltara. No. 3044.

21 1559. oktéber 12-én a Pesthy Ferenc kamaraigazgat6tol szerzett értesiilések ismeretében hiv-
tak dssze gydlést a varosok. AMK H 1. 2150/62., ill. 4268/14., 19., 80.

22 AMK HI. 3411/120.

23 AMKH I. 4268/28.
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leti dsszekottetéseik révén bizonyos engedményeket is ki tudtak csikarni a ka-
maratol. Ez annak volt kdszonhetd', hogy a hadseregszallitason tdl a kassaiak
nagyobb t6keereje a Szepesi Kamara gyakori pénzhianyat is enyhitette. A va-
ros keresked@i jelent6sebb Osszegekkel és meglehetsen gyakran jarultak
hozza a kamara pénzinségének csdkkentéséhez, hogy az ki tudja fizetni hite-
lez6it, illetve a Fels6-Magyarorszagon allomasoz6 katonak az 6ket megilletd
zsoldhoz tobbé-kevésbé id6ben hozzajuthassanak. Az 1560-as években a tér-
ség pénziigyeit kamaraigazgatoként iranyitd Pesthy Ferenc jelentéseinek
visszatérd motivuma volt a kiralyi jovedelmek lasst behajthatdsaga, illetve
azok hidnya. A fels6-magyarorszagi katonasag ellatasara elégtelen jovedelme-
ket Pesthy f6ként a kassai keresked6kt6l remélt tovabbi kdlcsonokkel kivan-
ta potolni, melyekre véleménye szerint mas hitelez6kt6l eltéréen a késdéb-
biekben is nagyobb biztonsaggal szdmithattak.24 Az erdélyi hadjarat idején, és
az azt kovetd békésebb években is a varos keresked@inek legtehet6sebb része
alkotta azt a kort, akikt6l a kamara szinte allando jelleggel vett fel hiteleket.
Kuthassy L&rinc egykori szegedi, majd kassai polgar és testvérei Feledi
Eustaknak nyujtottak kdlcsondket, amit a fékapitany még egy év miltan sem
fizetett vissza.Z5 Peter Amman kassai polgar - aki talan az 1500 és 1529 ko-
z6tt minden évben a valasztott kdzségbe és a szenatusba bevalasztott26 Paul
Amman rokona volt - dzvegye csak 1557-ben jutott hozzéa ahhoz az 6sszeg-
hez, amit Amman a kassai élelmez6mestemek (Proviantmeister) adott.27 A
kassai polgarok sajat vagyonukbdl is kisebb-nagyobb 0sszegekkel jarultak
hozzé a Lazarus von Schwendinek juttatott kélcsonokhoz.28 Az 1567-ben a
varos altal Schwendinek adott 1000 forintot nagyobb Osszeggel kiegészit6
hitelez6k személye Iényegében megegyezett azokkal, akik az erdélyi hadjara-
tot kovetben finansziroztak az uralkodd hadikiadasait. Kozilik is a Schwen-
divel Uzleti kapcsolatban allé Vas és Pap csalad voltak a legjelentésebb pénz-
kolcsonzOk.29 A kassai kereskedéknek a kamara részére nyujtott hitelei nagy
mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy a Fels6-Magyarorszagon alloméasozd
katonasag fizetése és ellatasa zokken6mentesebb legyen. Erre mutatnak Kal-
mar Janos dedk kassai kereskedd hitelei is, aki a kamaranak havonta 2000-
3000 forintos kolcsdnoket nyujtott. A Szepesi és a Pozsonyban székel6 Ma-
gyar Kamara levelezésébdl kideril, hogy a fels6-magyarorszagi hadikiada-

24 Magyar Orszagos Levéltar [MOL] Kincstari levéltarak, Magyar Kamara Regisztratijara,
Litterae ad Cameram exaratae E 41 1563. No.46.

25 MOL Kincstari levéltarak, Magyar Kamara Regisztratjara, Benignae resolutiones E 21 [E
21 Ben. rés.] b., 5. kot. fol. 69. 1554. okt. 23., AMK Schw. No.1767.

26 Németh Istvan: Kassa szabad kiralyi varos archontoldgiaja. (1500-1600) Kézirat passim

27 MOL E 21 Ben. res. b., 6. két. fol. 138. 1557. marc. 5.

28 AMK H Knihy mestského hospodéarstva a financii I1\3. taxa Lad.2. No. 38. fol. 25.

29 AMK Collectio Schwarzenbachiana No. 2823.
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sokhoz az 1570-es években havonta mintegy 3000 forint készpénzre volt
szilkség. Miutadn a Magyar, illetve a Sziléziai Kamara csak lassan és néha en-
nek az dsszegnek csak egy részét kiildte el Kassara, ezért a Szepesi Kamara-
nak ideiglenesen helyi pénzforrasokra kellett hagyatkoznia. Kalmar Janos és
a mar korabban ismertetett hitelez6k tehat nem véletleniil adtak révid hatar-
id6re altalaban hasonlé mennyiségii kdlcsondket.30 A korszak nehézkes pénz-
dtutaldsi madszereit kdnnyitették meg ilyen modon, mivel ezeket a kdlcsono-
ket altaldban a kassai kereskeddk altal az orszag hatarain tal szallitott aruk
harmincadabdl torlesztették, illetve a kamara a Pozsonyban, vagy Bécsben
tartozkodo keresked6knek, illetve azok megbizottainak ezekben a varosokban
fizette ki.3l

A hivatalos szervekkel fenntartott kapcsolatokat vizsgalva meg kell kiilon-
boztetnlink bizonyos korszakhatarokat, amelyek leginkabb valamilyen
kozigazgatas-torténeti korszakvaltassal estek egybe. A 16. szazad kozepéig
jobbara még a régi modszer volt gyakorlatban, vagyis a kozeli varmegyék
egyes fdispanjaival fenntartott j6 viszony, illetve az orszaggy(ilésekre kikil-
dott kovetekt6l és a varosok keresked@itdl szerzett informéciok dominaltak.
A helyi szervek megjelenésétél kezdve a fontosabb hireket, a varosok érdeke-
inek képviseletét a Szepesi Kamaranal és a fékapitanyoknal, tovabba a Bécs-
ben (és id6nként Pragaban) székel§ kdzponti kormanyszerveknél lattak el -
tobb-kevesebb hatékonysaggal. A varosszovetség altal finanszirozott infor-
maciosszervezet legnagyobb kiépitettségét a 16-17. szazad forduldjan érte el.
A varosok a Kassan iilésezé Szepesi Kamara tanacsosainal el tudtak érni bi-
zonyos engedményeket, emellett agenseket is tartottak a Pragaban székel6 ki-
ralyi udvar kdzponti hivatainal és gyakorta kiildtek ki kdveteket a Bécshen
maradt szervekhez. . Lip6t azon tdrekvései, amelyek a magyar (és egyben az
osztrdk Habsburgok mas tartomanyainak) kozigazgatasat kivantak az altala
képviselt elveknek megfeleléen modernizalni, megrogyasztottak ennek a vi-
szonylag z6kkenémentesen funkcional6 haldzatnak a miikddését. Az 1670-es
évektdl kezdve ugyanis a helyi szervek irdnyitasa a bécsi kormanyszervek
mind inkdbb indirekt fennhatdsaga ala kerilt. A Fels6-Magyarorszagba kine-
vezett kamarai adminisztratorok lényegében fiiggetlenitették magukat a Ma-
gyar Kamaratdl, a legfébb ligyekben - a Magyar és a Szepesi Kamara korab-
bi kapcsolatdhoz képest - onalloan és dnkényesen, feltehetéen az Udvari Ka-
mara instrukcioi alapjan jartak el. Sajat belatasuk szerint nevezték ki vagy bo-
csétottak el a tisztvisel6ket, a konfiskaciokat a Magyar Kamara megkérdezé-

30 MOL Kincstéari levéltarak, Magyar Kamara Regisztrat(jara, Szepesi Kamarai Levéltar,
Minutae E 244 c\4. 1. két. f. 220., 238., 366., 414., 421-~22,, ill. 221., 61.

31 MOL Kincstari levéltarak, Magyar Kamara Archivuma, Vérosi és kamarai iratok E 554
Fol.Lat. 1181. fol. 42-43.
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se nélkil bonyolitottak. A politikai eseményekrél pedig nem a pozsonyi Ma-
gyar, hanem a bécsi Udvari Kamarat értesitették, és az 1686-ban felallitott bu-
dai felligyel6ség, majd adminisztraci6 még formalisan sem tartozott a Po-
zsony székhely(i kamara illet6sége ala.22 A Wesselényi-0sszeeskiivés, illetve
ezt kovetden a visszafoglalo haborik teremtette mer6ben Uj helyzet pedig re-
mek politikai lehet6séget nyujtott arra, hogy az egész fels6-magyarorszagi
haderd iranyitasa az iderendelt csaszari tAbornokok kezébe keriiljon.33 Ez a
hivatalszervezeti felfordulas tiikr6zédik a varosok és a varosszovetség politi-
kajaban és informacioshalozataban is, ahol teljes zavarodottsag figyelhet6
meg: uralkodova valt a kapkodas, a szovetségen bellli ellentétek mind gyako-
ribb kiélez6dése, a tomeges szamu sikertelen kovetjaras, az agensek teljes ta-
nacstalansaga. Mindez amiatt tortént, hogy a felbolydult &llami és katonai
igazgatason beliil a varosokat iranyitd szenatus tagjai nem tudtak, hogy ki a
valédi hatalmi tényezd, nem tudtak Gj informacids és sikeres politikai hal6za-
tot kiépiteni. A kovetek szOrtdk a pénzt az ajandékokra és a megvesztegeté-
sekre anélkiil, hogy barmilyen kézzel foghatd eredményt értek volna el. Az
elegenddnél is tobb pénzzel ellatott kdvetek altal fontosnak vélt hivatalnokok-
rol minduntalan kiderilt, hogy semmilyen befolyassal nem birnak a varosok-
nak a kdzépkorban elnyert privilégiumai ellen iranyuld eseményekre.34 A va-

32 Szlics Jend: A Szepesi Kamarai Levéltar, 1567-1813. Bp., 1990. (A Magyar Orszagos Levél-
tar kiadvanyai I. Levéltari leltarak, 7.) 67-68., 88-90., Mayer, Theodor: Verwaltungsreform
in Ungarn nach der Tirkenzeit. Wien-Leipzig, 1911., UO.: Das Verhaltnis der Hofkammer
zur ungarischen Kammer bis zur Regierung Maria Theresias. In: Mitteilungen des Instituts
fur dsterreichische Geschichtsforschung 9. (1888) 178-263., Nagy Istvan: A Magyar Kama-
ra, 1686-1848. Bp., 1971. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai I1l. Hatdsag- és hivatal-
torténet 3.) 68-73.

33 Szekfii Gyula: XVII. szdzad. In: Homan Balint-Szekfli Gyula: Magyar torténet Bp., 1943.
181-182.

34 AMK H I. 9541/25. Eperjes varosa 1677-ben példaul arrél panaszkodott Kassanak, hogy no-
ha a tébbi varosnak elkiildte a meghivélevelet a varosok gytilésére, mégis még egyetlen ko-
vet sem érkezett meg Eperjesre. Lécse pedig arra 1680-ban figyelmeztette a kassaiakat, hogy
mar tllsagosan régen tartottak gydlést a varosok, amit azonban ekkor mar nem kévetett az a
buzgé levélvaltas, mint a szazad elsd felében. (Uott. 9730/11.) A varosszovetség bomlasara
jellemz6 az arimegallitéjoggal kapcsolatos leginkabb egymas ellen folytatott kiizdelem. A
szOvetség tagjai ahelyett, hogy a korabbiakhoz hasonléan egységesen alltak volna ki privilé-
giumaik védelmében, egyre-masra kiildtek koveteket Bécsbe és Pozsonyba, hogy a masik va-
ros - de f6ként Kassa - jogait megnyirbéljak. Demeczky Mihaly kassai kdvet - akit a varos
arimegallitdjoganak védelmében kiildtek ki jelentésében (amellett, hogy sziikségesnek talal-
ta az ezzel dsszefiigg6 iratok mésolatanak elkiildését) fontosnak talalta megjegyezni, hogy a
I6cseiek és eperjesiek ellenében hatékony eszkdzként néhany atalag tokaji aszit is kiildjenek
el - amivel véleménye szerint az Udvari Kamara hivatalnokainal kedvez&bb eredményt tud-
na elérni. AMK H 1. 10161/32. VV6.: Kerekes Gyorgy: Kassa arumegallité-joganak felljitasa
és kihirdetése. (1672-1688.) In: Szazadok 45. (1912) 132-137., ill. u6.: Kassa arumegallit6-
joganak utolsé fel(jitasa. (1688-1694.) In: Szazadok 49. (1916) 620-629.
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rosok nem képesek, nem tudnak (j irAnyba lépni (erre a kiépllt rendszer nem
is nyUjtott tdl sok lehet6séget), nincs ekkor olyan biztos hatalmi tényezé Ma-
gyarorszagon, akit ilyen vagy olyan médon meg lehetett volna gy6zni. A 16-
17. szazadi modszerekkel ellentétben a legfels6 vezetés az alsdbb szerveket
teljesen kikapcsolta a (gazdasag)politikai déntések meghozatalahol. A korab-
biakkal ellentétben a helyi szervek nem az ligyeket jol ismerd, és éppen ezért
a sz6bakerul6 problémak és kérésekben tandcsadd szerepet betdltd hivatalok-
ként, hanem csak és csupan az Udvar intézkedéseit végrehajté szervekként
miikddtek. Erre mutat tdébbek kdzott az is, hogy a varosszdvetség egy-egy, ko-
rabban a rutinligyek kozé tartozé kérdésben egyszerre harom-négy kovetet is
kénytelen kikildeni - altalaban minden eredmény nélkiil.3 Az addigi jol be-
valt csatornak tehat megszlintek, nem léteztek, a feloomlas allapotaba keril6
fels6-magyarorszagi varosszovetség tagjai pedig Uj, a kordbbihoz hasonléan
hatékony informéaciéscsatoméakat a kés6bbiekben mar nem talaltak.

35 AMKHI. 10092/4.
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Istvdn Németh

INFORMATIONSQUELLEN UND
NACHRICHTENUBERMITTLUNG IN DEN STADTEN
OBERUNGARNS

Die koéniglichen Freistadte in Oberungam (Kassa, L6cse, Bartfa, Eperjes,
Kisszeben, dann Késmark, das in der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts,
angeschlossen wurde) bildeten ein so eng verknipftes Bilindnis, dal dessen
Funktionieren den Ausbau eines bedeutenden Informationsnetzes notwendig
machte. lhre innere Organisation der Nachrichtenlibermittlung paflte sich an
die im Bundnis gegebenen wirtschaftlichen, politischen und Verwaltungsver-
haltnisse an. Das Informationszentrum der Stidte war Kassa, die auch im
Bundnis unbestritten die wichtigste Rolle spielte, wahrend die Stadt Eperjes
die Funktion einer Ubermittlungsstation hatte, in der die Nachrichten und
Vorschlége der anderen verblindeten Stadte gesammelt und nach Kassa uber-
mittelt wurden. Der Endpunkt der Informationskanéle war die Stadt Kassa,
die als der Sitz der Zipser Kammer und der oberungarische Grenzobrist im-
mer an absolut fiihrender Stelle des Bundnisses stand. Die gute Verbindung
mit den finanziellen und militdrischen Organen, die zudem durch von Grof3-
héandlern der Stadt verbirgten Kredite und Kriegsheferungen noch mehr ge-
festigt wurde, machte mdglich, daf der Kaschauer Rat die von hier und dort
eingegangenen Nachrichten am besten auswerteten und binnen 2-3 Tagen zu
anderen Stédten des Biindnisses ibermitteln konnten.

Unter den Informationsquellen dieser Stddte mufl man die von allen ge-
meinsam bezahlten Spione, Gesandten und die in kaiserliche Hauptstadte de-
legierten Agenten hervorheben. Mit der Wende des 16. zum 17. Jahrhundert,
haben wir immer mehr Angaben dariber, da® Beamte der wichtigsten
Zentralamter gegen mehr oder weniger wertvolle Geschenke bereit waren,
den in der Spionage Tatigen Informationen auszuhéndigen. Wegen der
Verbreitung der im Rahmen des Absolutismus durch Kaiser Leopold I. einge-
fuhrten Verwaltungsreform wuRten die leitenden Ratsmitglieder der Stédte
nicht mehr wer der tatsachliche Machthaber ist, daher konnten sie weder neue
politische Organe noch ein erfolgreiches Informationsnetz aufbauen. Die bis
dahin bewdhrten Informationskandle versiegten und die Mitglieder des sich
auflosenden Biindnisses fanden keine neuen Informationskanéle, die so erfol-
greich wie friher waren.
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