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Németh Rrisztina (2018): Eletuildg-értelmezések.
Utak felbomlott életvildgokhoz. Budapest: Argumentum.

A Kkortars szociologiai képzés kiilonds — bar nem egyediilallé - jellemzdje, hogy az ugy-
nevezett ,modszertani” és az ugynevezett ,elméleti” részek élesen elkiiloniilnek egymastol.
A nagyobb egyetemeken a statisztikai és a mddszertani tanszékek szervezik a médszertani
ordkat, az eszmetorténeti tanszék az elméleti 6rakat. Az elébbieken a hallgatok megtanul-
jak, hogyan kell kérdéivet szerkeszteni, adatot elemezni és elkésziteni egy interjut, mig az
utébbiakon a szociologia elmélettorténetét Webert6l és Durkheimtdl a kortarsakig. Mind-
ekozben jellemzéen fogalmunk sincs, mi kdze van egymashoz e kettének. A tanszékek és
az orak e specifikdcidja predesztindlja a szociolégus hallgatékat arra, hogy sokszor olyan
szakdolgozatokat készitsenek, melyekben egy gondos empirikus elemzés elé be van eréltetve
némi elmélet, vagy hogy az elméletek alapos ismertetése utan valamiféle tessék-lassék em-
piria kévetkezzen, de gy, hogy mindkét esetben a médszertani és az elméleti részt vaskos
episztemoldgiai szakadék valasztja el egymastol. Németh Krisztina konyvét azért kellene a
kotelez6 irodalmak kozé emelni a szociologiaképzésekben, mert igy azok, akik most ismer-
kednek a szocioldgiaval, megismerhetnének egy olyan monografiat, amelyben az ugyneve-
zett médszertan és az ugynevezett elmélet szervesen kapcsolédik egymashoz, és amelyben
a szerz$ folyamatosan reflektdl nemcsak e kettére, hanem a viszonyukra is. Az Eletvilag-
értelmezések remek példa arra, miként kell ugy szocioldgiat csindlni, hogy az elméletileg és
mddszertanilag is igényes legyen, ahol e kettd kerek egészet alkot, és egyik sem toldalék a
masik mellett. Tehat, hogy hogyan kell jo/ empirikus szocioldgiat csinalni.
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Ugyan az el6bb emlitett bevezetd kvalitativ mdédszertani 6rakon a szimbolikus interakcio-
nalizmus és a hermeneutika mellett meg szokas emliteni a fenomenoldgiat is mint a kvalitativ
kutatasi hagyomany egyik elméleti alapjat, de ahogy arra a szerz6 is felhivja a figyelmet (13),
az életvildg fogalma sokkal inkabb ahhoz a tarsadalomelméleti kérdéshez kot6d6 absztrakt
fogalom, hogy az egyéni cselekvék miként képesek 6sszehangolni a cselekvéseiket (Iasd még
Sik 2012: 11-28), mintsem empirikus vizsgalatok kutatasi kereteibe illeszkedé koncepcio.
Németh szamdra mégis azért valik empirikusan érdekessé a fogalom, mert altala arra kérdez
ra: hogyan képes a terepkutatdé hozzaférni eltiint tarsadalmak reflektalatlan térsas hétkoz-
napi tudasaihoz, szokdsaihoz, jelentéseihez. A torténeti szocioldgia, a tarsadalomtorténet
és a tudasszocioldgia szamara alapvet$ kérdés, hogy ott, ahol egy tarsadalom a torténeti
események hatasara eltlint, szétszorédott, at kell-e adni a terepet a féaramu eseménytor-
téneti torténettudomdanynak, vagy megismerhet6k a let(int tarsadalmak mikroszocioldgiai
szempontbdl. Tehat, hogy léteznek-e utak a felbomlott életvilagokhoz.

Igy a monogréfidban megfogalmazodé legfébb kérdés, hogy mi a haszna az életvilag-
koncepcidnak az empirikus kvalitativ szociolégia szamara, illetve forditva: hogyan ragad-
hatok meg narrativ interjukkal - ha ez egyaltalan lehetséges — azok az elttint multba veszett,
kozvetlenill nem elérhetd jelentéshorizontok, melyek egykor rutinszertien és reflektalatlanul
szervezték az életet, és amelyek értelemmel telitették a tarsas cselekvéseket.

A két empirikus kutatds eredményei azonban minddssze hattérként, utalasként szerepelnek a
konyvben, mivel az dsszehasonlitds nem a két torténetileg kialakult életvilagra (tarsadalmi cso-
portra vagy mikrolokalitdsra) iranyult, hanem az életvilagok emlékezeti integraltsdganak, fel-
idézhetéségének és narrativaba ontésének jellegzetes modjaira. Ezen kérdések mogott voltakép-
pen a multbéli vildgok megszakitottsaga vagy folytonossaga, a felidézés tudatossaga, valamint az
életvilagok reflektalatlansaganak kérdései allnak (14-15).

Az életvilag-fogalom empirikus alkalmazhatdsagat firtaté kérdések alkotjak a konyv gondolati
vazat (15).

Ugyan a konyv pont azért érdekes, mert abban folyamatos 6sszekottetésben vannak a konk-
rét empirikus kérdések és a tdgabb modszertani tapasztalatok, Németh mégsem valamiféle
receptet kivan nyujtani az életvilag-koncepcié kvalitativ mddszertanban val6 felhasznélasa-
rél, vagy valami végérvényeset e kettd kapcsolatarol. Ebben az értelemben nem moédszertani
kézikonyv, amit a keziinkben tartunk. Inkabb egy reflexiéval és onreflexioval végigvezetett
kisérletsorozatot olvashatunk végig, ami egy olyan utat mutat be, amelyen minden kvalitativ
kutaténak végig kell jarnia, mikozben a terepen dolgozik a sajat modszereivel és a valasz-
tott elméleti keretével. Mindenkinek sajat maganak. Es épp ettdl olyan izgalmas ez a mo-
nografia. Németh folyamatéban szelektal a rendelkezésre allo életvilag-koncepciok kozott
(Schiitz 1984a [1960], 1984b [1963], illetve Habermas 2011 [1981]), a folyamat soran reflek-
tal elméletre, mdédszertanra és nem utolsésorban sajat magara is. Ett6l az olvasonak helyen-
ként Nigel Barley (2009 [1983]) 4rtatlan' antropolégusa juthat eszébe, habar e két munkat
karakteresen megkiilonbozteti Németh tarsadalomelméleti érdeklédése és felkésziiltsége.

A konyvben feldolgozott els§ terepmunka Szdntdshoz,? egy rurdlis jellegli dundntuli kis-
varoshoz kotddik, és egy zsido életvilag rekonstrualasat tiizte ki célul. A kisvaros 19-20. sza-

1 A magyar forditdsban a nem tdl szerencsés ,,zoldfult” forditast kapta.
2 A kényvben mindkét terep anonimizalt.
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zadi vérosiasodasa egybefonddott a helybeli zsiddsdg polgarosodasaval. De ahogy a pol-
garosodott zsidosag, ugyanugy az annak életviteléhez tartozd infrastruktarak is eltéintek
aII. vilaghaboru alatt és utan.

A héboruban és a fosztogatasban nemcsak a kordbbi élet targyi feltételei (hdzak, mthelyek,
butorok, vagyontargyak) vesztek el, hanem az életvilagot szervezé keretek is megsemmisiiltek.
Tobbé méar nem volt érvényes a valamikori tapasztalati tér és elvarashorizont (...), a kiszamitha-
t6 igazsdgos vilagba vetett hit semmivé foszlott (...). A radikalis felbomlas tulajdonképpen nem
is a tdborlét borzalmaival kezd8dott, hanem az otthon elhagyaséval (41).

A szantasi zsidosag tuléléi jellemzden elkoltoztek, kapcesolataik felbomlottak, és mind a vi-
laghoz, mind sajat zsidésagukhoz val6 viszonyukat jraértelmezték. Ezért is szerepel a ko-
tetben hangsulyos helyen a (kollektiv) traumaelmélet. Németh alapvetéen a mindennapokat
szervezd jelentéshorizont, az életvildg radikalis érvénytelenedésén keresztill ragadja meg
a kollektiv traumat. A szantdsi terep kapcsan az alapvetd kérdés ugy specifikdlodik, hogy
miként lehet hozzaférni olyan életvildgokhoz, melyeket egy traumatikus torténeti esemény
radikalisan érvénytelenitett.

A korabban eligazitast nydjté megkérddjelezhetetlenill adott tuddsok hirtelen és radikalis
érvénytelenedése utdlagosan megvilagitja az egykor rutinszerten, reflektdlatlanul hasznalt tar-
talmakat, igy a kollektiv trauma egy sajatos perspektivat nytjt a mar felbomlott életvildgok ér-
telmezéséhez (45).

Ugyanakkor még a traumdban eltavolodott, idegenné valt életvildg sem tehetd kozvetleniil
az interju témajava, hiszen a cselekvési helyzeteket az egyéni cselekvék csak az életvilagon
beliil képesek értelmezni. Igy Németh narrativ élettorténeti interjukat vesz fel, és kozvet-
ve probalja rekonstrudlni a multba veszett életvilagot. A konyvben egyszerre izgalmasan és
elméletileg felkésziilten interpretdlja azokat a nehézségeket, amelyek abbdl erednek, hogy
egy kozos kortars jelentéshorizonton beliil - mely természetesen szitkséges az interju tarsas
(kommunikativ) cselekvéséhez — prébal hozzaférni egy masik, let(int jelentéshorizonthoz.
A konyvben szerepl masik terep egy az el6z6ho6z térben kozeli életvildg, mely azonban
sokkal folytonosabb és kevésbé traumatizilt: a nekeresdpusztai uradalmi cselédek életvilaga.
A nekeresdpusztai uradalmi cselédek életét a munkahely és a lakohely egysége és a mobilitdsi
lehetdségektdl nagyjabdl mentes agrariumhoz kétottség hatarozta meg. Az uradalmi cselédek
szamara a IL. vilaghabor életveszélyes helyzeteket hozott, ugyanakkor valamiféle rutinszerti-
ségrél is beszamoltak, a hdboru nem érvénytelenitette radikalisan a mikrotérsadalom életvi-
lagat. Ugyanakkor a vilaghaboru utani események, a foldosztas, majd a fold visszavétele, a té-
eszesités atstrukturélta a mindennapokat szervezd jelentéshorizontot. Igy itt az a kérdés, hogy
a sokkal folytonosabb, kevésbé traumatizalt életvilagot hogyan rekonstrudlhatja a kutato.
A modern kollektivtrauma-elméletek alapvet kiinduldpontja a holokauszt, mely semmilyen
mas torténeti eseményhez nem hasonlithato, illetve az ontoldgiai gonosz statuszat szerezte
meg maganak (Gyani 2011: 14), mert a vele jaré szenvedés élettorténetekbe illeszthetetlensége
megkérddjelezhetetlen és az azt 4tél6k szamadra univerzélisan kollektiv. Ez az elméleti alapve-
tés jol illeszkedik a szantdsi terephez, ahol a kollektiv holokauszttrauma jelent meg. Rdadasul
a tarsas jelentéshorizont radikalis felbomlasat tekintve mondhatni tipikus esete. Ugyanak-
kor Nekeresdpuszta esetében a kutatd egy sokkal inkabb nosztalgikus, csak partikuldrisan
traumatizalt emlékezettel taldlkozik, mely mds életvildg-rekonstrudldsi stratégiat kovetel meg.
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A pusztaiak a visszaemlékezéseikben nemcsak az idé6 mulasaval, hanem az id6 hidnyaval is
szembesiilnek. Azt hangsulyozzak, hogy bar keményen dolgoztak, ,, régen mindenre volt ido”,
azaz a puszta elszigeteltsége ellenére a hagyomany altal megszabott életrend értelemmel t6ltotte
meg a mindennapokat. Ezt veszteségként élik meg, mivel a mostani élethelyzetiik egy kevésbé
integralt kozosség kitiresedett mindennapjaihoz és egy ,lerobbant” pusztahoz kéti 6ket (122).

Bar a II. vilaghaboru fontos valasztévonal a régi és az Gjabb vildgok kozott, a torést nem a vesz-
teség, hanem az autentikus vildg hidnya jelzi. A pusztaiak visszaemlékezései azért a vildgokrol,
a rendrél és a benne elfoglalt helytikrdl szdlnak. (...) A jé vilagok (...) hidnya, és nem a specifi-
kus veszteségek formaljak a felidézést (122).

A trauma értelmezése kikényszeriti az élettorténet tudatos djrairdsat és uralasat, ami a narra-
tivék struktirdjat messzemenden befolydsolja. A nosztalgia ezzel szemben tudattalanul alakul
ki, a ,,tudattalan fantdziamotivumok” (...) konstitudljak a multat és a jelenbeli identitast (125).

Talan nem is rekonstrualni kell ezt az életvilagot, hanem interpretalni és megérteni a dics6
(taldn sosem volt) mult szerepét a jelen életvilagaban.

A kotet végén a szerzd szamot vet elméletrdl, modszertanrol és a sajat szerepérél. Mind-
végig sajat helyzetében maradva, nem absztrahalva a konkrét kutatasi kontextust, de folya-
matosan felhaszndlva az impozans méret( szakirodalmat. Ahogy fentebb irtam, a monogra-
fia semmiképp sem moddszertani kézikonyv, de aki terepmunkat végez, annak mar amiatt is
érdemes végigolvasnia, mert sokat lehet tanulni abbol, ahogy Németh a sajat magéara valo
reflexiohoz felhasznalja a relevans modszertani irodalmakat.

Goffman (...) szerint a sikeres terepmunkéhoz elengedhetetlen egy j6 és minden koriilmények
kozott fenntartott torténet a kutato jelenlét okdrdl. Azaz a terepi jelenlétet az ott él6k szemében
értelmessé kell tenni (...). Amikor az els6 nap prébaltam ,kulcsadatkozlém” segitsége nélkiil
bejutni a hazakba, kideriilt, hogy az els6 zavaromat a terepen éppen a j6 és hihet torténet hia-
nya okozta. Azaz hidba volt a kutatdssal kapcsolatos torténet igaz, és barmennyire is igyekeztem
azt a kzosség nyelvén megfogalmazni (...), az csak fokozta a jelenlétemmel és az interjura valo
felkéréssel keltett gyanakvast és értetlenséget (139).

Ugyanakkor a monografia szamot tarthat azok érdeklédésére is, akik fenomenologiaval, vi-
dékszocioldgiaval vagy kollektivtrauma-elmélettel foglalkoznak. De a j6 értelemben vett re-
gényszert, sodrd narrativa miatt azoknak sem tul magas belépési kiiszobdi a konyv, akik csak
érdeklédnek a tarsadalomtudomanyok irdnt, vagy most vesznek részt tarsadalomtudomanyi
képzésben. Azért (is), mert a monografia kedvet csinal a szociolégidhoz.
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MEGJELENT! MEGJELENT! MEGJELENT!

Tdrsadalomtorténeti Monogrdfidk 8. kotete

Keszei Andrés

A KOZEPFOKU OKTATAS FELEKEZETI
VALTOZATAI
ES TARSADALMI HATTERE
A 19. SZAZAD ELSO FELEBEN PESTEN

A 19. szdzad elsé felében Pest vdrosdban miikodé két gimndzium, a piarista és az
evangélikus kozépiskola didkjairdl részletes informdciokkal szolgdlnak az iskolai anya-
konyvek, amelyek alapjin a monogrdfia a két iskola tanuléinak tdrsadalmi Gsszetéte-
lét vizsgdlja meg és veti Ossze a 19. szdzad elsé felében. A szdrmazds és az iskola dltal
kozvetitett kultirjavak taldlkozdsa a kiilonbozd csoportok esetében eltérd értelmezési
lehetdségekre enged kovetkeztetni. Az oktatds integrdcids szerepe a torténelem folyamdn
a nyilvinos, intézményes oktatds terjedésével egyre jelentGsebbé vdlt. Ez persze terii-
letenként és foglalkozdscsoportonként kiilonbozd iitemben zajlott, de a folyamat ird-
nya mindeniitt hasonlé volt. A rendi tdrsadalom viszonyai kozott az el6relépés tobb
lehetdséget is jelentett, a nem nemesek ,tomegei” szdmdra azonban a leginkdbb az a
mai szemmel meglehetésen sziiknek ldtszo mobilitdsi vitvonal vezetett a felemelkedés,
a foglalkozds- és stdtusvdltds felé, amelyik az iskolarendszeren keresztiil haladt a ho-
nordciorlét felé. Az iskoldban szerzett kulturdlis téke azonban a fentihez hasonld,
hatdrozottabb sziilGi stratégdk hijdn is értékes ,,joszdg”, amelybdl a nyilvdnossdg elott
megcsillantva tekintélyt lehet kovdcsolni. Ez, ha nem is jdrt egyiitt latvdnyos emelke-
déssel, mindenképpen javitott az iskoldzottabbak helyzetén, annak az egyszerti ténynek

koszonhetben, hogy a gimndziumban szerzett tudds, barmilyen

haszontalan volt a késébb fizikai munkdbol él6k szamdra,
a hozzd fiiz6d6 jelentéseknek koszonhetden értékként jelent

meg a tdrsadalom szemében.

A 342 oldalas kotet bolti 4ra 3200 Ft,
megrendelhet6 a terjesztes@korall.org e-mail cimen
vagy www.korall.org honlapon.

Személyes 4tvétellel (Budapesten) a kiadé 25%
arengedmeényt (2400 Ft) biztosit, postai kézbesités esetén
10% kedvezményt (2880 Ft) ad.
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