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Osszefoglalas

Tanulmanyomban azokr6ol a tendencidkrdl lesz sz6, melyek a magyarok ausztriai
munkavallalasat jellemzik az elmult 10-15 évben. Viszonyitasi pontom Sopron varosa, mely a
magyarorszagi belsé migracié egyik legfontosabb céltelepiilésévé valt. Az elézmények
Osszefoglalasat kovetden a hatar kozeli varosok szerepvaltozasainak attekintését adom meg,
majd az Ausztridt célz6 magyar migracids tendencidk jellegzetességére koncentralok. Primer
kutatasi eredményeim tiikrében bemutatom, hogy az 0j €s régi soproniak hogyan viszonyulnak
a migracido kérdéséhez, milyen jelentéstartalmat tarsitanak a ,,soproni” és a ,,sopronisag”
kifejezésekhez, valamint, hogy milyen okokat sorakoztatnanak fel, ha Ggy dontenének, hogy
elkoltoznek a varosbol. Osszegzésként ravilagitok arra, milyen szerepe van a munkavallalsi
céli migracionak a hatar melletti térségek térszerkezetének 1jjaszervezésében. Kutatdsi
eredményeim ravilagitottak arra, hogy az atalakuld térszerkezet ujszerti kozigazgatasi
szabalyozasi szemléletet kivan, a politikai dontéshozok figyelmét a nemzeti szintrdl a regionalis
szintre, az orszagok kozotti egylittmiikodésre iranyitva.

Abstract

In my study I will look at trends, which characterize the employment practises of Hungarians
in Austria over the last 10-15 years. My reference point is the city of Sopron, which has become
one of the most important destinations of internal migration in Hungary. Following the
summary of the foregoing, I give an overview of the role changes in the cities near the border,
and then focus on the specificity of Hungarian migration trends towards Austria. In the light of
my primary research results, I present how new and old inhabitants of Sopron relate to migration
question, the meaning they attach to the terms ,,Soproni” (the meaning of living in Sopron) and
»Sopronism”, and the reasons that they would suggest if they moved out of to city. In
conclusion, I highlight the role of labour migration in reorganizing the spatial structure of
border regions. My research results have highlighted the fact that the changing spatial structure
requires a novel approach to administrative regulation, shifting the attention of policy makers
from the national to the regional level, with the aim of cooperation between countries.
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Bevezetés

A rendszervaltd orszagok unios csatlakozéasaval a tagorszagok kozotti migracio 0j lendiiletet
vett, jellege megvaltozott a korabbiakhoz képes. Az 1j tipust vandorlasnak az elsddleges célja
a munkavallalas (Lakatos, 2015). Sopron varosa a Kelet és Nyugat kozott huzodo vasfiiggony
lebontasat kovetden, Nyugat-Magyarorszdg addig zart hatdrvarosabodl, két irdnyban nyitott
telepiiléssé valt, bar a munkaerd korlatozastol mentes szabad dramlasa a régebbi unids orszagok
eltérd szabalyozasabol adddoan, évekkel az 0j orszdgok csatlakozasa utan valdsult meg. A
kordbbi zart térszerkezet tarsadalmi leképezddése, azaz a tarsadalom térhasznalata
megvaltozott: a hatarok menti, meger6sodod, két iranyban nyitott régiok részben mint célzondk,
részben mint kozvetitd kozegek kezdtek funkciondlni. Magyarorszag 2004-es unios
egyszerlsitése és a korlatozas feloldasa, tobbek kozott azt eredményezte, hogy a Lajta folyo
keleti oldaldnak magyar nagyvarosaiban — Sopron, Gyor, Mosonmagyarévar — és a Fert6-to
kornyékén, megndtt a lakossdg szama. Ez a demografiai tobblet a szabad aramlés terének
kiboviilésével magyarazhatd: a korabbi hatartelepiilések Magyarorszag egészét tekintve
alakultak a szegényebb régiok lakossdgainak célvarosaivd. A tobblet nem a természetes
szaporulatnak, hanem az orszagon beliil zajlo migracionak koszonhetd (KSH, 2013). A
Magyarorszag mas teriileteirdl betelepiilok jelentds részét vagy a nyugat-magyarorszagi, vagy
az ausztriai, els6sorban burgenlandi munkavallalas lehet6sége motivalja, mindamellett, hogy
Ausztria legkisebb munkaerdpiaca, 2017-es adatok alapjan a 104 000 foglalkoztatottjaval
(Projactive Consulting, 2018). Adott térség koriilményeiben ¢és feltételrendszerében
bekovetkezd valtozasok miatt, egzisztencidlis motivumu bevandorlas megy végbe a térségben,
annak telepiiléseire iranyuldan. Ilyen hatés kivaltasara lehetnek képesek azok a (kontinentalis,
allamszerkezeti, (dez)integracios politikai folyamatoknak kitett) regionalis étalakuldsok,
melyek egy-egy térség (és telepiilései) szerepének le- vagy felértékelddését hozzak magukkal.

Sopron varosban a foldrajzi determinizmus és az eurdpai integracios folyamat teret és utakat
engedett a szabad aramlasoknak, a korabbi (orszag- és varoshatarba zart) népességet kétirdnyt
mobilitasi lehetdségeknek és hatdsoknak kitéve.

Térnyitédas — kapuszerep a koztes térben

Sopron a foldrajzi kontaktzonanak szadmité Lajta-vidék keleti szélén, nagyjabol a folyo
szakaszanak felénél helyezkedik el. A folyo természetes képzédmeényként, az Osztrak-Magyar
Monarchia idején, Magyarorszadg akkori nyugati hatarfolydjanak szerepét toltotte be (ennek
elézményei a XI. szdzad kozepére nyulnak vissza). A térség fontossdgat annak az
allamocskdnak rovid kronikdja is igazolja, melyet a Trianon utdni idészakban magyar
katonatisztek csapatai az osztrak hatalom ellenében, Sopronnal a kozpontban, kikialtottak. Az
Orvidék két részre osztott egyik zonajaban Sopron varosa az ennek a helyzetnek a rendezésére
kiirt népszavazas eredményeként kapta meg a ,,hliség varosa” cimet (Szabo, 1999).

Az 1949-es aknazar (vasfiiggény) a burgenlandi magyarsagot az anyaorszag teriileteinek
iranyabdl izolalta. A katonai jellegli zarat 1956-re visszabontottdk, ezért tudtak a forradalom
idejében szazezres nagysagrendben emigralni Magyarorszagrdl. A napjainkban regisztralhato
allapotok gydkereit még a rendszervaltds el6tti iddszakban kell keresni, a gazdasagi
kapcsolatok Ausztria és Magyarorszag kozott kiilonosen az azt megel6zd években erdsodtek
meg (Foti, 2003). A hatar menti kapcsolatok elémozditasa érdekében mar 1985-ben kdzos
osztrak-magyar terliletrendezési és tervezési bizottsag alakult, sziikebben a Lajta-vidék,
tdgabban Nyugat-Magyarorszag ¢és Burgenland tartomanyanak egylittmiikodését eldsegitd
céllal (Nyitrai, 2012). 1988-89-ben rekordméreteket 6ltott az elsésorban Burgenlandba, a Lajta-
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menti varosokba irdnyuld bevasarl6 turizmus (Valuch, 2014). A vidék koztes jellegét, valamint
azt, hogy a tér karakterébdl a kozigazgatasi vonatkozas miatt nem keriil ki a hatarjelleg, jol
mutatja, hogy az elmult évek athaladé menekiilthulldiméanak nagy része Gydrbdl nyugat fele
haladt &t a térségen. A haboruas térségekbdl érkezd menekiiltek bedramlasat jogi, majd fizikai
akadalyozo eszkozok telepitésével probalta Magyarorszdg megakaddlyozni, 2016 nyaran
kiegészitve ezt a mélységi hatarvédelem bevezetésével. Ezek az intézkedések arra irdnyitjak a
figyelmet, hogy a térség illetve a kontinens ezen részének atalakuldsa szakaszokban zajlott le,
az elszigeteltségtdl a permeabilitason at addig, hogy a Balkén allamai utan Magyarorszag ¢s
Ausztria is a globalis atjaro részévé valt, melynek végpontjaban Németorszag vagy mas nyugati
allam tertilete all.

A 2001-2011-es, népességre vonatkozé adatok azt mutatjak, hogy Gyor-Moson-Sopron megye
népessége mintegy 8,1-12%-ban nétt, kiilondsen Sopron és (jelenlegi) kistérségi telepiiléseire
¢s Gyorre igaz ez. Lényeges, hogy a megye népessége (és foként a hatarhoz kozeli telepiiléseké)
ebben az idészakban a bevandorlasi nyereségbdl gyarapodott (Hidas et al., 2012). Ezért az
Osszességében évtizedek oOta kedvezotlen demografiai tendencidk ellenére, ideértve a
kivandorlasi hullamot is (L. Rédei, 2013), a térség a fOvarossal egyiitt megdrizte
népességmegtartd és népességkoncentrald képességét.

Az 1993-as szabad kereskedelmi egyezséget kovetden jelentds strukturalis atrendezddés tortént
a térségben. A kétpolusu vilag felbomlasaval ujrafogalmazodtak az igények a keleti-nyugati
kapcsolatok megerdsitésére. Els6ként a bérmunka-alapu termelés 1épte at a korabbi kiilsd
(nyugati munkavallalas) és belsé (munkaer6-bearamlas) hatarokat, az 1990-es évek masodik
felében megindult a regionalis specializaci6 (feldolgozodipar, kereskedelem, logisztika), ndtt az
export érték, és er0s6dott a hozzaadott érteket hordozo termelés (Rédei et al., 2002). Gyor-
Moson-Sopron megyét 1991-ben 0Osszetartozas, a bedramld tdke lokalis munkaerdre
tamaszkodasa, ,,a kiilfoldi miikodo téke, a beruhazasok nagysaga, az akkor is még mérsékeltnek
tekinthetd munkanélkiiliség, telefonellatottsag és a vallalkozdsok kozel azonos jelenléte
hatdrozta meg [a fovaroshoz képest — a szerzo]” (Rechnitzer, 2001). A koztes tér tehat két
iranyban valt atjarhatova: a korabbi (fizikai és szimbolikus) hatdroknak megndvekedett a
permeabilitasa. A zart hatarok periférialis teriileteket szegmentaltak a hatdr mindkét oldalan
(Rechnitzer, 2001), am a rendszervaltast kovetden onallo térségként kezdett karakterizalodni a
korabbi peremvidék. Koztes jellegét jol mutatja, hogy a menekiiltek szamara még mindig van
annak jelentdsége, magyar vagy osztrak teriileten allitjdk-e meg Oket. Tehat a Lajta két partja
két iranyban nyitott tarsadalmi és gazdasagi vidéket jelent, melynek a folyotdl keleti iranyba
Sopron (mely a Fert6td) meghatarozé magyarorszagi déli varosaként, kistérségi szerepénél
fogva, 40 telepiilést és kozel 100.000 fonyi lakossagot integral) gateway telepiiléseként szolgal.
A korabbi hatarvidék napjainkban cél- €s kontaktzona: atjarhatosadga a jogi szabalyozas, az
atnyald tarsadalmi-gazdasagi-kulturalis kapcsolatok révén mindkét iranybol (illetve akér
Szlovakia feldl is) folyamatos. ,,Burgenland és Magyarorszag hatar kozeli részei a személyes
kapcsolatok, a nyelvi kozosség és a helyi kultira altal Osszeflizott szerves egységnek
tekinthetd” (Sik, 1999, 168 p.).

A rendszervaltast kovetéen Sopron, Gydr, Mosonmagyarovar és térségeik hatarzonabol
novekvd gazdasagi teljesitményt €s aruforgalmat kibocsatd varossokka valtak: a kordbbi
térfelhasznaldas megvaltozott, az 4gazati, a kereskedelmi, turisztikai nyitottsdg mellett
tarsadalomszerkezeti atalakulas is lezajlott, zajlik. Milyen szerkezetei atalakulés figyelhetd meg
a novekvd gazdasagi teljesitményben? A feldolgozoipari dtmenetbdl az integralédas ebben a
térségben is a foldrajzilag kdzelebb 1évo nagyobb piac irdnyadba mutat, megerdsitve a Gyorre
koncentral6 autoipari beszallitokat, a logisztikai iparagat, valamint az egészségiigyi, turisztikai,
pénziigyi szolgaltatast nyjtokat. Mosonmagyardvar a Lajta-vidék iparilag egyik legfontosabb
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varosa: a legtobb nagylizem a rendszervéltozds utdn is tovabb miikodott, de tobb
termékfeldolgozo és -eldallitd tarsasag is megjelent a telepiilésen (mezdgazdasagi termékek
feldolgozasa, épitdanyag-gyartas, valamint a gydri autégyartas egyes beszallitéi). A varos a
Gyo6r-Bécs-Sopron korridoron fekszik. Az északi kozlekedési folyos6d a Lajta-vidék keleti
zarasan, Mosonmagyarovaron at halad Gyor felé, nyugati iranyba pedig Bécs jelenti a tengely
masik végét. Kontinentalis viszonylatban az északi folyosé annak a nagy kozuti tengelynek
része, mely a német teriileteket koti 0ssze a Balkan orszagaival (a Phare-fejlesztéseknek is
kiemelt célja volt a hatarmenti kontaktzondk integrativ fejlesztése). A térségben a 2010-es
adatok tanulsaga szerint Nezsider (Neusiedl am See), Kismarton (Eisenstadt) és Ruszt (Rust)
varosok lakossaga novekedett (Nyitrai 2012, 7). A jovedelmi viszonyok kozott jelentOs eltérés
mutatkozik: Burgenlandban tartomanyi szinten 2007 és 2009 kozott 2,5%-kal nétt a GDP, az
egy fore jutd jovedelem pedig 1,5-2,5-szerese a nyugat-magyarorszagi adatoknak (Nyitrai,
2012).

A népességi, kereskedelmi mozgasok, a gazdasagi jellegli szolgaltatdsok igénybe vétele mind
Magyarorszag, mind Ausztria irdnyabdl kétiranyt, 1épcsdzetesen egymasra épiilé mobilitasi
tapasztalasokat magéval hozott, ndvelve a térség alkalmazkodasi képességét. Gyor és Sopron
helyzetének értékelését, regiondlis szerepkorének megrajzolasat a varosok térbeli hatédsait
feltaro kutatasok alapozzak meg (Rechnitzer, 2014). GyOr erds gazdasagi (autdgyartas és annak
beszallitoi oldala) és logisztikai regiondlis kdzponttd, a Bécs-Pozsony-Budapest fejlodési
Ovezet regiondlis centrumava alakul (Rechnitzer, 2014), Sopron elsésorban a vezetd oktatok
illetve a kultara, mvel6dés terén tudott vele konkuralni.

Sopron két ipari parkja ellenére sem prognosztizdlhatd iparvarossa fejlddése, a toke €s a
munkaerd vonzasaban is versenyeznie kell a vidék (€s a régid) nagyvarosaival, ideértve az
»atellenes” osztrak varosokat is (Deak, 2015). Fejlédési iranyként a termeléshez csatlakozé
tizleti szolgaltatasok nyujtasa lehet a megalapozd kategdria. Ennek kdszonhetd, hogy nem
mondhaté magasnak a szakmunkat végz6k ardnya, ezen tilmenden e munkavallalok egy része
nem is helyben vagy a kornyéken, hanem mas teriileten vagy Ausztriaban vallal munkat. A
magasabb kereset mellett a munkakultira-szervezés is vonzo, illetve a mobilitds késObbi
lehetséges fazisaban a szocialis jelleg felerdsodése (csalad-attelepiilés, a gyermek jovojének
tervezése). Nem meglepd, hogy a beszélt idegen nyelvek koziil a német all az élen. Sopron
varosanak helyzetét, Ausztriaval vald kapcsolatat, gateway-szerepe és erds humdnbazisa
(Rechnitzer et al., 2014) jelenleg nagyobb mértékben hatarozza meg mint potencialis iparositasi
lehetdségei.

Magyarok Ausztriaban: munkavallalasi tendenciak

A magyar munkavaéllalok Ausztria iranti érdeklddésének jele, hogy 2005, valamint a 2008-as
schengeni nyitas utdn ugrasszerlien megndtt. Emelkedni kezdett a kinyild hatarvarosokba
ingazd, valamint az osztrak teriileten munkat vallalok szdma, amely csoportok kozott mind
nagyobb aranyt képviseltek az orszag keleti teriileteirdl attelepiilok. Az orszag a masodik
helyen allt a 2011-es adatok szerint Németorszag mogott a magyarok munkavallaldsi céla
orszagainak listajan (Hars, 2011). A 2015-6s adatok szerint', a legtdbb unios kiilfoldi Bécsben
¢l. Bécsi székhellyel 49 német, 18 magyar és 14 olasz véllalkozast alapitottak tavaly. A 2005
¢és 2015-6s adatok Osszevetésébdl kidertil, hogy 10 év alatt dupldjara nétt az Ausztridban €16
unids tagallambol érkezd kiilfoldiek szama. 2005-ben a szerbek, torokok, bosnyakok érkeztek

I Az itt kovetkezd adatok — tovabbi kiilon jelzés nélkiil — az alabbi, migracids tendenciakkal foglalkozo portalrol
szarmaznak: http://medienservicestelle.at/migration_bewegt/2016/05/09/eu-migration-nach-oesterreich-
entwicklungen-und-trends/
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a legtobben, de jelen voltak més balkani €s kdzép-eurdpai orszagbol is bevandorlok. 2015-ben
a legtobb, Ausztridban ¢l6 kiilfoldi allampolgar (176 ezer f6) német volt. A regionalis és
telepiilési eloszlasban a magyarok szamdra talan legfontosabb céltérség, Burgenland all az
utolso helyen az ott ¢16 kiilfoldiek szamat tekintve, annak ellenére, hogy az elmult 10 évben itt
volt a legmagasabb (137%) a novekedés.

A kint €16 magyarok 2005-ben nagyjabol 15 ezren voltak, 2015-ben viszont mar 63.600-an, ami
tobb mint 5%-o0s arany, nagyjabol Sopron és kozvetlen vonzéaskorzetének lakossdgszamaval
megegyezO tomeg. Ebben az adatban — természetesen — nem jelennek meg az ingazok vagy
idénymunkasok (kiillondsen a burgenlandi haztaji mezdgazdasagi termelésben van nagy
szerepiik), akik helyi kotodéseiket gyakran csalddon beliil is tovabb orokitik, igy tobb évtizedes
elényiik van mas munkavallalokkal szemben az osztrak gazdaknal, bortermeldknél (Sik, 1999).
Idén januarban kozel szazezer (98 227) magyar allampolgar dolgozott Ausztridban (HRportal,
2019)

Mind a magyar, mind az osztrdk statisztikdkban visszatérd adat, miszerint Ausztridban
elsdsorban épitdipari szakmunkasokat, szakképzett vendéglato ipari munkaerot, bolti eladokat,
apolondket varnak Magyarorszagrol, tehat az ilyen tipusu munkdra érkezdk lesznek az Uj
lakosok és az ingazok. A mezdgazdasagi idénymunkak egy részét meglévo kapesolatrendszeren
keresztiil (Godri, 2010), nem hivatalosan latjak el magyar és mas kiilfoldi munkavallalok
(2005-0s, becsiilt adatok szerint, nagyjabol 10 ezer f6 jart 4t a hatiron be nem jelentett
idénymunkat végezni az osztrak foldeken, lasd. Hardi, 2005). A frisebb kimutatdsok szerint
Burgenlandban minden hetedik munkavallalé magyar. Tovabbra is elsdsorban az
¢lelmiszeripari és a vendéglatasi teriileteken helyezkednek el a magyarok, de a szellemi munkat
végzOk ardnya is szamottevOen megnétt példaul az egészségligyben (253 szakorvos, 152
fogorvos, 83 haziorvos) (Hatératkeld, 2019).

A munkaer6-migracid résztvevoi jellemzden a legszegényebb tarsadalmak leghatranyosabb
helyzetli csoportjaibdl keriilnek ki (Portes-Sensenbrenner, 2001). Az Ausztridban munkét
vallal6 magyarokra igaz az is, hogy tagjaik foként a fiatalabb korosztalyokbdl keriilnek ki —
ezzel a nemzetkdzi migrans tendencidk (értve ezalatt az Onkéntes, €életmindség-javitd célu
térvaltoztatast) altalanos trendjéhez illeszkednek (Kincses, 2014). A munkavallalasi célu
migracié hazai és nemzetkdzi tendencidinak elemzését és a fogalom meghatdrozasat a
szakirodalom szerint nagymértékben befolyasolja, hogy milyen adatsorokat vizsgalunk, de
altalanos jellemzd, hogy az egyén valamilyen gazdasagi szemléletli megfontolast tesz, és a
varhat6 haszon (munka, magasabb bér) reményében dont mellette (Lakatos, 2015; Hars-Simon,
2015).

Ugyanakkor ezt a kitételt egyes iskoldzottsagi adatok arnyaljak: a szegényebb, alacsonyabb
tarsadalmi statuszu rétegek koziil is elsésorban a hatarrégioban jol hasznosithatdo szakmaval
rendelkez6k képezik a magyar munkaerd-migransok ,,derékhadat”, a Sopronba telepiiloket
majd onnan ausztriai munkat véallalokat. Ervényesiil az altalanos szabaly: alacsonyabb iskolai
végzettséglieck nagyobb ardnyban vesznek részt kisebb tavolsaghi migracioban, nagyobb
tavolsagok esetén a felséfoku végzettségek dominalnak (Kincses, 2015). A migracio
nemzetkzi tendencidira jellemzd, hogy az abban résztvevok elsdsorban a 20-40 éves (Hars,
2011) korosztaly (L. Rédei, 2014) kozil keriilnek ki, ez a kitétel a Sopronba majd a Sopronbol
Burgenlandba irdanyuld migracio esetében is igaz, noha a mobilitasi életkor-mez6 egyértelmiien
sz¢lesedik. Figyelemremélto, hogy a Lajta osztrak oldalan még a gazdasagi valsag éveiben is
¢évi atlagban 8.000 magyar vallalt munkat (Nyitrai, 2012). Osztrak oldalr6l érkezve magyar
teriileten Iényegesen kevesebb munkavallalordl lehet beszélni. A térségben a vidék nyugati
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szegmensében a 15-64 éves népesség 73,7%-a aktivnak szamit a munkaerdpiacon (2011-es
burgenlandi adat, 14sd. Nyitrai, 2012), ez az ardny Magyarorszagon kozel 10%-kal elmarad.

Megemlitendd, hogy a Burgenland tartomanyban munkéba 4ll6, akar a napi-heti ingdzasat is
vallald6 magyarok szama még a 2011. majusaig érvényben 1évé adminisztrativ korlatozas
ellenére is ndtt. A mar emlitett, részben a foldrajzi adottsagnak, részben pedig a siirii telepiilés-
¢és uthalozatnak koszonhetd kétiranyt nyitottsag kiilondsen kedvezo volt a munkavallaléi céla
mobilitas szamara.

»A mobilitds halozatait az Un. foldrajzi determinizmus hatarozza meg. Az orszagok kozotti
kozlekedés csatornait, amelyek a migracido ellendrzési pontjai is, természetfoldrajzi ¢€s
infrastrukturalis (repiildterek €s hataratkelok) tényezok fliggvényei. A schengeni hatdrokon
beliil a korabbi hatarok elvalasztd szerepe sziint meg, igy valtak az egykori orszaghatarok menti
térségek ma belsé hatarként aktiv kontaktzonava a gazdasag, a munkaerd és a kereskedelem,
ingatlanforgalom teriiletén.” (L. Rédei, 2014, 40 p.)

Sopron varosa bizonyult az ausztriai irany munkavallalés tekintetében az egyik legfontosabb
gyljtépontnak, ,.kapuvarosnak”, mely a déli és kozépso Lajta-vidék, de akar Bécsujhely és Bécs
irdnyaba is ki tudja bocsatani a munkavallalokat. A legfontosabb motivaciot a jobb kereseti
lehetdség jelenti: Burgenlandban tartoményi szinten 2007 és 2009 kozott 2,5%-kal ndtt a GDP,
az egy fore jutd jovedelem pedig 1,5-2,5-szerese a nyugat-magyarorszagi adatoknak. Ezek a
kiilonbségek kistérségi szinten, illetve értelemszertien a kontaktzonat képezd Lajta folyo
magyar ¢és osztrak oldalan is megmutatkoznak (Nyitrai, 2012).

A Lajta burgenlandi oldalan a stirli kistelepiilési hal6zat mezdgazdasagi tevékenységnek ad
otthont. A mez0gazdasagi teriiletek dontd nagysaga szanto. A legjelentdsebb a kalaszosok és a
kukorica szant6foldi termesztése, de az utobbi években ndvekvOben van az olajos magvak
termesztésének aranya. Ezekben a mezOgazdasdgi munkdkban jut szerep a magyar
idénymunkasoknak. Az igen kedvezd agrodkologiai feltételek ellenére, a vidéken
visszaszoruloban van a konyhakerti gyiimdlcstermesztés, ahogy néhany, alapvetdnek mondhaté
haszonallat-faj kivételével a haszonallat tartas is (Nyitrai, 2012). A cs6kkend mezdgazdasagi
termelést jelzd tendencia alol a magas szinvonalll tejtermelés jelent kivételt: a burgenlandi
tejfogyasztasi adatok meghaladtdk az ausztriai atlagot (ezt kozelitették meg a Gydér-Moson-
Sopron megyét jellemzo értékek). A vidéken fontos a turizmussal Osszefiiggd bortermelés,
melyet jellemzden csaladi pincészetekben folytatnak.

A Lajta burgenlandi folyoszakaszhoz kozelebb fekvd kistelepiilési halo, mezdgazdasagi
meghatarozottsagot mutat, a tavolabbi illetve glokalis viszonylatban meghatarozo telepiilések
némelyike viszont fontos vallalkozasfejlesztési és technoldgiai kozponttal rendelkezik
(Kismarton, Nezsider). A Lajta kornyékének osztrak oldala (és kiilondsen Dél-Burgenland)
valdjdban szerény ipari kibocsatassal rendelkezik, nehézipari termelés helyett elsdsorban a
kisebb vallalkozasok fejlodését szolgald kornyezetet kinal. Ezzel egy fontos nemzetkozi trend
realizalddott osztrak oldalon: ,,A 20. szazad végére Osszekapcsolddtak a tudasteremtés lokalis
helyszinei és a tudasfelhasznalas globalis terei.” (L. Rédei, 2014, 39 p.). Ennek az
Osszekapcsolodasnak éppuigy jele a néhany ezek magyar diak ausztriai iskoléba, illetve 6vodéaba
jarast segitd iskolabuszok, mint a hatarmenti vegyesvallalatok és a kapcsolodo tudéstranszfer.
Ennek az alkalmazkodo-képességnek koszonhetd, hogy a mas teriiletekhez képest a Lajta
osztrak oldala (és Burgenland tartomanya) kdnnyebben vészelte 4t a gazdasagi valsagot és tudta
ezekben az években is fogadni a magyar munkaerdt. Ennek egyrészt a kisebb vallalkozasok
megerdsitése, masrészt a vegyes és tudastokére €piilé gazdasagszerkezet extrapolaldsa volt a
kulcsa.
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»A fejlédést, a vallalkozasok valtozo koriilményekhez vald kdnnyebb alkalmazkodasat itt a
technoldgiai kozpontok 1étrehozasa is segitette. [...] Ezek alapjan stlyponti teriiletnek tekintik
az elektronikaipar, az informacid- és kommunikacio-technologia, a megujulé energidk
hasznositasat, a vidék népességmegtarto-képességét is erdsitd turisztikai lehetdségek
kiaknazasat, valamint a mezdgazdasag fejlesztését.” (Nyitrai, 2012, 13 p.)

A Lajta két oldalanak ipari szerkezetében jol lathato a kiilonbség, ,,Az ipari termelés szerkezete
eltérd a hatar két oldalan, a kibocsatas gazdasagi agak szerinti Osszetétele ugyanakkor mind a
két teriileti egységben hasonlit a sajat orszagaikéhoz.” (Nyitrai, 2012, 18 p.) Az osztrak oldal
Osszképe ezért némileg homogénebb képet mutat, kevésbé domindljak a térség ruralis,
kistelepiilési részeit nagyvarosok (mig a magyar oldalon Mosonmagyarévar és Sopron integralo
szerepe meghatarozo).

Milyen helyzetben van az a soproni vagy Sopronba telepiild, aki német nyelvtudas birtokaban
vallalna ausztriai munkat? A soproni korosztalyi aggregalt adatok szerint, 30.959 f6bdl 20.351
f6 besz¢l valamilyen idegen nyelven; ebbdl 19.773 {6 a németet jelolte meg, a tobbi adat
ismeretében ezres nagysagrendre tehetd azok szama, akik a német mellett még egy masik
idegennyelvet is beszélnek. Ez nem meglepd: Sopron és térségének valamint regionalis
viszonylatanak kozlekedéshalozata, kereskedelme mind magyar, mind osztrak teriileten
fejlettnek mondhato. ,,Kiillondsen a hatar menti teriiletek azok, ahol a vallalkozasok az ellatasi
tipusu kapcsolataikat munkaerd novelése nélkiil képesek boviteni. A kozlekedési csomdpontok,
illetve az e-gazdasdg szdmara kedvezd addzasi pontok dnmagukban ndvekedési polusokat
generalnak.” (Rédei et al., 2002, 90 p.). Ugyanakkor a magyar munkavallalok nyelvtudasa — a
korabban hivatkozott 2005/2015-6s adatok 0sszehasonlitdsa szerint — ardnyaiban elmarad mas
kelet- és kozép-europai (lengyel, horvat, roman, bolgér), Ausztridt megcélzd6 munkavallalok
nyelvtudasatol, akik 2014-t8l szintén szabadon vallalhatnak munkét az orszagban. Csekély
nyelvtudassal a magyar munkavallalok foldrajzi determinaciobol és a nyitott regionalitasbol
eredd helyzeti eldnye is veszélybe keriilhet.

A magyarok németorszagi €s ausztriai munkavallalasi karaktere eltérd, elobbi orszag esetében
amagyar migraciora a rezidensség, utobbinal a cirkularités jellemzd. 2010-ben kézel haromszor
annyi magyar férfi vallalt munkat Ausztridban mint né (Hars, 2011), ugyanezen €évbol szarmazo
adatok szerint a migralok mintegy 47%-at a legfeljebb szakmunkas képesitéssel rendelkezdk
tették ki. A kutatdsi adatok szerint ugyanakkor ezzel a szakmunkésok feliilreprezentaltak a
migransok kozott, mivel otthoni ardnyuk nagyjabol 30%-ra tehetd. Ez megegyezik a Sopron
kapcsan korabban jelzettekkel: szakképzett munkaerd viszonylag kisebb aranyban van jelen a
varos ¢s térségének munkaerd-piacan, mivel szamos munkavallald osztrak teriileten vallal
munkat.

Az ausztriai magyar munkavallalok bazisat tehat két f6 csoport képezi. Az egyik, egyre
novekvo 1étszamu csoportot a Gyér-Moson-Sopron és Vas megyékbe az orszdg mas térségeibol
bearaml6 munkavallalok jelentik, akik belsé migracios nyomas ala helyezik Sopront és a hatar
melletti varosokat (emlékezziink vissza, hogy nagyjabol tobb ezer f6, azaz Sopron lakossaganak
10-15%-a belsé migransként jarult hozza a telepiilés lakossaganak novekedéséhez a 2011-es
népszamlalési adatok szerint). A masik csoportot az Ausztriaval szomszédos emlitett két megye
helyi lakossaga adja, akik kozott jelentdsen nagyobb az ingazdok aranya: 2013-as adatok szerint
(Lakatos, 2015) a teljes ausztriai magyar munkavallalokbol tobb mint 21 ezren a két megyében
¢ltek. A hatar mellett €16k betelepiilokhoz képest alacsonyabb tranzakcids koltségei €s lokalis
kotddéseik preferdltabba teszik koriikben az ingazas vallalasat.
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Akar a bels6 migraciobol duzzado, Sopront (€s mas hatar melletti telepiiléseket) bazisnak
hasznalo, Ausztriaban munkat vallalo csoportot, akar a helyi, elsdsorban ingdzéasban érdekelt
réteget tekintjilk, a magyar munkavallalok ausztriai munkavéallaldsa ismét a hatarrégio re-
integralddasara iranyitja figyelmiinket. ,,Egy kozepes varosnyi ember szerzett mar ennek révén
tapasztalatot a hatar masik oldalan €16krdl, s arrol a vilagrol [...] A hatar munkatigyi elvalaszto
szerepének csokkenésével azt varhatjuk, hogy ez a szféra egyre inkabb egységes lesz, s kialakul
az az atmeneti zO6na a hatar mentén, amely a Kérpat-medencének ezt a tdjat mindig is
jellemezte.” (Hardi, 2005, 81 p.).

Anyag és modszertan

A felmérésben 60 {6 vett részt, 43,3%-uk (26 {0) 1) soproni €s 56,7%-uk (34 {6) régi soproni.
Jelenlegi lakhelyiikon 1-50 éve laknak (M = 14.92, SD = 13.82). T6bb, mint feliikk 1-10 éve ¢l
ott (52,5%, 31 £6), 32,2%-uk (19 £6) 11-30 éve és tovabbi 9 6 (15,3%) 31-50 éve. A késébbi
elemzések sordn az 0j és régi soproni csoportok kozotti kiillonbségeket vizsgaltam. A vartnak
megfelelden a régi soproniak szignifikansan tobb éve laknak (M = 19.24, SD = 15.20) jelenlegi
lakhelytlikon, mint az 0j soproniak (M = 9.43, SD = 9.54) (t(57) = -3.030, p = 0.004).

Az "0j soproniak" eredeti
lakhelyiik szerinti megoszlasa,

|:|9 S128 @)
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1. Abra: Az ,,Uj soproniak” szarmazasi hely szerinti megoszlasa

Forras: Sajat kutatas, 2017.

Leir6 statisztikai mutatoként skalavaltozok esetében az datlag és szorads adatokat,
kategoriavaltozoknal a gyakorisagi adatokat (% ¢és 0) tiintettem fel. Két csoport kiilonbségének
vizsgélatat skalavaltozd mentén filiggetlen mintds t-teszttel végeztem, amennyiben a
szorashomogenitas feltétele nem teljesiilt a Welch-féle d-proba eredményei alapjan
kovetkeztettem. Két nominalis és/vagy ordindlis valtozo fliggetlenségét kereszttabla-
elemzéssel végeztem. 2x2-es kereszttablaknal Fisher-féle egzakt probat, 2x2-esnél nagyobb
kereszttablakndl Pearson-féle khi-négyzet statisztikat alkalmaztam. Amennyiben a
kereszttabla-elemzés alkalmazasi feltételei (minden kategoria varhatd gyakorisaga legalabb 1,
¢és a kategoridk nem tobb mint 20%-ban a varhatd gyakorisdg nem kevesebb, mint 5) nem
teljesiiltek, a gyakorisagi adatokat vizsgéaltam. A statisztikai elemzések soran a rogzitett
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szignifikancia szint p = 0.05 volt. A statisztikai elemzéseket IBM SPSS 20 statisztikai
programmal végeztem (IBM SPSS Statistics, IBM Corporation, Chicago, IL).

Eredmények
Lakohely és munkahelyvaltas

Elsoként a lakohely-valtas és munkahelyvaltds kozti kapcsolatot, a lakohely és munkahely
valtoztatasanak szandékat vizsgaltam a teljes mintan, illetve az 0j és régi soproniak korében.
Tovabba a csaladtagok kozelségét és ennek fontossagat a megkérdezett személyek korében. A
résztvevok tobbségének legutdbbi lakohely-valtasa fliggetlen jelenlegi munkahelyétdl (80,4%,
45 16), 11-en jelezték (19,6%), hogy a jelenlegi munkavégzés helye az egyik oka a korabbi
lakohelyvaltasnak. Az 01j soproniak esetében kozel fele-fele aranyban tapasztalhat6 ez, 44%-uk
(11 £f6) munkahely miatt valtott lakohelyet, a régi soproniak korében egyetlen személy sem
adott igen valaszt erre a kérdésre. A jelenlegi lakohely valtoztatasat 2-3 éven beliil 20%-uk
tervezi (12 f6) és tovabbi 6 6 (10%) bizonytalan ebben a kérdésben. Munkahelyvaltast 2-3
éven belill 28,3%-uk (17 {6) tervez, tovabbi 4 {6 bizonytalan. A lakohely (y2(1) =0.193, p =
0.661) és/vagy munkahelyvaltast (y2(1) = 0.001, p =0.992) az 1ij és régi soproniak kozel azonos
aranya tervezi 2-3 éven beliil. Lakohelyét az ) soproniak 25%-a, a régi soproniak 20%-a tervezi
megvaltoztatni, munkahelyet az 0j soproniak 30,4%-a, a régi soproniak 30,3%-a valtana.
Tobbségiik (58,3%) esetében sok csaladtagjuk €l a kozelben és 48,3%-uknak fontos is, hogy
kozel legyenek tagabb csaladjukhoz. A régi soproniak nagyobb aranyara jellemzd (}2(1) =
14.343, p < 0.001), hogy sok csaladtagjuk ¢l a kozelben (79,4%), mint az 01j soproniakra
(30,8%). Ugyanakkor mindkét csoport szamara egyarant fontos, hogy a kozelséget fenntartsak
tagabb csaladjukkal (¥2(1) =2.419, p=0.120). A régi soproniak 60,6%-a, az 1j soproniak 40%-
a jelezte ezt.

A migrdcio jelentése és a migrdcio jelensége

A migracié esetében egyrészt a migracid kifejezés jelentését vizsgaltam ¢€s azt, hogy a
személyek véleménye szerint mikor taldlkoztak eldszor migracioval életiikben és mit
gondolnak a belsé migraciorol. Ezt kdvetden tobb oldalrol igyekeztem feltarni a migransokkal
kapcsolatos véleményeket és attitidoket, mint a hiraddsokban megjelend migransok, illetve a
beteleplilok megitélése és tdmogatasa, valamint az orszadgon kiviilrél és beliilrél érkezok
elfogadésa. A migraci6 kifejezés esetében a megkérdezett személyek tobbsége egyértelmiien a
kilfoldiek bevandorléasara €s letelepedésére gondol (43,3%, 26 £0), viszonylag gyakori valasz
volt még a lakhelyvaltoztatas és a belsd migracié (13%, 8 £6). Erdemes megjegyezni, hogy a
valaszok nagyfoku heterogenitasa volt jellemz6. A harom leggyakoribb vélasz kozil a
kiilfoldiek bevandorlasa és letelepedése volt statisztikailag is vizsgalhatd az 0j €s régi soproniak
korében. Ebben az esetben a véalaszadok ardnya az 01j és régi soproniak korében szignifikans
mértékben nem kiilonbozott (x*(1) = 0.443, 0.602). Erdemes megjegyezni, hogy a belsd
migraciot az 01j soproniak 7,7%-a adta, a régi soproniak 17,6%-a, valamint a belsé migraciod
valaszt adok mindegyike az 0j soproniak csoportjaba tartozott (1. tiblazat). Osszességében azt
tapasztalhatd, hogy a régi soproniak tobb negativ tartalmi véleményt fogalmaztak meg a
migraci6 kifejezésével kapcsolatban az 11j soproniakhoz képest.
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1. tablazat: ,Mire gondol On akkor, amikor a migracié kifejezést hallja?” kérdésre
adott valaszok eléfordulasi gyakorisaga az 1j és régi soproniak kérében (%)

Megnevezés Uj soproni Régi soproni
kiilfoldiek bevandorlésa, letelepedése 38,5 47,1
lakhelyvaltoztatas 30,8 -
belsé migracio 7,7 17,
elvandorlas, lakhely elhagyasa - 11,8
politikai helyzet 3,8 8,8
eroszak, haboru 11,5 -
kényszerbdl 7,7 2.9
keletrdl nyugatra vandorlas - 8,8
Sopronba bevandorlok 7,7 -
Kozel-Keleti 3.8 -
iszlam bevandorlo 3,8 -
mas emberek 3,8
sziriai menekiiltek - 2.9
pénzéhes emberek - 2,9
eltéro kultira, értékrend keveredése - 2.9
idegen eredetli fonév - 2.9
politika félreértelmezi . 2,9
aggodalom - 2,9
onszantukbol - 2,9

Forras: Sajat kutatas, 2017.

A migracio jelenségével tobbségiik 15-20 éve (30%, 18 £0), valamint 2 éve (31,7%, 19 10)
talalkozott eldszor, ami arra utal, hogy vagy mar régota a koztudatban €l a migracio jelensége,
vagy az elmult évek menekiilt helyzetével keriilt be az emberek ¢letébe. Ennek megitélése a két
vizsgalt csoportban jelentds eltérést nem mutatott. Az 0j soproniak 30,8%-a (8 f6) adta meg a
fenti két valaszt erre a kérdésre, a régi soproniak 29,4%-a (10 f0), illetve 32,4%-a (11 0).
Osszességében a megkérdezett személyek tovabbi 8,3%-a (5 f6) jelezte, hogy 7-8 éve, illetve
1dén/pér éve talalkozott el0szor a migracid jelenségével. Tovabbi 6,7%-uk (4 f0) 5-6 éve,
valamint ,,évek ota a munkalehetdség miatt”, végiil 2 f6 3-4 éve valaszt adott.

A belsé migrdacio megitélése

Az orszagon beliili lakhelyvaltoztatast a jobb munkalehetdség reményében a megkérdezett
személyek 45%-a (27 f6) nem tekinti migracidonak, 53,3%-uk (32 f6) igen, 1 f6 adott talan,
bizonytalan valaszt. Az orszagon beliili lakhelyvaltoztatdst migracionak tekint6k és nem
tekintok ardnya az 0j és régi soproniak korében statisztikailag szignifikans kiilonbséget nem
mutatott (x*(1) = 1.224, p = 0.303). Bar a két csoport jelentds eltérést nem mutatott, ugyanakkor
fontos megjegyezni, hogy a régi soproniak viszonylag nagyobb aranya (60,6%, 20 {06))
tekintette ezt a lakhelyvaltoztatast is migracionak az 0j soproniakhoz képest (46,2%, 12 £6). A
megkérdezett személyek véleménye arrol, hogy egyesek orszagon beliil attelepiilnek a jobb
munkalehetéségek reményében oda, ahol igény van a munkaerejiikre, azt mutatja, hogy
Osszességében a személyek tobbsége megérti és elfogadja ezt (75%, 45 10), ,,csak” 3 személy
adott egyértelmii nem valaszt erre a kérdésre (a tovabbi 12 f6 valasza nem volt értelmezhetd,
mert nem a kérdésre valaszoltak). A régi soproniak 79,4%-a (27 10) jelezte, hogy megérti €s
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tdmogatja, az 0j soproniakndl ennek aranya 69,2% (18 f6) volt. A nem tamogatdk aranya az
régi soproniak korében 5,9% (2 £6) volt, az 1) soproniak koziil 1 6 adott ilyen valaszt.

A migransok megitélése
Talalkozott-e mar migranssal?

A megkérdezett személyek donté tobbsége (80%, 48 f0) mar taldlkozott Sopronban
migransokkal. Tovabbi 11 {6 (18,3%) jelezte, hogy még nem és 1 {6 nem tudja, bizonytalan
valaszt adott. A régi és 11j soproniak ebben a kérdésben statisztikailag szignifikans kiilonbséget
nem mutattak (¥*(1) = 2.101, p = 0.147). A vértnak megfelelden, azoknak, akik régebb ota
laknak Sopronban, viszonylag nagyobb aranya jelezte, hogy mar taldlkozott migransokkal
(87,9%, 29 10), az 01j soproniakhoz képest (73,1%, 19 £6).

A hiradasokban megjeleno migransok

A hiradasokban megjelend migransok a résztvevok jelentds tobbsége szerint (80,8%, 42 {0)
migransnak tekinthetdk. Tovabbi 5 6 jelezte (9,6%), hogy csak abban az esetben, ha nem
orszagon beliilrél érkezik és 1 f6 szerint a hiraddsokban szereplok nem tekinthetdk
migransoknak. Erdekes, hogy ,.csak” 4 f§ (7,7%) jelezte, hogy nem akarja/nem tudja ezt
megitélni a hiradasok alapjan. A fentiek alapjan is lathato, hogy a hiraddsokban megjelend
migransok megitélését statisztikailag nem lehetett a két csoport esetében megvizsgalni.
Erdemes azonban megjegyezni, hogy az uj soproniak csoportjaban 1 bizonytalan személy
kivételével mindenki a hiradasokban megjelené migransokat migransnak tekintette.

Az osztrak allampolgarok megitélése

A hiradasokban megjelend migransok megitélése mellett vizsgaltam a személyek véleményét
azon osztrak allampolgarokkal szemben is, akik Magyarorszagon vallalnak munkat. A
magyarorszagi munkat vallaloé osztrak allampolgéarokat a megkérdezett személyek tobb mint
fele (57,1%, 32 f6) nem tekintette migransnak, 19,6%-uk (11 f6) azonban igen. Tovabbi 10
személy (17,9%) bizonytalan volt ebben a kérdésben, igen is-nem is valaszt adott, valamint
harman jelezték, hogy nem tudjak ezt megvalaszolni. Az 01 és régi soproniak korében az osztrak
allampolgéarok megitélése jelentds kiilonbséget nem mutatott, a régi soproniak korében
viszonylag nagyobb volt azok ardnya, akik az osztrdk allampolgarokat is migransnak
tekintették, de az eltérés nem volt jelentds (2. tablazat).

2. tablazat: Magyarorszagon munkat vallalo osztrak allampolgarok migransként valo
megitélése az uj és régi soproniak korében (%)

Megnevezés Uj soproni Régi soproni
igen 13,6 23,5
nem 59,1 55,9
igen is, nem is 273 11,8
nem tudja - 8,8

Forras: Sajat kutatas, 2017.
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A betelepiilok megitélése

Ezt kovetden az vizsgaltam, hogy mi a személyek véleménye arrol, ha orszagon kiviilrél
telepiilnek be masok Sopronba a jobb munkalehetdségek reményében. Eredményeim alapjan a
felmérésben résztvevok dontd tobbsége (87,9%, 51 f6) megérti és tdmogatja a betelepiilést
Sopronba, ha ennek oka a jobb munka lehetdsége. Csupan 5 {6 jelezte, hogy egyértelmiien nem
tamogatja €s ketten adtak igen is-nem is valaszt. Bar statisztikailag, a minta homogén vélasza
miatt, ezt a kérdést a két csoport kozott nem tudtam megvizsgélni, azt tapasztaltam, hogy a régi
soproniak alapvetden befogadobb attitiiddel jellemezhetdk, a személyek mindegyike megeérti €s
tamogatja valaszt adott erre a kérdésre. Az 101j soproniak korében ennek aranya 70,8% (17 f6)
volt és a fentieknek megfeleléen az elutasitok €s bizonytalanok is ebben a csoportban voltak.

A betelepiilok tamogatasa

A beteleplilés elfogadasa mellett a betelepiilok tamogatasaval kapcsolatos véleményeket is
vizsgaltam, a ,,Kapjanak-e valamilyen tdmogatast a betelepiilok?”” kérdésre adott valaszokkal.
Eredményeim azt mutatjak, hogy Osszességében bar nem utasitjak el azokat a betelepiildket,
akik a jobb munkalehetdség reményében érkeznek hazankba, vagy Sopronba, mégis tamogatast
dontd tobbségiik (71,7%, 43 £0) csak a kiilfoldi menekiilteknek adna, illetve 15%-uk (9 f6)
jelezte, hogy nem ért egyet azzal, hogy a betelepiilok barmilyen tdmogatast kapjanak. Csak 4-
en adtak igen valaszt, és tovabbi 4 személy igen is-nem is, vagy nem tudja valaszt adott. Ebben
az esetben is a minta viszonylag homogén valasza miatt statisztikai Osszehasonlitdst nem
tudtam végezni. Amit a gyakorisagi adatok alapjan érdemes kiemelni, hogy a 4 igen vélaszt
adok koziil, tehat azok koziil, akik egyetértenek azzal, hogy a betelepiilok valamilyen
tdmogatast kapjanak, 3-an az 0j soproniak csoportjaba tartoztak (3. tablazat).

3. tablazat: A betelepiilok tamogatasanak megitélése
az uj és régi soproniak korében (%)

Megnevezés Uj soproni | Régi soproni
igen 11,5 2.9
nem 15,4 14,7
ha kiilfoldi menekiilt 61,5 79,4
igen is, nem is 3,8 2.9
nem tudja 7,7 -

Forras: Sajat kutatas, 2017.
Az orszagon beliilrél és orszdagon kiviilrol érkezok elfogadasa

Végiil azt vizsgaltam, hogy a személyek elfogadnik-e az orszagon beliilrdl, illetve kiviilrdl
érkezoket, ha az utcijaba vagy a szomszédjaba koltoznének, valamint milyen okokkal
magyarazzak véleményiiket. Az orszdgon beliilrél érkezdk esetében tobbségiik elfogadja
(43,1%, 25 16), vagy elfogadja, de feltételekhez koti (41,4%, 24 £6). A kényszerbdl elfogadok
aranya 10,3% volt (6 f0), valamint csak harman adtak egyértelmiien nem vélaszt erre a kérdésre.
Az orszagon kiviilrél érkezok esetében is tobbségiik elfogadast (35,7%, 20 f6), vagy
feltételekhez kozott elfogadast (58,9%, 33 f6) fejezett ki. Szintén csak harman adtak
egyértelmiien elutasitd valaszt és egyetlen olyan személy sem volt, aki a ,kényszerbdl
elfogadja” valaszt adta volna. Erdemes megjegyezni, hogy a felmérésben szerepld régi és 1
soproni személyeket 0sszességében elfogadd attitlid jellemzi a betelepiilokkel kapcsolatban.
Ezt alatamasztja az is, hogy viszonylag nagy volt azon személyek ardnya, akik mind az
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orszagon beliilrél, mind az orszagon kiviilrél érkezdket elfogadndk utcajukba vagy
szomszédjukba, ennek ardnya 29,1% volt, tovabb azok aranya, akik elfogadjak, de bizonyos
feltételekkel szintén nagynak tekintheté (36,4%). E két valasz keresztmetszetében
Osszességében a megkérdezett személyek 88,7% volt jellemezhetd elfogadd attitliddel. Csupan
két olyan személy volt, aki mind az orszadgon beliilr6l és mind az orszagon kiviilrdl érkezdket
»elutasitand”. Az orszagon beliilrdl, illetve kiviilrdl érkezdkkel szembeni jellemzdéen inkébb
»elfogadd” attitid miatt az 0j és régi soproniak statisztikai Osszehasonlitisa nem volt
megvaldsithato.

4. tablazat: Az orszagon beliilrol és kiviilrol érkezok elfogadasa
az uj és régi soproniak korében (%)

Megnevezés Uj soproni ‘ Régi soproni

orszagon beliilrdl érkezdk

igen, de feltételekhez koti 38,5 43,8
kényszerbdl elfogadja 3,8 15,6
nem - 9,4
igen 57 31,3
orszagon kiviilrél érkezok

igen, de feltételekhez koti 64,0 54,8
nem 4,0 6,5
igen 32,0 38,7

Forras: Sajat kutatas, 2017.

A gyakorisagi adatok alapjan (4. tadblazat) az tapasztalhatd, hogy azok, akik ugy érzik
kényszerbdl elfogadjdk az orszagon beliilrdl érkezdket utcdjukba, vagy szomszédjukba, 6
személybdl 5-en a régi soproniak csoportjaba tartoztak és koriikben viszonylag magasabb volt
azok arany, akik bar elfogadjak az orszagon beliilrdl érkezdket, de csak bizonyos feltételekkel
(43,8%, 14 10)). Ennek aranya az 01j soproniak korében 38,5% (10 f6) volt. Ennek megfeleléen
arégi soproniak kisebb aranya mutatott egyértelmiien elfogado attitlidot, azaz adott igen valaszt
(31,3%, 10 £6), ez az 1) soproniaknal 57,7% (15 £0) volt. Az orszagon kiviilrdl érkezok esetében
ilyen eltérést a két csoport kozott nem tapasztaltam a gyakorisagi adatok vizsgalata alapjan.

A ,,soproni” jelentése és ,,sopronisag” megitélése régi és uj soproniak korében

A valaszok kodolasat és kategorizalasat kdvetéen elsdként a ,Mit jelent Onnek az, hogy
,,soproni” kérdésre adott valaszokat vizsgaltam. Osszességében a teljes mintan a leggyakoribb
valaszok az otthonanak tekinti (28,3%, 17 £0), az itt sziiletett (21,7%, 13 {6) és az itt €1 (16,7%,
10 £6) valaszok voltak. A harom leggyakoribb valaszt vizsgalva az 01j és régi soproniak jelentds
eltérést nem mutattak. A gyakorisagi adatokat alapjan azt tapasztaltam, hogy a régi soproniak
viszonylag nagyobb aranya tekinti otthonanak Sopront, igy a soproni jelentését is az otthonhoz
kapcsolja (32,4%, 11 {6), ennek aranya az 0j soproniak korében 23,1% (6 f6) volt. Ennek
megfelelon azok, akik a soproni jelentését a varos szeretetével irtak le, szintén tobbségében régi
soproniak voltak. Erdemes megfigyelni, hogy a koznyelvben is jelenlévé hiiség és hiiség véarosa,
valamint a biiszkeség kifejezéseket csak a régi soproniak adtdk meg.

A masik kérdésem arra vonatkozott, hogy mi a véleményilik ,,Miben nyilvdnul meg a
,sopronisag”?”. Erre a kérdésre adott valaszok szinte a kodolas €s kategorizalast kovetden kozel
azonosak voltak a soproni jelentése kérdésre adott valaszokkal. Osszességében a teljes mintat
nézve a ,sopronisag” megnyilvanulasanak leggyakoribb valasza a sajatos kultira ¢és
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szellemiség (26,7%, 16 f6) volt. Fontos megjegyezni, hogy ezt elsdsorban a régi soproniak
emlitették, koziiliik 15-en adtik ezt a valaszt, ez a régi soproniak 25%-4t jelentette, mig az 0j
soproniak koziil csupan 1 f6 adta ezt a valaszt. A ,,sopronisag” megitélésére adott valaszok
rendkiviil heterogének voltak, a gyakorisagi adatok alapjan a fentieken kiviil megfigyelhetd
még, hogy az 0j soproniak ,,leggyakoribb” vélasza a nincs kiilondsebb jelentése volt, ezt 7
személy adta (26,9%). Osszességében eredményeim alapjan gy tiinik, hogy a személyek
nehezebben adtak valaszt erre a kérdésre a ,,soproni” jelentéséhez képest, sokan a korabbi
valaszukat ismételték meg, nem téve kiilonbséget a soproni jelentése €s sopronisag megitélése
kozott. Mindkét esetben viszonylag magas volt a nem adekvat, igy nem
kodolhato/kategorizalhato valaszok aranya.

Sopron elhagydsanak okai régi és uj soproniak korében

Végiil azt vizsgaltam, hogy milyen okokat jeldltek meg a régi és Uj soproniak azzal
kapcsolatban, ha elkdltdznének a varosbol. Osszességében a leggyakoribb okok kozott
emlitették a sajatos kultirat és szellemiséget (31,7%, 19 f6), ami azért érdekes, mert a
»sopronisag” megitélésére adott valaszok kozott ez mutatta a legnagyobb gyakorisagot.
Nagyszamba jeloltek meg olyan egyéb okokat, mint munka, tanulas, par elkoltdzése stb. (35%,
21 f16), illetve az 0j kornyezetbe, csaladi hazba koltézés (11,7%, 7 f£6). Ugyanakkor
egynegyediik (25%, 15 {6) nem koltozne el. Tovabbi 6 {6 (10%) adta meg a lokalpatriotizmust,
mint okot Sopron elhagyésara. Egyértelmiien, mint varhatd volt a régi soproniak szignifikansan
(x*(1) = 7.330, p = 0.008) nagyobb ardnya jelezte, hogy nem koltdzne el (21,7%, 13 £6), az Gj
soproniakhoz képest (3,3%, 2 f6). Ennek megfelelden a 1ij soproniak tendenciaszeriin
szignifikins mértékben (x*(1) = 4.538, p = 0.055) nagyobb aranya adott meg egyéb okokat
Sopron elhagyésara (21.7%, 13 £6), mint a régi soproniak (13,3%, 8 10).

Kovetkeztetések

A tanulmanyban bemutatott folyamatok elsésorban pillanatfelvételiil szolgdlnak, zajlo
folyamatok regisztralasaként. Allaspontom szerint, a térszerkezeti atalakulasokkal
Osszefiiggésben jelentkezd migracios folyamatok, a gazdasagszerkezet valtozasai, olyan
regionalis valtozasokhoz vezetnek, melyek a globdlis térbe integralt régioknak addigi zart
tarsadalmat is nyitasra, de legalabbis valaszreakciora késztetik. A nemzeti vagy unios szinten
meghozott dontések legtobbszor nem képesek megjeleniteni azokat a regionalis sajatossagokat,
melyek a régi6 korabbi térfelhasznalasdnak megvaltozasabol fakadnak. Az e munkaban vazolt
folyamatok regiondlis, nyitott térben jelen 1évd felek (vallalkozasok, helyi vagy migracioval
érkezé munkavallalok) kolcsonds egymasra hatdsabol fakadd lokdlis valaszmintazatok. A
megvaltozott, integralddo és egyre atjarhatobb térszerkezetben elsdsorban nem a kdzponti,
orszagos kozigazgatasi szabalyozasnak, hanem a megvaltozott regiondlis sajatossagokat szem
elott tartd, orszdgok kozotti szabalyozasi egylittmiikodésre van sziikség az érintett régiok
fejlédésének eldmozditasa érdekében. Ennek a megfontoldsnak lehet érvényes iizenete a
politikai dontéshozatal szdmara is.

A kismintas kérddives vizsgalat eredményei jelzésértékliek és ravilagitottak a hatarmenti
varosok migracidval kapcsolatos vizsgalatoknak a fontossagéara. A vizsgalat alatamasztotta,
hogy az 0j lakokban még nem alakult ki az a lokalpatriotizmus, ami miatt minden aron
lakhelyiikon maradnanak. A legfobb lakohelyvaltasi ok az 0j munkalehetdség, valamint a
csalad kozelsége mind a régi és az 0j soproniak szamara egyarant. A migracid kifejezés
értelmezésével kapcsolatban az tapasztalhatd, hogy a régi soproniak tobb negativ tartalmu
véleményt fogalmaztak meg az 0j soproniakhoz képest. Hatdrmenti telepiilési voltabol is
adddoan a migracio jelenségével a valaszadok kozel egyharmada mar 15 — 20 éve talalkozott,

15 10.18531/Studia.Mundi.2019.06.03.2-17



Studia Mundi - Economica Vol. 6. No. 3.(2019)

de sokan csak az elmult évek menekiilt helyzete révén szembesiilt vele. Az orszagon beliili
lakhelyvaltoztatast a jobb munkalehetdség reményében a megkérdezetteknek valamivel tobb
mint a fele tekinti migracionak. A betelepiilési tdimogatést a valaszadok tobbsége csak a kiilfoldi
menekiiltek esetében tartja indokoltnak. A valaszaddkat jellemzden elfogad¢ attitiid jellemzi az
orszagon beliilrdl és kiviilrdl érkezdk betelepiilokkel kapcsolatban. Az 10j és a régi soproniak
valaszait tekintve nem volt szignifikans kiilonbség a ,,soproni” €s a ,,sopronisag” fogalmakhoz
tarsitott tartalmak kozott. Szamukra az otthont jelenti, mely sajatos kulturaval és szellemiséggel
jellemezheto.
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