Zimanyi Agnes
AZ ABSZOLUTUM ISMERETENEK EREDETE PAULER AKOS
BOLCSELETEBEN

,Philosophalni annyit tesz, mint az adott
relativumhoz a megfeleld Abszolutumot keresni.”
Pauler Akos, Logika, 212. §

Hazank csupan néhany rendszeralkoto filozofussal biiszkélkedhet, koziilik is kiemelkedik
Pauler Akos a magyar bolcseleti gondolkodas jeles alakja. A rendszeralkoté Pauler igazi
metafizikus elme, eredeti bolcselete az Orok igazsagokra épiilé logikai, vagy objektiv
idealizmus.

Gondolkodasaban a filozofia a végso eléfeltevések tudomanya, ,,a legegyetemesebb
osztalyokrol szolé tudoméany”, moédszere a redukcid, amellyel tételeit, mint végsd
elofeltételeket fedezi fel. A reduktiv nyomozast addig kell folytatni, amig logikailag mar mas
tételekre nem tamaszkodd autonom tételekhez jutunk, ,,amelynek érvénye mar egyediil
onmagan nyugszik™. A filozofia feladata éppen az, hogy a heteroném tételek logikai
elédzményeit nyomozva megdallapitsa az autondom torvények rendszerét. Ezért is irja Pauler
Akos, a Logika cimii konyvében: ,,Philosophalni annyit tesz, mint az adott relativumhoz a
megfeleld Abszolatumot keresni.”3

Pauler rendszerét szilard alapokra, ,,0sértékekre” épiti, ezek igazsdga massal mar nem
bizonyithat6é evidencia — kozvetleniil ismeri ol az értelem — ezért ezek az dsértéket minden
tudomany megalapozodi, végsoé lehetdségi feltételei, az emberi elme nem teremti, hanem
folfedezi Oket. Ezek az &sprincipiumok: az azonossag elve (principium identitatis), az
Osszefliggés elve (principium cohaerenciae), az osztalyozas elve (principium classificationis).
Lényegében ugyanazt az igazsdgot fejezik ki, mas-mas szempontbol, egyik a masikban
implikalt. Minden 1étezd legbens6bb 1ényegét tekintve végiil sziikségszeriien e harom logikai
alapelvben gyokerezik, a létfokok, a 1étmodok, a maguk teljességében kibonthatok az
alapelvekbdl, illetve visszavezethetok azokra. Az &srelaciokbol adodik, hogy a dologhoz
tartozik valami, van végsd eldfeltétele, amely abszolut. Ezt fejezi ki a korrelativitas elve:
,nincsen relativum abszolatum nélkil”*. Pauler Akos szaméara a harom alapelvbdl és
korolariumukbol adodik minden tudomany alapproblematikdja: 1. elemek (azonossag), 2.
relaciok (Osszefiiggés), 3. osztalyok (osztalyozés), 4. az Abszolutum kérdése (korrelativitas:
nincsen relativum abszolutum nélkiil). Nem lehetséges 1étezniink, sem igaz ismeretre szert
tenniink anélkiil, hogy el ne fogadnank — hacsak ontudatlanul is — ,,valami végsé Abszolutum
1étét, amely mar fiiggetlen 1évén minden mas dologtol, dSnmagéban megall™®. Mas széval:
,,gondolkodni annyit tesz, mint valami Abszolatum létére épiteni”®. Latjuk, hogy a reduktiv
modszer mindenre kiterjedd alkalmazasa, és a ,nincs relativum abszolitum nélkil”’ elv
kovetkezetes végiggondolasa sziikségszeriien vezeti el Paulert minden valosag legvégso

Pauler Akos érett bolcselete teizmus, amelyben az Abszoliatum fogalma azonosul Isten
vallasi eszméjével. Platon, Arisztotelész, Szent Agoston és Leibniz miivének szerves
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tovabbépitése, am, mindenestiil keresztény bolcselet, a kinyilatkoztatott igazsag tudomanyos
rendszerezése.

Erdélyi Janos, a magyar bolcselet multjanak egyik elsé kutatoja, A bolcselet
Magyarorszdagon cimii, 1885-ben megjelent konyvében igy fogalmaz: ,,A bolcsészet, mint
tudomany nélkiiliink is ott allana, ahol ma s lehet, hogy nincs hivatisunk e részben
vilagraszolo szerepet vinni”®. Pauler Akos (1876-1933) objektiv idealista, teizmusig kiérlelt
rendszere szellemi életiink maradandé értéke. Bolcseleti vizsgalodasai Paulert sziikségképpen
elvezették Istenhez. ,,Ami a logikdban az ecllentmondas elve, mint Osprincipium, az a
metaphysikaban Isten, mint ésmozgat6” ® — irta 1922-ben.

Pauler Akos német eredetii, de teljesen magyarra lett pozsonyi csaladban sziiletett,
1876. aprilis 9-én. Nagyapja, Pauler Tivadar, neves jogasz, a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem professzora, majd kultusz- és igazsagiigy miniszter. Apja, Pauler Gyula
ismert, tudomanyaban pozitivista szellem( torténész, orszdgos folevéltaros. Anyai agon a
Lenhosék csaladbol szarmazik. Jeles tudosok sorat folytatta Pauler Akos, aki 1902-ben mér
magantanar Budapesten, 1906-t61 a pozsonyi jogi akadémian etika tanar, 1911-t6l, Bohm
Kéroly utodaként Kolozsvaron tanit, végiil 1915-ben Budapestre keriil a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemre, ahol haldldig tartja népszerii filozofia eléadasait. Pauler Akos
maganyosan ¢lt, és amikor 1933-ban, junius 29-én, 57 évesen meghalt, lefelé forditott
cimerrell® temették el: vele a csalad utolso férfitagja szallott sirba.

Pauler Akos istentana oriasi teriiletet 6lel fel, hatalmas téma. Jelen dolgozat a cimben
megjelolt témat fogja érinteni: az Abszolitum ismeretének eredetérdl lesz szo. Arrdl, hogy
minden ismeret eredete az Abszolutumban van. Isten ismerete logikailag megeldzi a vilag
ismeretét. Az empiria csak kivaltja (meginditja) a megismerést. Ugyanakkor az Abszolitum a
megismerés altal keresett végsd ismereti objektum. Pauler a kezdet és a vég egységét fedezi
fel az AbszolGtumban. A kezdet és a vég harmoénidja megmutatkozik Pauler Akos személyes
¢letében is. Indulasakor, fiatal éveiben hatarozottan metafizikus hajlama, majd egyetemi éveli
alatt eltdvolodik a transzcendens eszmékt6l, de érett bdlcselete visszatalal Istenhez.

Témank feldolgozasahoz hasznosnak latszik Pauler kezdeti metafizikus gondolatainak
folvazolasa, majd figyelmiinket az Abszolitum fogalméanak szenteljikk, ezt kovetden az
Abszoliitum megismerésben jatszott szerepét tekintjiikk at, végiil az Abszolitum ismeretének
eredetét vizsgaljuk.

1. Pauler Akos metafizikus induldsa

Pauler Akos palyéja latszolag sikeresen alakult, am vérbeli bolcseldhdz mélton, életét allando
bels6 harcok és kiizdelmek kisérték. Amikor az ifju Pauler eszmélkedik, Europa szerte talteng
a pozitivizmus ¢és foként ismeretelméleti kérdések allnak a boleseleti érdeklddés
kozéppontjaban. Ujkantianus iskoldk miikddnek, hodit a biologizmus, teret nyer a szociologia.
Divatos az un. természetfilozofia, annak modszerével probaljak a bolcselet nagy kérdéseit
megvalaszolni. A természet meghoditasat, elofeltevésektél mentes, targyilagos ismeretét
aprolékos tudomanyos elemzésekkel, részletezd vizsgalatok Osszegzésével kivanjak
véghezvinni. Ugy vélik, a jelenségeket a természeti erk Osszmiikodése elégségesen
magyarazza, és a dolgok szubsztancids formai nem jelentenek sajatos mindségi tobbletet. A
jelenséget elinditd kozvetlen hatd-ok a fontos, nem a jelenség célja az egészben. A
torvényszerliség helyett az oksag a fontos, Galilei nyoman a miért helyett a hogyan. E
kérdésre pedig nem a dologban rejlé és megnyilvanulé mindség, hanem egy fizikai térvény

8 A bolcselet Magyarorszagon, Budapest, 1885.
% Aristoteles, Filozofiai konyvtar, Budapest. 1922. 142. old.
10 pauler Akos cimere ma az esztergomi a primasi mazeumban lathato.
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valaszol. Nem meglepd, hogy a metafizikai kérdések mellett az igy gondolkodok tilnyomo
tobbsége kozonyosen megy el, meddd spekuldcionak tartva a vildg transzcendens
megkozelitést.

Bar a hagyomanyos filozofiaban a metafizika és az ismeretelmélet elvalaszthatatlanok
egymastol, a kor divatos ismeretelmélete a természettudomanyos kutatas hatasa alatt all, de
ismeretiink kizarélagos targyanak a tapasztalat tényeit fogadja el. Hatartalan onbizalom és
lapos agnoszticizmus keverednek kiilonés modon a szazadvég, illetve a szazadforduld
filozofidjaban, az egymassal legalabb ebben rokon szenzualizmus, ontologizmus,
materializmus, empirizmus, Kriticizmus, agnoszticizmus, pszichologizmus, utilitarizmus, ¢és
foként a pozitivizmus filozofidjaban. Ezek az egymastdl lényeges vagy jarulékos
vonatkozésban eltérd irdnyzatok abban legalabb megegyeznek, hogy a tények
mindenhatosagat hirdetik €s a filoz6fiat mindenestdl a pozitiv tudomanyokhoz rendelik.

A csaladi indittatas, a pozitivista szemléletli apa, és a kor divatja kezdetben mit sem
befolyasolta az eredenden metafizikus hajlamt Pauler Akost. Ifjiikordban hatarozott
allaspontja az Arisztotelészen alapuld skolasztika. A befelé¢ fordulo, szemlélddd ifju 15 éves
koratol kezdve 0jabb ¢és ujabb bdlcseleti problémakon tori a fejét, gondolatait értekezésekben
rendszerezi, foglalja ossze. Alig 17 éves korara ugyszolvan az Osszes klasszikus filozofust
elolvasta, ¢és hihetetlen gondolatenergiaval a legellentétesebb folfogasokat is tobbé-kevésbe
megemésztette. Tanulmanyozta Lotze, Kant, Hume, Bacon, Spinoza, Schopenhauer miiveit,
Goethe Faustjat. Mar ekkor elolvasta Arisztotelész, Platon miiveit, Aquindi Szent Tamas
Summajat, de ismerte Fichte, Diogenes Laertius és Hegel gondolatait is. Filozofiai
értekezéseket irt, 1892-bdl vald, példaul a ,,Néhdny szo a determinizmusrol” cimil irdsa,
amelyben a szabad akaratrél gondolkodik, valamint a ,,4 [lélek immaterialitasa”, ,,A
végtelenség eszméje”, ,,A theizmus erkdlcstani alapelve” ... és masok. A gimnaziumban ,,XIII.
Leo és a modern korszellem” cimen értekezett XIII. Le6d papa jubileumi {innepén elmondott
beszédében. A nagy papa kora vilagnézetének atalakitasara tett torekvéseit méltatta.

A nagy metafizikusnak késziil ifju Pauler, amikor az Akadémia 1892-ben induld
filozofiai folyoirata, az Athaeneum a kezébe keriil, hevesen tor ki annak pozitivista szelleme
miatt: ,a legpiszkosabb materializmus hirdetéje. Hogy nem akarjdk belatni a
phychophysiologia meddd voltat!”** A metafizikat tartja egyediil jogosultnak, amelyrdl azt
irja naplojaba: ,,miivelni és jogait védeni egyik célja életemnek”.'?

Korai miiveiben szamtalan bizonyitékot 6sszegez, hogy igazolja a tapasztalatot tallép6
ismeret valodisagat. Azt, hogy a metafizikai tétel nem merd foltevés, hanem valds ismeret,
amelyet az adott targyrdl szerez maganak az értelem. ,,Az agnoszticizmus — allapitja meg —
érzi ama veszteséget, mely a metafizikai tudas megvetésével Ugy intellectualis, mint moralis
¢letlinket érte, mert megbomlott mindkettdben a harmonia — vagy ami még nagyobb baj — a
harmonia lehetdségének a reménye ... Metafizika nélkiil az ismeret haz marad tetd nélkiil,
melyen sok szépséget taldlhatunk, de benne allanddan nem lakhat senki”.*®

Pauler Akos kezdetben legadazabb ellenfelének a pozitivizmust tartja, amely a
dogmatizmus megdontésére maga is dogmatizmust {iz. ,,Gyarld ismerettani birdlatot gyakorol
a pozitivizmus napjainkban, hivei egyszerli tyrannizmushoz folyamodnak az ismeret
hatdrainak kiszabdsdban, de azért nem atallanak a legmagasabb metphysikai problémakrol
kategorice nyilatkozni ’ismereteink gyarlosagai’ miatt”'*. Ertekezést ir ,,A metaphysika
modszerérdl”(1894) cimmel, és az elkésziilt miivet hatarozott szandékkal Pauer Imrének kiildi
el, aki az Athaeneum szerkesztdje: ,,ezeknek nagyon iidvos valami antipositivistikus cikk” —
irja naplojaba.

11 Napls, 1892. oktdber 12.

12 Naplé, 1893. jinius 23.

18 Napl6, 1893. jénius 23.

14 1dézi KORNIS GYULA, Kezdet és vég, in Pauler Akos emlékkonyv, Budapest, 1934. 10. old.
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Pauler Akos a Pazmany Péter Tudomanyegyetem bolcseleti karan tanul tovabb, ahol a
kor €s tanarai hatasara elfordul a metafizikatol, megtagadja a korabban vallott transzcendens
hogy a pozitiv természettudomany szerencsésen atvészelte ,minden tudomany
gyermekbetegségét, a teoldgiai és metafizikai stadiumot, feladatdul immar nem a tapasztalat
folotti 1ényegek, szubsztancidk és erok megismerését tekinti, hanem egyediil a természeti
jelenségek torvényeit, kapcsolataik objektiv megnyilvanuldsi modjait. Egy-egy elkésett
metafizikus kivételével minden komoly gondolkod6 beldtja, hogy a természetet csak
onmagabol lehet megérteni és tudomdnyosan magyarazni, nem pedig a lehetd tapasztalat
korén kiviil gondolt noumenonnal.”*® Majd igy fogalmaz: ,,szerencsére a metafizikai elditélet
kezd hanyatlani, a valosag kritériumaul kezdik azt tekinteni, ami egyediil igazolhat6, hogy
tudniillik, a realitas nem az 6rokké allando, de az 6rokké valtozo”. 1

TSbb mint egy évtized telik el, mire Pauler Akos tobb tanulmany és konyv megirésa,
bolcseleti problémak atgondoldsa utan visszatér eredeti metafizikus vildgnézetéhez, amely
¢lete vége felé teista szemléletben teljesedik ki. Hosszu fejlodés és letisztulas utan Pauler
visszatér a keresztény bolcselethez. Elmélyiilé teizmusaban az Abszolitum fogalma azonosul
Isten vallasi eszméjével.

2. Az Abszolutum

Erett bolcseletében Pauler Akos Abszolitumnak azt a dolgot nevezi, amely minden
vonatkozasban — ontoldgiai, logikai, és értékelméleti szempontbdl is — fiiggetlen mas
dolgoktdl, tehat ,,6nmagdban megall”'’. A valésag minden mozzanatanak és minden értéknek
is abszolut végsd meghatarozoja ¢s feltétele, legbensObb mivoltdban minden Osértékkel
azonos: lét- és értékteljesség. Az Abszolutum Iényegére nézve definialhatatlan, azaz mas
fogalmakbol, amelyek 6t meghataroznak, nem magyarazhat6. ,,Csak arra kell szoritkoznunk,
hogy elkiilénitsiik a tobbi dologtél, azaz a relativumokt6l.”®

Az Abszolitum nem azonos az ideavilaggal, bar szoros kapcsolat all fenn kozottiik.
Ezt méar az a korlilmény is bizonyitja, hogy az idedk (igazsagok) vilaga Osszetett, az
Abszolutum azonban csak egyszerii lehet. A kapcsolat abban all, hogy az Abszolutum, mint
mindennek abszolit végsd, egyszeri elofeltétele, igy elofeltétele az ideak vilaganak is.
,,Analogias értelemben az ideak Isten 6rok gondolatai.”'® Az Abszolitum sziikségképpen tul
van az Osszes relativ dolgok (valosagok, viszonyok, érvényességek) 1étmaddjan, és amennyire
ilyen koriilmények kozott jellemezhetjiik, a josadggal, a szeretettel azonosithatjuk. Isten a
szeretet.

Az Abszolitum mindennek, igy az értékvilagnak is végsé elofeltevése és feltétlen
meghatdrozoja. A 1étezés teljessége tehat annak teljes értékességét is jelenti. Az Abszolutum
ennek kovetkeztében az értékek teljességét: az igazsadg, a josag, a szépseég feltétlen és
korlatlan megvaldsulasat is fel kell tenniink. A létezés teljessége ugyanis ,,annak teljes
értékességét is jelenti”?®. Mivel az értékvilag és a 1étezés szorosan dsszekapcsolodott, a relativ
létezOk 1étliket annal szabadabban tudjak megélni, felmutatni, minél inkabb alkalmazkodnak
az eértekvilaghoz. Pauler ezt igy Osszegzi: ,,valdsagnak lenni annyit tesz, mint térekedni az

igazra, szépre és jora”?.,

15 A természetfilozéfia fogalmardl és feladatairol, Budapest, 1898. 3-4. old.
16 4 természetfilozdfia fogalmdrdl és feladatairél, Budapest, 1898. 9. old.
"BEV 168. §

18 Metafizika, 28. §

19 Metafizika, 44a §

2 BEV 255. §

2L BEV 255. §
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Létezik-e ilyen Abszolutum? — teszi fel a kérdést Pauler Akos. Létezését mar akkor
elismertiik, amikor a relativumokat megtapasztaltuk, elismertiik. Hiszen korrelativitas elve
szerint ,,nincsen relativum Abszolutum nélkiil, ugyanis a relativum éppen az, ami valami
abszoluthoz viszonyitva fliggd, azaz relativ”’. Ezért nem tudunk megismerni anélkiil, hogy el
ne ismernénk valami végsd Abszolitum 1étét, amely mindentdl fiiggetlen és ,,6nmagaban
megall”??. Pauler Akos megallapitja, hogy minden filozofiai rendszer feltesz valamilyen
végsd ¢és fliggetlen Abszolutumot, még a pozitivizmus, az empirizmus is, ha erdnek,
szellemnek, vagy a tények 0Osszességének nevezi is. ,,Gondolkodni mar annyit tesz, mint
valami Abszolutum 1étére épiteni.”?® Paulert a valdsag reduktiv végig gondolasa az
Abszolatum Iétének elismerésére vezeti.

»Az Abszolitum 1étének kimutatasat hagyomanyos néven istenbizonyitéknak
mondjuk”?*. Azt kell mondani, hogy a relativumok, azaz a valosagot alkotd egyes valosagok
elismerése mar istenbizonyiték, mert magéiban foglalja valami Abszolutum 1étének
elismerését, amelyhez viszonyitva relativum a valdsag. Mas szoval az a bizonyossag, amellyel
a tapasztalati valosag 1étét elismerjiik, egyuttal az Abszolutum 1étét is azzal egyenrangu
bizonyossaggal ruhazza fel. ,,Az istenbizonyitds nem egyéb, mint végiggondolt tapasztalas,
azaz az Abszolttum 1étét kdzvetett empirikus bizonyitds révén ismerjiik fel.”?

2.1. Az Abszolutumra is érvényesek a logikai alapelvek

A vilagtdl radikalisan kiilonbozd Abszolutum ¢és a vilagot alkotd relativumok az ellentét
(kontrareitas) viszonyaban allnak egymaéssal. Az ellentétes tagok sajatossdga, hogy kell
valami harmadik kozos mozzanattal birniuk. Igy példaul a jo és a rossz kozos vonasa, hogy
értékek. Pauler kifejti, hogy az Abszolutum és a relativum esetében ilyen k6z6s mozzanat,
hogy mindkettd bizonyos hatdrozmanyokkal bir, amelynek alapjan megéllapithatd, hogy az
Abszolutum Abszolutum és nem relativum. Barmennyire is mas természetli az Abszolutum ¢és
a relativum, az ellentmondds elve (principium contradictionis) egyarant érvényes
mindkettéjiikre, mert ez fejezi ki, hogy A non est non-A. Ezzel Pauler elérkezik a tobbi
logikai alapelvhez is, ugyanis ha elismertiik, hogy ,,az Abszolutumra is érvényes principium
contradictionis, ezzel valamennyi logikai alapelv érvényét elismertiik az Abszolutumra”?®. Az
ellentmondas elvének érvénye ugyanis folteszi az azonossag elvének érvényét, amely szerint
minden dolog csak dnmagaval azonos. A principium identitatis érvényébdl pedig egyenesen
kovetkezik, hogy a csak 6nmagukkal azonos dolgok Osszefiiggésben allnak (akar a diverzitas
formajaban) egymassal. A principium cohaerentiae elvével viszont azt is elismertiik, hogy A
¢és non-A egyarant osztalytagok.

Abbdl a ténybdl tehat, hogy az Abszolutum nem relativum természetesen kovetkezik,
hogy a logikai alapelvek az Abszolitumra is érvényesek. Ez nem azt jelenti, hogy az
Abszolutum alavetett lenne a logikai alapelveknek, hiszen akkor relativum volna és
megszlinne abszolut lenni. Valojaban jol kell érteni: ,,az Abszolitum azonos minden igazsag
alapveté mivoltaval, (amelyet éppen a logikai alapelvek hataroznak meg). Mas szoval: az
Abszolitum lényege barmennyire is ismeretlen, egy szempontbol ismeretes eldttiink,
amennyiben az igazsagok rendszerével azonos: Deus est ipsa veritas”?’

22 BEV 168. §
ZBEV 168. §
24 Metafizika, 29. §
2 Metafizika, 29. §
% Metafizika, 30. §
27 Metafizika, 30. §
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2. 2. Az Abszolutumra és a relativumra érvényes kapcsolat: az analogia

Az Abszolitum ¢€s a relativum viszonyanak problémdja abbol addodik, hogy az Abszolutum
tokéletesen kiilonbozik a vilagtol. Kapcsolatuk a teremtd és teremtmény, a meghatarozo és
meghatarozott, az allandésag és a valtozas viszonya. Viszonyukat Pauler Akos reduktiv
modon nyomozza, mindenekelOtt azt hangsulyozva, hogy ,,viszonyr6l” ebben az esetben csak
atvitt értelemben — analég mdédon — beszélhetiink. Ha ugyanis az Abszolutum éppoly
értelemben allna viszonyban mas dolgokkal, mint a relativumok altalaban egymas kozott,
akkor a viszonyban dalldssal maga is korladtozddnék, és barmely altalanos értelemben is
fliggdségbe kerlilne a valosagtol, amellyel viszonyba 1épett. Ezt nyilvan nem kdvetkezhet be,
mert ,,az Abszolutum azt a dolgot, amellyel viszonyba 1ép, abszolute meghatarozza ... az
nemcsak lényegében, de 1étében is fiigg t6le”?8

Minthogy az Abszolitum mindennek végsd feltétele és meghatarozoja, allithatd rola
minden léttokéletesség, minden tulajdonsaga 1ényegével azonos. Pauler az Abszolutum teljes
transzcendencidjat mutatja ki, amikor a teljesen egyszerti Istenséget szembedllitja a relativ
valosaggal: ,,Isten maga a bolcsesség, a josag, a szeretet, s nem Isten az, aki bolcs, jo és
szeretd a lénye”?. A valosig kategoridi nem alkalmazhatok rd, mert tal van a valdsag, a
relativumok osztalyait alkot6é kategoéridkon, és tul van minden sajatos létmodon is, mint
példaul maga a valdsag vagy az érvényesség. Nem azonos az igazsaggal és az értékkel sem,
amelyek kiilonben sem nem részei, hanem el6feltételei a valosagnak. ,,Az igazsagok és az
értékek vilagat joggal tekinthetjiik az Abszolutum aspektusainak, azaz olyan ismereti
tartalmaknak, melyekben az Abszolitum a mi korlatolt megismerésiink szamara is, ha nem is
teljesen, de toredékszertien ismeretessé valik.”** Barmennyire tal van ugyanis az Abszolutum
a relativumokat megragadd kategoriakon, teljesen ismeretlen mégsem lehet, mert a
korrelativitas elvének értelmében a relativum utal az Abszolitumra. ,,Azt a koriilményt, hogy
a relativumbol az Abszolutumra kovetkeztethetlink, amennyiben azt a relativum ismerete mar
megengedi, analogia entisnek nevezziik”®!. Az analogia entis helyes értelme éppen az, hogy
,»a legegyetemesebb hatdrozmanyok egyidejlileg illetik meg mind az Abszolitumot, mind a
relativumot, de ezeken belill csak az analogia proportionis alapjan alkalmazhato az
Abszolutumra oly hatarozméany, mely a relativumot illeti meg”®2. Igy tehat, a kategériak
(osztalyfogalmak), amelyek a valdsagra vonatkoznak magatol értetddéen nem alkalmazhatok
az Abszolutumra, legfeljebb az analogia proprotionis értelmében: Istenben végtelen
mértékben van meg mindaz, ami a valdosagokban csupan véges modon létezik.

Az Abszolutum-relativum meghatarozo-meghatarozott, teremté-teremtmény viszonya
az alap arra, hogy az Abszolitum anal6g megismerésérdl beszélhessiink. Az Abszolutum,
mivel a valdsag feltétlen meghatarozodja a teremtésben 6nmagat adja, a dolgok eszmeéit csakis
onmagabdl meritheti. A relativ valésag mindig hianyos, csupan részesedése, tokéletlen
utanzata marad az isteni létteljességnek. A tiszta tokéletességek a maguk eszméi szerint, a
tapasztalati valosag korlatozottsagaitol elvonatkoztatva pozitiv fogalmakként alkalmazhatok
az AbszolUtumra, ami azt jelenti, hogy megismerheté az Isten. Megismerésiink a relativ
valosag Osszetettségébdl indul ki €s torekszik az abszolut tiszta egyszerliség fel€, és ha képes
is a tapasztalat hatérait atlépni, hogy az abszolut valdsagrol fogalmat alkothasson, ebben a
fogalomban mindig megmarad a paradoxitas, ¢s mindig tobb lesz a tagadas, mint az allitas, a
negativum, mint a pozitivum, mert 1ényegében és 1étében ismeretlen az Isten.

ZBBEV 168. §

2 A fogalom meghatdrozasanak ontolégiai vonatkozdsai VI, in Tanulmdanyok az ideolégia kérébdl, Budapest,
1938. 116. old. (posztumus)

% BEV 168. §

31 BEV 168. §

32 Matafizika, 43. §



3. Az Abszolutum a megismerésben

Ahhoz, hogy eljussunk a cimben megjeldlt gondolathoz, miszerint Pauler Akos bolcseletében
az Abszolitum ismerete honnan szarmazik, elébb arrdl kell szolnunk, hogyan zajlik a
megismergs, €s abban milyen szerepe van az Abszolutumnak.

Az, amire az emberi l¢lek mindenekel6tt torekszik, nem a megismerés, hanem a
bizonyossag, hatarozza meg Pauler Akos. Ez tagabb korli: nem minden bizonyossag épiilhet
megismerésen, plane tudason. Az a bizonyossag, amelyre a gyakorlati ¢életben tilnyomoan
¢épitiink, nem lehet a tudas, hanem a hit. Hitnek épp azt a bizonyossagot nevezziik, amely nem
tuddson, hanem valamiféle bizalmon alapszik.

A megismerést akkor tudjuk helyesen értelmezni, ha sikeriil egy, az empiriatol
fiiggetlen ismeretforrast kimutatnunk, amely egyuttal a raismerés szubsztratumaul szolgalhat.
Pauler Akos a megismerés olyan moédjara fokuszal, amelyet — ahogyan 6 irja — eddig
ugyszolvan észre sem vettek: ez az autotetikus itélet nyoman feltamado raébredés (egersis).
Vannak olyan ismeretgyarapit6 itéleteink, amelyek nem tér €s idébeli tartalmakat kapcsolnak
Ossze, mégis ismeretgyarapitok. Honnan vessziik itt a tobbletet az alany tartalmaval szemben?
Onnan, hogy felismerjiik az alanyfogalom logikai érvényének preszuppozicioit. Tehat
alkothatunk ismeretgyarapito itéletet szemlélett6l fliggetleniil is annak a felismerése révén,
hogy az alanyfogalom érvényének logikai eléfeltétele az, hogy az allitmannyal kapcsolatban
van. Ezek az autotetikus itéletek: minden tiszta filozofiai itélet ilyen természetli. A logika is
autotetikus itéletek eredménye, mert amikor barmely itélet formalis eléfeltételeit reduktiv
uton nyomozzuk, és végiil a logikai alapelvekhez jutunk, olyan dolgot ismeriink meg, amely
azel6tt ismeretlen volt el6ttiink. De nem tér- és id6beli szemlélet altal jutottunk a logikai
alapelvek ismeretére, hiszen a feltételezettség és altalaban a logikai fliggdség oly viszonyok,
amelyek tér- és idObeli adatokkal semmiképpen sem fejezhetdk ki. Autotetikus itéleteken
alapul az etika is, mert azt nyomozza, hogy egyes erkolcsi helyeslésiink vagy helytelenitésiink
milyen egyetemes elvek érvényét teszi fel. Az esztétikai principiumokat is hasonld uton
talaljuk meg. A metafizikai megéllapitas is autotetikus itélkezésen alapul. Hasonl6 moddon
épiti fel az ideoldgia is a maga tanitasat, és olyan teljesen szemléletmentes fogalmakra jut,
mint viszony, kategoria stb. Az autotetikus itélet és a redukcio kovetkezményt kapcsol Gssze
logikai elézménnyel®®. A filozofiai kutatds autotetikus itéletek nyoméan fedezi fel
megismerésiink, alkotasunk, €s tapasztalasunk végso elofeltételeit.

A reduktiv mivelet ismeretgyarapitd. Az autotetikus itélkezés voltaképpen
ontudatositasi folyamat, amelynek soran valdjdban Oonmagunkbol meritjiilk az 0 ismerési
tartalmat, és ez a benniink Ontudatlanul lappang6, veliink sziiletett ismereteknek az ontudat
fényébe valdo emelésével azonos, ahogyan azt Platobn és Augusztinus is tanitotta.
Osszefoglalva: az a priori tartalom keresése, tehat autotetikus itélkezés, az eljaras pedig a
reduktiv modszer. A veliink sziiletett (preszupponalt), tehat ontudatlanul birt, nem-szemléleti
tartalom megpillantasat Pauler Akos raébredésnek (egersis) nevezi. A raébredés nem
itélkezés, hanem az autotetikus itélkezés elOkészitd, még csak anyaggyiijté élménye. A
raébredésben még nem dllitok vagy tagadok semmit, hanem csak meglep6dom egy Uj
mozzanat varatlan megpillantésa altal.

Az autotetikus itélet és a raébredés viszonya az, hogy a raébredés pillantja meg azt a
preszupponalt (veliink sziiletett) tartalmat, amelyet azutan az autotetikus itélet megismeréssé
formal. Pauler szamara ez azonos a Platon-i anamnészisz tanban megsejtett
ismeretgyarapitassal.

BV6. BEV 15. § és 47. § is.
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A folyamat végiggondoldsakor azonban két probléma mertil fel: egyrészt, mi biztositja
a kimutatott a priori (veliink sziiletett) (1j ismerési tartalom objektiv érvényét? Masrészt, hogy
honnan ered a veliink sziiletett ismerési tartalom?

Az elsé kérdéshez Pauler Akos azt fiizi hozza, hogy a reduktive nyert igazsigok a
logikai alapelvek, amelyek objektiv voltat az bizonyitja, hogy érvényességiilk minden
kétségbevonasa mar a kétségbevont elv érvényének feltevésére épit. Példaul az azonossag
elve kimondja, hogy minden dolog csak onmagaval azonos. Ezt a tételt nem lehet még
egyetemesebb tétellel igazolni, vagyis ,,bebizonyitani”, mert a bizonyitas logikai miivelet, és
mint ilyen, felteszi a logikai alapelvek, tehat az azonossag elvének érvényét is.

4. Az Abszolutum ismeretének eredete

A masodik probléma (honnan ered a veliink sziiletett tartalom) megoldasahoz eldszor azt kell
latni, mit értiink ismereteink eredetén. Nyilvan azt a torténést, amelyben 0j ismereti tartalom
meriil fol. Ez a folyamat az autotetikus megismerésnél a raébredés. Honnan mertl fel az 0j
tartalom, vagyis mi az oka annak, hogy e tartalom épp most meriil fel a tudatomban? Es mi az
oka a tobbletnek az empirikus tartalmakon tal? Platon és Augusztinus az a priori ismeretek
keletkezését kozvetlen isteni belatasra vezeti vissza (anamnészisz, illuminatio). Es erre a
kovetkeztetésre jut Descartes is. Amikor a francia bolcsel6 eszméink eredetérél gondolkodik,
kiilonds gonddal vizsgalja Isten eszméjének forrdsat. Amit nem nyerhetiink tapasztaldsbol, a
véges valosag fokozasabol. Isten ideajat csak maga Isten helyezhette belénk, amikor
megteremtett benniinket.

Elédei nyoman Pauler is Szembenéz az ismeretek eredete problémaval. Az kétségtelen,
hogy birjuk az Abszolitum fogalmat, és azokat a tulajdonsdgokat, amelyek az Abszolutum
fogalmabol kovetkeznek, mint példaul a végtelenség, az oOrokkévalosag. Ezeket nem
merithetjiik a relativumok ismeretébdl, sem az empiridbdl, sem az ugyancsak relativ emberi
szellemiink tevékenységébdl.

Isten ismerete logikailag megel6zi a vilag ismeretét, ebben Pauler igazat ad
Descartesnek, az Abszolitum idedja alapja és eldfeltétele a relativum ismeretének. Arra a
kovetkeztetésre jut, hogy az Abszolitum ismeretének eredete csak magaban az
Abszolitumban lehet. Az Abszolutum eszméje autetikus megismerés nyoman meril fel
tudatunkban, az autetikus nyomozas, €s az abban végiil felmeriil ra¢bredés az ismeretet az
ontudatba emeli. Pauler Akos meglatasa szerint, felesleges lenne a kissé kalandos illuminacio
tanat felvenni.

Az Abszolitum a megismerésben tehat a kovetkezOképpen szerepel. El8szor, mint a
megismerés lehetdveé tévdje azéltal, hogy a megismerd szubjektumot olyanna teremti, hogy
benne az abszolit mozzanatok, mint a priori ismeretek Ontudatlanul megvannak, amelyekre
vald raébredés adja az ismeret 1ényegét. Az a priori igazsagok tartalmai az idedk, tehat az
Abszolitum 0gy teremti a megismerd alanyokat, hogy azokban az egész ideavilag
ontudatlanul megvan. Az empiria csak kivalt minden megismerést, de a tartalmat nem ez
hatarozza meg.

Am, masodszor az Abszolutum eszméje nemcsak, mint a megismerés lefolyasanak
lehetdvé tevdje szerepel, hanem mint a megismerés altal keresett, végsd ismereti objektum is.
Megismerésiink csak akkor jut nyugvopontra, ha végiil autonom — fiiggetlen — abszolut, végso
tartalmakra bukkan. Eppen ezért a logikaban a logikai alapelvek, az etikédban és esztétikdban a
végsd értekek, a valdsagtudomanyokban a végséd elemek és relaciok megismerésére
toreksziink. Mindezek nem azonosak az Abszolitummal, mert csak relativ-abszolat tartalmak,
de a feléjiik vald torekvés mutatja az Abszolutum felé vald torekvést minden megismerésben,
azaza, hogy voltaképpen minden megismerésben az Abszolitum megismerésére toreksziink.
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Az Abszolutumot tehat annyiban ismerjiik meg, amennyiben az megnyilvanul a
relativumban. A megnyilvanulast Pauler gy magyarazza, hogy az egyfajta visszatiikrozodést
jelent, , Isten teremtményeiben nyilvanulhat meg”34. Minden, ami nem abszolut — relativ — az
Abszolutum teremtménye, tehat barmely relativumban megtalalhaté kell legyen az
Abszolutum valamiféle nyoma. Ezt ugy is mondjuk, hogy a relativum utal az Abszolutumra.
Masrészt az utalas szét is valasztja oket, hiszen ravilagit a relativum és az Abszolutum kozotti
radikalis kiilonbségre. Az utalast jelképes, kozvetett — analdog — megismerésnek mondjuk.
»Azt a koriilményt, hogy a relativumbol az Abszolutumra kdvetkeztethetlink, amennyiben azt
a relativum ismerete mar megengedi, analogia entisnek nevezziik.”*® Az analogia entis helyes
értelme éppen az, hogy ,,a legegyetemesebb hatdrozmanyok egyidejlleg illetik meg az
Abszolutumot és a relativumot, és ezeken beliil csak az analogia proportionis alapjan
alkalmazhat6 az Abszolitumra olyan hatarozmany, amely a relativumot illeti meg’3.

Annak, hogy az Abszolutumot annyiban ismerjiikk, amennyiben megnyilvanul a
relativumban, ellentmondani latszik, hogy az Abszolitumra, mint a relativumok altal kivant
végso tartalomra, végiil is rabukkanunk, amit Pauler kézvetett megismerésnek mond. Az
ellentmondas helyes disztinkcioval konnyen feloldhato. A kovetett, jelképes megismerés az
Abszolutum essentigjara, a kozvetlen pedig existentidjara vonatkozik. Igaz, az
Abszolitumban az essentia €s az existentia tokéletesen azonos, de logikai értelemben és nem
a mi emberi megismerésiink szempontjabdl. Az Abszolitumot legbensébb lényegében nem
ismerhetjiilk meg, azonban mint ismeretlen, sziikségképpeni eléfeltételt a leghatirozottabban
felismerhetjiik, ami azt jelenti, hogy csak ,,létének evidencidjat vagyunk képesek megragadni,
de lényegét nem”®. A létevidencia megragadasa ugyanis nem azonos az Abszolitum
létmodjanak kimerit6 megismerésével. Azt jelenti, hogy biztos itélettel allithatjuk az
Abszolutum, Isten létezését, de csak jelképes, analog megismeréssel kozelithetjiik meg.

Eszre kell venniink, hogy az Abszoliitum-ismeret eredetére reflektald Pauler az
Abszolutum fogalmat és a beldle kikdvetkeztethetd attributumokat a relativumokbdl és az
Abszolutumbol is szarmaztatja. Erre az adottsdgra azon til, hogy az Abszolutum és a
relativum viszonya eleve és lényegét tekintve paradox, tovabbi magyarazattal szolgal az
emberi megismerés iddbeni (empiria) és a logikai (maradandd Iényeg) elsdségének
kettéssége. Ezért Paulernek az a meglatasa, hogy az Abszolutum 1étét kdzvetett empirikus
bizonyitassal ismerhetjiik fel, nincs valds ellentétben azzal az 4llaspontjaval, hogy az
Abszolutum ismeretének eredete a relativumok ismeretébdl bizonyosan nem szarmazhat, mert
»semmiféle elvondssal nem lehet valamibdl azt kivonni, ami nincs benne, tehat a végesbdl a
végtelent, a tokéletlenbdl a tokéletest”®. Eppen ellenkezdleg, a végtelenhez viszonyitva
allapithatjuk meg, hogy mi a véges, tudniillik, ami nem végtelen, a tokéleteshez képest, hogy
mi a tokéletlen, azaz nem tokéletes. Pauler ramutat: ,Isten ismerete logikailag megeldzi a
vilag ismeretét, az Abszolitum idedja alapja és elofeltétele a relativum ismeretének™°.

Ezért az Abszolitum ismeretének eredete csakis magaban az Abszolutumban lehet.
Isten 1étének felismerésére ’rac¢bredéssel’ (egersis) jutunk el, ,,az Abszolitum eszméje
autotetikus megismerés nyoman meriil fel tudatunkban™*®. Az isteneszme szellemiink bensé
sziikséglete, léte Osbizonyossag. ,Isten az emberi lelket mar igy teremti, hogy benne a
végtelennek és orokkévalonak, az Abszolitumnak valamiféle sejtelme €l, és az autotetikus
nyomozas s az abban felmeriilé ra¢bredés ez ismeretet Ontudatba emeli.” Vagyis: ,,az
Abszolutum 10gy teremti a megismerd alanyokat, hogy azokban az egész ideavilag

3 Metafizika, 72. §
%5 BEV 168. §

36 Metafizika, 43. §
37 Metafizika, 72. §
38 Metafizika, 60. §
39 Metafizika, 60. §
40 Metafizika, 60. §
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ontudatlanul megvan™*. Az empiria csak kivaltja a megismerést, de nem hatdrozza meg
tartalmat.

Ha az Abszolitum kozvetlen 1étmegragadasa logikai redukcié eredménye, az
Abszolutum metafizikai megismerésérol beszEliink, az analogia entis értelmében, ha pedig az
az Abszolitum utani vagy és szeretet megnyilvanulasa, akkor Isten vallasi megragadasat
jelenti. A filozofiai és a vallasi megragadas k6zos vonasa, hogy ,,raébredés altal 01j tartalmak
meriilnek ol a tudatunkban™*?, tehat a vallasi megragadasban (hitben) is van ismereti, logikai
elem, a szeretet és a remény mellett. A hit a szeretetre és a tokéletes utdni vagyra utal, azt a
mozzanatot jelenti, hogy Isten felismerése nem észbeli bizonyitékkal indul, a remény pedig
azt, hogy lelkiink az Abszolatumtol, Istentdl varja a végsd megvaltast. Valami racionalis elem
tehat mindig megnyilvanul vallasi allasfoglaldsunkban is, mert az az Abszolitum gondolatatol
elvalaszthatatlan. Pauler szerint helyesen azt kell mondani, hogy ,,a hit az a bizonyossag,
amely bar nem értelmi belatason alapszik, de értelmi kategoridkban nyer kifejezést™*3,

A relative abszolut tartalmak (alapelvek, végsé értékek, elemi adottsagok) az
Abszolutum felé vald torekvésre utalnak, arra, hogy ,,voltaképpen minden megismerésben az
Abszoliitum megismerésére toreksziink”**, mint a megismerés altal keresett végsd
objektumra. Az alapbizonyossagokban az Abszolitum egy-egy aspektusanak megragadasat is
atéljik, kozvetlen bizonyossagunk az o6rok rend végsé forrdsdnak felfedezését is magaba
foglalja: ,,A harom alapbizonyossag mellett csak egy 0sbizonyossag van, az Abszolutum, azaz
Isten 1éte ... az Abszolitum — Isten — valamiféle kozvetlen (bar természetesen nem teljes)
megragadasa minden bizonyossag végsé alapja”*.

Osszefoglalds

Pauler Akos miive szellemi életiink maradandd értéke. Faradhatatlanul vivta csatdjat az
igazsag felderitéséért. Amint a Bevezetésben megfogalmazza: ,,Bolcselkedni annyit tesz, mint
kiizdeni a magunk és masok gondolatainak homalyossaga ellen”*®. Pauler Akosnak sikeriilt
attornie magat a homalyon ¢és sikeriilt tobb szempontbol is maradandot alkotnia, olyasmit,
amit semmiféle valtozo divat vagy vilagnézeti fordulat nem kezdhet ki.

A teocentrikus Isten-fogalom és vilagnézet a pauleri bolcselet végsd kialakulasaban
meghatdroz6 szerephez jut. Gondolkodasaban minden Istentdl indul ki és minden, mint végso
c¢lhoz feléje tart. Isten a vilag teremtdje, fonntartdja, mindennek 1étesitd oka €s végsd alapja.
O teszi lehetdvé a legnemesebb emberi tevékenységeket, a megismerést és szeretetet, amelyek
végsd fokon Istenben teljesednek be. Az igazsag, a josag, a szépség mind az Abszolutum
aspektusai, mint egy-egy ut, amely Istenhez vezet. Az Isten felé valo torekvés a
vilagtorténelem legfobb mozgatdja, célra-rendezdje. Legfobb hivatasunk, hogy ,.kiizdjiink
Isten orszdganak megvalosulasaért e foldon” — irta a Keyserling grof cimili irdsdban, a
Napkeletben, 1925-ben.

A mindent feltétleniil meghataroz6 Abszolutum, mint 1ét- és értékteljesség szintézis a
pauleri Isten-fogalom jelentés eredménye. Pauler keresztény bolcseletének jelentGségét
noveli, hogy eljutott a tiszta logizmus és az értékelméleti idealizmus 1ét-érték dualizmusatol
az Abszolutumban megvalosulo 1ét-érték harmonidig, a személytelen érték-abszolutumtol a
teizmus személyes Isten-fogalmaig.

41 Metafizika, 60. §
42 Metafizika, 73. §
4 Metafizika, 73. §
4 Metafizika, 61. §
4 Metafizika, 74. §
% BEV 19. §
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Orok értékii tanitdsa a filozofia modszerérdl, miszerint a tapasztalati adottsagokbol
kiindulva reduktiv uton, visszafel¢ haladunk a tapasztalati valdsag eléfeltevéseihez. Ez
megegyezik Arisztotelész belatasaval, hogy szdmunkra elébb a kozvetlen tapasztaldssal
megragadhaté valosdg adott, amely a logikai rendben az utols6. Tovabb haladva a
tapasztaldson tul 1évd, egyetemes metafizikai valosaghatarozmanyokhoz jutunk, végiil pedig a
valosag végso okahoz és forrasahoz, az Abszolutumhoz: Istenhez.

Pauler 6ridsi szisztematizalo képessége minden gondolatat a tobbivel allanddan zart
logikai 6sszefliggésben ¢€s egységben fejlesztette tovabb. Munkai bizonyitjak, hogy a filozéfia
nem valamiféle lajstromozd Osszefoglalds, amint a pozitivizmus hitte, hanem egységes
vilagkép szerkesztése, helyesebben a vilagot Osszetartd egység felismerése. Paulerben
megvolt a rendszeralkot6 ritka batorsaga, ami korunkban fajdalmasan hianyzik.

A cimben feltett kérdésre pedig valaszunk immar egyértelmii: Pauler Akos
bolcseletében az ismeret eredete az Abszolitumban van. Isten ismerete logikailag megel6zi a
vilag ismeretét. Az empiria csak kivaltja, meginditja a megismerést. Ugyanakkor minden
megismerésben az Abszolutum megismerésére toreksziink. Ahogyan Pauler a Metafizikaban
megfogalmazza: ,,az Abszolutum eszméje nemcsak, mint a megismerés lefolyasanak lehetévé
tevéje szerepel, hanem mint a megismerés altal keresett, végsé ismereti objektum is™*'.
Megismerésiink csakis akkor juthat nyugvopontra, ha abszolut, végsé tartalmakra
bukkantunk, olyanokra, mint a logikai alapelvek, a végsé értékek, végsd kategoriak, elemi
torvények. A megismerés altal keresett végsd ismeret szintén az Abszolitum, azaz maga az
Isten.

Nagyszerii, hogy Pauler Akos nem az élet, az élmény, az atélés vagy egyéb nehezen
definidlhaté fogalom ingovanyos mozzanataira épitette metafizikdjat, hanem egységes
rendszert alkotott, amelyben a gondolatok épit6kovekként fogjak Ossze egymast, alapos
logikai Osszefiiggésben, ¢és mindenkor Istennel valo szoros kapcsolatban. Pauler Akos
filozofidja, objektiv idealizmusa alkalmas arra, hogy meggy6zzén benniinket a létezés
sz&pségérol, igazsagarol, Istentdl nyert josagarol és értelmességérol.
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