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Bevezetés: Polgár-Csőszhalom kutatása és 
térbeliségének értelmezési keretei

Polgár-Csőszhalom	 késő	 neolitikus	 települése	
régóta	 a	 délkelet-európai	 őskorkutatás	 érdeklő-
désének	 középpontjában	 áll.	 A	 régészeti	 szak-
irodalomban	 Tompa	 Ferenc	 mint	 Tiszapolgár	 I	
lelőhelyet	említi	először	1929-ben,1	és	az	„Ansied-
lungen	in	der	Art	der	Tells	(Halom)”	települések	
között	 tartotta	 számon.2	 Gordon	 Childe	 nagy	 
összefoglalásának	 köszönhetően	 Európa-szerte	
ismertté	 vált	 mint	 a	 Danubien	 II	 egyik	 tipikus	 
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lelőhelye.3	 Az	 1960–1970-es	 években	 világossá	
vált,	hogy	a	tiszai	és	a	herpályi	típusú	települési	
halmok	az	Alföld	déli	részén,	a	Tisza,	a	Körösök	
és	a	Berettyó	folyásvidékén	viszonylag	zárt	töm-
böt	alkotva	kapcsolódtak	a	Marostól	délre	előfor-
duló	Vinča	települési	egységhez	és	annak	telljei-
hez.4	 Ettől	 a	 dél-alföldi	 zónától	 kb.	 100	 km-re	
északra	helyezkedik	el	Csőszhalom	tellje,	amely	
a	 Közép-Tisza-vidék	 egyrétegű	 késő	 neolitikus	
tiszai	településeihez	képest	egy	térben	elkülönü-
lő,	 sajátosan	 egyedi	 jelenséget	 képvisel	 (1. kép). 
Bognár-Kutzián	 Ida	 a	 Csőszhalmot	 a	 balkáni	
neolitikus	 tellek	 legészakabbi	 képviselőjeként	
határozta	meg	a	maga	közel	3,5	m-es	rétegsorá-
val	 az	 1957-es	 szondázó	 ásatást	 követően.5 
Ugyanakkor	a	körülötte	található	egyrétegű	lelő-
helyekkel	együtt	a	Felső-Tisza-vidék	késő	neoli-
tikus	 csőszhalmi	 csoportjába	 sorolta,	 melynek	
mintegy	 központi	 helyeként	 tekintett	 a	 Csősz-
halomra.6	Később	ezt	a	térbeli	kulturális	egységet	
többek	között	a	kelet-szlovákiai	Oborin	lelőhelye	
és	 a	 kapcsolódó	 leletegyüttesek	 alapján	 Csősz-

3 Childe	1929,	Map	III.
4 KaliCz	1965,	37–38;	KaliCz	1970,	Abb.	5.
5 Bognár-KuTzián	1966,	277;	Bánffy	2007,	Fig.	3,	74–75.
6 Bognár-KuTzián	1966,	268–270.
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A SZOCIÁLIS FOLYAMATOK SZÍNTEREI POLGÁR-CSŐSZHALOM KÉSŐ 
NEOLITIKUS TELEPÜLÉSÉNEK ÖSSZEFÜGGÉSEIBEN
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A felső-Tisza-vidéki Polgár-szigeten a késő neolitikumban kialakult településhálózatot vizsgáljuk 
a jelen tanulmány keretein belül. Ehhez kapcsolódóan Polgár-Csőszhalom környezetében végzett, 
több évig tartó geomágneses munkák eredményét mutatjuk be. Ez alapján a Csőszhalom és a körü-
lötte található horizontális település együttesen 67,5 hektár nagyságúnak határozható meg.

Kulcsszavak:	késő neolitikum, Polgár-sziget mikrorégió, Polgár-Csőszhalom, tell és horizontális 
település, prediktív modellezés, legkisebb költségű úthálózat-modellezés, geomágneses felmérés

Within the framework of this study we examine the Late Neolithic settlement network of the 
Polgár Island located in the Upper Tisza region. In connection with this analysis, we present  
the results of several years of geomagnetic work in the site of Polgár-Csőszhalom. On this basis, 
the Csőszhalom and the horizontal settlement around it can be defined as 67.5 hectares.

Keywords: Late Neolithic, Polgár Island, Polgár-Csőszhalom tell and horizontal settlement, pre-
dictive modelling, least-cost path network, geophysical survey
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halom-Oborin	I	terminológiai	megjelöléssel	hatá-
rozták	meg.7
Az	 újabb	 kutatások	 a	 Csőszhalom	 térbelisé-

geinek	 változatos	 léptékű	 és	 széles	 spektrumú	
kontextusait	tárták	fel	1989-től	kezdődően.8	Elő-
ször	 világossá	 vált,	 hogy	 a	 halmot	 többszörös,	
pali	száddal	is	kiegészített	körárokrendszer	vette	
körül.	A	tell	komplex	együttese	mellett	egy	nagy	
kiterjedésű	 horizontális	 település	 került	 nap-
világra	 téglalap	 alakú,	 többhelyiséges	 felszíni	
épületekkel,	 gödrökkel,	 kutakkal	 és	 temetkezé-
sekkel	(2. kép). 

7 Vízdal	 1970,	 228;	 paVúK	 1970,	 113–115,	 258–259;	 KaliCz–
raCzKy	1987,	17,	Chronological	Chart.

8	 Összefoglalóan:	Bánffy–Bognár-KuTzián	2007;	raCzKy	et	al.	
1997;	 raCzKy	 et	 al.	 2002;	 raCzKy–anders	 2008;	 anders–
raCzKy	 2013;	 1.	 kép;	raCzKy	 et	 al.	 2011;	raCzKy	 et	 al.	 2015	
Fig.	1,	Fig.	2;	raCzKy	2018.

Richard	Bradley	nyomán	a	tell	és	a	nyílt	színi	
település	két	nagy	térbeli	szegmensét	egy	kör	és	
egy	 négyszögletes	 alapmodulon	 (archetípuson)	
nyugvó,	 egymás	 mellett	 megjelenő	 geometriai	
struktúraként	 értelmezhetjük.9	 A	 két	 települési	
rész	lényegileg	eltérő	sajátosságait	sikerült	kimu-
tatni,	így	a	halmon	lokalizált	épületek	hosszten-
gelyükkel	 a	 középpont	 felé	 (radiálisan)	 voltak	 
tájolva,	míg	a	külső	telep	házainál	egységesen	az	
ÉNy–DK-i	 irányítás	 volt	 az	 általános.	 Mind-
emellett	a	körárokkal	övezett	halmon	belül	a	há-
zakat	 leégették,	 s	 az	 omladékukat	 gyakran	 az	 
árkokba	 töltötték.	 A	 legfiatalabb	 időszakban	 a	
valóságos	nagyságú	házak	helyett	kb.	4	×	4	m-es	
kis	„agyagmodellek”	készültek,	és	ezek	egy	kör-
gyűrűt	 alkottak,	 ugyanekkor	 a	 halom	 közepén	
megszűnt	 a	 központi	 helyzetű	 épület.	A	Csősz-
halmon	 a	 házak	 között	 sok	 átégett	 tűzhely	 állt,	
míg	a	horizontális	településre	ez	nem	volt	jellem-
ző.	A	 régészeti	 forrásanyagban	 megjelenő	 sajá-
tosságok	azt	mutatják,	hogy	a	horizontális	 tele-
pülés	mindennapi	élettere	és	az	attól	elkülönített	
halom-árok	 térszegmense	 eltérő	 szabályok	 sze-
rint	konstruált	térstruktúrával	rendelkezett.
A	napvilágra	került	leletek	különböző	kontex-

tusa	rávilágított	arra,	hogy	a	halom	nemcsak	tér-
szerkezetében,	 hanem	 használatában	 is	 külön-
bözött	a	nyílt	színi	település	világától.10	Ilyen	ér-
telemben	a	Csőszhalom	nem	tartható	klasszikus,	
lakótérként	használt	 tellnek,	hanem	ún.	„ersatz	
tell”-ként,11	azaz	szimbolikus	használatú	monu-
mentális	 „architektúra”-ként	 értelmezhetjük.	
Ebből	következően	Polgár-Csőszhalom	nem	jel-
lemezhető	 egyszerűen	 a	 halom	 rétegsorának	
léptékével	vagy	a	horizontális	település	helyszí-
neinek	 térbeliségével.	 Az	 itt	 zajló	 egykori	 élet	
eseményei	egy	komplex	rendszer	több	szervező-
dési	 szintű	 moduljaiban	 értelmezhetőek,	 ame-
lyeket	az	ember–tárgy–helyszín	összefonódások	
és	 a	 közöttük	 zajló	 interakciók	 ritmusa	 határo-
zott	meg.12 
A	tell	és	a	hozzá	kapcsolódó	lelőhelykomple-

xum	 értelmezésének	 újabb	 aspektusát	 a	monu-
mentalitás	gondolata	 jelentette.	A	 jelenség	 régé-
szetelméleti	 megközelítését	 Martin	 Furholt	 és	
Johannes	Müller	európai	léptékben	dolgozta	ki.13 
A	monumentális	építményekben	és	a	velük	kap-
csolatban	álló	 rítusokban	 Jan	Assmann	nyomán	 
a	hosszú	 távú	„kulturális	memória”	 ébrentartá-

	 9 Bradley	2012,	142–146.
10 raCzKy–anders	 2008;	 raCzKy–anders	 2010;	 raCzKy	 et	 al.	

2011.
11 sherraTT	2005,	143.
12 anders–raCzKy	2013,	80–81,	1.	kép,	raCzKy	2019	Fig.	12.	11.
13 furholT–müller	2011,	16.

1.	kép.	Polgár-Csőszhalom	térbeli	helyzete	a	különböző	föld-
rajzi	 léptékek	összefüggésében.	Polgár-sziget	a	szomszédos	
Tiszadob-	és	Tiszacsege-sziget	környezetében	a	Felső-Tisza-

vidéken	(készítette	Füzesi	András)

Fig.	1.	Location	of	Polgár-Csőszhalom	at	different	geograph-
ic	scales.	Polgár	Island	and	the	neighbouring	Tiszadob	and	
Tiszacsege	 Islands	 in	 the	 Upper	 Tisza	 region	 (made	 by	

András	Füzesi)
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sát	látják	megvalósulni.14	Ez	a	gondolat	a	szocio-
lógus	Maurice	Halbwachs	korábbi	„kollektív	me-
mória”	 koncepciójára	 vezethető	 vissza,	 s	 ez	 a	
„megemlékezés,	 emlékünnep”	 problémájával	
együtt	ma	 is	a	szociológia	egyik	 fontos	kutatási	
témáját	 képezi.	 Amennyiben	 az	 emlékünnepet	
mint	rituálét	 tekintjük,	akkor	az	őskori	 régészet	
egy	újabb	gazdag	múltú	vizsgálati	területére	ju-
tunk.15	Az	ember	külső	környezetében	megjelenő	
természetes	 és	 mesterséges	 objektumok	 önma-
gukban	emlékeztető	funkciót	tölthetnek	be,	s	ezt	
az	 angol	 szakirodalom	 a	 „külső	 szimbolikus	 
tárolás”	terminológiájával	írja	le.16	Lynne	Kelly	a	
monumentális	 építményeket,	 például	 a	 Stone-
henge-et	is,	egy	közösségi	tudás	„memory	code”-
jaként	 interpretálta.17	 E	 speciális	 emlékcsoport	
szerepét	 az	 írásbeliséget	 nélkülöző	 közösségek-
ben	a	 több	generáción	át	 felhalmozott	„enciklo-
pédikus	tudásanyag”	továbbadásában	látja.
Michel	Foucault	értelmezésében	a	heterotópia	

olyan	„más	helyet”	jelent,	amely	intézményesen,	
kulturálisan	és	diszkurzív	műfajában	is	más	sza-

14 assmann	1988;	1992.
15 halBwaChs	1980	[1950];	Conway	2010;	saiTo	2010,	630–631.
16 donald	1998;	renfrew	1998.
17 Kelly	2015;	2016.

bályok	szerinti	„világot”	alkot,	mint	a	valóságo-
sak.	Ez	a	„világ”	tehát	a	valóságos	tér	 fiktív	 tü-
körképe,	 sajátosan	 torzított	 leképezése,	 amely-
ben	 bizonyos	 szabályok	 szerint	 sűrítve	 jelenik	
meg	a	valóságos	világ.18
A	 Csőszhalom	 korpuszának	 monumentalitá-

sával	egy	különleges,	az	egyedi	emberi	 léptéket	
meghaladó	 csoportdefiníciót	 jelenít	 meg	 térben	
és	időben,	másrészt	a	halom	egy	mesterséges	em-
lékeztető	„hely”	is,	amelybe	újabb	és	újabb	jelen-
téstartalmak	töltődtek	használata	idején.19 

A Polgár-sziget mikrorégiójának kutatása

Polgár-Csőszhalom	 településének	 tágabb	 pers-
pektívában	történő	értelmezését	a	mikrorégió	ban	
végzett	 komplex	 kutatások	 tették	 lehetővé,	me-
lyeket	 alapvetően	két	vezérfonal	mentén	követ-
hetünk	 nyomon.	 A	 tudományos	 munka	 egyik	
törekvését	a	település	térbeli	beágyazottságának	
tisztázása	 jelentette	 a	 Polgár-szigeten	 belül,	 a	

18 fouCaulT	1984.
19 sCarre	2011,	9.

2.	kép.	Polgár-Csőszhalom.	A	komplex	település	összesített	geomágneses	képe	a	Google	Earth	térképére	vetítve	(készítette	
Rupnik	László)

Fig.	2.	Polgár-Csőszhalom.	Geomagnetic	image	of	the	site	projected	onto	a	Google	Earth	map	(model	by	László	Rupnik)
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Felső-Tisza-vidék	regionális	és	a	Kárpát-medence	
makroregionális	léptékében.20	A	másik	megköze-
lítés	 Polgár-Csőszhalom	 településének	 minél	
pontosabb	körülhatárolását	igyekezett	megvaló-
sítani,	 a	 „tell”	 és	 a	 horizontális	 település	 belső	
térelemeinek	 feltérképezésével.	 Ilyen	 módon	
szándékoztunk	modellezni	a	település	térbeli	és	
szociális	 moduljait	 és	 komplex	 struktúráját	 a	
maga	lokális	környezetében.21
A	 John	 Chapman	 vezetésével	 1991-ben	meg-

kezdett	angol–magyar	Upper	Tisza	Project	(UTP)	
egyik	 topográfiai	 vizsgálati	 területe	 a	 „Polgár-
Block”	 valójában	 a	 Polgár	 és	 Tiszadob	 közötti	
közel	280	km2-es	zónát	 jelentette,	amelyen	belül	
több	 kisebb	 geomorfológiai	 egységet	 lehetett	
azonosítani.	 Az	 egyik	 ilyen	 déli	 elem	 az	 úgy-
nevezett	 Polgár-sziget	 91	 km2-es	 alluviális	 
kiemelkedését	 jelentette.22	 Ezen	 az	 ármentes	 
maradvány	lösz	felszínen,	mint	természetes	élet-
tér	 keretében,	 Polgár-Csőszhalom	 és	 Polgár-
Bosnyákdomb,	a	két	tell	jellegű	település	mellett	
további	hat	késő	neolitikus,	egyrétegű	települést	
lokalizáltak	 az	 UTP	 munkálatai	 során.23	 Ezzel	
először	sikerült	körvonalazni	Polgár-Csőszhalom	
tágabban	 értelmezett	 késő	 neolitikus	 települési	
hálózatát.	Ezzel	párhuzamosan	Sümegi	Pál	mun-
katársaival	 az	 alluviális	 Polgár-sziget	 ökológiai	
környezetét	vizsgálta.	24	Eredményeik	összegzé-
seként	a	régészeti	telepjelenségek	mögött	megje-
lent	a	Polgár-sziget	Kr.	e.	5.	évezredi	őskörnyeze-
te,	 melyhez	 szorosan	 kapcsolódott	 a	 korabeli	
Tisza	vízrajzi	viszonyainak	rekonstrukciója.25 
A	 Magyari	 Enikő	 és	 Magdalena	 Moskal	 del	

Hoyo	 által	 vezetett	 tudományos	 programok	
újabb	pollen-	és	makrobotanikai	vizsgálati	ered-
ményekkel	 járultak	 hozzá	 a	 Polgár-sziget	 kör-
nyezetéről	 alkotott	 képhez.26	 Megközelítésük	
közös	alapja,	hogy	az	ökológiai	hátteret	nem	az	
egykori	szociális	valóságot	elsődlegesen	befolyá-
soló	 tényezőként,	 hanem	 a	 komplex	 szocio-
ökológiai	rendszer	részeként	értelmezik.27	Ebben	

20 ashmore	 2002;	 gyuCha	 et	 al.	 2009;	 wendT–zimmermann 
2009;	parKinson–gyuCha	2012,	107–112;	gyuCha	et	al.	2013,	
158–164;	 duffy	 et	 al.	 2013,	 46;	 sChlummer	 et	 al.	 2014;	
salisBury	2016,	103–105.

21 anders–raCzKy	2013,	1.	kép;	raCzKy	2018,	Fig.	2.	1;	Fig.	3.	1,	
Fig.	4.	1,	Fig.	7.

22 Chapman	1994,	Fig.	1,	Fig.	2;	sümegi	et	al.	2005,	143–159	Fig.	
4,	Fig.	6.

23 Chapman	1994,	Fig.	5;	magyari	et	al.	2012,	Fig.	2.
24 sümegi	 et	 al.	 2002,	 Fig.	 1,	 Fig.	 3,	 Fig.	 4;	sümegi	 et	 al.	 2005,	

156–161,	Fig.	18–22;	sümegi	et	al.	2013.
25 Tímár	et	al.	2005.
26 magyari	 et	 al.	 2012,	mosKal-del hoyo	 2013;	mosKal-del 

hoyo–Lityńska-Zając	 2016;	mosKal-del hoyo	 et	 al.	 2018.
27 gunderson–holling	 2002;	 salisBury–BáCsmegi	 2013,	 144–

145.

a	koncepcióban	emberek,	dolgok	és	az	ökoszisz-
téma	 többszintű	 és	különböző	 időléptékű	 inter-
akciójában	megvalósult,	 sajátos	 adaptív	model-
lekről	beszélhetünk.28 
A	 topográfiai	 kezdeményezéseket	 folytatva	

Füzesi	András	a	Polgártól	délre	 található	Tisza-
csege-sziget	neolitikus	településhálózatának	ösz-
szefoglaló	 topográfiai	 vizsgálatát	 végezte	 el,	
majd	 pedig	 ezt	 a	 munkát	 a	 Polgártól	 északra	
fekvő	Tiszadob-szigetre	is	kiterjesztette.29	Mester-
házy	 Gábor	 készülő	 PhD-disszertációja	 kereté-
ben	 a	 Tiszagyulaháza	 és	 Tiszacsege	 közötti	 350	
km2-es	 terület	 régészeti	 lelőhelyeit	 gyűjtötte	
össze	a	neolitikumtól	a	késő	középkorig.	Az	álta-
la	hitelesített	188	lelőhelyre	alapozva	végezte	el	a	
„legkisebb	költségű	úthálózatok”	modellezését.30
E	szisztematikus	topográfiai	munkák	eredmé-

nyeként	 jöhetett	 létre	 egy	 újabb	 összegzés	 a	
Polgár-szigetre	vonatkozóan,31	amelyben	a	több-
rétegű,	 tell	 jellegű	 településeket	 három	 lelőhely	
képviselte	(Polgár-Csőszhalom,	Polgár-Bosnyák-
domb,	Polgár-Kígyósdomb),	s	a	településhálóza-
tot	további	17	kisebb,	egyrétegű	település	alkot-
ta.	A	Kr.	 e.	 5.	 évezred	 első	 felében	 rekonstruált	
mikroregionális	 települési	 rendszer	 léptékét	
Kovács	Katalin	PhD-disszertációja	szélesítette	ki.	
Bodrog	közi	 regionális	 adatgyűjtése	 Jan	 Lichar-
dus,	 Marion	 Lichardus-Itten,32	 Juraj	 Pavúk33  
és	 Kalicz	 Nándor34	 vizsgálataihoz	 csatlakozott.	 
A	Felső-Tisza-vidéken	31	lelőhelyet	azonosított,	s	
a	Bod	rog	menti	késő	neolitikus	 lelőhelyek	kriti-
kai	áttekintésével	egészen	Kelet-Szlovákiáig	tér-
képezte	 fel	 a	 régió	 településhálózatát.35	 Ehhez	
kapcsolódva	 Hajdú	 Melinda	 a	 Sajó	 és	 Hernád	
völgyében	 végzett	 topográfiai	 kutatásokat	 a	
Borsod-Abaúj-Zemplén	megye	múzeumi	adattá-
ri	anyagára	támaszkodva.	Ennek	eredményeként	
a	vizsgált	területről	47	késő	neolitikus	település-
ről	sikerült	adatbázist	összeállítania.36
Polgár-Csőszhalom	és	maga	a	Polgár-sziget	re-

gionális	és	szupraregionális	léptékű	kapcsolatait	
a	 helyi	 kőeszközök	nyersanyag	 forrásainak	 sta-
tisztikai	elemzése	alapján	Faragó	Norbert,	Janusz	
Kozlowski	 és	 Malgorzata	 Kaczanowska	 körvo-
nalazta.37	Hasonlóan	fontos	eredménnyel	jártak	a	
csőszhalmi	 korai	 réztárgyak	 nyersanyagának	

28 redman	 2005;	allen	 et	 al.	 2014;	 gronenBorn	 et	 al.	 2013;	
peTers–zimmermann	2017.

29 füzesi	2009,	1.	ábra;	füzesi	2016.
30 mesTerházy	2017,	1.	kép,	4.	kép	1.
31 füzesi	et	al.	2016.
32 liChardus–liChardus-iTTen	1997,	Abb.	19,	Abb.	22.
33 paVúK	2007,	Fig.	5.
34 KaliCz	1994,	Abb.	1.
35 KoVáCs	2013a;	KoVáCs	2013b;	KoVáCs	2015,	Plate	3.
36	 L.	hajdú	2013;	L.	hajdú	2014,	Fig.	1,	68–83.
37 faragó	2016,	355–358;	KaCzanowsKa–KozłowsKi	2016.
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izotópos	vizsgálatai,	amelyek	egy	határozott	bal-
káni	 kapcsolatrendszert	 és	 beszerzési	 hálózatot	
bizonyítottak.38	Mindezek	a	kutatási	fejlemények	
a	Kr.	 e.	 5.	 évezredi	 Európa	 kulturális	 összefüg-
gésrendszerében	 Polgár-Csőszhalom	 lelőhelyét	
egyre	tágabb	térbeli	perspektívába	helyezték.39
E	 kapcsolatrendszeren	 belül	 a	 Kárpát-me-

dencei	 neolitikus	 tellek	 világa	 Polgár-Csősz-
halmot	Délkelet-Európához	köti.40	A	csőszhalmi	
körárok-	 és	 paliszádrendszer	 formai	 jegyei	
ugyanakkor	 Közép-Európa	 neolitikus	 körárok-
építményeivel	 mutatnak	 lényegi	 rokonságot.41 
Más	 összefüggésben	 a	monumentális	 építmény	
és	a	monumentalitás	kétféleképpen	jelentkezik	a	
Csőszhalmon:	egyrészt	az	aktuális	nagy	léptékű	
építő	tevékenységben,	másrészt	a	szociális	struk-
túrát	alakító	folyamatban.42	Ez	az	utóbbi	kettős-
ség	 átvitt	 értelemben	 azt	 jelenti,	 hogy	 a	 fizikai	
(geográfiai)	tér	és	a	szociális	kapcsolatok	mintá-
zatának	tere	(szociális	hálózat	topológiája)	ugyan	
szoros	kapcsolatban	áll	egymással,	mégis	megfe-
leltetésük	 esetenkénti	 vizsgálatot	 igényel.43	 Az	
ilyen	 irányú	 vizsgálati	 kezdeményezések	 első	
eredményeit	 mutatjuk	 be	 Polgár-Csőszhalom	
komplex	település	több	léptékű	térbeli	kontextu-
sában,	amely	mintegy	fizikai	„állványzatul”	szol-
gált	a	korabeli	szociális	csoportosulások	rendsze-
réhez.44

A Polgár-sziget településhálózati vizsgálata 
térinformatikai módszerekkel

A	 Polgár-sziget	 késő	 neolitikumának	 település-
hálózatát	 jelen	 kutatás	 keretein	 belül	 prediktív	
régészeti	 modellezéssel	 és	 legkisebb	 költségű	
úthálózat	 (least-cost	 path	 network)	modellezés-
sel	vizsgáltuk.	A	modellezés	során	használt	lelő-
helyállomány	 alapját	 több,	 a	 térségben	 végzett	
kutatás	 szolgáltatta.	 A	 lelőhely-nyilvántartás	
mellett	 a	 térségben	 ásatási	 adatokat	 az	 infra-
strukturális	 beruházások	 (M3-as	 autópálya,	
Polgár	elkerülő	stb.)	és	tudományos	célú	kutatá-

38 siKlósi	et	al.	2015.
39 raCzKy	et	al.	1994,	Table	III;	müller	2010,	Abb.	an	Seite	250;	

Abb.	an	Seite	251;	raCzKy	et	al.	2014,	Fig.	1,	Fig.	2;	Chapman 
2015,	Fig.	8.	1;	raCzKy	2015,	Fig.	1;	füzesi	et	al.	2016;	raCzKy 
2019,	Fig.	12.	8.

40 Chapman	 1989;	 Chapman	 1997;	 Bailey	 1999;	 rosensToCK 
2009;	 gogâlTan	 2010;	 hofmann	 2012;	 parKinson–gyuCha 
2012;	 Kienlin	 2015;	 müller	 2015;	 raCzKy	 2015;	 fisChl–
Krauss	2016.

41 TrnKa	 2005;	podBorsKý–KoVárníK	 2006;	liTersKi–neBelsiCK 
2012;	 raCzKy–anders	 2012;	 pászTor	 et	 al.	 2015;	 peTrasCh 
2015.

42 BrysBaerT	2015,	20–22.
43 Terrell	2016.
44 anders–raCzKy	2013,	80–81,	Fig.	1.

sok	 kapcsán	 ismerünk.	 A	 lelőhelyállomány	 ge-
rincét	 terepbejárási	 adatok	 jelentették,	 melyek	
forrásai	 között	 az	 Upper	 Tisza	 Project45	 és	 az	
M3-as	 autópálya	 nyomvonal-változatainak46	 te-
repbejárásai	és	Füzesi	András	szakdolgozati	tere-
pi	 kutatásai47	 szerepelnek.	A	 2012–2015	 közötti	
időszakban	 egy	 pontosabb	 térbeli	 felbontású,	
egységes	módszertanú48	 szisztematikus	kutatás,	
terepbejárási	program	kapcsán	további	13	új	késő	
neolitikus	 lelőhely	 azonosítására	 nyílt	 lehetősé-
günk,	és	hét	korábban	ismert	lelőhely	újbóli	bejá-
rását	végeztük	el.49
A	prediktív	régészeti	modellezés	során	a	késő	

neolitikum	 időszakában	 használatban	 lévő	 tér-
színek	lehatárolását	tűztük	ki	célul.	A	modellezé-
sek	116	km2-es	területe	a	Polgár-szigetre	és	annak	
500	méteres	övezetére	terjedt	ki	a	Polgártól	délre	
található	 halastavak	 kivételével.	A	matematikai	
és	 statisztikai	 alapokon	 nyugvó	módszer	 alkal-
mazása	során	az	 ismert	 lelőhelyek	és	az	emberi	
megtelepedés	 térszínválasztását	 befolyásoló	 té-
nyezők	 közötti	 térbeli	 kapcsolatot	 vizsgáltuk.50 
Első	 lépésként	 a	 régészeti	 lelőhelyeken	 belül,	
azok	térbeli	helyzetének	reprezentálására	tanuló-
pontokat	helyeztünk	el.	Ezt	követően	választot-
tunk	 ki	 teszteléssel	 hat	 olyan	 állományt,	 
amelyek	 statisztikai	 értelemben	 egymástól	 füg-
getlenül	 határozzák	meg	 az	 emberi	 megtelepe-
dést	 befolyásoló	 környezeti	 és	 emberi	 tényező-
ket.	 E	 kategorizált	 bizonyító	 fedvények	 közé	 a	
kitettség,	geológia,	 talajtan,	vizességi	 index,	 fel-
színformák,	 régészeti	 korszakoktól	 független	 
úthálózat	 állományai	 kerültek.	 A	 bizonyító	
fedvények	 egyes	 kategóriáiban	 statisztikai	 ala-
pon	vizsgáltuk	a	 tanulópontok	 jelentkezési	 ará-
nyát,	 hogy	meghatározzuk	azokat	 a	 tágabb	 tér-
színeket,	ahol	az	ismert	régészeti	lelőhelyek	elő-
fordultak.	E	statisztikai	vizsgálatok	eredményeit	
összegezve	 Polgár-szigetről	 egy	 valószínűségi	
térképet	kaptunk,	melynek	négy	osztályba	való	
sorolásával	 lehatároltuk	 a	 késő	 neolitikumban	
valószínű	 (magas	és	közepes	zónák)	és	kevésbé	
valószínű	 (nagyon	 alacsony	 és	 alacsony	 zónák)	
megtelepedési	zónák	területeit (3. kép). A	model-
lezés	 eredménye	 kapcsán	 fontos	 hangsúlyozni,	
hogy	 az	 nem	 régészeti	 lelőhelyeket,	 hanem	 a	
megtelepedésre	alkalmas	zónákat	határolja	le.51

45 Chapman	1994.
46 hajdú–nagy	1999.
47 füzesi	2009.
48 mesTerházy	2013.
49 füzesi eT al.	2016,	4;	mesTerházy in	press.
50	 A	 modellezés	 részletes	 folyamatát,	 térinformatikai	 lépéseit	 

és	 elvi	 hátterét	 az	 alábbi	 tanulmányokban	 vázoltuk	 fel:	
mesTerházy in	press;	mesTerházy et	al. 2017; padányi et	al. 
2014;	sTiBrányi et	al. 2012.

51 ford et	al.	2009;	sawaTzKy et	al.	2010;	sChmiTT	2010.
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A	 késő	 neolitikum	 elsődleges	 előfordulási	 
zónáit	a	sziget	nyugati	oldalának	magas	partjain	
és	 innen	 induló	 hátakon,	 a	 Hódos–Örötvény-
csatorna	 mindkét	 oldalán,	 valamint	 a	 Polgár-
Csőszhalomtól	 keleti	 és	 déli	 irányba	 futó	 hátak	
területén	azonosíthatjuk	(3. kép).
A	legkisebb	költségű	úthálózatok	modellezése	

során	 a	 Polgár-sziget	 belső	 és	 közvetlen	 külső	
kapcsolatrendszerét	is	vizsgáltuk.	A	korábbi	ku-
tatások	során	Tiszagyulaházától	Tiszacsegéig	hú-
zódó	 350	 km2-es	 területen	 készített	 elemzés	 a	
neolitikumtól	a	késő	középkorig	vizsgálta	a	nyolc	
nagyobb	régészeti	korszakban	az	úthálózatok	el-
helyezkedését,	térbeli	jellemzőit	és	rendszerének	
statisztikai	 paramétereit.	 Az	 utak,	 úthálózatok	
modellezési	algoritmusai	a	korábbi	kutatásban52 
elsősorban	 a	 domborzat	 változásán	 és	 az	 ezek-
52 herzog	2014a;	herzog	2014b;	herzog–poslusChny	2011;	Van 

leusen	2002,	6–5–7.

ből	 levezetett	 költségfedvényeken	 alapultak.	 
A	 Polgár-szigetre	 is	 jellemző	 síkvidéki	 környe-
zetben	 azonban	 ezen	 algoritmusok	 nem	hoztak	
értékelhető	 eredményt.	A	 közlekedés	 „nehézsé-
gét”,	 azaz	 „költségét”	 meghatározó	 elsődleges	
tényező	a	lejtők	meredeksége	helyett	a	területek	
vízzel	 való	 fedettsége	 lett,	 melynek	 alapját	 egy	
árvízi	 és	 csapadékhullási	 szimuláció	 jelentette.	
Bár	 ez	 egy	 folyamatosan	 változó	 mértékű	 kör-
nyezeti	 feltétel,	 a	 korábbi	 kutatás	 során	 mégis	
egyértelműen	kimutathatóvá	vált,	hogy	e	terüle-
ten	egy	szabályos	ponthálózat	pontjait	vizes	kör-
nyezetben	összekötve	a	leginkább	használt	„elvi	
gerinchálózat”	 szoros	 kapcsolatban	 áll	 a	 régé-
szeti	lelőhelyek	elhelyezkedésével.53

53	 A	modellezés	részletes	folyamata,	 térinformatikai	 lépései	és	
elvi	 háttere	 az	 alábbi	 tanulmányban	 érhető	 el:	mesTerházy 
2017.

3.	kép.	A	Polgár-sziget	késő	neolitikus	lelőhelyei	alapján	végzett	prediktív	modell	a	megtelepedési	zónák	valószínűségi	kate-
góriáinak	feltüntetésével	(Mesterházy	Gábor	modellje).	Késő	neolitikus	tell	jellegű	települések	(piros	háromszög)	–	1.	Polgár-
Csőszhalom;	 2.	 Bosnyákdomb;	 3.	 Folyás-Kígyósdomb:	 nyílt	 színi	 települések	 (lila	 kör);	 4.	 Polgár-Tunyi-tanya;	 5.	 Polgár-
Kengyel-köz;	 6.	 Polgár	 013	 (UTP-lelőhely);	 7.	 Polgár-Kengyel-oldali-dűlő;	 8.	 Polgár-Boldog-rét;	 9.	 Újtikos-Demeterkút;	 10.	
Újtikos-Vaskapu;	 11.	 Polgár-Horti-legelő	 II.;	 12.	 Polgár-Kis-Horti-dűlő;	 13.	 Polgár-Király-ér-part;	 14.	 Polgár	 023;	 15.	 Polgár-
Kengyel-köz	 V.;	 16.	 Polgár-Kenderföldek;	 17.	 Polgár-Király-ér-part	 III.;	 18.	 Polgár	 047;	 19.	 Polgár-Piócási-dűlő;	 20.	 Polgár-
Piócási-dűlő	2	(Kásahalmi-dűlő).	A	megtelepedés	valószínűsége	a	vörös–narancssárga–sárga	színű	zónákban	egyre	csökken

Fig.	3.	Predictive	archaeological	model	of	Polgár	Island	for	the	Late	Neolithic	showing	the	probable	and	less	probable	zones	
of	human	settlement	(model	by	Gábor	Mesterházy)
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Jelen	 kutatásban	 hasonló	 elvek	 mentén	 vizs-
gáltuk	 a	 késő	 neolitikum	 úthálózatát	 a	 Polgár-
szigeten	és	környezetében	(4. kép). Első	lépésként	
egy	árvízi	és	csapadékhullási	szimuláció	készült	
az	 időszakosan	vagy	állandóan	vízzel	 fedett	 te-
rületek	 lehatárolására.	A	 vizsgált	 terület	 20	×	20	
méteres	 felbontású	költségfedvényén	Graphab54 
szoftverrel	 határoztuk	 meg	 lelőhelypáronként	 
az	 utak	 feltételezett	 helyét.	 Az	 így	 modellezett	
úthálózat	 ugyanakkor	 egy	 „elvi”	 hálózatként	 
értelmezhető,	mivel	a	 legtöbb	modellezés	 során	
felhasznált	lelőhely	esetében	nem	tudjuk	megha-
tározni	az	egykori	települések	tényleges	haszná-
lati	idejét.
A	rekonstruált	útvonalak	hátak,	magasabb	tér-

színek	területén	futnak,	és	jellemzően	jól	követik	
a	prediktív	régészeti	modellezés	során	kijelölt	kö-
zepes	és	magas	valószínűségi	zónákat.	A	szigeten	
megmaradt,	 természetesnek	 tekinthető	 vízfolyá-
sokat	és	egykori	medreket	a	vonatkozó	útvonalak	
a	jelenleg	ismert	gázlóknál	keresztezik.	A	Polgár-
szigeten	belüli,	 kelet–nyugati,	 és	 észak–déli	 ten-

54 folTeTe et	al.	2012.

gelyek	mentén	vezető	utak	legnagyobb	sűrűség-
ben	Polgár-Csőszhalom	lelőhely	területén	futnak.	 
A	 sziget	 délnyugati	 oldalán	 található	 Polgár-
Bosnyákdomb	lelőhely	a	magas	part	vonalát	kö-
vető	 utak	 révén	 illeszkedik	 e	 rendszerbe,	míg	 a	
szigetről	déli	irányba	vezető	utak	a	Bogát–halmi-
dűlő	 területén	 futnak.	A	sziget	északkeleti	olda-
lán	a	Kengyel-ér	mentén	azonosítható	egy	inten-
zívebb	 csomópont,	 amely	 észak	 felé	 a	 Tikos-
domb	térségében	hagyja	el	a	szigetet.
Az	úthálózat	modellezése	során	a	Polgár-sziget	

tágabb,	 regionális	 hálózatban	 betöltött	 szerepét	
vizsgálva	 további	 ismert,	 késő	 neolitikumra	 kel-
tezhető	 lelőhelyekre	vezető	utakat	 is	 rekonstruál-
tunk.	 Északi	 irányban	 Tiszadob-Poklos	 és	 Tisza-
dob–Ludas-hát	 lelőhelyek	 felé	 a	 Nyugati-fő-
csatorna	 melletti	 hát,	 míg	 északkeleti	 irányban	 
Tisza	vasvári-Józsefháza	lelőhelyek	felé	a	36-os	sz.	
főúttal	párhuzamosan	valószínűsíthető	kapcsolat.	
Haj	dú	böszörmény–Pródi-halom	irányában	a	35-ös	
sz.	főút	jelenlegi	útvonala	lehetett	a	fő	kommuniká-
ciós	 és	 kereskedelmi	 útvonal,	 míg	 déli	 irányban	
Tiszacsege-Görbe-föld	 lelőhely	az	egykori	 lefűző-
dött	Tisza-morotvák	menti	úton	volt	elérhető.

4.	 kép.	 A	 legkisebb	 költségű	 úthálózatok	 modellezése	 Polgár-sziget	 környezetében	 a	 késői	 neolitikum	 időszakában	
(Mesterházy	Gábor	modellje).	Polgár-Csőszhalom	körüli	gyűjtőterület	kiterjedését	a	2,5	és	5	km	sugarú	körök	jelölik

Fig.	4.	Model	of	least-cost	path	network	for	the	Late	Neolithic	on	Polgár	island	(model	by	Gábor	Mesterházy)
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A	Polgár-sziget	késő	neolitikumának	kapcsán	
végzett	településhálózati	vizsgálatok	több	szem-
pontból	is	új	eredményeket	hoztak.	A	szisztema-
tikus	terepbejárások	során	azonosított	lelőhelyek	
révén	bebizonyosodott,	hogy	egy	ilyen	földrajzi-
lag	jól	lehatárolható	térben	mennyire	képesek	az	
újabb	 adatok	 módosítani	 a	 településhálózatról	
korábban	 kialakult	 képet,	mind	 azok	 térszerke-
zetét,	mind	a	központ	és	környezetének	kapcso-
latát	 illetően.55	A	 prediktív	modellezés	 eredmé-
nyei	is	elsősorban	ebben	az	összefüggésben	értel-
mezhetőek.	 A	 térinformatikai	 elemzés	 során	 a	
Polgár-sziget	olyan	térszíneit	sikerült	lehatárolni,	
ahol	 legnagyobb	 valószínűséggel	 számíthatunk	
további	késő	neolitikus	lelőhelyek	előkerülésére.	
E	modellezési	eredmények	ugyanakkor	 részben	
biztosan	torzult	eredményeket	mutatnak,	mivel	a	
régészeti	lelőhelyek	azonosíthatósága	és	jelenlegi	
ismertsége	is	külső	tényezők	(pl.	egyes	művelési	
ágak,	 települések	 belterületének	 kutathatósága)	
függvénye.
Az	úthálózat	vizsgálatára	tett	kísérlet	hangsú-

lyozottan	egy	elvi	rekonstrukció.	Nem	ismerjük	a	
legtöbb	 település	 tényleges	 használati	 idejét,	 és	
így	 azok	 egyidejűségét	 sem.	Hasonló	képpen	 je-
lentős	 befolyása	 lehetett	 a	 térségben	 sokkal	 na-
gyobb	 lelőhelyszámú	középső	neolitikum	 idejé-
ben	kialakult	úthálózatnak	is	a	késő	neolitikum-
ra.	 A	 megtelepedések	 helyszínei	 és	 a	 közöttük	
húzódó	 kommunikációs	 útvonalak	 ugyanakkor	
együtt	 alkotják	 a	 településhálózatot.	 Előbbiek	
kutatása	sokkal	jobban	adatolt	és	jelentősen	elő-
rébb	jár,	míg	utóbbi	kapcsán	–	különösen	a	neoli-
tikum	 vonatkozásában	 –	 alapvetően	 csak	 térin-
formatikai	eszközeink	vannak.
Jelen	kutatás	alapján	Polgár-Csőszhalom	tele-

püléshálózati	szerepét	vizsgálva	megállapítható,	
hogy	a	 lelőhely	a	Polgár-sziget	geometriai	súly-
pontjától	hozzávetőleg	1	km-re	található.	E	cent-
rális	 elhelyezkedés	mellett	 a	prediktív	modelle-
zés	 eredményei	 rámutattak,	 hogy	 a	 lelőhely	 a	
késő	neolitikum	észak–déli	és	kelet–nyugati	irá-
nyú	elsődleges	megtelepedési	zónáinak	metszés-
pontjában	található.	
A	 Polgár-sziget	 késő	 neolitikus	 lelőhelyeinek	

térinformatikai	elemzése	rávilágított	arra,	hogy	a	
magas	part	közelsége	a	Hodos-ér	és	a	Kengyel-ér	
találkozási	 pontjában	 különösen	 kedvező	 kör-
nyezeti	feltételeket	biztosított	az	emberi	megtele-
pedésre.	Ugyanez	a	terület	az	úthálózat	rendsze-
rében	a	kelet–nyugati	és	észak–déli	kommuniká-
ciós	 útvonalak	metszetében,	 ezek	 gócpontjában	
helyezkedett	el.	Ez	a	két	tényező	stratégiai	pozí-
ciót	 biztosított	 a	 jellegében	 és	méreteiben	 is	 ki-

55 füzesi et	al.	2016.

emelkedő	 Polgár-Csőszhalomnak	 a	 mikrorégió	
településhálózatán	belül.

Polgár-Csőszhalom több korszakos 
lelőhelyének intenzív topográfiai kutatása

Az	1990-es	évek	első	felében	zajlott	Polgár	telepü-
lés	közvetlen	környezetének	régészeti	feltérképe-
zése.	Az	MRT	munkálatai	 során	alkalmazott	ex-
tenzív	 terepbejárási	 módszerekkel	 a	 térségben	
tervezett	 nagyberuházások	 által	 érintett	 lelőhe-
lyeket	igyekeztek	azonosítani.56	E	munkával	rész-
ben	párhuzamosan	zajlott	a	John	Chapman	által	
vezetett	 Upper	 Tisza	 Project.	 E	 kutatás	 keretein	
belül	 szisztematikus	 terepbejárási	módszerekkel	
vizsgálták	több	északkelet-magyarországi	mikro-
régió	 településtörténeti	 viszonyait.	 A	 vizsgálat	
egyik	 választott	 területe	 a	 Polgár-sziget	 mikro-
régiója	 volt.57	 Az	 M3-as	 autópálya	 és	 M35-ös	
gyorsforgalmi	 út	 megelőző	 feltárásai	 egy	 időre	
háttérbe	 szorították	 a	 topográfiai	 munkákat,58 
melyek	 2007	 után,	 a	 korábbi	 extenzív	 módon	
folytatódtak.	 2012	óta	 szisztematikus,	GPS-adat-
rögzítéssel	támogatott	kutatások	zajlottak	a	terü-
leten.59	Az	újabb	munkák	kiterjesztették	a	vizsgá-
lati	 területet	 a	 régió	 kevésbé	 frekventált,	 keleti	
harmadára	is.	A	mintegy	91	km2	kiterjedésű	Pol-
gár-sziget	 területének	 egyharmada	 alkalmas	 je-
lenleg	terepbejárási	megfigyelésekre,	így	nyilván-
valóan	 ebben	 a	 zónában	 kerültek	 elő	 nagyobb	
mennyiségben	újabb	régészeti	lelőhelyek.	A	beru-
házások	és	az	UTP	által	érintett	nyugati	és	közép-
ső	harmadban	elsősorban	a	már	ismert	lelőhelyek	
kiterjedését	és	belső	struktúráját	pontosították	az	
újfajta	adatrögzítéssel	végzett	terepi	munkák.	
A	Polgár	 városától	 keletre	 található	Csőszha-

lom	környékén	2014–2015-ben	végeztünk	átfogó	
topográfiai	munkákat.	Ennek	során	négyfős	cso-
portok	 észak–déli	 irányban	 haladva,	 100	×	100	
m-es	 négyzethálóban,	 25	 m-es	 sávtávolsággal	
gyűjtötték	össze	a	leleteket,	melyek	térbeli	hely-
zetét	kézi	GPS-készüléken	rögzítettük.	A	Sárvíz-
völgyben	elsőként	tesztelt	módszer60	térinforma-
tikai	 kiértékelésre	 alkalmas	 adatok	 rögzítését	
tette	lehetővé,	amely	a	lelőhelyek	pontos	lehatá-
rolása	mellett	intenzitástérképek	alkotását,	s	így	
a	 különböző	 korú	 megtelepedések	 egyértelmű	
térbeli	elkülönítését	eredményezte.	Ez	utóbbi	le-
hetőség	különösen	 fontosnak	bizonyult	a	Tisza-
vidék	sajátos	településföldrajzi	adottságai	miatt.	

56 janKoViCh	2011.
57 Chapman	1994;	Chapman	2013;	magyari	et	al.	2012.
58 raCzKy	et	al.	1997.
59 mesTerházy	2013;	2017;	füzesi	2016.
60 mesTerházy	2013;	mesTerházy–sTiBrányi	2012.
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Az	ártéri	területekben	gazdag	régióban	az	állan-
dó	 megtelepedésre	 alkalmas	 térszínek	 jelentős	
behatároltsága	miatt	 jellemzően	 a	 helyszíneken	
több	 korszakban	 is	 intenzív	 megtelepedés	 jött	
létre.	
Ilyen	magasparti	zónának	bizonyult	a	Csősz-

halom-dűlő	is,	ahol	a	nyugatról	szomszé	dos	Ken-
derföldek	 területével	 összekapcsolódva	 2,5	 km	
hosszan	kerültek	elő	régészeti	leletek.61	A	Csősz-
halom	 kelet–nyugati	 vízpart	 menti	 környezeté-
nek	teljes	területét	lefedték	a	késő	neolitikus	lele-
tek.	Emellett	két	kisebb	középső	neolitikus	meg-
telepedést	azonosítottunk	a	 terület	nyugati	har-
madában.	A	fiatalabb	korszakok	(szkíta,	La	Téne	
és	 népvándorlás	 kori	 települések)	 a	 dűlő	 keleti	
felében	 változó	 kiterjedéssel	 jelentek	 meg.	 A	
helyszínen	a	késő	neolitikumihoz	hasonló	inten-
zitást	értek	el	a	római	kori	megtelepedés	nyomai:	
a	 Csősz	halom-dűlőben	 négy	 eltérő	 méretű	 és	 
intenzitású	szarmata	települési	foltot	azonosítot-
tunk.	A	 felszínen	 ilyen	nagy	 területen	 előkerült	
leletek	lehetővé	tették	a	késő	neolitikus	település	
térbeli	 lehatárolását.	Az	 egykori	 település	 belső	
intenzitásának	 kutatását	 azonban	 nehezítette,	
hogy	több,	különböző	művelésű	mezőgazdasági	
parcella	 területére	 esett.	Az	 eltérő	 megfigyelési	
viszonyok	 mellett	 gyűjtött	 anyag	 alapján	 a	
„telltől”	 nyugatra	 és	 keletre	 eső	 megtelepedési	
terület	 is	 intenzívnek	bizonyult,	míg	a	település	
keleti	 és	 déli	 perifériáján	 egyre	 szórványosabb	

61 füzesi	et	al.	2016,	13.	kép.

anyagot	tudtunk	gyűjteni.	A	késő	neolitikus	tele-
pülés	 déli	 irányú	 lehatárolása	 emiatt	 nagyobb	 
bizonytalansággal	valósult	meg	(5. kép).

Polgár-Csőszhalom lelőhelyének geofizikai 
kutatásai 2013 és 2019 között

Polgár-Csőszhalom	 lelőhely	 új	 technológiájú,	
nagyfelületű	geofizikai	felmérésére	három	ütem-
ben	került	sor.	Az	első	méréseket,	főként	a	halom	
környékén,	Puszta	Sándor	és	a	Fractal	Bt.	végezte	
1993–1995-ben.	Egy	újabb	munkafázisban,	2013-
ban	az	Archeodata	1998	Bt.	a	Csőszhalom	terüle-
tén	és	annak	közvetlen	környékén	33	hektár	ki-
terjedésű	 felületről	 készített	 nagy	 felbontású	
magnetométer-felmérést.62	 Ezt	 követően	 a	 geo-
fizikai	 kutatások	 harmadik	 ütemébe	 kapcsoló-
dott	 be	 az	 MTA	 Bölcsészettudományi	 Kutató-
központ	Régészeti	Intézete,	s	2015	novemberétől	
2019	 februárjáig	 további	59,5	hektáron	végeztek	
műszeres	méréseket.	Ennek	köszönhetően	mára	
összesen	92,5	hektár	egybefüggő	 felmért	 terület	
áll	a	rendelkezésünkre	a	lelőhely	régészeti	fedett-
ségének	elemzéséhez.
A	geofizikai	vizsgálatokat	az	utóbbi	két	mun-

kafázisban	 Sensys	 gyártmányú	 fluxgate	 gradio-
méterrel	végeztük.	A	korábbi	 felmérés	egy	gép-
kocsi-vontatású	SENSYS	MAGNETO®	MX	típu-
sú	műszerrel	történt,	amelyen	a	nyolc	szenzorpár	

62 raCzKy	et	al.	2014,	365.

5.	kép.	Polgár-Csőszhalom	település	környezetében	végzett	szisztematikus	 terepbejárás	eredménye	(készítette	Mesterházy	
Gábor).	A	bejárás	vonalát	és	a	gyűjtött	kerámiatöredékeket	is	feltüntettük.	A	különböző	régészeti	korszakok	jelölése:	középső	
neolitikum	–	narancssárga;	késő	neolitikum	–	piros;	vaskor	–	világos	zöld;	középső	vaskor	–	zöld;	La	Téne	–	kékeszöld;	római	

császárkor	–	kék;	avar	kor	–	lila

Fig.	5.	Results	of	the	systematic	field	surveys	in	the	Polgár-Csőszhalom	area	according	to	archaeological	periods	(model	by	
Gábor	Mesterházy)
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egymástól	0,25	méter	távolságra	helyezkedett	el,	
a	 mérési	 irányra	 merőlegesen.63	 Az	 ezt	 követő	
ütemben	 egy	 öt	 szenzorpáros,	 tolható	 keretre	
szerelt,	 SENSYS	 MAGNETO®	 MXPDA	 típusú	
magnetométert	 alkalmaztunk.	 Felméréseink	

63 raCzKy	et	al.	2014,	366.

során	a	szondák	egymástól	0,5	méteres	távolság-
ra	helyezkedtek	el,	a	mérési	irányra	merőlegesen.	
A	 terepi	adatfelvétel	GNSS	rendszerű	geodéziai	
GPS-támogatással	 történt,	 mérés	 közbeni	 valós	
idejű	korrekcióval.	A	terepi	mérésekből	szárma-
zó	nyers	adatok	utómunkálatai	 teljes	egészében	
az	MTA	Régészeti	 Intézetében	 történtek.	 Ennek	

6.	kép.	Polgár-Csőszhalom	 teljes	 felületű	geomágneses	 felmérése	 (készítette	Serlegi	Gábor).	A	 feltárás	 területét	 és	a	nagy-
méretű	struktúrákat	kiemeltük

Fig.	6.	Geomagnetic	survey	of	the	Polgár-Csőszhalom	site	(by	Gábor	Serlegi)

7.	kép.	Polgár-Csőszhalom	késő	neolitikus	településének	valószínűsíthető	határai	a	geomágneses	felmérés	és	a	terepbejárási	
adatok	alapján	(készítette	Serlegi	Gábor	és	Füzesi	András).	A	település	jellegzetes	struktúráit	kiemeltük	(többszörös	és	kettős	

árokrendszer,	településen	belüli	út,	feltárt	épületek)

Fig.	 7.	 The	 probable	 boundaries	 of	 the	 Late	Neolithic	 settlement	 at	 Polgár-Csőszhalom	 as	 indicated	 by	 the	 geomagnetic	 
survey	(by	Gábor	Serlegi	and	András	Füzesi)
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során	 a	 nyers	 adatokból	 előállított	 0,25	 méter/
pixel	 felbontású,	 GeoTIFF-formátumú	 raszteres	
állományt	több	lépcsőben	tisztítottuk.	A	tisztítási	
eljárás	során	elvégeztük	a	pólusra	redukálás	fo-
lyamatát,	valamint	több	különböző	szűrést	is.	Az	
alkalmazott	szondák	fizikai	paraméterei	alapján	
e	 mérések	 a	 vizsgált	 terepszinttől	 75–100	 cm	
mélységig	szolgáltattak	adatokat.
A	 több	 évig	 tartó	 felmérési	munkák	 eredmé-

nyeképpen	 létrejött	 egybefüggő	 felmért	 terület-
nek	 köszönhetően	 sikerült	 minden	 irányban	 
azonosítanunk	a	lelőhely	kiterjedésének	határát.	
A	 régészeti	 fedettség	 intenzitását	 jól	 mutatja,	
hogy	 a	 különböző	 korszakok	 objektumaival	 

fedett	 rész	mintegy	72	hektárra	 terjed	ki,	 ami	 a	
felmért	 terület	 78	 százalékos	 fedettségét	 jelenti	
(6. kép).	A	 lelőhelyet	észak	 felé,	 jól	azonosítható	
módon,	 az	 északkelet–délnyugati	 irányba	 futó	
Hódos-	 és	 Kengyel-ér	 mélyebben	 fekvő	 árteré-
nek	pereme	zárja	le,	míg	nyugati	és	déli	irányban	
a	mélyebben	fekvő	területekre	„csápszerűen”	be-
nyúló,	délnyugati	irányba	futó	magasabb	hátak-
ra	húzódnak	vissza	az	emberi	megtelepedés	nyo-
mai.	Összességében	a	Csőszhalom	„tellje”	körül	
létesített	 késő	 neolitikus	 település,	 pillanatnyi	
adataink	 szerint,	 67,5	 hektárra	 becsülhető	 a	 ko-
rábbi	kutatási	fázisokban	kalkulált	28	és	35	hek-
tárral	szemben (7. kép).

8.	 kép.	A	 körárkokkal	 körülvett	 Csőszhalom	 és	 annak	 belső	 struktúrája	 a	 geomágneses	 felméréseken	 (készítette	 Puszta	
Sándor	és	a	Fractal	Bt.).	A	fekete	poligonok	a	tellen	feltárt	szelvényeket	(I–V)	jelölik

Fig.	8.	The	internal	layout	of	the	Csőszhalom	mound	and	the	enclosures	ringing	the	mound	as	indicated	by	the	geomagnetic	
survey	(by	Sándor	Puszta	and	Fractal	Bt.)



12	 MESTERHÁZY	et	al.

A	geofizikai	vizsgálatok	eredményeit	összeha-
sonlítva	a	szisztematikus	terepbejárások	korábbi	
adataival	egyértelműen	kirajzolódik,	hogy	a	lelő-
hely	egyes	területei	több	régészeti	korszakban	is	
aktív	használatban	voltak.	Így,	sajnálatos	mó	don,	
az	esetek	túlnyomó	részében	az	azonosított	ano-
máliák	 nem	 köthetőek	 egyértelműen	 a	 lelőhe-
lyen	 azonosított	 régészeti	 korszakok	 valamelyi-
kéhez.64 
A	 lelőhely	 legjellegzetesebb	 jelensége,	 a	 kör-

nyezetétől	 topográfiailag	szignifikánsan	kiemel-
kedő,	 és	 régészeti	 adatok	 alapján	 egyértelműen	 
a	 késő	 neolitikum	 időszakához	 köthető	 „tell”	 
(8. kép).	Ugyanez	a	nagyfokú	különbség	elmond-
ható	a	geofizikai	vizsgálatok	során	a	„tell”	terü-
letén	 mért	 mágneses	 értékekre	 vonatkozóan	 
is,	 amelyek	 egy	 jól	 körülhatárolható	 csoportja	
nagymértékben	eltér	a	lelőhely	többi	objektumá-
nak	 általános	 mágneses	 karakterisztikájától	 
(~–3,5/14.5	 nT).	 A	 felmérés	 adataiból	 generált	

64 füzesi	et	al.	2016,	7.	kép.

raszteres	 állomány	 reklasszifikációja	 során	 jól	
megfigyelhető	volt,	hogy	a	halom	belső	szerkeze-
tében	jól	kirajzolódik	egy	struktúrákba	rendező-
dő,	~–25/40	nT	intervallumba	eső,	enyhe	dipole	
tulajdonságot	mutató	anomáliasorozat,	ami	erős	
hőhatásnak	 kitett,	 omladék	 jellegű	 maradvá-
nyokra	utal.65	A	 többszörös	kerítőárok	koncent-
rikus	 rendszerébe	 illeszkedő,	 fent	 említett	 nT	 
értékintervallumba	 eső,	 több	 azonos	 jellegű	 és	
méretű	 (4	×	4	méter)	 anomáliából	 álló	 sáv,	 vala-
mint	a	„tell”	 centrumában	megfigyelhető	 foltok	
(6	×	4	 méter)	 egységes	 szerkezetű,	 erős	 égéssel	
járó	pusztulási	folyamat	során	megsemmisült	ré-
gészeti	 objektumokat	 valószínűsítenek.	 A	 köz-
ponti	terület	északnyugati	részén	megfigyelhető,	
a	 legbelső	struktúra	kirajzolódó	szabályszerűsé-
geit	megbontó	jelenség	nyilvánvalóan	az	1990	és	
1994	 közötti	 feltárás	 bolygatásának	 tulajdonít-
ható	az	egykori	III.	szelvény	területén.66

65 rassmann	et	al.	2016,	32–33.
66 füzesi	et	al.	2016,	18.	kép.

9.	kép.	A	Csőszhalomtól	Ny-ra	eső	település	geomágneses	felmérésének	részlete	az	azonosított,	égett	és	 le	nem	égett	ház-
helyek	feltüntetésévél	(készítette	Márkus	Gábor	és	Serlegi	Gábor)

Fig.	 9.	 Geomagnetic	 image	 of	 the	 Csőszhalom	mound	 ringed	 by	 enclosures	 and	 the	 area	 to	 its	west	 (by	Gábor	Márkus	 
and	Gábor	Serlegi)
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A	„tellhez”	tartozó	jelenségek	geofizikai	méré-
si	adataihoz	hasonló	nagyságú	anomáliák	a	tele-
pülésen	 belül	mindössze	 egyetlen	 területrészen	
voltak	megfigyelhetők.	Ezek	alapján	a	halomtól	
nyugatra,	megközelítőleg	300	méterre	eső	terüle-
ten	 szintén	 nagy	mennyiségű,	 erős	 hőhatásnak	
kitett	 omladékfoltot	 lokalizálhattunk	 (9. kép).  
A	 megfigyelt	 leégett	 házomladékok	 közvetlen	
közelében	több	késő	neolitikus	épületet	azonosí-
tottunk.	A	leégett	omladék	nélküli	jelenségek	jól	
kivehető	 cölöpszerkezeteket	 jeleztek,	 így	 ezek	
szintén	a	„tell”	körüli	sík	telep	épületeire	utalnak	
(10. kép).67
A	település	nyugati	területrészén	végzett	geo-

fizikai	 felmérés	 adatainak	 elemzése	 további,	 a	
már	 említett	 épületmaradványoktól	 északkeleti	
és	 délnyugati	 irányban	 elnyúló	 sávban	 részben	
leégett,	 vagy	 le	 nem	 égett	 házomladékokat	 
(~–8,25/14.5	nT)	sejtet.	A	„tell”	és	az	egyértelmű-
en	azonosítható	nyugati	házsor	közötti	részen	a	

67 füzesi	et	al.	2016,	11.	kép.

feltételezett	épületek	nem	rendeződnek	markán-
san	szabályos	 sávba.	Ennek	 fő	oka	a	 terület	ké-
sőbbi	 régészeti	 időszakokban	 való	 intenzív	 ki-
használtsága	 lehet,	 amely	 megbolygatta	 a	 késő	
neolitikus	rétegeket.	Ezzel	együtt	a	„telltől”	nyu-
gatra,	a	geo	fizikai	felmérés	adataira	támaszkod-
va,	 jelenleg	 összesen	 43	 feltételezett	 házhelyet	
tudtunk	valószínűsíteni	(9. kép).
A	 Csőszhalom	 területén	 megfigyelhető,	 kon-

centráltan	 előforduló	 és	 a	 tell	 többi	 szerkezeti	
eleméhez	nagyban	igazodó	omladékfoltok	alap-
ján	 egy	 rendszeresen	 ismétlődő	 egykori	 cselek-
ménysorozatra	 következtethetünk.	 Ezzel	 szem-
ben	a	nyugati	teleprészen	azonosított	jelenségek	
a	 teljesen	 vagy	 részlegesen	 leégett	 épületek	 el-
szórt	térbeli	mintázatát	mutatják.	Ezen	túl	az	om-
ladék	 mennyiségének	 heterogén	 jellege	 is	 arra	
enged	következtetni,	hogy	ezek	a	régészeti	jelen-
ségek	 egyedi	 vagy	 kevésbé	 szisztematikus	 cse-
lekmények	eredményeként	jöhettek	létre.
A	„tell”	központi	 részétől	keletre,	megközelí-

tőleg	 500	 méterre	 jól	 kivehető	 a	 felmérésen	 az	 

10.	kép.	A	nyugati	településrészen	azonosított,	égett	és	le	nem	égett	házomladékok	geomágneses	felmérése	és	reklasszifikált	
értékei	(készítette	Serlegi	Gábor)

Fig.	10.	Detail	of	the	magnetic	image	showing	burnt	houses	in	the	area	west	of	the	Csőszhalom	mound	(by	Gábor	Serlegi)
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M3-as	autópálya	meg	nem	valósult	nyomvonal-
tervének	 1995	 és	 2004	 között	 feltárt	 szelvénye	 
(7. kép).	Az	ekkor	végzett	ásatások	során	összes-
ségében	109	 teljes	vagy	részleges	épületalaprajz	
vált	 ismertté,	 közöttük	 lakóházak	 és	 kiegészítő	
épületek	maradványai.	A	szelvényhez	kelet	felől	
csatla	kozó	 felmért	 területen	 további	kilenc	épít-
ményre	tudtunk	nagy	biztonsággal	következtet-
ni	 az	 itt	megfigyelt	 anomáliák	 alapján (11. kép). 
Ezen	a	részen	az	omladékokra	utaló	nT	értékek	
(~–8,25/14,5	nT)	 jóval	kevésbé	mutatják	a	nagy	
hőhatás	 következtében	 létrejövő	 omladékkon-
centrációt,	 sokkal	 inkább	csak	 részlegesen	meg-
égett	vagy	le	nem	égett	omladékrétegeket	sejthe-
tünk	az	értékek	mögött.	
Mind	a	terepbejárási,	mind	a	geofizikai	felmé-

rés	 adatai	 igazolták,	 hogy	 a	 későbbi	 régészeti	
korszakokban	 igen	 aktívan	 használták	 a	 terve-
zett	út	szélességében	megásott	szelvénytől	keleti	
és	nyugati	 irányba	eső	területeket.	Ennek	inten-
zitása	 következtében,	 a	 többszörös	 szuperpozí-
ciók	és	a	késő	neolitikum	időszakát	követő	 idő-

szakokhoz	 köthető	 régészeti	 objektumok	 domi-
nanciája	miatt	a	szelvény	két	oldalán	a	geofizikai	
felmérés	adataiból	több	házszerkezetre	vonatko-
zó	megalapozott	következtetést	nem	tudtunk	le-
vonni.	A	„telltől”	keletre	húzódó	teleprész	nagy	
felületre	kiterjedő	feltárása	közben	nem	figyeltek	
meg	 nagyobb	mennyiségű,	 intenzív	 égés	 során	
keletkezett	 omladékrétegeket.68	 Ezt	 a	 korábbi	
megállapítást	 a	 geofizikai	 vizsgálatok	 eredmé-
nyeinek	elemzése	is	megerősíti.	Úgy	tűnik	tehát,	
hogy	ezen	a	részen	sem	véletlenszerű,	sem	szisz-
tematikus	 égés	 nem	 játszott	 domináns	 szerepet	 
a	 települési	 objektumok	 és	 épületek	 pusztulása	
során.
A	keleti	 településrészen	 a	 geofizikai	 felmérés	

egy	 objektumoktól	 mentes	 sávot	 mutatott	 egy	
olyan	 területen,	 ahol	 a	 jelenségek	 egyébként	
nagy	mennyiségben	 azonosíthatók.	A	 kb.	 10	m	
széles	 sáv,	 amelyet	 közelítőleg	 300	 m	 hosszan	
lehet	 nyomon	 követni,	 a	 körárkokkal	 körülvett	

68 raCzKy–anders	2008,	41–42;	raCzKy	et	al.	2011,	65.

11.	kép.	A	Csőszhalomtól	K-re	eső	terület	geomágneses	képe,	a	nagyfelületű	feltárás	és	a	feltételezhető	neolitikus	épületek	
feltüntetésével	(készítette	Serlegi	Gábor)

Fig.	11.	Geomagnetic	image	of	the	area	east	of	the	Csőszhalom	mound,	showing	the	extensive	excavated	area	and	the	location	
of	additional	houses	as	well	as	the	“processional	way”	leading	to	the	mound	from	the	south-east	(by	Gábor	Serlegi)
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halom	 délkeleti	 bejáratához	 vezető	 vonalat	 raj-
zolt	 ki	 (6–7. kép).69	 Polgár-Csőszhalom	körárok-
rendszerének	négy	„bejárati	kapuja”	meghatáro-
zó	térbeli	eleme	a	„tellt”	körülvevő	struktúrának.	
Az	északkeleti	„bejárat”	a	horizontot	uraló	Tokaj-
hegy	 irányával	 (mint	 külső	 földrajzi	 referencia-
vonallal)	 esik	 egybe.	A	 „felvonulási	 útként”	 in-
terpretálható	 délkeleti	 „kapuhoz”	 vezető	 sáv	
olyan	 közösségi	 tevékenységet	 bizonyító	 struk-
túra	 (mint	 belső	 referencia),	 amely	hosszú	 időn	
keresztül	 határozta	 meg	 a	 település	 népességé-
nek	halomhoz	és	külső	településhez	kapcsolódó	
kollektív	 attitűdjét.	 Egyébként	 ez	 az	 „út”	 olyan	
módszertani	 kérdéseket	 vet	 fel,	mint	 az	 angliai	
„cursus”	 emlékek,	 amelyekhez	 vélhetően	 bizo-
nyos	ünnepi	menet,	nagyobb	közösséget	mobili-
záló	processzus	kapcsolódhatott.70 
Végül,	de	nem	utolsósorban	még	egy	jelentős	

telepszerkezeti	 elemre	 kell	 kitérnünk	 a	 polgár-
csőszhalmi	késő	neolitikus	 településhez	köthető	

69 füzesi	et	al.	2016,	7–8,	9.	kép;	raCzKy	2018,	32–33,	Fig.	3.1–2.
70 Thomas	et	al.	2009;	allen	et	al.	2016.

jelenségek	 geofizikai	 vizsgálatainak	 elemzése	
kapcsán.	A	 „telltől”	 délnyugatra,	 attól	 mintegy	
300	méterre,	a	2013.	évi	felmérések	során	sikerült	
azonosítani	 egy	 kettős,	 koncentrikus	 körárkot.	
Ezen	a	 struktúrán	 a	 finomabb	 elemzés	nyomán	
négy	 „bejárat”	 vált	 azonosíthatóvá	 a	 korábban	
sejtett	 kettővel	 szemben	 (12. kép).71	 E	 kisebb	
körárokrendszer	 szondázó	 jellegű	 vizsgálata,	
mely	 2014-ben	 egy,	 a	 közepéből	 induló	 és	 déli	
irányban	a	kettős	körárkon	túlnyúló	kutatóárok-
kal	történt,	fontos	információkkal	szolgált	a	kör-
árkok	szerkezetével	kapcsolatban.72	Az	objektum	
geofizikai	 felmérési	 képének	újraértékelése	 arra	
is	 világosan	 rámutatott,	 hogy	 az	 árokrendszer	
belső	területén	nincs	nyoma	a	„tellen”	belül	meg-
figyelt,	nagy	hőhatásnak	kitett,	szisztematikusan	
felhalmozott	 omladékrétegeknek.	 Mindössze	
egyetlen,	nagyobb	mennyiségű	átégett	omladék-
ra	utaló	 anomália	volt	megfigyelhető	 a	körárok	
belső	 területének	 déli	 harmadában.	 Ezt	 a	 hely-

71 raCzKy	et	al.	2014,	Fig.	2.
72 raCzKy	et	al.	2014,	366–367;	Fig	2.3.

12.	 kép.	A	 Csőszhalomtól	 DNy-ra	 eső	 kisebb	 kettős	 körárok	 képe	 a	 geomágneses	 felmérésen	 (Márkus	 Gábor	 felmérése)

Fig.	12.	The	smaller	double	ditched	enclosure	south-west	of	the	Csőszhalom	mound	on	the	geomagnetic	image	(survey	by	
Gábor	Márkus)
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13.	kép.	Polgár-Csőszhalom	külső	egyrétegű	településén	folytatott	nagy	felületű	feltárás	összesítő	felmérése	(készítet-
te	Füzesi	András).	A	feltárt	lakóépületeket	(sárga	téglalap)	és	a	kiegészítő	épületeket	(narancssárga	téglalap)	tüntettük	

fel.	A	piros	keret	a	14.	képen	kinagyított	településrész

Fig.	13.	Plan	of	the	excavation	of	the	single-layer	settlement	at	Polgár-Csőszhalom	(modelling	by	András	Füzesi)
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színt	a	2014.	évi	kutatóárok	is	érintette,	s	a	jelzett	
szakaszon	egy	paticsomladékkal	teli	gödör	rész-
lete	 került	 feltárásra.73	 A	 kis	 körárokrendszer	
belső	 terének	 üressége	már	 csak	 azért	 is	 figye-
lemre	méltó	jelenség,	mert	a	nyugati	házcsoport	
épületei	 részben	 körbeveszik	 az	 objektumot.	 
E	közvetett	bizonyíték	alapján	feltételezhetjük	a	
nyugati	házcsoport	épületeivel	és	a	„tellel”	való	
részleges	egyidejűséget	 is,	ugyanis	 e	három	na-
gyobb	azonosított	 telepszerkezeti	egység	 térben	
egymás	 mellett,	 egymást	 kiegészítve	 helyezke-
dik	el,	s	vélhetően	ezek	határozták	meg	az	egy-
kori	 település	 kései	 periódusának	 térszerkezeti	
egységét.

73 raCzKy	et	al.	2014,	Fig	3.1–3.

A Polgár-Csőszhalom komplex lelőhelyen 
végzett feltárások települési struktúrákra 
vonatkozó részeredményei 

Polgár-Csőszhalom	kutatásának	fontos	részét	ké-
pezték	azok	a	feltárások,	amelyek	az	egyes	tele-
pülésrészek	finomabb	belső	struktúráját	és	a	kö-
zöttük	 egykor	 fennálló	 összetett	 viszonyrend-
szert	 kívánták	 vizsgálni.74	 A	 külső	 település	
33	340	m2	nagyságú	feltárt	egységének	komplex	
elemzése	nyomán	mára	részletes	képünk	alakult	
ki,	amelynek	egyik	bázisát	a	megfigyelt	régészeti	
objektumok	 térbeli	 eloszlása	 és	 relatív	
sztratigráfiai	 helyzete	 képezte	 (13. kép). Követ-

74 raCzKy–anders	 2008,	 41–49;	 raCzKy	 et	 al.	 2011,	 59–69;	
anders–raCzKy	 2013,	 81–93;	 raCzKy	 et	 al.	 2015,	 23–35;	
nieKamp	 2013;	 Fig.	 10–11,	 Table	 4;	 nieKamp–sarris	 2015,	
57–58;	faragó	2015;	faragó	2016.

14.	kép.	Polgár-Csőszhalom	külső	egyrétegű	településének	feltárt	részlete	a	624.	és	671.	sz.	házak	környezetével	(készítette	
Füzesi	András).	A	települési	egység	fontos	objektumai:	lakóépületek	–	sárga,	kiegészítő	épületek	–	narancssárga,	kutak	–	kék,	

sírok	–	lila

Fig.	 14.	 Detail	 of	 the	 single-layer	 settlement	 at	 Polgár-Csőszhalom,	 showing	 the	 area	 of	 Houses	 624	 and	 671 
(by	András	Füzesi)
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15.	kép.	Polgár-Csőszhalom	külső	egyrétegű	településén	feltárt	624.	sz.	lakóépület	és	a	hozzá	kapcsolódó	648.	sz.	kiegészítő	
épület	cölöpszerkezetei	a	cölöphelyek	metszeteivel	(készítette	Füzesi	András)

Fig.	15.	House	624	at	Polgár-Csőszhalom,	with	the	post-holes	and	their	sections	of	Feature	648,	the	associated	outbuilding	(by	
András	Füzesi)
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keztetéseink	 másik	 alapját	 az	 előkerült	 lelet-
együttesekhez	 és	 az	 egyes	 tárgycsoportokhoz	
kapcsolódó	egykori	emberi	tevékenységek	térbe-
liségének	rekonstrukciója	jelentette.
A	telepen	belüli	emberi	cselekmények	által	kö-

rülhatárolt	 térbeli	 modulok	 közül	 viszonylag	
egyszerűbbnek	 tűnik	 az	 egykori	 épületekhez	
kapcsolódó	 komplex	 tevékenységek	 körének	
azonosítása.	A	külső	település	egyes	épületeinek	
térbeli	 környezete,	 építési	 jellegzetessége	 több	 
alkalommal	 is	 vizsgálat	 tárgya	 volt.75	 Meg-
állapíthatjuk,	hogy	a	csőszhalmi	külső	település	
terének	 legmeghatározóbb	 referenciapontjait	
éppen	 ezek	 az	 épületek	 képezték.	 Ezek	 között	
mind	tájolásban,	mind	építési	módjukban	eltérő	
típust	képviseltek	a	lakóépületek	és	a	gazdasági	
funkciójú,	kiegészítő	építmények.	A	cölöpszerke-
zetes	épületekhez	csatlakozóan	gödrök,	kutak	és	
sírok	objektumtípusait	 sikerült	 lokalizálni	 a	 fel-
tárt	egyrétegű	települési	részen.	A	különféle	ob-
jektumtípusok	 térbeli	 mintázatának	 elemzése	
nyomán	 az	 egykori	 szociális-gazdasági	 tevé-

75 raCzKy	 et	 al.	 1997,	 Fig.	 23–26;	raCzKy	 et	 al.	 2005;	raCzKy–
anders	2008,	Fig.	8;	anders–raCzKy	2013,	82–89,	3–4,	7.	kép;	
raCzKy	et	al.	2015,	Fig.	3;	faragó	2015,	Fig.	2,	Fig.	4.

kenységek	 és	 viszonyok	 környezetére	 a	 háztar-
tást	 ítéltük	 a	 legalapvetőbb	 és	 legkarakteresebb	
modulnak.76 
Jelen	 tanulmányban	 a	 Polgár-Csőszhalom	

külső	 településén	 rekonstruálható	 háztartási	
modul	illusztrálására	a	feltárt	rész	középső	har-
madában	található	624.	és	621.	sz.	lakóházak	tér-
beli	környezetét	mutatjuk	be	(14–15. kép).	A	leg-
korábbi	épületegységet	a	624.	sz.,	oszlopos	szer-
kezetű,	 két	 helyiségre	 tagolt	 ház	 alkotta	 (14,5	×	 
7,8	m).	Az	ÉNy–DK-i	tájolású	fő	modult	délkelet-
ről	 a	 648.	 sz.	 oszlopos	 előtér	 egészítette	 ki	 (8	× 
7,8	 m),	 amely	 közvetlenül	 csatlakozott	 a	 lakó-
épülethez.	Ehhez	az	 építményegységhez	 tartoz-
hatott	az	előbbiek	főtengelyére	merőleges	állású	
671.	 sz.	 kiegészítő,	 vélhetően	 gazdasági	 célú,	
épület	(8	×	5	m),	ez	azonban	az	előbbi	épületcso-
porttól	5	m-re	délkeletre	került	elő.	Ehhez	a	tele-
pülési	 egységhez	 három	 kút	 tartozhatott	 (623.,	
694.	 és	 695.	 sz.).	 Ezt	 a	 korábbi	 épületegyüttest	 
újították	meg	a	621.	sz.	lakóházzal	(12,2	×	6,5	m).	
A	kéthelyiséges	épület	északról	részben	átfedte	a	

76 anders–raCzKy	2013,	89–91.

16.	 kép.	A	 körárkokkal	 körülvett	 Csőszhalom	 III.	 szelvényének	 feltárási	 fotója	 a	 6.	 szinten.	A	 települési	 szint	 jellegzetes	 
elemeit	 emeltük	ki,	 a	kerítőárkot	 (K2),	 az	épületeket	 (H4,	H5)	és	a	hozzájuk	kapcsolódó	kemencéket	 (T15,	T16,	T17,	T18)	

(készítette	Mesterházy	Gábor	és	Füzesi	András)

Fig.	16.	Photo	of	the	excavation	of	Level	6	 in	Trench	III	on	the	Csőszhalom	mound.	The	typical	features	are	the	enclosure	
ringing	 the	mound	 (K2),	 the	houses	 (H4	and	H5)	and	 the	associated	open-air	hearths	 (T15,	T16,	T17	and	T18)	 (by	Gábor	

Mesterházy	and	András	Füzesi)
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korábbit,	melyhez	hasonló	volt	a	 tájolása.	Ezzel	
alkothatott	egységet	a	620.	sz.	kisebb	(5,8	×	4,8	m)	
kiegészítő,	 illetve	 a	 távolabbi,	 607.	 sz.	 épület	
(7,8	×	6	m),	amely	a	korábbi	települési	egység	671.	
sz.	épületéhez	hasonlóan	merőlegesen	és	néhány	
méterrel	 távolabb	 állt	 az	 előző	 két	 létesítmény-
hez	képest.	Ezt	a	gazdasági	modult	egészítette	ki	
a	414.	sz.	és	664.	sz.	kút.	A	bemutatott	két	épület-
együttes	környezetéhez	soroljuk	a	415.,	630.,	667.	
és	 619.	 sz.	 temetkezéseket,	 amelyek	 nyilván-
valóan	 nem	 képviselik	 a	 szociális-gazdasági	

modul	 egykori	 teljes	 lélekszámát.	A	 temetkezé-
sek	megjelenése	a	házakhoz	kapcsolódóan,	a	ki-
egészítő	 épületek	 területén	 vagy	 a	 nagyméretű	
gödrök	betöltésében,	kihangsúlyozza	a	háztartá-
si	 egység	 térbeli	 érvényesülésének	 sokszínűsé-
gét,	melyben	a	hétköznap	és	ünnepnap,	a	szakrá-
lis	és	profán	nem	vált	el	élesen.	
Hasonlóan	 komplex	 képpel	 találkozunk	

Csőszhalom	„telljén”	is.	A	körárkokkal	körülvett	
terület	épített	térelemeiről	és	térbeli	viszonyairól	
is	főbb	vonalaiban	reprezentatív	képet	kaptunk	a	

17.	 kép.	 1:	A	Csőszhalmon	belül	 feltárt	 III–IV.	 szelvény	 rétegsorának	modellje.	 2:	A	 III.	 szelvény	6.	 szintjének	 értelmezett	
részlete:	a	középpont	felé	tájolt	4.	és	5.	ház	konstrukciós	elemei	és	a	hozzájuk	kapcsolódó	kemencék	(készítette	Füzesi	András)

Fig.	 17.	 Interpretation	of	Level	 6	 in	Trench	 III	on	 the	Csőszhalom	mound:	 structural	 elements	of	Houses	4	and	5	aligned	
towards	the	mound’s	centre	and	the	associated	open-air	hearths	(by	András	Füzesi)
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magnetométer-felmérések	 és	 az	 ásatási	 eredmé-
nyek	 összevetésével.77	Az	 egyik	 különleges	 ob-
jektum	a	„tell”	közepén	egykor	 létesített,	oszlo-
pos	 szerkezetű,	 emeletes	 épület	 volt	 (11.	 ház).78  
A	központi	 területet	 övező	 szegmensre	nézve	 a	
III.	felület	ásatási	 jelenségei	szolgáltattak	ponto-
sabb	régészeti	eredményeket.	A	„tellre”	jellemző	
térszerveződés	bemutatására	a	6.	szintet	válasz-
tottuk	 ki,	 melyben	 a	 4.	 és	 5.	 ház	 omladék-	 és	 
padlómaradványai,	valamint	négy	külső	tűzhely	
került	dokumentálásra	(16–17. kép).	Az	épületek	
hosszanti	tengelyükkel	a	halom	központja	felé,	s	
a	cölöpökkel	megerősített	kerítés/paliszád	(K.	2.)	
ívére	merőlegesen	voltak	tájolva.	Hosszanti	olda-
luk	 mellett	 helyezkedett	 el	 két-két	 tűzhely/ke-
mence	töredékes	maradványa	(T.	15.,	T.	17.	és	T.	
16.,	T.	18.).	A	tűzhelyek/kemencék,	mint	az	épü-
letek	külső	 terének	elemei,	 továbbá	egyéb	régé-
szeti	 megfigyelések	 is	 arra	 utalnak,	 hogy	 a	
„tellen”	belül	az	élelemkészítésnek,	-fogyasztás-

77 raCzKy	et	al.	2011,	59–65.
78 raCzKy–sebők	2014.

nak	 és	 egyáltalában	 a	 közösségi	 ünneplésnek	
fontos	 szerepe	 volt.79	 A	 külső	 településhez	 ha-
sonlóan	az	épületek	mellett/között	temetkezések	
is	megjelentek,	a	halmon	azonban	a	gyermek-	és	
férfisírok	határozott	dominanciája	volt	 kimutat-
ható.80 

Összegzés

A	nagyobb	térbeli	léptékek	felől	a	finomabb	fel-
bontás	 felé	 haladó	 áttekintésünk	 Polgár-Csősz-
halom	 egykori	 fizikai	 kontextusait	 igyekezett	
nyomon	követni	a	Polgár-sziget	mikro	régiójától	
a	 település	 elemi	 objektumainak	 szintjéig	 (18. 
kép). A	 települési	 környezet	 térbeli	 tagolásából	
azonban	 csak	 bizonyos	 óvatossággal	 tudunk	
visszakövetkeztetni	az	egykori	szociális	tér	belső	
struktúráira,	ismerve	az	egymásnak	megfeleltet-
hető	és	a	nem	megfeleltethető	szociális	és	térbeli	

79 Kalla	et	al.	2013,	18–24.
80 anders–nagy	2007;	raCzKy–anders	2008,	45–49.

18.	 kép.	 Polgár-Csőszhalom	 komplex	 településének	 rekonstruált	 térbeli	 modulrendszere	 (Sebők	 Katalin	 vizualizációja)

Fig.	18.	The	reconstructed	spatial	module	system	of	the	complex	settlement	at	Polgár-Csőszhalom	(Visualisation	by	Katalin	
Sebők)
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rendszerek	módszertani	problémáját.81	Az	azon-
ban	nyilvánvalónak	tűnik,	hogy	a	Polgár-Csősz-
halom	 településén	 lokalizált	 objektumok	 hori-
zontálisan	és	vertikálisan	tagolt	és	folyamatosan	
alakuló	 fizikai	 rendszere	 a	 különböző	 léptékű	
közösségi	interakciók	meghatározó	„játékteréül”	
szolgált.	Ezen	 túlmenően	azt	 is	hangsúlyozzuk,	
hogy	a	mindennapok	terét	megtestesítő	horizon-
tális	település	szociális	moduljai	nem	feltétlenül	
egyeztek	meg	a	körárkokkal	lehatárolt	területen	
végzett	szimbolikus	tevékenységekhez	kapcsoló-
dó	 csoportkonfigurációkkal.	 A	 magnetométer-

81 hillier–hanson	1984;	ashmore	2002;	hodder	2005;	preuCel–
masKell	2004;	eBersBaCh	2010;	furholT	2017,	114–115.

felmérések	és	intenzív	topográfiai	munkák	nyo-
mán	Polgár-Csőszhalom	67,5	hektárban	megálla-
pított	kiterjedése	az	Alföld	késő	neolitikumának	
egy	 különleges	 nagyságú	 településére	 és	 egy	
rendkívüli	 népességkoncentráció	 helyszínére	
utal	a	Kr.	e.	5.	évezred	első	felében.	A	helyi	közös-
ség	 belső	 tagoltságára	 vonatkozóan	 néhány	 
korábbi	elemzés	már	megállapította,	hogy	hatá-
rozott	régészeti	jelek	utalnak	a	szociális	különb-
ségek	konzekvens	kifejezésére	s	a	vonatkozó	tár-
gyi	 referencia-rendszer	 hosszú	 távon	 való	
érvényesítésére,	átörökítésére.82

82 siKlósi	2013,	191–198;	raCzKy–anders	2006;	raCzKy–anders 
2017,	77–78.
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ARENAS OF SOCIAL DYNAMICS ON THE LATE NEOLITHIC SETTLEMENT OF POLGÁR-CSŐSZHALOM

gáBor mesTerházy–gáBor serlegi–BenCe VágVölgyi–andrás füzesi–pál raCzKy

Research at Polgár-Csőszhalom and  
the interpretative framework of its spatiality

The	Late	Neolithic	 tell	settlement	at	Polgár-Csőszhalom	
has	 since	 long	 commanded	 the	 attention	 of	 South-East	
European	prehistorians.	In	the	1960s	and	1970s	it	became	
clear	 that	 Tisza-	 and	 Herpály-type	 settlement	 mounds	
formed	a	relatively	closed	regional	unit	 in	 the	southern	
Hungarian	 Plain,	 along	 the	 Tisza,	 Körös	 and	 Berettyó	
Rivers,	and	that	they	were	linked	to	the	Vinča	settlement	
unit	 and	 its	 tells	 south	of	 the	Maros	River.	 Lying	 some	 
100	 km	 north	 of	 this	 zone	 in	 the	 southern	 Hungarian	
Plain,	the	Csőszhalom	tell	represented	a	unique,	spatially	
distinct	settlement	type	among	the	single-layer	Tisza	set-
tlements	of	the	Middle	Tisza	region	(Fig. 1).	Following	the	
sounding	 excavation	 in	 1957,	 Ida	 Bognár-Kutzián	 de-
scribed	the	Csőszhalom	tell	with	its	roughly	3.5	m	thick	
layer	sequence	as	the	northernmost	representative	of	the	
Balkanic	tell	settlements	(Fig. 2).

The	 archaeological	 investigations	 undertaken	 at	 the	
site	 from	1989	onwards	 revealed	 the	 intricate	 scale	 and	
diverse	contexts	of	the	spatiality	of	the	Csőszhalom	tell.	
It	first	became	clear	that	the	mound	was	ringed	by	a	mul-
tiple	palisaded	enclosure	and	 that	 there	was	also	a	 sin-
gle-layer	 horizontal	 settlement	 with	 timber-framed	 
rectangular	 buildings	 beside	 the	 tell	 and	 its	 enclosure	
(Fig. 2). 

The	assessment	of	the	finds	clearly	indicated	that	the	
tell	was	distinct	from	the	world	of	the	single-layer	settle-
ment	not	only	in	terms	of	its	spatial	organisation,	but	also	
regarding	 its	 use,	 as	 indicated	 by	 the	 reconstruction	 of	

the	 special	 activities	 performed	 there.	 In	 this	 sense,	 
the	 Csőszhalom	 tell	 was	 not	 a	 classical	 habitation	
mound,	but	can	rather	be	interpreted	as	an	“ersatz	tell”,	
a	 piece	 of	monumental	 architecture	 used	 for	 symbolic	
purposes.

Research of the Polgár Island micro-region

The	 interpretation	 of	 the	Polgár-Csőszhalom	 settlement	
within	a	broader	context	was	facilitated	by	the	complex	
investigation	of	its	micro-regions,	which	was	conducted	
with	two	main	goals	in	mind.	One	of	these	was	to	clarify	
to	what	extent	the	settlement	was	embedded	in	the	Tisza	
region	as	a	whole,	while	the	other	was	to	determine	the	
exact	 extent	 of	 the	 Polgár-Csőszhalom	 settlement	 by	
mapping	 the	distinctive	 spatial	 elements	of	 the	 tell	 and	
the	horizontal	settlement.

The spatial analysis of the settlement network 
of Polgár Island

As	part	of	our	current	research	project,	we	examined	the	
Late	Neolithic	settlement	network	of	Polgár	Island	with	
predictive	 archaeological	modelling	 and	 least-cost	 path	
network	 analysis.	 The	 sites	 included	 in	 these	 analyses	
were	 identified	 in	 the	course	of	various	surveys	under-
taken	in	this	micro-region.	In	addition	to	the	data	provid-
ed	by	the	official	site	register,	several	additional	sites	be-
came	known	in	the	wake	of	salvage	excavations	ahead	of	
major	 infrastructural	 development	 projects	 and	 investi-
gations	 conducted	 as	 part	 of	 various	 research	 projects.	
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The	 backbone	 of	 the	 sites	 dataset	was	 provided	 by	 the	
field	 surveys,	 including	 the	 ones	 undertaken	 by	 the	
Upper	Tisza	Project	and	the	surveys	preceding	the	con-
struction	 of	 the	 M3	 Motorway	 as	 well	 as	 by	 András	
Füzesi’s	 surveys	 for	 his	 MA	 thesis.	 Thirteen	 new	 Late	
Neolithic	sites	were	identified	between	2012	and	2015	as	
part	of	a	systematic	survey	with	a	finer	spatial	resolution	
conducted	 according	 to	 uniform	 methodology,	 which	
also	 involved	the	re-survey	of	seven	previously	already	
known	sites.

The	main	goal	of	the	predictive	archaeological	model-
ling	was	 to	 identify	 the	 locations	 that	were	 chosen	 for	
settlement	during	the	Late	Neolithic.	The	116	km2	 large	
modelling	area	covered	Polgár	Island	and	a	500	m	wide	
zone	around	it,	with	the	exception	of	the	fishponds	south	
of	Polgár.	By	employing	this	mathematical	and	statistical	
method,	we	examined	the	spatial	association	between	the	
known	 sites	 and	 the	 elements	 influencing	 the	 choice	of	
locations	for	human	settlement.	First,	we	allocated	train-
ing	 points	 within	 the	 archaeological	 sites	 to	 represent	
their	spatial	position.	Next,	following	the	necessary	test-
ing,	we	selected	six	independent	layers	out	of	the	thirty	
to	determine	the	environmental	and	human	factors	influ-
encing	human	settlement	choice.	The	categories	of	these	
evidential	themes	included	the	datasets	of	aspects,	geol-
ogy,	pedology,	hydrography,	landform	classification	and	
main	road	networks	independent	of	archaeological	peri-
ods.	We	statistically	analysed	the	proportion	of	 training	
points	 in	 the	 respective	 categories	 of	 the	 evidential	
themes	in	order	to	determine	the	broader	locations	where	
the	 known	 archaeological	 sites	 are	 located.	 Combining	
the	results	of	these	statistical	analyses	resulted	in	a	prob-
ability	map,	on	which	we	could	determine	the	potential	
Late	Neolithic	settlement	zones	according	to	four	catego-
ries:	high	and	medium	zones	indicating	probable	settle-
ment	 locations,	while	 very	 low	 and	 low	 zones	marked	
less	probable	settlement	locations	(Fig. 3).	It	must	be	re-
peatedly	 emphasised	 that	 the	 model	 does	 not	 indicate	
actual	 archaeological	 sites,	 but	 rather	 highlights	 the	
zones	suitable	for	human	settlement.

The	least-cost	path	analysis	also	focused	on	the	inter-
nal	and	narrower	external	connections	of	Polgár	Island.	
In	earlier	studies,	the	modelling	algorithms	of	roads	and	
road	networks	were	based	on	the	changes	in	the	terrain	
and	 their	 associated	 cost	 levels.	 However,	 these	 algo-
rithms	could	not	be	successfully	applied	in	the	case	of	the	
lowland	environment	typical	for	Polgár	Island.	Instead	of	
slope	steepness,	 in	an	area’s	coverage	with	water	based	
on	flood	and	rainfall	simulations	became	the	primary	fac-
tor	determining	the	cost	of	movement.

We	 examined	 the	 Late	 Neolithic	 road	 network	 on	
Polgár	 Island	 and	 in	 its	 broader	 area	 according	 to	 the	
same	criteria	(Fig. 4).	First,	we	prepared	flood	and	rain-
fall-runoff	simulations	in	order	to	determine	the	intermit-
tently	 and	 permanently	 submerged	 areas.	 We	 recon-
structed	with	Graphab	software	the	possible	routes	with	
all-pair	method	on	a	20	×	20	m	resolution	cost-surface.

The	reconstructed	roads	run	along	ridges	and	higher	
landforms,	 and	 they	 generally	 correlate	 well	 with	 the	
zones	suitable	for	human	settlement	identified	as	part	of	
the	predictive	archaeological	modelling.	The	roads	cross	

the	still	existing	natural	watercourses	and	 former	chan-
nels	at	the	currently	known	fording	places.	The	greatest	
density	of	 the	 roads	 leading	along	 the	east	 to	west	and	
north	 to	 south	 axes	 lies	 on	 the	 territory	 of	 the	 Polgár-
Csőszhalom	 site.	 The	 Polgár-Bosnyákdomb	 site	 on	 the	
south-western	side	of	Polgár	Island	fits	into	this	system	
with	the	roads	along	the	high	buffs.	A	more	intense	hub	
could	 be	 identified	 along	 the	 Kengyel	 Stream	 on	 the	
north-eastern	side,	which	led	away	from	Polgár	Island	in	
the	area	of	Tikos	Mound.	

When	modelling	the	road	network,	we	also	looked	at	
the	role	of	Polgár	Island	in	the	broader	regional	network	
and	reconstructed	the	roads	leading	to	other	known	Late	
Neolithic	sites.	A	connection	can	be	assumed	northwards,	
towards	 the	 Tiszadob-Poklos	 and	 Tiszadob-Ludas-hát	
sites,	 along	 the	 ridge	 overlooking	 the	 Western	 Main	
Canal,	 as	 well	 as	 north-eastwards,	 to	 the	 Tiszalök-
Józsefháza	 site,	 running	 parallel	 to	 Road	 36.	 The	main	
communications	 and	 trade	 route	 towards	 Hajdú-
böszörmény-Pródi-halom	 was	 probably	 identical	 with	
the	line	of	Road	35,	while	the	Tiszacsege-Görbe-föld	site	
could	be	reached	along	a	route	 leading	by	the	one-time	
oxbow	of	the	Tisza.

Examining	the	role	of	Polgár-Csőszhalom	in	the	settle-
ment	 network,	 we	 may	 assert	 that	 the	 settlement	 lies	
some	1	km	from	the	focal	point	of	the	modelled	road	net-
work.	In	addition	to	demonstrating	the	site’s	central	loca-
tion,	the	predictive	archaeological	model	also	highlighted	
that	 the	 site	 lay	 in	 the	 interference	 between	 the	 Late	
Neolithic	north-south	and	east-west	primary	settlement	
zones.

The	 spatial	 analysis	 of	 the	 Late	 Neolithic	 sites	 of	
Polgár	 Island	 highlighted	 the	 excellent	 conditions	 for	
human	settlement	in	the	proximity	of	the	high	buff	at	the	
confluence	of	the	Hodós	and	Kengyel	Streams.	The	hub	
of	the	east-west	and	north-south	communications	routes	
lay	 in	 this	area.	These	 two	 factors	ensured	 the	 strategic	
prominence	 of	 Polgár-Csőszhalom,	 a	 site	 eclipsing	 all	
others	 in	 terms	 of	 its	 size	 and	 nature,	 in	 the	micro-re-
gion’s	settlement	network.

The field surveys of Polgár Island and 
the multi-period site at Polgár-Csőszhalom

The	archaeological	mapping	of	Polgár	 and	 the	adjacent	
area	began	in	the	earlier	1990s.	The	extensive	field	survey	
method	employed	during	the	Archaeological	Topography	
of	 Hungary	 (MRT)	 project	 focused	 on	 identifying	 the	
sites	that	would	be	affected	by	the	planned	development	
projects	 in	 the	 region.	The	Upper	Tisza	Project	directed	
by	 John	 Chapman,	 undertaken	 during	 the	 same	 years,	
focused	 on	 the	 settlement	 patterns	 in	 various	 micro- 
regions	 of	 north-eastern	 Hungary	 through	 systematic	
field	surveys,	one	of	these	being	the	area	of	Polgár	Island.	
From	2012	onward,	a	 systematic	 field	 survey	campaign	
with	improved	methodology	was	conducted	in	the	area	
supported	by	GPS-based	data	recording.	Recent	investi-
gations	also	covered	the	less	well	known	eastern	third	of	
the	study	area	and	the	neighbourhood	of	Polgár	Island.	
About	 one-third	 of	 the	 roughly	 91	 km2	 large	 area	 of	
Polgár	 Island	 is	 suitable	 for	 collecting	 data	 through	



	 POLGÁR-CSŐSZHALOM:	NEOLITIKUS	TELEPÜLÉS	ÉS	TÁRSADALOM	 31

fieldwalking,	 and	 it	 is	 therefore	 hardly	 surprising	 that	
most	of	the	new	sites	were	identified	in	this	area.

As	a	part	of	a	latter	campaign,	in	2014–2015,	we	con-
ducted	a	systematic	survey	in	the	Csőszhalom	area,	east	
of	 Polgár.	 Proceeding	 north	 to	 south,	 teams	 of	 four	 
surveyed	the	area	divided	into	100	×	100	m	grid	squares	
and	 every	 participant	 collected	 separately	 the	 finds	
(25	×	100	m	resolution)	whose	position	was	recorded	with	
hand-held	GPS	devices.

Late	Neolithic	 finds	were	 recorded	 across	 the	 entire	
east	to	west	waterfront	area	of	Csőszhalom.	We	also	iden-
tified	 two	 smaller	 Middle	 Neolithic	 sites	 in	 the	 area’s	
western	third.	The	later	periods	reflected	occupations	of	
various	 intensity	 and	 extent	 in	 the	 area’s	 eastern	 half	
(Scythian,	 La	 Tène	 and	 Migration	 period	 settlements).	
The	intense	scatter	of	finds	across	such	a	large	area	ena-
bled	the	determination	of	the	Late	Neolithic	settlement’s	
extent.	

Even	though	we	made	every	effort	to	rule	out	the	bias	
caused	by	different	visibility	conditions	on	different	land	
parcels,	it	was	evident	that	sherd	density	was	much	high-
er	 in	 the	 area	west	 and	 east	 of	 the	 tell,	while	 the	 finds	
were	more	 scarce	 on	 settlement’s	 eastern	 and	 southern	
periphery.

Geophysical surveys of the Polgár-Csőszhalom site 
between 2015 and 2019

The	 extensive	 geophysical	 survey	 of	 the	 Polgár-
Csőszhalom	site	using	modern	technologies	was	under-
taken	in	three	phases.	The	first	measurements,	principal-
ly	in	the	area	of	the	mound,	were	made	by	Sándor	Puszta	
and	Fractal	Bt.	between	1993	and	1995.	The	next	survey	
was	made	by	Archeodata	1998	Bt.	in	2013:	the	high-reso-
lution	magnetometer	 survey	 covered	 33	hectares	 of	 the	
Csőszhalom	mound	 and	 the	 adjacent	 area.	 Finally,	 the	
third	 phase	 saw	 the	 participation	 of	 the	 Institute	 of	
Archaeology	of	 the	Research	Centre	 for	 the	Humanities	
of	the	Hungarian	Academy	of	Sciences	and	the	geophys-
ical	survey	of	59.5	hectares	between	November	2015	and	
February	2019.	As	a	 result,	a	 total	of	92.5	hectares	have	
been	surveyed,	providing	a	unique	insight	into	the	site’s	
archaeological	coverage.	

The	magnetic	prospection	was	conducted	in	two	phas-
es	using	a	Sensys	fluxgate	gradiometer.	During	the	first	
phase,	 we	 used	 a	 vehicle-towed	 SENSYS	MAGNETO® 
MX	magnetometer	system	on	which	the	probes	were	set	
at	0.25	m	intervals.	In	the	second	phase,	we	used	a	push-
cart	 SENSYS	 MAGNETO®	 MXPDA	 5-channel	 system,	
with	the	probes	set	at	0.5	m	intervals.	Data	recording	was	
performed	with	a	GNSS	system	with	real-time	correction.	
The	raw	data	from	the	field	survey	were	processed	in	the	
Institute	of	Archaeology.	

As	a	result	of	the	multi-step	post-processing	and	filter-
ing,	GEOTIFF	raster	 images	were	created	with	a	0.25	m	
spatial	resolution.

The	 intensity	 of	 archaeological	 coverage	 is	 amply	 il-
lustrated	by	the	fact	that	the	area	covered	with	archaeo-
logical	features	from	various	periods	extends	over	rough-
ly	 72	 ha,	 corresponding	 to	 a	 78%	 coverage	 of	 the	 sur-
veyed	area (Fig. 6).	In	contrast	to	previous	estimates	of	28	

and	35	ha,	 respectively,	based	on	 the	 then	known	data,	
the	 currently	 available	 data	 indicate	 that	 the	 Late	
Neolithic	settlement	around	the	Csőszhalom	tell	extend-
ed	over	some	67.5	ha	(Fig. 7).

One	point	that	emerges	clearly	from	the	comparison	of	
the	results	of	the	geophysical	surveys	with	the	findings	of	
the	systematic	field	surveys	is	that	certain	parts	of	the	site	
were	 occupied	 during	 several	 archaeological	 periods.	
Thus,	 in	most	cases,	 the	anomalies	 recorded	during	 the	
magnetic	prospection	cannot	be	securely	associated	with	
one	 or	 another	 of	 the	 archaeological	 periods.	 The	most	
prominent	feature	of	the	site	is	the	tell	settlement,	which	
contrasts	markedly	with	the	surrounding	area	also	topo-
graphically	and	can	be	dated	to	the	Late	Neolithic	on	the	
testimony	of	the	archaeological	record	(Fig. 8).	A	similarly	
significant	 difference	 characterises	 the	 magnetic	 values	
recorded	 in	 the	area	of	 the	 tell,	which	diverge	 from	the	
general	magnetic	values	of	the	settlement’s	other	features	
(~–3.5/14.5	nT).	A	series	of	anomalies	in	the	~–25/40	nT	
range	with	slight	dipole	traits	could	be	noted	in	the	inner	
area	of	the	tell	settlement	ringed	by	multiple	enclosures,	
indicating	 debris	 that	 had	 been	 exposed	 to	 strong	 heat	
effects.	This	zone	of	anomalies	with	similar	traits	and	of	
similar	size	and	a	cluster	of	features	(6	×	4	m)	in	the	tell’s	
centre	suggest	archaeological	features	that	had	perished	
in	a	conflagration.	

Geophysical	anomalies	resembling	the	ones	of	the	fea-
tures	recorded	on	the	tell	were	documented	in	one	other	
part	of	 the	settlement.	Large	amounts	of	strongly	burnt	
debris	were	identified	in	an	area	lying	some	300	m	west	
of	the	mound (Fig. 9).	Additionally,	burnt	features	lacking	
a	debris	layer	were	clearly	outlined	by	post-holes,	which	
can	 be	 interpreted	 as	 representing	 the	 buildings	 of	 the	
single-layer	settlement	around	the	tell (Fig. 10). Based	on	
the	data	provided	by	the	geophysical	survey,	we	can	as-
sume	a	total	of	43	houseplans	in	the	area	west	of	the	tell	
(Fig. 9).

The	trench	excavated	between	1995	and	2000	along	the	
planned	line	of	the	M3	Motorway	(that	was	not	built	in	
the	end)	can	be	clearly	made	out	some	500	m	east	of	the	
tell’s	central	part	(Fig. 7). A	total	of	109	complete	and	in-
complete	 houseplans,	 among	 them	 the	 remains	 of	 resi-
dential	buildings	and	outbuildings,	were	brought	to	light	
during	the	excavation.	Another	nine	buildings	could	be	
securely	 identified	 from	 the	 anomalies	 in	 the	 surveyed	
area	 (Fig. 11). The	nT	values	 indicating	 the	presence	 of	
debris	 (~–8.25–14.5	 nT)	 suggest	 only	 partially	 burnt	 or	
unburnt	debris	instead	of	a	debris	concentration	caused	
by	a	conflagration.

The	 geophysical	 survey	 indicated	 a	 zone	 devoid	 of	
any	 features	 in	 the	 settlement’s	 eastern	part,	 in	 an	area	
that	was	otherwise	characterised	by	numerous	features.	
The	 roughly	 10	m	wide	 zone	 could	 be	 traced	 for	 some	 
300	 m	 and	 strongly	 suggested	 a	 path	 leading	 to	 the	
south-eastern	entrance	of	the	mound	ringed	by	the	mul-
tiple	enclosure	(Fig. 11).	The	four	entrances	through	the	
enclosure	around	the	tell	at	Polgár-Csőszhalom	were	the	
principal	spatial	elements	of	the	structure.	The	north-east-
ern	entrance	faced	the	Tokaj	Mts	looming	on	the	horizon	
(which	in	this	sense	acted	as	an	external	geographic	ref-
erence	point).	The	path	leading	to	the	south-eastern	en-
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trance	can	be	 interpreted	as	a	processional	way	(and	as	
an	internal	reference)	as	well	as	proof	of	community	ac-
tivities	that	for	a	long	time	determined	the	collective	atti-
tude	of	the	settlement’s	population	to	the	mound	and	the	
horizontal	settlement.	This	pathway	raises	similar	meth-
odological	 issues	 as	 the	 cursus	 monuments	 of	 Britain,	
which	were	in	all	 likelihood	associated	with	ceremonial	
processions.

Finally,	mention	must	be	made	of	another	prominent	
element	of	the	settlement’s	overall	structure	that	was	dis-
covered	 during	 the	 geophysical	 survey	 of	 the	 Late	
Neolithic	 settlement	 at	 Polgár-Csőszhalom.	 A	 double	
concentric	 enclosure	was	 identified	 some	 300	m	 south-
west	of	the	tell	during	the	2013	survey.	The	detailed	as-
sessment	of	the	structure	indicated	that	in	contrast	to	the	
two	entrances	posited	earlier,	the	enclosure	actually	had	
four	entrances (Fig. 12). We	investigated	this	smaller	en-
closure	with	a	trial	trench	extending	southward	from	the	
enclosure’s	 centre	 in	 2014,	which	 yielded	 important	 in-
formation	on	its	structure.	The	critical	review	of	the	fea-
ture’s	 geomagnetic	 images	 clearly	 showed	 that	 in	 con-
trast	to	the	tell,	there	were	no	traces	of	systematically	ac-
cumulated	 debris	 layers	 indicating	 intense	 heat	 effects	
within	the	enclosure.	There	was	but	one	single	anomaly	
indicating	a	larger	amount	of	burnt	debris	in	the	south-
ern	third	of	the	area	ringed	by	the	enclosure.	Part	of	a	pit	
filled	with	burnt	debris	was	uncovered	in	the	area	of	the	
anomaly	in	the	trial	trench	opened	in	2014.

Occupation patterns at Polgár-Csőszhalom  
as revealed by the interim results of the site’s complex 
investigation 

One	 of	 the	 main	 goals	 of	 the	 investigations	 at	 Polgár-
Csőszhalom	was	to	gain	a	better	insight	into	the	occupa-
tion	patterns	of	various	settlement	sections	and	the	intri-
cate	 relations	 and	dynamics	 between	 them.	The	 assess-
ment	of	the	33,340	m2	large	excavated	portion	of	the	sin-
gle-layer	 settlement	 provided	 a	 detailed	 picture	 of	 this	
area,	 in	part	based	on	 the	spatial	distribution	of	 the	ar-
chaeological	 features	 and	 their	 relative	 stratigraphical	
position (Fig. 13).	The	spatial	 reconstruction	of	 the	one-
time	human	activities	associated	with	the	recovered	find	
assemblages	and	with	specific	groups	of	artefacts	was	the	
other	main	source	of	our	conclusions.

Here,	we	shall	illustrate	the	house-household	module	
reconstructed	 for	 the	 single-layer	 settlement	 at	 Polgár-
Csőszhalom	by	presenting	 the	areas	of	Houses	624	and	
621,	 both	 located	 in	 the	 middle	 third	 of	 the	 excavated	
area	 (Figs 14–15).	 House	 624,	 a	 post-framed	 structure	
with	two	rooms	(14.5	×	7.8	m),	was	the	earlier	of	the	two.	
The	north-east	to	south-west	oriented	main	module	was	
complemented	with	 a	 porch,	 also	 supported	 by	 timber	
posts,	adjoining	the	building	(Feature	648,	8	×	7.8	m).	An	
outbuilding,	 probably	 with	 some	 economic	 function,	
aligned	perpendicular	to	the	main	axis	of	these	structures	
can	 probably	 be	 associated	with	 this	 unit	 (Feature	 671,	
8	×	5	m),	even	though	it	lay	5	m	to	the	south-east.	Three	
wells	can	be	associated	with	this	settlement	unit	(Features	
623,	694	and	695).	This	unit	was	renewed	with	House	621	

(12.2	×	6.5	 m),	 a	 similarly	 two-roomed	 structure	 which	
partly	overlapped	with	 the	earlier	one	 in	 the	north	and	
had	 a	 similar	 orientation.	 Two	 outbuildings,	 a	 smaller	
one	 (Feature	 620,	 5.8	×	4.8	m)	 and	 a	 larger	 one	 (Feature	
607,	7.8	×	6	m),	were	probably	part	of	the	unit:	similarly	to	
Feature	 671,	 they	 were	 aligned	 perpendicular	 to	 the	
house	and	stood	at	a	distance	of	a	few	meters.	This	eco-
nomic	module	incorporated	also	two	wells	(Features	414	
and	664).	Burials	415,	630,	667	and	619,	which	obviously	
do	 not	 represent	 all	 the	 one-time	 members	 of	 the	 so-
cio-economic	modules,	can	be	associated	with	these	two	
buildings.

A	 similarly	 complex	 situation	 can	 be	 noted	 on	 the	
Csőszhalom	 tell.	 The	 integration	 of	 the	 findings	 of	 the	
magnetometer	survey	and	the	excavation	provides	a	reli-
able	broad	outline	of	the	built	elements	and	their	spatial	
relation	within	 the	 area	 ringed	by	 the	multiple	ditched	
enclosure.	The	 features	uncovered	 in	Trench	 III	 yielded	
important	 information	on	the	central	area	and	the	adja-
cent	zone.	We	selected	Level	6	for	illustrating	the	spatial	
organisation	typical	for	the	tell:	this	occupation	level	was	
characterised	by	the	debris	and	floor	remains	of	Houses	
4	and	5	as	well	as	four	open-air	hearths	(Fig. 16).	The	long	
axes	of	the	houses	were	aligned	towards	the	tell’s	centre	
and	were	perpendicular	to	the	line	of	the	fence/palisade	
reinforced	with	timber	posts	(Feature	K.	2).	The	strongly	
damaged	remains	of	pairs	of	two	hearths/ovens	lay	be-
side	 the	 houses	 (Features	T.	 15	 and	T.	 17,	 and	Features	 
T.	16	and	T.	18).	

Conclusion

Moving	from	a	broader	regional	scale	towards	a	finer	res-
olution,	our	goal	was	to	provide	an	overview	of	the	phys-
ical	 contexts	 of	 Polgár-Csőszhalom	 from	 the	 micro-re-
gional	 context	 of	 Polgár	 Island	 to	 the	 basic	 settlement	
features	(Fig. 18). However,	given	the	known	difficulties	
in	what	can	and	cannot	be	correlated	 in	 terms	of	 social	
and	spatial	organisation,	extreme	caution	must	be	exer-
cised	 when	 drawing	 any	 conclusions	 from	 the	 settle-
ment’s	 spatial	 organisation	 regarding	 the	 internal	 dy-
namics	of	the	social	arena.	It	is	nevertheless	clear	that	the	
horizontally	 and	 vertically	 articulated	 and	 constantly	
changing	physical	 structure	of	 the	 features	 identified	at	
Csőszhalom	 served	 as	 the	 arena	 of	 community	 interac-
tions	on	various	scales.	It	must	also	be	noted	that	the	so-
cial	 modules	 of	 the	 single-layer	 settlement	 embodying	
the	setting	of	daily	life	were	not	necessarily	identical	with	
the	 group	 configurations	 associated	 with	 the	 symbolic	
activities	conducted	in	the	area	bounded	by	the	ditched	
enclosure.

The	magnetometer	surveys	and	the	intensive	field	sur-
veys	on	the	site	indicate	that	Polgár-Csőszhalom,	which	
extended	over	an	area	of	67.5	ha,	was	an	unusually	large	
settlement	 of	 the	 Late	 Neolithic	 flourishing	 on	 the	
Hungarian	Plain	in	the	earlier	fifth	millennium.	Previous	
studies	 on	 the	 community’s	 social	 organisation	 found	
clear	archaeological	evidence	that	social	differences	were	
consistently	 expressed	 and	 that	 the	 material	 reference	
system	persisted	over	a	long	period	of	time.


