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ANJOU-ELITEK AZ ITALIAI COMUNEKBAN:
NEMESEK, HIVATALNOKOK, IDEGENEK

RICCARDO RAO

ANGEVIN ELITES IN THE ITALIAN COMMUNES:
NOBLES, OFFICIALS, FOREIGNERS

The paper explores the society of Northern Italian cities that were governed by
the Lombard siniscalo: it analyses the use of the word nobilis and the granting
of feuda. The area was under Angevin domination between 1259 and 1382.

Keywords: Piedmont, Lombardy, Angevin dynasty, commune

1. Prozopografia és elit a italiai varosallamokban:
a historiografiai hagyomany

Az italiai comunék vezetd rétegeinek vizsgalata régi multra tekint vissza, ezt Gaetano
Salvemini (1899) és Nicolaj Ottokar (1926) firenzei magnasokrdl sz6l6 munkdi alapoztédk
meg.! A prozopografiai kutatds pArhuzamosan fejlddott az olasz comunék vildgaban nehezen
definidlhatd ,,nemesség” kérdése irdnti érdeklSdéssel. Az italiai varosokban a csalddi siker
és az arisztokratikus életstilus kifejlédését elébb vagy utébb formalisan a lovagi életstilus
felvétele is jelentette. Ez azonban Eurdpa tobbi részével ellentétben nem csupén az uralko-
détél és megbizottjaitdl vald vazallusi-hiibéresi fliggésen és ezen keresztiil a kirdlysag rend-
szerébe vald beilleszkedésen keresztiil valésult meg. Italidban ugyanis meghatdrozé
szerepe volt az olyan intenziv tarsadalmi mobilitdst meghatdrozé mozgdsoknak is, amelye-
ket egyes, gyakran kereskedelmi tevékenységet folytatd csalddok felemelkedése inditott el.?

Riccardo Rao, associate professor, Dipartimento di Lettere, Filosofia, Comunicazione, University of Bergamo.

A historiografiai problémardl lasd elsésorban J.-C. Maire Vigueur: Il problema storiografico. Firenze come
modello (e mito) di regime popolare. In: Magnati e popolani nell'Italia comunale. Quindicesimo convegno di stu-
di del Centro italiano di studi di storia e d’arte di Pistoia. Pistoia 15-18 maggio 1995. Pistoia, 1997. 1-16.; M. Vallerani:
La citta e le sue istituzioni. Ceti dirigenti, oligarchia e politica nella medievistica italiana del Novecento.
Annali dell’Istituto storico italo-germanico di Trento 20 (1994) 165-230.; US.: Modelli di comune e modelli di
stato nella medievistica italiana fra Otto e Novecento. Scienza e politica 1 (2010) 65-86.; E. Artifoni: Salvemini
e il Medioevo. Storici italiani tra Otto e Novecento. Napoli, 1990. 11.

Az itéliai tArsadalmi mobilitds kérdéséhez jabban lasd S. Carocci: La mobilita sociale nel Medioevo. Roma, 2010.
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Az itéliai vdrosokban é18 lovagok (milites) a 12-13. szdzadban leginkdbb olyan frissen fel-
emelkedett csalddokbdl szdrmaztak, ahol a csalddalapit6 tobb esetben is kereskedelemmel,
vagy egyenesen kézmiiparral foglalkozott.} Annak meghatarozasaban, hogy ki szdmit ne-
mesnek és ki nem, a comunéhez, annak kulturdlis és politikai értékeihez valé viszonyulas
jatszott dontd szerepet. Nem annyira a monarchia és a fejedelmek, hanem a varosallamok
hatéroztdk meg azokat a kereteket, amelyen beliil a nemesség kialakult. Magyaran Guido
Castelnuovo jogosan beszélhetett egy ,,varoskozpontd vildgban kialakult nemesi paradoxon-
rél”, amivel arra a tényre utalt, hogy ,,az eurdpai arisztokraciak késd kozépkori evoliciéja-
hoz (féldestri, fejedelmi, kirdlyi) képest az itdliai nemesség tobb évszazados fejlédése szamos
analdgia mellett ugyanannyi eltérést is mutat.”

A tanulményok altal vizsgalt id8szak feldleli ugyan a comunék fejldésének teljes
12-14. szazadi torténetét, az elmult évtizedekben azonban ezen beliil néhany korszakot
el8szeretettel vizsgdltak a kutatdk. Egyértelm(, hogy a 12. szdzadi comunét érintd vizsga-
16ddsok igen nagy teret kaptak, kezdve Hagen Kellernek a P-siksagrél sz616 tanulméanya-
61 (1979) egészen az elmult évtizedekben megélénkiil§ kutatdsokig, amelyek olyan alap-
vetd elemzésekkel vettek 4j lendiiletet, mint Jean-Claude Maire Vigueur (2003) és Chris
Wickham (2015) frdsai.’ Ez utdbbi szerzé foglalkozott legtbbet az ,.elit” terminus hasz-
nélatdnak kérdésével, mikszben a szakirodalomban inkabb egyéb kifejezéseket részesi-
tettek elényben, pl. nemesség, vezetd csoportok, arisztokracidk, milites és lovagsag.

Természetesen leginkdbb a podesta- és a popolo-rezsim idészakdnak varosallamait,
valamint az elsé signoridkat vizsgald, s az elmult években jelentds mértékben megélénkiild
kutatdsok foglalkoztak az elit és a politikai vezet8k mozgdsaval. Ezeket a témdakat a veze-
t& rétegek prozopogrifiai rekonstrukcidjat célzé kutatasok alapoztik meg. Vitathatatlan,
hogy a problémadt a Maire Vigueur altal szerkesztett, I podesta dell’Italia comunale (2000)
cimet visel§ nagyszabdsti m( vetette fel, és ennek adott Gjabb 16kést az Andrea Zorzi szer-
kesztésében megjelend repertérium (Repertorio delle esperienze signorili cittadine in Italia,
2013).6 Ez tehdt az a torténetirdi drokség, amelyen beliil az Anjou-elitnek az itéliai comu-
nékban betdltott szerepére irdnyuld 4j kutatdsokat el kell helyezniink.

Abban, hogy a prozopografiat az Anjou-kori comunék térségére is elemzési médszerként
alkalmazzdk, az eurépai Anjou-historiografiai tradiciénak is komoly szerepe van (elég, ha

E kérdésrdl hatalmas szakirodalom 4ll rendelkezésiinkre, 6sszefoglaléként lasd legaldbb J.-C. Maire
Vigueur: Cavaliers et citoyens. Guerre, conflits et société dans I'Italie communale, XII*-XIII® siécles. Paris, 2003.
(Olaszul: Cavalieri e cittadini. Guerra, conflitti e societa nell'Italia comunale. Bologna, 2004.), tovabb4 tjabb 6sz-
szefoglaldsért 14sd G. Castelnuovo: Etre noble dans la cité: les noblesses italiennes en quéte d’identité, XIIIe-X Ve
siecle. Paris, 2014. 11-31.; F. Del Tredici: Un’altra nobilta. Storie di (in)distinzione a Milano. Secoli XIV-XV.
Milano, 2017. 11-18.

G. Castelnuovo: Lidentita politica delle nobilta cittadine (inizio XIlI-inizio XVI secolo). In: R. Bordone - G. Cas-
telnuovo - G. M. Varanini: Le aristocrazie dai signori rurali ai patriziati. Roma-Bari, 2004. 198.

H. Keller: Adelsherrschaft und stédtische Gesellschaft in Oberitalien. 9. bis 12. Jahrhundert. Tiibingen, 1979. (Olaszul:
Signori e vassalli nell'Italia delle citta [secoli IX-XII]. Torino, 1995.); Vigueur: Cavaliers et citoyens; Ch. Wickham:
Sleepwalking into a New World: the Emergence of Italian City Communes in the Twelfth Century. Princeton, 2015.
(Olaszul: Sonnambuli verso un nuovo mondo. L'affermazione dei comuni italiani nel XII secolo. Roma, 2017.)

A repertdrium elérhetd online: http://www.italiacomunale.org/resci/. A hivatkozott publikécid: Signorie
cittadine nell'Italia comunale. Ed. J.-C- Maire Vigueur. Roma, 2013.
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Paul Durrieu és Léon Cadier kutatdsaira gondolunk). Ez a médszer megjelent az olasz véros-
allamokrdl sz416 szakirodalomban, és {gy hatalmas mennyiség(i adat ll rendelkezésiinkre
arrdl, hogy milyen személyi mozgésok zajlottak a 13-14. szdzadi italiai comunékban. Azt is
meg kell jegyezniink, hogy az Anjou-kori elitet érint8 kutatdsok e kettds jellege tagabb ér-
telemben is tetten érhetd, az Anjouk és az itdliai comunék teljes torténetében is megfigyel-
hetd. E teriileten a torténeti kutatdsok két ,,nagy narrativa” mentén szervez8dnek: az els6,
francia megkozelités az eseményeket egy nagy hatalmu feuddlis uralkodé szempontjabdl
lattatja, mig a masodik egy italiai torténetet rajzol meg, amelynek kdzéppontjban a ,,de-
mokratikus”, ,,polgdri” vagy éppen ,kereskedd” varosok dllnak.”

Az itéliai varosallamokra irdnyulé Anjou-kutatasok, a 20. szazad eleji vizsgaldddsokat
kovetben (kiilondsen Gennaro Maria Monti és Romolo Caggese nevét kell itt megemliteni),
els6ként Maria Teresa Caciorgna alapvetésével (1995) sziilettek Ujja, majd ezt kovette a
Rinaldo Comba 4ltal szerkesztett alapvetd kétet (2006), valamint az elmult években az
Europange nevet visel kollektiv kutatési program eredményei.? Osszességében elmond-
hatjuk, hogy méra sokkal vildgosabb képet alkothatunk az Anjouk szolgélatédban 4ll6 és az
italiai comunékban tisztséget viseld személyekrél, legyenek azok akar helyi szdrmazasuak
(magyardn azon vérosok sziilsttei, amelyeket az Anjou-uralkoddk szdméra kormdnyoztak),
vagy éppen kiilhoniak (azaz mas comunékbdl vagy az Anjou-térség mas orszagaibdl, vagy
éppen, elsdsorban a hivatali réteg esetében, Provence-bdl vagy a Sziciliai Kirdlysagbdl
szérmaztak). Mindazondltal az Anjou-nemesség helye az itéliai varosdllamokban margind-
lis téma maradt: sokatmond4 az a tény, hogy a Noél Coulet és Jean-Michel Matz altal szer-
kesztett alapvetd miiben (Noblesse dans les territories angevins®) sem taldlunk &sszefoglald
elemzést e térségrél, s az elmult id8szakban kevés tanulmany vizsgalja e kérdést.!

G. Milani: Sulle relazioni politiche e ideologiche tra Carlo I d’Angio e i comuni italiani: Una nota. In: Circu-
lation des idées et des pratiques politiques. France et Italie (XIII-XIV® siécle). Ed. A. Lemonde - I. Taddei. Rome,
2013. 116.

M. T. Caciorgna: L'influenza angioina in Italia: ufficiali nominati a Roma e nel Lazio. Mélanges de I'Ecole
francaise de Rome, Moyen Age 107 (1995) 173-206.; Gli Angio nell'Italia nord-occidentale (1259-1382). Ed. R. Comba.
Milano, 2006. Az Europange-rél ldsd mindenekel8tt a médr megjelent koteteket: Les grands officiers dans les
territoires angevins - I grandi ufficiali nei territori angioini. Dir. R. Rao, Rome, 2016. (Nyomtatdsban: 2017.);
Périphéries financiéres angevines. Dir. S. Morelli. Rome, 2017. (Nyomtatdsban: 2018.) Lasd tovabb4 a kovetke-
z6 honlapot: https://angevine-europe.huma-num.fr/ea/fr és az alébbi kotetet: P. Terenzi: Gli Angid in Italia
centrale. Potere e relazioni politiche in Toscana e nelle terre della Chiesa (1263-1335). Roma, 2019. Az Anjoukrdl és
a comunékrdl alapvetd Ujj dsszefoglalé: A. Barbero: Lltalia comunale e le dominazioni angioine. In: I comuni di
Jean-Claude Maire Vigueur. Percorsi storiografici. A cura di M.T. Caciorgna - S. Carocci - A. Zorzi. Roma, 2014.
9-31. Szintén az Europange keretén beliil megval6sulé kutatasokhoz kapcsolédik még az aldbbi fontos ta-
nulmény: P. Rosso: Strategie di reclutamento e profili intellettuali dell’ufficialita locale angioina nell'ltalia
nord-occidentale (1259-1382). Mémoire des princes angevins 10 (2013-2017) https://mpa.univ-st-etienne.
fr:443/index.php?id=302. A letsltés ideje: 2018. augusztus 30.

La noblesse dans les territoires angevins a la fin du moyen dge. Actes du colloque international organisé par
I'Université d’Angers. Angers-Saumur. 3-6. juin 1998. Dir. N. Coulet - ].-M. Matz. Roma, 2000.
Kiilénésképpen: B. Del Bo: Un itinerario signorile nel crepuscolo angioino. I Falletti di Alba. In: Gli Angio
nell'Italia nord-occidentale, 313-330. Ujabban ud: La spada e la grazia. Vite di aristocratici nel Trecento italiano.
Torino, 2011. Firenze és egy kés8bbi id8szak vonatkozdsdban 14sd még Castelnuovo: Etre noble dans la cité,
417-421.

387



11

12

RICCARDO RAO

2. Az Anjou-elit az italiai varosallamokban

Habdr a rendelkezésiinkre 4116 vaskos szakirodalom az olasz térténetirds kézponti kérdé-
seit is érinti, az Anjou-elit azonban megfoghatatlan térténeti probléma marad. Vajon
melyik pontig lehet egyaltalan Anjou-elitrél beszélni az itdliai comunék vonatkozasdban?
Es vajon csalddok vagy személyek milyen csoportjat értjiik ezen kifejezés alatt?

Els8 1épésként ugy tlinik, két, legaldbb részben egymast lefedd prozopografiai elem-
zés segithet e téma elemzésénél: egyrészt azoknak a csalddoknak a vizsgalata, amelyek
italiai comunékbdl szdrmaztak, és az Anjoukhoz csatlakozva vagy beléptek a hivatali ks-
rokbe, vagy pedig az Anjouk politikai terveit fegyverrel, diplomdcidval vagy éppen anya-
gilag tdmogattdk. Mdsrészrdl annak a biirokratikus és funkciondriusi apparatusnak a
vizsgalata, amely - fiiggetleniil helyi vagy kiilhoni szdrmazdsatdl - lehetévé tette az Anjou-
adminisztracié szimdara a meghdditott teriiletek kormanyzasat.

E két szemantikailag eltérd néz8pontot kiz3s nevezdre hozhatja az a kordbbi torténet-
iras altal kevéssé vizsgélt kérdés, hogy az Anjouk milyen médon segitették el8 egy tjfajta,
nemzetkozibb és a helyi tényez8khoz kevésbé kotdds elit fogalom megerdsddését. Ameny-
nyiben ebben az értelemben kozelitjitk meg az itéliai comunék Anjou-elitjeinek - Gsszetett
jellege miatt mindenképpen tébbes szdmot kell hasznélnunk - kérdését, tigy egy olyan,
a mai torténetirds altal széles kdrben targyalt témaba illesztjiik kutatdsunkat, amely azt
vizsgélja, hogy a monarchidk gyakorlata hogyan befolyasolta a comunék vildganak dtalaku-
lasét, azéltal hogy Uj kormanyzati formdkat és eredeti politikai méihelyeket hozott létre.!!

A monarchikus modell tehat az Anjouk esetében elsédlegesen fontosnak bizonyult,
és nem csupdn az intézményi hagyomdnyok szintjén, hanem amiatt is, hogy ez hatrozta
meg a tarsadalmi dinamikat. Arrél van itt tehat sz6, hogy a comunék vildgan beliil - amely
kdrnyezetben az arisztokricia mozgdsat mindenekel6tt a helyi Ssszefiiggések hatdroztak
meg - létezett egy olyan eurdpai karakter(i dinamika is, amely erésebben két8dott a mo-
narchiatdl szarmazd feltételrendszerekhez és legitimaciés formakhoz.?

E tanulmdny arra is kisérletet tesz, hogy jobban megvilagitsa azt, hogy a fuoruscitismo,
akényszer(i szdmiizetés szabdlyozasa és a hivatalnoki krokbe torténd belépés miképpen
jarult hozza az Anjou-elitek kialakuldsahoz. Megvizsgéljuk egyrészt azt, hogy ez utébbiak
miképpen keriiltek kapcsolatba a kirdlyi adminisztraciéval, masrészt, hogy a hivatalnok-
rétegnek az Anjouk altal gerjesztett nagyobb foki nemzetkdziesitése milyen hatassal volt
az elitek mobilitdséra.

A részletes vizsgalat Eszak-Italidra korlatozédik, azaz az Anjouk 4ltal uralt és a lombar-
diai udvarmester (siniscalco) altal kormanyzott teriiletre, amely a mai Piemont és Lom-
bardia tartomanyok teriiletének jé részét magdaban foglalta. Ez az uralom 1259-ben vette
kezdetét, amikor néhdny piemonti comune (Cuneo, Alba, Cherasco, Mondovi, Savigliano)

E tekintetben ldsd mindenekeldtt Signorie italiane e modelli monarchici. A cura di P. Grillo. Roma, 2013.;
A. Zorzi: Una e trina: I'Italia comunale, signorile e angioina. Qualche riflessione. In: Gli Angid nell'Italia
nord-occidentale, 435-443.

E tekintetben l4sd az aldbbi, 1j és kiegyensulyozott elemzést: Del Tredici: Un’altra nobilta, 11-18.
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aldvetette magét I. Karolynak, aki ekkor még, sziciliai kirdllya torténd korondzasit meg-
el8z8en, csak a Provence gréfja cimet viselte. 1270-t8l kezdve, megszakitdsokkal szinte a
teljes 14. szdzad folyamdn, az Anjou-uralom tovébb terjedt szdmos tovabbi lombard és
piemonti comunéra is. A kisebb sziinetekkel ugyan, de Rébert kirdly haldlaig tarté idészak-
ban az Anjouk fennhatdsédga ala kertilt Alessandria, Tortona, Torino, Ivrea, Asti, Vercelli,
Brescia, Pavia, Cremona, Piacenza és Parma is. Az Anjou hatalom keretei azonban mind-
végig labilisak maradtak, és tobb krizishelyzetben csupdn néhédny telepiilés vagy varos
ellendrzésére redukalédtak. A fennhatésdg 1382-ben ért véget, mikor az utolsé piemonti
teleptiléseket is dtadtdk a Savoidknak.™

3. A nemesség szokészlete:
a nemesi lét az Anjou-Kkori piemonti és lombard forrasokban

Kiindulépontként végezziink el egy gyors vizsgalatot a nobilis sz6 hasznélatardl az Euro-
pange Anjou-hivatalviseléket vizsgald prozopografiai adatbazisdban. Az adatbézisban
3sszesen 406 Lombardidban vagy Piemontban tevékenyked@ tisztviseld szerepel, dm ezek
kéziil csak 85-6t jeldlnek nobilisként.™ E kifejezés pedig ezeknél a taldlatoknal az uralkodé
szolgélatdban 4l16 hivatalnokok mindsité jelzéje. Ez a mindsités kiilondsen szembestls az
olyan, a helyi szinten foliil 4116 tisztvisel8k kozott, mint az udvarmesterek, f6kapitdnyok,
altaldnos vikdriusok, helytarték, udvarmesterek prokurdtorai és a nagyobb birdk. Ezek
nagyobbrészt Provence-bdl vagy a Sziciliai Kirdlysagbdl szdrmaztak. A helyi tisztvisel6k
kozott, akiket nagy szdmban piemonti és lombard szdrmazdsu személyek koziil vélogat-
tak, a vikdriusok és a népkapitdnyok (capitano del popolo), valamint ritkdbban a birdk is
hasznéltak ezt a titulust. Magyaran a nobilis kifejezés széles tarsadalmi csoportot fedett
le, a teljesség igénye nélkiil a kvetkezd Alpokon tuli vagy kiralysdgbeli kiemelked§ csa-
ladok tagjait jeldlték igy: de Baux, Estandart, Agoult, d’Aulnay, Barras, Flayosc, Eboli,
Gambatesa, Lagonesse, Mafflets, Letto, De La Roque. De megtaldljuk kéztiik az olyan fon-
tos helyi és lovagi szdrmazasu csalddok nevét is, mint a Dal Pozzo és a de Alice Alessand-
ridban, a Bolleri Salmourban, vagy a Zazi és a Canevanova csaldd Pavidban, a Cornazzano
csaldd Parmdban, a Brusati és a Martinengo csaldd Brescidbdl, a Fontana, a Malvicino és
a Mancassola csaldd Piacenzdban, tovabbd Sarteano gréfjai, s6t olyan kiemelkedd jogi
szakért8ket, akik kevésbé elismert csalddbdl szdrmaztak, mint a cremonai Ansoldik, a
bresciai Bonardok, a paviai Brusamanticak, a milandi Farak, a cunedi Dalmazzdk, a reggio
emiliai della Torrék, a perugiai de Lavéne és de Bovixio csalddok, a novarai Tencapassak,
és a nizzai Sardinék. Arra a kovetkeztetésre juthatunk tehdt, hogy e fogalomnak nem volt

Altalénos éttekintésként 14sd R. Rao: La domination angevine en Italie du Nord (XIIe-XIV¢ siécle). Mémoire
des Princes Angevins 8 (2011) 15-33.

A kutatast az Europange adatbazisan - az Etudes Angevines oldalan - 2018. augusztus 10-én folytattam le.
A nobilis kifejezés hasznélatahoz az italiai comunék esetében, noha kordbbi idészakra lasd G. Rossetti: Ceti
dirigenti e classe politica. In: Pisa nei secoli XI e XII: formazione e caratteri di una classe di governo. Pisa, 1979.
XXVI-XXVIL; Castelnuovo: Etre noble dans la cité, 35-41.
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szigordan vett tarsadalmi konnotécidja, hanem tdlnyomdrészt inkabb tiszteletbeli titu-
lusként hasznaltak olyan személyekre, akik valamilyen hivatalt viseltek. Egyértelm per-
sze, hogy a kifejezés stilya miatt gyakrabban alkalmazzak a régiéban tevékenyked nagy
hivatalok visel8ire, de az is kimondhatd, hogy nem beszélhetiink kizardlagossagrdl e téren.

Térjiink 4t most annak vizsgalatdra, hogy e kifejezést miképpen hasznéltak a ndpolyi
Anjou-kancelldria dokumentumaiban, ha Piemont és Lombardia comunéirdl volt szé.
Az nem meglepd, hogy a nobilis sz6t itt is, ahogy fentebb is megfigyeltiik, az Anjou-hivatal-
viselk jelzjeként haszndltak. Az azonban eltér a helyi forrdsanyagtdl, ahol nagylelk(ib-
ben osztogatték ezt a titulust, hogy itt a kifejezést tilnyomdrészt a helyi szint f5l6tti hiva-
talnokok esetében alkalmaztak. A nobilis cimet kapta meg példaul Amiel de Courban
1272-ben, Gautier de la Roque 1273-ban, Philippe de Lagonesse 1274-ben és 1276-ban,
Jacques Cantelme és Gautier d’Aulnay 1276-ban, Rinaldo de Aquila 1306-ban, Galaxius
1332-ben, Pietro Orsini 1334-ben, Ruggero di Sanseverino 1337-ben, Bertrand des Baux
1338-ban."® Igaz ugyan, hogy a kirélyi leveleket talnyomdrészt éppen ezeknek a tiszt-
visel6knek cimezték, {gy forrdsainkban szinte csak veliik taldlkozunk, mégis kijelenthet-
jlik, hogy a kifejezést sziikebb értelemben hasznaltdk, még ha nem is egészen kdvetkeze-
tesen. Példaul 1273-ban nobilisként jelenik meg 1. Karoly széhasznélatdban a pistoiai
Corrado di Montemagno, akit Brescidban neveztek ki népkapitdnynak (capitano del popolo),
vagy a paviai Campagnesio Zazzi, Siena podestdja.'®

Az Anjou-kancelldria regesztaiban mindazondltal a nobilist mds piemonti és lombard
személyekre is alkalmaztak, mégpedig tigy, hogy tisztan réteget jelsltek e széval. I. Kéroly
egyarant e jelz6vel szdlitja meg Busca markijat, Enricdt 1269-ben, és hivét, a kivald jogdszt,
Robert de Laveéne-t 1276-ban."” 1. Kéroly igy nevezi Manfredo saluzzdi markit 1306-ban,
s ugyanez az uralkodé ismeri el azt is, hogy Venasca urai egy nobile feudum birtokosai.'®
I. Rébert igy illeti Nano cevai mérkit 1319-ben, és Calabriai Kéroly igy fordul 1327-ben
mint devoti regi Guidaccio di Sparvardhoz és Ruftino di Medéhez, akik az 8si lomell6i gréfi
csalddhoz tartoztak.' A kancelldriai forrdsokban tehdt a nobilis kifejezés a funkcionélis
kontextustél eltekintve kizdrélag a piemonti foldestri nemesség legnagyobb csalddjainak
volt fenntartva. Ebben a kdrnyezetben egyéltalan nem meglep8 Robert de Lavéne jelen-
léte, hiszen § egy magas rangd, provence-i foldestri csalddbél szarmazott. Raaddsul

A. Tallone: Tomaso I di Saluzzo (1244-1296). Monografia storica con appendice di documenti inediti. Pinerolo, 1916.
380-381. 26. 5z., 394-396. 45. sz.; G. M. Monti: La dominazione angioina in Piemonte. Torino, 1930. 372. 22. sz.,
377. 25. sz.; I registri della cancelleria angioina riconstruiti da Riccardo Filangieri con la collaborazione degli archi-
visti Napoletani. 1-XCVII. Napoli, 1950-2003. (= RCA) X VL. 165.; P. L. Datta: Storia dei principi di Savoia del ramo
di Acaia signori del Piemonte dal MCCXCIV al MCCCCXVIIL. 11. Torino, 1832. 59. 20. sz.; Anonyme, Documents sur
le régime des terres dans la principauté de Morée. Paris, 1969. 57. 3. sz.; RCA IX. 147. 170. sz.; RCA X. 164. 645. sz.;
RCA XI. 319. 247. sz.; Archivio di Stato di Napoli. Sicola, Ricostruzione angioina, Armadio 1, Scaffale C, n. 4,
tome 4, folio 672"

RCA X. 112. 450. sz., 161. 636. sz.

Tallone: Tomaso I di Saluzzo, 374. 15. sz., 394-396. (45. sz.)

Uo. 424-426. (71-72. sz.)

Archivio di Stato di Torino. Provincia di Mondovi, mazzo 10, 1319 aprile 20.; J. Ficker: Urkunden zur Geschich-
te des Romerzuges Kaiser Ludwig des Bayern und der italienischen Verhdltnisse seiner Zeit. Innsbruck, 1865. 33. 55. sz.
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1270-ben éppen a piemonti nemességbe torténd beilleszkedése csticspontjdra ért, amely
folyamatot az Anjou-kancelldria mindenképpen értékelni kivant. Ez a folyamat a cevai
markicsalddbdl szdrmazé Sofidval kotott hdzassdga és az Alpi Marittime térségében,
Garessidnal kialakitott foldesuri birtok segitségével valdsult meg, amit I. Kéroly anyagilag
is tamogatott.?

4. Kiralyi nemesség kialakitdsa:
az Anjouk feudalis politikaja és a lovagi 6v adomanyozasa

L. Anjou Kéroly uralméval a vazallusi kapcsolatok Piemontban mély 4talakuldson mentek
keresztiil. A provence-i gréf 4talakitotta azokat a feudumokat, amelyeket szdmos arisz-
tokrata csaldd a comunéktdl kapott. Ezek a feudumok feudum oblatumok (més széval retro-
feudumok) voltak, amelyek arra szolgaltak, hogy e csalddoknak a vdrosi teriiletbe t3rténd
beilleszkedését szentesitsék. Az Anjouk érkezése el8tt a feudumot a comunék eszkdzként
hasznalték fel arra, hogy a térségben jelen 1évé f5ldesuri arisztokraciat fegyelmezzék vele.
1. Kéroly viszont seniorként jelent meg a comunék szdmdra: a foldesuri csalddok igy a gréf
vazallusdva, majd a kiraly vazallusdva véltak. E csalddok szdmadra igy a vazallusi-hiibéresi
kotelék 4j értéket nyert arisztokrata identitdsukon beliil.

Ezt az 4talakuldst vildgosan megérthetjiik Alba esetén keresztiil. A comune tanicsa
1260. februdr 23-4n, a katedrdlisban ratifikélta, hogy a varos aldveti magat I. Kdrolynak.?!
Ugyanazon a napon és helyszinen Ceva markijait, akik kordbban Alba comunéjének hi-
béresei voltak, ezittal kzvetleniil az Anjou-prokurdtorok iktattdk ujra be feudumaikba,
s egyben jelent8sen megkurtitottdk azon kételességek sorat, amelyek kordbban a markit
a comunéhoz kototték. Ezaltal a Cevak a varos vazallusaibdl a gréf vazallusaiva valtak.??
Es nem egyediil a Cevék jértak jél ezzel az Gj médival, amellyel a gréf a vazallusi-htibéresi
kapcsolatokat rendezte. Manzano urait mér 1260. janudr 5-én mentesnek nyilvanitottak
a comune felé irdnyuld feudalis kotelezettségeik aldl, s igy egyediil a gréf vazallusaiva let-
tek.?? Ugyanezen év dprilisdban Manuele di Biandrate grof, nobilis vir is a gréf kozvetlen
hiibéresévé valt a Santo Stefano d’Astisio helység javadalmai tekintetében, amelyet ko-
rdbban Alba comunéja birtokolt.*

Rébertrdl 1dsd Th. Pécout - R. Rao: Notice biographique in Europange, tovabbd R. Rao: Le marquis de Ceva et
la politique féodale angevine au Piémont (1260-1382). Provence historique 255 (2014) 85-112.

Appendice documentaria al Rigestum comunis Albe. A cura di F. Gabotto. Pinerolo, 1912. 188. 126., 136. sz. A be-
hédolasrdl 14sd P. Merati: Fra donazione e trattato. Tipologie documentarie, modalita espressive e forme
autenticatorie delle sottomissioni a Carlo I d’Angio dei comuni dell'ltalia settentrionale. In: Gli Angio
nell'ltalia nord-occidentale, 339-345.

ASTo, Paesi, Provincia di Mondovi, mazzo 10. Kiaddsa: G. B. Moriondo: Monumenta Aquensia. 11. A cura di
F. Savio. Bologna, 1967. 670-672. 151. sz.

Appendice documentaria al Rigestum comunis Albe, 185-188. 135. sz.

Uo. 191-192. 137. sz. E dokumentumok részletesebb elemzését 14sd Rao: Le marquis de Ceva et la politique
féodale angevine au Piémont.
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Ugy tlinik, ez az 4j mddszer, amelyet I. Kéroly az arisztokricidval szemben alkalma-
zott, ellenséges hozz4allasnak bizonyult a varosi autonédmidkkal szemben. Kéroly ugyan-
ezt az eljarésat alkalmazta kordbban a provence-i varosok esetében is, s egy olyan rend-
szert honositott meg, amely a nemességben latta az Anjou-kormanyzat természetes
tartéoszlopat.

Mindenesetre kijelenthetjiik, hogy az Anjou uralkoddék gyakran hasznélték fel a
hiibér-adomanyozasat arra, hogy nemesi klienturahalézatot épitsenek ki ennek segitsé-
gével. A teljesség igénye nélkiil, az aldbbi egyedi invesztitirakrdl maradtak fenn adatok:
Gorzano urai 1270-ben, Guglielmo di Ceva 1314-ben, Perno urai pedig 1314-ben valtak
kiralyi hiibéressé.” E folyamat egy olyan kirdlyi nemesség kialakitdsdhoz vezetett, amely
felemelkedésének alapjat az uralkodéhoz f(iz8d8 kapcsolatdnak kdszonhette, és e tekin-
tetben kozelebb allt az Eurdpa mas részein é16 nemességhez. A kirdlyi hlibérek piemonti
birtokosainak heterogén csoportjdhoz az Anjouk néhdny més szdrmazésu hive is csatla-
kozott, mint a fentebb mar emlitett Robert de Lavene, Garessio ura, vagy éppen a Sziciliai
Kiralysdgbdl szdrmazd Riccardo di Gambatesta, aki 1322-ben kapta meg 1. Réberttd] Busca
varét két provence-i helységgel (Barjols és Mézel) egytitt.?

Eleddig az egyedi feudumadomanyozasokat vizsgéltuk, ezutdn pedig nézziink meg
egy olyan forrast, amely egyrészrél lehet8vé teszi, hogy igazoljuk, hogy az Anjouk tevé-
kenysége valéban egy vazallusi-htbéresi eredet(, kirdlyi nemesség kialakuldsat eredmé-
nyezte, masrészrl dltalanos képet is alkothatunk segitségével e folyamatrdl. II. Kéroly
1309. februdr 17-én levelet intézett Piemont gréfsdg udvarmesteréhez (siniscalco), Ray-
mond des Baux-hoz, felszdlitva 8t, hogy a nevezett gréfsagot bocséassa kijeldlt drokdse,
fia, Rébert birtokaba (in corporalem possessionem) apanazsként. A birtokba vételhez hiiség-
eskiit kellett tenniiik a nagyobb piemonti tisztségvisel8knek, kiket a forrds a kovetkezd
szavakkal jeldlt: ,, baronibus, comitibus, baronibus et vassallis aliis ac universis hominibus
comitatus predicti.”” Ebbé]l jél kivilaglik az Anjou-hivek hierarchidja, a fénemességtél a
foldesurakon (akiket itt a barones kifejezéssel azonosithatunk, amely terminus egyébként
hidnyzik a lombard és piemonti forrdsanyagbdl) és a vazallusokon 4t, egészen a hominesig,
amibe beletartoztak a kisvarosok, varosok lakéi is, akik ugyan tarsadalmi rétegz8dés szem-
pontjabdl a hierarchia végén dlltak, de a térség legfébb gazdasagi és politikai erejét adtak.

A kirédlysag hierarchidjanak lefrdsdra II. Kédroly egy propagandisztikus eredett kife-
jezést haszndlt, mely a csdszdri sz6hasznalatban mélyen meggyokerezett, és amelyet szé-
les kérben hasznaltak Eszak-Itélidban is.28 Ugyancsak II. K4roly 1261-ben egy pétensle-
véllel fordult piemonti alattvaldihoz, amellyel azt kézdlte veliik, hogy kinevezte
Guillaume Estandart-t udvarmesternek, és amely levelet a kovetkez8khoz intézett:

E kérdésrél lasd Rao: Le marquis de Ceva.

Uo.

Storia dei principi di Savoia del ramo di Acaia, 11. 57-59. 20. sz.

R. Bordone: I capitanei nei diplomi di Federico I. In: La vassallita maggiore del Regno Italico. I capitanei nei
secoli XI-XII. A cura di A. Castagnetti. Roma, 2001. 492-502.
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Luniversis prelatis, marchionibus, comitibus, baronibus, castellanis, militibus et probis
hominibus Albe, Clarasci, Cunei, Savilliani, Montis Regalis.”?

Az Gjdonsag abban érhetd tetten, hogy itt a kirlyi vazallusok valésdgos népszdmla-
laséra is sor kertiilt, amely 1309. 4prilis 22-én zajlott le. E napon ugyanis Rinaldo di Letto
és Rinaldo dell’Aquila kirdlyi prokurdtorok megjelentek a cunedi kirélyi palotdban, ahova
Ssszehivtak ,,a markikat, a bardkat, a varnagyokat, a nemeseket, a vazallusokat és a kira-
lyi vazallusokat” (,,evocatis [...] marchionibus, baronibus, castellanis, nobilibus, valvarso-
ribus et vassallis regiis”), egyenként szélitva 8ket. Egymds utdn jelentek meg, el8szdr
néhdny madrkicsaldd tagjai: Enrico Del Carretto, Giovanni di Saluzzo, Giorgio di Ceva,
Romacio, Antonio és Giovanni di Busca. Utdnuk a f6ldestri vagy vazallusi birtokokkal
rendelkez8 familidk kovetkeztek: Venasca, Valgrana, Gaiola, Broccardo, Orso di Roccavione,
Biscarra della Valle Vermenagna, valamint Manta, Montemale, Forfice és Salmour urai.
Ugyanebbe a kategdridba sorolva jelenik meg néhany olyan nemzetség, amely a falvakban
és varosokban volt jelen, mint példdul a nagy hatalmu Ardoini di Cunedk, akik Caraglio
urai voltak, vagy a mondovi-i Bressandk, akik Carrti urai is voltak, és a de Brayddk, egy
albai csaldd, amely a Ndpolyi Kirdlysag teriiletén vert gyokeret néhany feudum elnyeré-
se révén. E listat a varosok és kisvarosok képviseli zartak.>® Egyszéval Cunedban a kirélyi
hatalom hiveinek egyfajta ,, szemléje” zajlott le, akik hierarchikus rendben sorakoztak fel.
Legelséként a kirdlyi ,,nemesség”: a markik, utdnuk az uralkodéval hiibéri kételékben 4116
foldesuri csalddok kovetkeztek, kozottik néhdny falusi vagy vérosi szdrmazdsuval; s végiil
a népesség maradék része, akiket a comunék élén 4llé Anjou-hivatalnokok képviseltek.
A megkiildnboztetd széhasznalatot tovabb erdsitette a dominus kifejezés hasznalata, amely-
lyel tébbnyire - bar nem minden esetben, valdszintileg amiatt, hogy a kirdlyi megbizottak
és a dokumentumot 3sszedllitd jegyz8k nem ismertek teljesen minden csalddot - a domi-
natus loci birtokosait illették.

A kirdlyhoz fiz8d8 kozvetlen kapcsolat e dinamika alapelemeként jelenik meg, 4m
csupdn nagyon kevés piemonti csaldd szdméra adédott valédi lehet8ség arra, hogy az
uralkodd kozeli koreihez kapcsolddjon. Kiilondsen kevés olyan piemonti vagy lombard
szdrmazasu személyrdl olvashatunk a forrdsainkban, akik a kirdly familiareseiként voltak
megjeldlve. A legkorabbi ilyen példa Giovanni és Michele de Brayda esete, akiket 1. Kédroly
familidrisaiként és aprédaiként emlitettek.’! Az ilyen titulusok inkdbb csak II. Kéroly ural-
kodésatdl kezdve nyfiltak meg gyakrabban piemonti csalddok elétt, mint Giacomo Ardoino,
Bonifacio Fara és Giovanni di Saluzzo esetében.? A consiliarii tiszteletbeli tisztsége csupdn
a fentebb emlitett Giovanninak és a szintén a saluzzéi markik kdziil vald IV. Manfredénak
adatott meg. Az, hogy valaki az uralkodék hive, néha a széhasznélatban is megjelenik,
mint Pietro Falletti esetében, akit Rébert fidelisének emlitettek. O egyébként egy befoly4-
sos albai kereskeddcsaldd tagja volt, akinek a rokonai igen gyorsan emelkedtek fel a helyi

Appendice documentaria al Rigestum comunis Albe, 192-193. 138. sz.
Datta: Storia dei principi di Savoia del ramo di Acaia, 11. 63-64. 20. sz.
S. Morelli: Per conservare la pace. I giustizieri nel Regno di Sicilia da Carlo I a Carlo I d’Angid. Napoli, 2012. 198-199.
E titulusok magyar megfeleldit 1dsd D. Karbié: Familiares of the Subiéi. Neapolitan influence on the Origin
of the Institution of familiaritas in the medieval Hungary. In: La noblesse dans les territoires angevins, 131-147.
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térsadalom csticsara, koszonhetden a kereskedelembdl és uzsordbdl szdrmazd tékéjiiknek.
Ahogyan azt Beatrice Del Bo kutatdsaibdl tudjuk, a Falletti csaldd az uralkodéhoz fiz6d6
kapcsolatait nem csupdn tizleti értelemben haszndlta ki, hanem arra is, hogy tarsadalmi
presztizsét megerGsitse vele.?

A lovaggé avatds volt a masik eszkoz, amellyel néhdny hiviiket illették az uralkoddk.
Alovagi 6vvel megadomanyozott kiralyi lovaggé valt, mint Giovanni di Saluzzo.>* Az Anjou-
nemesség ugyan fokozatos emelkedett fel, de soha nem stabilizalédott, és mindig volt
benne valami esetlegesség, s az italiai comunék dllandéan mozgdsban 1évé politikai hely-
zetében mindig kész volt arra is, hogy mds hatalmassdgokkal kdsson szovetséget. A nagy
véarosi csalddok sem maradtak kiviil e mozgalmakon, s az uralkodéhoz fiz6d& kapcsola-
taikban tarsadalmi legitimacidjuk tjabb olyan elemét 14ttak, amelyet beilleszthettek ne-
mesi ,,identitdsuk folyamatosan diverzifikdlddé tényezdi” kozé, hogy Guido Castelnuovo
megfogalmazdsat idézziik.’> A hivatalokkal valé felruhdzasokon tal az Anjou uralkoddk
mds médon is tantjelét adtdk annak, hogy hajlandék néhany csalad felemelkedési terveit
tdmogatni. Egy krénika bejegyzésbél tudjuk példdul, hogy 1310-ben, amikor Rébert kiraly
éppen Alessandridban tartézkodott, hogy a comune hédolatat fogadja, két 8t tdmogaté
befolyasos polgar, Bonifacio Guasco de Alice és Tommaso dal Pozzo, ,,guelforum longe
principes” a lovagi 6vet (cingulum militie) egyenesen az uralkodétél kaptak meg.® A cime-
rekben is visszatiikrdz3dik e kirdlyi tevékenység: a térségbeli csaladi cimerekben ebben
az id8szakban terjedt el széles kdrben az Anjou-tornagallér haszndlata.’”

5. Feudumok és hivatalok a piemonti és lombard csaladok részére

Ez az alessandriai eset ravil4git egy olyan jelenségre, amelynél érdemes kicsit elid8zniink.
Az Anjouk arra tdrekedtek, hogy erds egyiittmiikddést alakitsanak ki a varosi comunék
nagyobb guelf csalddjaival. Az alessandriai Alice és dal Pozzo csalddon tul, a teljesség igé-
nye nélkiil soroljuk fel a legismertebb ilyen csalddok nevét: Mildndban a della Torre,
Pavidban a Langosco, Brescidban a Brusati, Albdban a de Brayda, Astiban a Solaro, Vercelli-
ben az Avogrado, Piacenzaban a Fontana, Parméban a Correggio és Cremondban a Caval-
cabo csaldd, amelyeket az Anjou uralkodék minden esetben vagy hivatallal, vagy pedig
hiibérrel ruhaztak fel. Még Giuliano Milani mutatta ki, hogy az Anjouk a vdroson beliili
konfliktusban is egyfajta fordulatot hoztak, azéltal, hogy az egyes partokhoz k6t8dé

Del Bo: La spada e la grazia, 28-29. Az altalunk vizsgalt teriileten kiviil, Romagndban, 1327-ben Calabriai
Kéroly consiliarii és familiaresei kozott taldljuk Riccardo Manfredit, akinek a csalddja Faenza és Imola véro-
sok ura volt. Ficker: Urkunden zur Geschichte, 36. 58. sz.

Tallone: Tomaso I di Saluzzo, 418. 64. sz.

Castelnuovo: Etre noble dans la cité, 420.

G. Schiavina: Annales Alexandrini. In: Historiae Patriae Monumenta (= HPM) XI. Scriptores, IV. Torino, 1863.
col. 305.

M. Ferrari - R. Rao - P. Terenzi: Rappresentazioni del potere angioino nell'Italia comunale: sovrani, uffi-
ciali, citta. In: Les officiers et la chose publique dans les territoires angevins (XIII*-XV® siécle). Vers une culture
politique? Dir. Th. Pécout. Rome, 2019. [Megjelenés el4tt.]
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politikai sz6hasznélat egységesitését részesitették elényben, és ezt az érvet ijabban Ales-
sandro Barbero is Gjra felvetette.’® Jelen tanulmanyban azonban nem kivdnunk azzal
foglalkozni, hogy a politikai partokon (partes) beliil milyen véltozdsok és milyen unifor-
mizdlédas zajlott le, hanem inkdbb azt kivanjuk megvizsgélni, hogy az Anjou uralkoddk
miképpen hoztak [étre a hozzdjuk hii csalddokbdl egy olyan tartds és nemzetkszi haléza-
tot, amely ellendllébbnak bizonyult az adott véros bels§ zavaraival szemben, mint a ko-
rdbbiak. Az Anjou-eliteket mindenekel6tt olyan csalddok alkottdk, amelyek az uralkodé-
hazhoz fiz6d8 kapcsolataik révén j mdédon tudtdk politikai tevékenységiiket
fenntartani, egyrészt azzal, hogy az uralkoddk koriil csoportosulé tbbi guelf csaldddal
szoros szolidaritast alakitottak ki, masrészt a monarchia altal nydjtott tdimogatdsnak ko-
szOnhet8en a fuoruscitismo id8szakban is hasznalhaté onfenntartdsi formakat taldltak
maguknak.

E hélézatot az tartotta életben — ahogyan azt Paolo Grillo meggy&z8en kimutatta -,
hogy az uralkodé képes volt egy forrdstjraoszté mechanizmust kialakitani a hozzd hi
csalddok szdmara.*® Amellett, hogy a helyi forrdsokat a bizalmas csalddoknak juttatték,
az Anjou uralkoddk két f6 médszert alkalmaztak a hozzajuk hii hdlézat tagjainak anyagi
tdmogatdsara. A leggyakrabban tisztségviselSként alkalmaztk Sket, ami néhany csalad
esetében egyenesen azzal jart, hogy az uralkodék szolgalataban sikerdlt gyskeret verniitk
az Anjouk altal befolyasolt térségben. Ennek fényében érthetjitk meg azt, hogy miért ta-
l4ljuk meg széles kérben a della Torre csalddhoz kapcsolédé mildndi guelf csaladok tagjait
a provence-i tisztségvisel 6k kozstt, ahol e nemzetségeknek sikeriil t3bb esetben megvet-
niiik a 1dbukat. Példa erre a Fara csaldd esete, de felsorolhatunk ilyen piemonti szarma-
zasu csalddokat is, mint az Ardoino csaldd Cunedbdl, vagy a Bollerik Salmourbdl, vagy
éppen az albai Marescotto és de Constanciis nemzetségeket, s6t, ha tovabb tagitjuk a ku-
tatds latokorét, olyan kisebb mildndi vagy piemonti csalddokat is idesorolhatunk, mint a
cunedi Dalmatius, a cremonai Casalorzo vagy Reggio Emilidbdl a Guastalla csalddot.®

A mésik eszkdz, amit az uralkoddk alkalmaztak, az volt, hogy feudumot adomanyoztak
a Kiralysag vagy Provence stabilan uralmuk alatt tartott részein. Ilyen jellegi adomanyok-
ban azonban kizarélag a hatdrozottan arisztokrata jellegii csalddok részestiltek. Példaként
meg kell emlitentink a Busca markija cimet visel8 de Brayda csalddot, amely 1289-ben
Capitanata baréi kozott tiinik fel a I1. Kéroly altal dsszehivott parlamentben. A csaldd né-
hény tagja 4llandd jelleggel az udvarban tartézkodott, és az egész Anjou-térségben megje-
lennek kiilonféle diplomdciai kiildetéssel.*! Ez a legegyértelm(ibb példa arra, ahogyan egy
Alpokon inneni, urbanus eredet(i csaldd a Kiralysdg nemességébe integralédott.

Az ilyen mechanizmusok alapvet8en fontosak olyan szempontbdl is, hogy igy a poli-
tikai okokbdl emigricidba kényszeritett nemzetségek a szdmiizetés alatt is fenn tudtak
tartani magukat, és ugyanakkor stabilizaltak az uralkodé irdnti hiiségiiket.

Milani: L'esclusione dal comune, 168-205.; Barbero: L'ltalia comunale e le dominazioni angioine.

P. Grillo: Un dominio multiforme. I comuni dell Italia nord-occidentale soggetti a Carlo I d’Angio. In: Gli Angio nell'Ita-
lia nord-occidentale, 72-84.

Az ilyen csalddokhoz 1asd a hivatalvisel8k profiljat az Europange adatbéziséban, szécikkenként.

Morelli: Per conservare la pace, 199.
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Természetesen nem mondhatjuk azt, hogy az Anjouk a piemonti és lombardiai hédi-
tasaikkal felforgattdk volna a helyi szdrmazasu csalddok kordbbi tarsadalmi kereteit.
Hiszen a nagy f6ldesuri csalddok, mint Ceva vagy Busca mdrkijai, akiknek a comunék vi-
lagaban kevés tapasztalatuk volt, t8liik sem kaptak hivatali jellegli megbizatasokat, mivel
az § kapcsolatukat az uralkodéval szinte kizardlag feudalis eszkdzok szabélyoztdk. Mésik
oldalrdl pedig az itéliai szdrmazasti Anjou-funkciondriusok kozott - legyen szé a vérosi
szdrmazasu és katonai pélyat befutd, vagy éppen a hatdrozottabban technokrata jelleg(i
személyekrdl, akik a kiilonféle jogi jelleg(i szakmakhoz kotédtek - nehezen taldlunk olya-
nokat, akiknek ne lett volna korabbi tisztségvisel8i tapasztalatuk, mivel a legtobbjiik ko-
rdbban, az Anjouk érkezése el8tt podestaként vagy birdként tevékenykedett a comunékben.

Mindazondltal vizsgdléddsunk lehet&vé teszi, hogy megvildgitsuk azt az aktiv szere-
pet, amelyet az Anjouk jatszottak az 0j elitek létrehozdsdban, mivel a tdrsadalmi felemel-
kedésnek olyan Gj médszereit dolgoztdk ki, amelyek az uralkodéhoz fiz6d8 kdzvetlen
kapcsolaton alapultak. A népolyi kiralyok egy politikai jellegi nemességet tdmogattak
- pontosan ugyanugy, ahogyan kordbban a comunék tették a vérosi lovagsdggal -, csak
éppen az uralkoddk kezében 1év8 mas nagysagrendi eszk6zok 4j eredményekhez vezet-
tek. Jean-Paul Boyer meggy$z8en mutatta ki, hogy a feudumok és a hivatalok alltak azok-
nak a személyes kapcsolatoknak a kézéppontjdban, amelyek segitségével az Anjou kirdlyok
kiilonboz8 csalddokat integréltak és egyben nemessé is tettek a szolgélatukban 4116 ve-
zetd rétegeken beliil.? A piemonti és lombardiai nemzetségek lat6kore kitdgult, ez pedig,
éppen az uralkoddk nemzetkdzi jellege miatt, hozzéjarult egy, az Anjouk éltal meghat4-
rozott keret 1étrejottéhez, amelyen beliil tobbféle tarsadalmi és lokalis identitds volt jelen:
a piemonti, foldesuri eredet(i, régi nemesi csaladok, a varosi lovagsag befolydsos nemzet-
ségei, a kordbban a comunékben podestaként vagy biréként tevékenykeds jogi szakérték,
akik most Anjou-hivatalvisel8kként jelentek meg, az Eszak-It4lidba vezényelt provence-i
vagy kirdlysagbeli milesek, katondk, akik vikariusként vagy hivatalvisel8ként vetik meg
ldbukat Piemontban és Lombardidban - 8k egyiitt alkotték az italiai comunék Anjou-elitjeit.

Forditotta: Falvay David

42 J-P, Boyer: Conclusions. Définir une haute administration au Moyen Age tardif. In: Les grands officiers dans
les territoires angevins, 352-353.
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