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R N e v S e s e
LAZAR KOVACS AKOS Fila Béldval

Fila Béla (1933) teoldgus, filozofus, a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem
Hittudomdnyi Kardnak nyugalmazott dogmatikaprofesszora. Eletiitjanak
egyetemi tandri kinevezéséig terjedd dttekintése utdn egy kovetkezd be-
szélgetésben megkiséreljiik majd Professzor iir szellemi életének belsd ala-
kuldsdt is bemutatni olvasdinknak.

Honnan forrdsozott  Katolikus erdészcsaladbél szarmazom. Edesapam erdész volt. De a
hivatdsa, szellemi ér-  csalddunkban kezdett6l fogva, ahogy mar a batyaim is felnevelked-
deklddése? Es hogyan  tek, mindenki értelmiségi. Mindegyik fititestvérem, amint elvégezte
alakultak a hdbori  az elemi iskolat, kozépiskolaba, majd egyetemre ment. Ez az inditas
utdni, hivatdsdval kap-  a testvéreimnél is a természetiikbdl fakadt; érdekl6do természetliek
csolatos események? voltak, szellemi bedllitottsdguak. Ezt jelzi az is, hogy a csaladban két
pap van. A szellemi problémédkkal nem az egyhaziassagon keresztiil
talalkoztunk, hanem azok maguktdl jottek. Az egyhaziassagot, ér-
dekes médon, a sziileink képviselték. Egyhazias médon voltak hivé
emberek. Az egyhaziassagot és a vallasossagot a sziiloktdl orokoltiik,
de az értelmiségi érdekl6dést, az értelmiségi tevékenységre iranyulo
vagyat mar nem. Tanulményaink és még inkabb 6nallo, személyes in-
ditasunk alapjan novekedtiink bele a szellemi kornyezetbe, és azon
beliil az értelmiségi tevékenységbe. Heten voltunk testvérek, ot fit és
két lany. Az ot fiabol ketten kozgazdaszok, egyikiik természettudo-
manyi, ketten pedig teologus végzettségiiek. Igazabol értelmiségi
munkat csak a két pap folytatott. Ertelmiségivé tulajdonképp akkor
lettem, amikor a tudoményos bolcseleti evidenciat sajatos értelme és
jelentése alapjan fogtam fel. Tehat amikor nem azért tanultam, hogy
egy bizonyos palyat elnyerjek, és abbdl eltartsam magamat. Amikor
ez bennem igy vet6dott fel, a foglalkozast és a hivatast megkiilon-
boztettem. Van olyan foglalkozas, amelyet hivatasszer(ien (iznek, és
van olyan foglalkozds, amelyet kizar6lag csak fizetség miatt. Az a pe-
dagobgus, aki csak fizetésért csindlja, igaz ugyan, hogy értelmiségi
munkat végez, de a szo teljes értelmében nem értelmiségi. Valaki
irhat, masolhat egy konyvet, de ha mer6ben pénzért csindlja — az
tulajdonképpen csak egy foglalkozas. A pénz nem {6 szempont, még
ha mindennapi életben altaldban, amivel foglalkozunk, abbdl éltink.
De a hivatasszerti foglalkozds, az mas. Ilyen értelemben egy orvos
akkor értelmiségi, ha a foglalkozasat egy magasrendti érték szolga-
lataba dllitja, és azért gyogyit — ezaltal hivatasava valik a foglalko-
zasa. Mivel alapjaban véve vallasos és jo szellemti csaladban n6ttem
fol, kiilonbséget tudtam tenni a csaladon beliili, szellemi, vallasos lég-
kor és akozott, ami kiviil van, amit az Gjsagok hoznak, ami a tarsada-
lomban zajlik. Mar megkezd6dott a hatalomatvétel, Rakosiéké. Errél
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tudtunk, de megvolt a véleménytink csalddon beliil, a csaladom min-
den tagjanak. Az értelmiségi kor koriiléttem érdekes médon vallasos
szimpatizansokbél 4llt — hasonléképpen gondolkodtunk. Ugy lat-
tam, hogy abban az id6ben, j6llehet kemény és kegyetlen dolgok tor-
téntek a tarsadalomban, de mivel benniinket ez kozvetleniil nem érin-
tett — mondjuk, nem csuktak le senkit, nem fogtak el senkit az
ismer&seink koztil — bizonyos tarsadalmi védettséget élveztem a ha-
sonlé gondolkodast emberek kozott. Tudtuk, hogy mire kell vigyazni,
s nem szabad provokélni. 1948-ban példaul a plébénos felvitte az
egyik pesti Gjsagot a szoszékre, ott kiteregette és megtamadta, Be-
csiiltiik nagyon, de tudtuk, hogy ilyet nem lehet csindlni. Le is tar-
toztattak, el is vitték. Tehat a tdrsadalmon beliil volt egy szellemileg
védett réteg, amelyen beliil az ember megitélte az eseményeket és ki-
alakitotta a sajat véleményét, mindekozben pedig kifele alkalmazko-
dott a kiils6 torvényekhez. Mindszentyt 48 karacsonyan hésnek érez-
tiik. Tudtuk, hogy éltaldban véve nem mindenkinek adatik ez meg,
csak akinek a helyzetével egyiitt jar. Az az érzésem, hogy 1948-ban
olyan szellemi kornyezetben élhettem, ahol az egyhdznak még na-
gyon sok tartaléka, szellemi ereje, értéke volt. Bizonyos teriileteken
jol lehetett védekezni ez ellen az egyre inkdbb agressziven timado
szellemmel szemben. Erdekes maodon, az aktualis tigyek irdnt immu-
nis lettem, részben a csaladi korom, részben azoknak a tarsasagaban,
akik szemben alltak ugyan a rendszerrel, de kiils6leg nem keriiltek
szembe vele. Ezeknek a véleménye megerdsitett, és ebben a korben
szabadabban lehetett beszélni. Természetesen voltak olyanok, akik-
rdl sejtettiik, hogy masképpen gondolkoznak — azokkal szemben bi-
zony tartézkodtunk. Ha a csalddon beliil akadt ilyen, akkor az illeté
vilagos kiilonbséget tett akozott, hogyan gondolkozik a munkahe-
lyén, és hogyan gondolkozik otthon. Mindebben a tarsadalmi skizof-
rénianak van egy elviselhets hatara és egy elviselhetetlen oka. Ha az
ember tudatosan atlépi ezt az egyensulyt, akkor 6t hésnek tartjuk.
Mindszentyt akkor és most is hdsnek tartom, aki ezt a hatart tudato-
san at merte lépni. Tehat a védettségbdl és a rejtettségb6l kilépett a
nyilvanossagra, és nyiltan szembekeriilt vele. Ilyenek sajnos kevesen,
nagyon kevesen voltak, taldn par ezren. Mindszentyvel kapcsolatban,
18-19 éves koromtdl mésok véleménye hatott rim. Abban a kornye-
zetben, ahol én éltem, Mindszentyt becstilték és értékelték. S6t, Mind-
szentynek politikai jelentSsége volt, hiszen azt gondoltak, koztik &
maga is, hogy majd visszaall a régi rend, mivel a kommunizmus nem
tarthat sokaig. Ez volt az alapéllasa, mert annyira nyilvanvalé volt
mar 1950-t6] kezdve, miutén a szovjetek atvették a hatalmat, hogy ez
igazsagtalan, ergszakos és hazug rendszer. Csak az volt a kérdés, hogy
ezt meddig t(rjiik. Voltak, akik azt mondt4k, hogy nem tart sokaig.
Voltak ilyenek, példaul az amerikai kiilpolitika, és ez benne volt a koz-
tudatban. Mindszenty pedig azért érdekes, mert § azoknak a jelképe,
akik negativan itélték meg a kommunizmust, a rendszert, és azt
mondtak: mindez nem tarthat mar sokaig. Azoknak adott hangot,
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Papi, tandri hivatdsd-
val, szellemi alapdlld-
sdnak tovdbbi alakuld-
sdban milyen beldtdsok

jdtszottak még kozre?

akik meg voltak gy6z6dve, hogy egy igazsagtalan és erGszakos rend-
szer csak ideig-6rdig tarthato fenn. O ezt nyilvédnosan ki merte mon-
dani, jollehet a tarsadalom nagyobbik része szintén kifejezte ezt, még
ha csak beliil is. Azok, akik személyes meggy6z6désbél vagy elkote-
lezettségbdl voltak szembenalldk, azt hiszem, szintén aldozatok vol-
tak. Ismertem szamos olyan becsiiletes embert, aki szocidlis érzé-
kenységbdl, szocidlis elkotelezettségbdl ezek mellé allt. Mert gy
lattak, hogy a tarsadalom also, elnyomott rétegeit fel kell emelni.
Mindszenty ereje abban 4ll, hogy tudatosan véllalta sajat életének fel-
aldozasat egy orszag erkolcsi és vallasi megmentéséért. Tudatdban
volt annak, hogy a kommunizmus ténkre fogja tenni a magyarsag lel-
két, erkolcsi tajékozédasat. Ez szdmara nyilvanval6 volt, de azt is
tudta, hogy a hazugség kideriil. Az emberek nagy része tudta, hogy
a kommunizmusnak nincs igaza, csak visszavonult és nem tudott,
nem mert tenni semmit.

Amikor csaladi korben 1949-ben bejelentettem, hogy pap akarok
lenni, az egyik batyam, aki a Foldmtvelésiigyi Minisztériumban volt
vezetd beosztasban és parttag is volt, azt mondta, hogy Szibéridba
fogok kikétni, mert most ez lesz a part uj stratégija. Edesanyamat is
gyozkodte, hogy beszéljen a fejemmel, mert Rakosi szerint a papsag
kérdése csak vagonkérdés. Nem tudom, hogy lehetett volna, de a le-
vegé’ben benne volt ez is. Czapikék azt remélték, hogy a magyar allam
mégis valami kapu a szovjetnek nyugat felé, tehat nalunk nem duga-
szolnak majd be mindent. En is végig kaphattam konyveket nyugat-
rdl, igaz, csak korlatozott szamban. Ez, gondolom, magasabb szinten
is igy lehetett. Vagyis a szovjetek Magyarorszagon keresztiil jutottak
hozz4 szamos nyugati termékhez, eredményhez, gondolathoz. Ezért
nyitva voltak tartva a kapuk, haromévente kiutazhattunk, 56 utan
mar az is latszott, hogy itt nem lesz teljes kiirtds. Mondtam is tobbszor
a BM-eseknek, hogy a Magyar Kommunista Part halalra itélte a kato-
likus egyhazat. A halalos itélet ugyan megvan, de még nem hajtottak
végre. Ezt az itéletet néha a fiok legmélyérdl el6veszik és meglenge-
tik, aztan ismét elteszik. A hétkbznapok, az egyhazi élet hétkoznapijai
mindetté] jorészt fiiggetlenek voltak. Vagyls kiszolgéltattuk a szent-
ségeket, gyontattunk, temettiink, szerény keretek kozott hitoktattunk.
Tudtuk, hogy a kivégzést akarékon kiviil vannak olyanok is, akar
hatalomkézelben is, akik ezt nemigen akarjak. Akik a partban is dol-
goztak, de hivek voltak és késleltették a folyamatokat. A batyam pél-
daul. Volt rengeteg parttag-gyéném, parttagok eskiivéit rendeztem
el, gyerekeiket kereszteltem. Meg voltam arrél gy6zGdve, hogy ez a
hazugsag a végtelenségig nem tarthat6 fenn. A haldlos itéletet vagy
nem is akarjak végrehajtani, vagy nem tudjik végrehajtani, vagy még
nem tudjak, hogy mit is akarnak — ezt azért éreztiik. Néha éles volt
a helyzet, tlintek el emberek, de azt is tudtuk, hogy az itthoni hatal-
mat a szovjet szuronyok tartjik életben. Azt is tudtuk, hogy Potsdam-
ban t6bb lehetdséget kaptunk anndl, mint amit Sztalinék kiosztottak
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Sajdt alapdlldsdt mi-
lyennek itélte a kom-
munista-szocialista
hatalommal kapcso-
latban?

nekiink. Azt gondoltam, hogy tobb generacionyi idébe telik, mig val-
tozik a helyzet, de abban hittem, hogy tuléljiik. Azt is tudtam, hogy
Magyarorszag politikdja kiilpolitikai kérdés. A hatalom kiszolgaloi
ugyanazok lettek volna Hitler gy6zelme esetén, mint igy. XII. Piusztol
eredt az a belatas, hogy vissza kell vonulni a sekrestyébe. A kozélet-
t6l visszavonulva a csalddokndl, az otthonokban élni a hitlinket. 58-
ban végeztem a teol6gian, akkor szenteltek. Kikertiltem Vecsésre. Per-
sze, azért kiilonlegesebben alakult ez, mert 6todik év utan kertiltem
ki ugy, hogy vaciak négyen voltunk, és az egyik kollegamnak a ke-
resztapja volt a piispok, Kovacs Vince. Ez a fia elment Kovacshoz és
azt mondta: ,Ha a szeminariumban bennmaradunk, akkor mind-
egyikiinket bebortonoznek.” Ezutdn kihelyeztek benniinket a pesti
kozponti szeminariumbdl kdplannak, de tgy, hogy hatodévesek vol-
tunk. Az tortént ugyanis, hogy a kispapok fellazadtak a békepapi
mozgalom ellen.

Nem legitimaltam, semmiféle jelét nem adtam ennek, nem jartam bé-
kegytilésre, s6t, indirekt médon mindig a veszélyesség hataraig el-
menve jeleztem, hogy nem tartozom kozéjiik. Konkrétan példaul: a
prédikaciéban, mondjuk, utalhattunk az Evangéliumnak olyan ér-
telmezésére, ami az istentelenséggel, az erkolcstelenséggel polemi-
zal. Ez persze nem direkt, hanem indirekt ellenallds. Az indirekt el-
lenéllast, ahol csak lehetett, mindentitt jeleztem. A csoportmunkédban
(mert mindig voltak csoportjaim) tudtam, hogy hol és hogyan lehet
szintén beszélni. Erdekes médon alakult a sorsom, hiszen harom
olyan személyt tudok, aki ram volt allitva, és mind a harom illetd je-
lentkezett nalam, hogy , Vigydzz, ha én ott vagyok, ne mondj olyat,
ne csindlj olyat!” Az egyik didk volt. Hédmezdvasarhelyen tortént,
ahol volt egy 40-50 tagti csoportom. Ott az egyikiiket, egy fiatalt rAm
allitottak, de 6 megvallotta nekem lelkiismereti alapon, hogy rdm van
allitva. A masik egy pap volt az egyhdzmegyei keriiletembdl. Eljott
hozzam, és megmondta: ,Rad vagyok éllitva, vigyazz, mit csindlsz,
mit mondasz, amikor €n itt vagyok.” A harmadik illet6 megmondta
nekem, hogy , parttitkarra véltozva” id6nként meg kell majd lato-
gatnia engem. Allami emberekkel el8szor a szemindriumban taldl-
koztam. Zemplén Gyorgy professzor ajanlott Szegedre tanarnak —
ekkor aztan jottek a beliigyesek. Beiiltiink egy presszéba, ahol 6k sze-
mélyes sikon probélkoztak, én pedig ideolégiai vitat prébéltam in-
kabb kezdeményezni. Ez a szegedi tandri kinevezésem el6tt volt
még. Prébaltam a baloldali hegelidnusokrdl beszélni (nevetés), de ez
csak egy darabig érdekelte Sket. Lattdk, hogy nem vagyok gyakorlati
beallitottsagu, nem kell t6lem tartaniuk. Id6nként a rektoron keresz-
til tizengettek. 1964-ben Zemplén piispok ki akart magdaval vinni R6-
maba, ekkor aztan megint jottek a BM-sek, csapatostul. [smét presz-
szOba kellett menni. (nevetés) Azért oda, mert ott engem nem
ismertek. Megmondtam azért finoman a véleményemet a politika-
rél, gy példabeszédszertien. Nem voltam azonban tdmadé. Vi-
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A szegedi szemindri-
um prefektusaként, fi-
lozdfiatandraként még-
sem futott be hosszii
palydt. Mi volt az oka
a tdvozdsdnak és mi
tortént ez utdn?

gyaztam, nem akartam Osszeuitkozésbe kerulni velik. Okossaggal
probaltam élni — onvédelembdl. Nem tettettem, csak vigyaztam.
Moralisan ki voltam tanitva Zemplén éaltal, aki azt mondta, hogy a
jogtalan timad6val szemben nem vagyok koteles teljes szinteségre.
Indirekt modon ezt nyilvanvaléva is tettem. A kimenetelem el&tt pro-
béltak ravenni, hogy egyes emberekrdl havonta egyoldalas jelenté-
seket irjak. Erre visszavontam a rémai kérvényemet. Utdna Zemplén
rogton behivatott, és azt mondta, nem kell ezeket komolyan venni.
Tekintsem az egészet semmisnek — gondolom, a héttérben & is in-
tézkedett. Igy aztdn mégis kimentem. Amikor visszajottem, megint
megkerestek, azonban ismételten és alland6an elméleti tigyekkel fog-
lalkoztam. Hegelianusok (nevetés) és a tobbiek, de személyi tigyeket
soha nem érintettem. Kineveztek a szegedi szeminarium prefektu-
sanak, mondtam a rektornak, hogy ebbdl baj lesz; aztan elintézték,
hogy nekem ne kelljen békepapi tilésre mennem.

Szegeden egy kispaprol kidertilt, hogy spicli. Raadasul az illet§ az
Allami Egyhaziigyi Hivatal legfelss szintjérél jott. Felmentem a pis-
pokhoz azzal, hogy ezt az embert el kell tdvolitani a szeminariumbd6l.
Ez a kispap nyilvanosan hangoztatta, hogy épp mikor megy az AEH-
ba, hogy ott targyaljon veliik. Beépitett, cinikus ember volt. Beszéltem
harom piispokkel, az egyik beszélgetés utani masnap a spicli bele-
rohogott a képembe. Ez nekem mar sok volt. Bezarkdztam a szobam-
ba és egy 4ll6 napig csak Beethovent hallgattam. Aztan a legjobb ba-
ratomnak megmondtam, hogy tovabb itt nem maradok; ez 1970
tavaszan tortént. A spicli iranyitott, és én tigy éreztem, hogy ezzel er-
kolcsileg nem lehet a szeminarium létét igazolni, a spicli bennma-
radt a szeminariumban, késGbb fel is szentelték. Aktivan részt vett a
békepapsagban. Aztan masnap este a rektor bejott a szobamba és azt
mondta, hogy igyunk és targyaljunk. Azt allitotta, hogy azonnal ki
fogjak tekerni a nyakamat, ha itt protestalgatni kezdek. Mondtam
neki, hogy kérni fogom kérni a felmentésemet, és kérni fogom az egy-
hazmegye legegyszer(ibb plébanidjat. ,Ha ezt nyilvdnosan megte-
szed, kikészitenek és még papi munkat sem végezhetsz” — mondta
a rektor. {rtam hat diszkréten egy levelet a puispoknek, amiben téjé-
koztattam a helyzetemrél. Egy hét miilva jott egy AEH-s alkalma-
zott, és a szemembe nevetve mondja: ,, Hallom, Fila ar, nemigen sze-
ret tanitani — hozzajarulunk, hogy papi munkat végezzen.” Azt
hiszem, a veszélyesség hataraig itt elmentem. NagykSroson aztan,
érdekes médon, csaladi ismeretségek révén, végig tudtam, hogy
szemmel tart a parttitkar, és azt is tudtam, hogy milyen informacié-
kat kiild rélam évenként a f6nokeinek. Tébben voltak, akik ram vol-
tak llitva, de azokkal szinte baréti kapcsolatban voltam, mert meg-
mondtak, hogy vigyazzak veliik az el6bbiek miatt. Nagykdroson
1970-t61 1985-ig dolgoztam. Az volt az érdekes, hogy olyan kornye-
zetben éltem, ami szintén védett volt. Csak idénként sodrédott a ve-
szélyesség felé, de végiil is nem robbant fel. A védettség hatarait azok
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A kozéletbdl kivehette
a részét, volt modja
tdarsadalmi életet élni?

a csoportok jelentették, akik a kozosséget alkottdk. Mindig volt egy
széles réteg, akikre lehetett taimaszkodnom. Persze nekik is voltak
nehézségeik, fGleg az értelmiségieknek, azon beliil is a tanitéknak,
tandroknak. Nem volt egységes helyzet. Ritka volt, hogy az igazgato6
annyira ateista lett volna, hogy tildozze a hiv6 tanarokat. A tobbi csak
arra ligyelt — ez egy hallgat6lagos megéllapodas volt —, hogy a pe-
dagogusai ne tartsanak fenn a pappal nyilvanos kapcsolatot. Talal-
kozhattak a pappal, csak ne deriiljon ki. Esténként, vagy éjjel lehetett.
Az igazgatok engedték a templomba jarast, csak mas helységbe men-
jenek a tanarok. Orvosok, tigyvédek, kozgazdaszok voltak még a 1a-
tokoromben, koziiliikk néhannyal heti rendszerességgel is talalkoz-
tam. Ok részt vettek a varos életében, volt kozottiik parttag is.
Tudtak, hogy tSlem nem kell tartaniuk, s 6szinték voltak velem. Ski-
zofrén allapot, de jorészt 6k viselték a kettGsség pszichikai, tarsa-
dalmi sulyat. Hivék 1évén panaszkodtak nekem, hogy emiatt nem
juthatnak el6rébb a palyéjukon, hattérbe szoritottk, vidékre helyez-
ték ket — mindannyian Kecskemétre, vagy kisfalvakba jartak ki mi-
sére. Igazi, meggy6z8déses ateistaval, kommunistaval nem volt dol-
gom. Ha ilyenek akadtak is, nem engedtek kozel magukhoz engem.
Akikkel kapcsolatba voltam, azok igy vagy ugy, de azt lattdk, hogy
mi mindannyian egy kozos torténet kényszerhelyzetében vagyunk,
és hogy meddig, azt senki se tudja kéziiliink.

Plébanosként lattam, hogy konkrétan mit is jelent papnak lenni az
emberek kozott. A teologia szakmailag elzart tertilet volt, csak hazon
beliil dolgoztunk, aminek kifelé semmi jelentSsége nem volt. A, po-
litikai kudarcom” utdn, amikor is el kellett hagynom a teolégiat, ke-
rilhettem kozelebb a hétkoznapi élethez. A hitvall6 keresztényekkel,
igaz, csak a templomon beliil, kozosségi keretekben lehetett foglal-
kozni, templomon kiviil csak négyszemkozt, vagy csaladi korben.
Tobb olyan csaladi tarsasag volt, ahova rendszeresen el-eljartam. A
vezetl réteggel a kozos tarokkozgatdsok révén tartottam kapcsola-
tot. Baratilag sok mindenrél lehetett sz6. El6zetesen nyilvan bemér-
tek engem, és olyannak lattak, akitSl nem kell félniiik. Persze nekem
szerencsém is volt, mert a parttitkar felesége er§sen vallasos csa-
ladbol szarmazott, s emiatt tudtam réla, s 6 is tudott rélam. El-
mondtak neki, hogy nem vagyok direkt médon rendszerellenes,
nem kell t6lem félni, és igy a minden évben az elkiildott jelentésben
az allt, hogy t6lem nem kell tartani, mert kifejezett rendszerellenes
tevékenységet nem folytatok. Minderrdl a csaladi szalakon keresz-
tiil értesitve voltam. Az iinnepségek kapcsan eleinte kértek a rész-
vételre, de ezeket elutasitottam. Névnapokra jartam, tarokkoztam,
jartam csaladokhoz, még titkos keresztel6im is voltak. A vezetd ré-
teggel kizarélag személyes szinten érintkeztem. Ezt az egészet kihi-
vasnak tekintettem — a hétkéznapok kihivasdnak. Nem vagyok tl
gyakorlatias ember, részben ennek kdszonhetd, hogy sikertilt meg-
usznom ezt az egész rendszert. A masik ok, hogy nem kerestem a ha-
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talmasokkal a kapcsolatot, vagy szovetséget. Igaz, felajdnlottak,
hogy plispok lehetek. Ez még akkor volt, amikor Nagykérosre ke-
rultem, 1970-ben. 1980-ban aztdn megint megkerestek a BM-bdl.
Eppen R6mébél jottem haza, ahové azért haromévente el-elmentem.
,Sziikség lenne magara a békemozgalomban” — mondtak. Ketten
voltak. Erdekes beszélgetés volt. El6szor dicsértek, aztan komolyan
fenyeget6zni kezdtek. Erkolcsi és fizikai kinyirast is emlegettek, a
papi munkatol is eltilthatnak. Mondtam nekik, vagy azt mondjik a
fonokeiknek, hogy én alkalmatlan vagyok erre, vagy erdszakkal be-
tesznek a mozgalomba. Ebben az esetben azonban én nem fogok
tudni aludni és révidesen tonkre is megyek. Ha ez a direkt céljuk,
am tegyé€k. Aztan elmentek. Ezek az éles helyzetek fel-felvillantak,
de nem élezddtek ki soha. Kaderjelentéseimben altalaban , hasznél-
hatatlannak” itéltek. Nem bioldgiai védekezés volt ez, de gyenge fi-
zikumu emberként nem szerettem a pszichikai természetii fesziilt-
ségeket. A hatalom, a pénz nem foglalkoztatott — egyediil a kiilfoldi
utakkal foghattak volna meg. Emiatt aztan rendszeresen be is hi-
vattak a BM-be, de nem alltam kotélnek, azt mondtam, legfeljebb
nem engednek ki. Osszességében nem volt kapcsolatom a béke-
papsaggal. Tudtuk persze, hogy kik tartoznak oda, hogy kik a spic-
lik. Azt is tudtam, hogy a kertiletbdl melyik pap van ram allitva. A
békepapsagnak nem igazdn volt kapcsolata a néppel. Egy-egy bé-
kepap négyszemkozt elmesélte a torténetét. Ezek tobbnyire erkol-
csi jelleg zsarolasokkal indultak. Akiknek dgyasaik voltak, azokat
nyilvdnos botrannyal fenyegették, mi ezt azonban tudtuk réluk e
nélkiil is. Persze a békepapok kozott is voltak kiilonbségek. Voltak
érdekemberek, akiket a hatalom izgatott. Voltak, akiket zsaroltak.
Voltak olyanok, tobbnyire a felsd vezetésben, f6leg Budapesten,
akikrdl ugy tiint, hogy komolyan csinaltdk — hittek benne. Ezek-
nek az volt a f6 érviik, hogy csak azért lehet Magyarorszagon hivé-
ként, papként élni, mert a békepapok tartjak értiik is a hatukat. Kii-
lonben csak vagon-kérdés lenne az egész. , A nyilvanos jelenlétet is
mi garantaljuk” — mondtdk. 1980-ban is, azon a fenyeget6dzss be-
szélgetésen a BM és a Békebizottsag keresett meg. Kértek, hogy lép-
jek be a Békemozgalomba és azt kapok, amit csak akarok, plispok is
lehetek. Az el6bbiekbdl tanulva azonban nem voltam hajlandé ve-
zet6 szerepet véllalni. Ez utdn mondtak azt a BM-sek, hogy rend-
ben, de ha kinyitom minderrél a szdmat, akkor elintéznek. Az el-
mérgesedd beszélgetés végén tehat megfélemlitettek, de aztan ennyi
volt. Persze tovabbra is szamon tartottak. A hatalmasokat tovabbra
is kertiltem, békepapi gytilésekre tovabbra sem mentem, de a véros
vezetd rétegével tovabbra is személyes kapcsolatban maradtam. Ezt
lelkipasztori feladatomnak tekintettem. Sokuknak rendeztem pél-
daul titokban a hazasséagat, és voltak igen j6 papbarataim is.

Benniinket a mult tartott meg. Szerintem azért vészeltiik at ezt az egé-
szet, mert hatalmas tartalékaink voltak, még a két haboru kozotti
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idSkbdl. A kereszténység benne volt az életben a legalsé rétegtdl fel-
felé. Ereje volt ennek, az emberekben, az értelmiségiekben f6ként, erds
szellemi alapok éltek. Ez a katolikus reneszansz volt, ahonnan sokan
taplalkoztak. Pauler Akost, Brandenstein Bélat, Janosi Jozsefet, Hor-
vath Sandort olvastak, hallgattak. Ez igen nagy erd volt. Prohaszka,
Bangha, Téth Tihamér, és a tobbi lelki ir6, a lelkigyakorlatok, ez mind-
mind a tartalék egy-egy alapelemét jelentette. Aki itt még szamitott,
az mind a hdbor el6tt kapta a mveltségét. Az dltalanos liberalis po-
litika mellett erds katolikus onazonossag is kialakult. Takacs J6zsef
példaul hatalmas szellem volt, mi még hallgattuk &t. Ot is kidobtak
aztan, plébanos lett. 1982-ben halt meg Adéacson. Halédsz Piusz is hozta
magaval a habort el6tti stabil alapokat. Megmaradt tehat egy még
hasznalhato intellektualis ‘nyersanyag’. Aztan jott, az ‘ahogy lehet’
szelleme. Valamikor, taldn épp 1976-ban olvastam az Osservatoréban,
hogy megkérdezték VI. Palt, miért is 4ll sz6ba a magyarokkal, miért
fogadja a politikusokat, a békepapokat. A papa azt felelte, hogy a
kommunistak latszélag jol politizalnak, gyakorlatilag viszont nem
tartjak be a szavukat. Ebben a helyzetben a magyar egyhazat tgy te-
kinti, mint egy sokgyerekes csaladban é16 értelmi és testi fogyatékost,
akinek mindene folyik. Az linnepeken ennek a nyomorék gyereknek
is teritenek és odatiltetik a csalad asztaldhoz. Tudta, hogy nem sza-
bad a magyar egyhaz, és azt is tudta, hogy a kommunistidk hazudtak,
de meg volt réla gy6z6dve, hogy még mindig jobb fenntartani a hie-
rarchiat, mint elveszteni ezt a gyereket. En Magyarorszégon, espe-
restdl felfelé lelkiismeretileg elviselhetetlennek éreztem a vezetSk
helyzetét. Lelkipasztori stratégia nem volt, ki-ki élt Gigy, ahogy tudott.
Sok munka ment latszolag kérba, tarsadalmi hatdsuk latszdlag elha-
nyagolhat6 volt. A kovasz, igaz, hogy lathatatlanul miikodik, mégis
van egy pont, ami alatt nem kel meg a liszt. Hidba van ott a kovasz,
ha a liszt olyan hideg, hogy nem tud megindulni a kelés. Olyan ko-
zO0mbosség volt, félelem, hogy ebben nem miikddhettek igazan haté-
konyan a dolgok. Késdbb Lukéacs Laszl6 kért fel, hogy irjak a Vigiliaba.
frtam is, Heideggerrdl, Gabriel Marcelrsl, masokrol. Ez 1980 koriil
tortént. Igy, személyes vonalon keriiltem be az értelmiségi kozéletbe.
Rendszeresen ugyan nem végezhettem ilyen munkat, de idénként
lehetett ezt-azt megjelentetni. Nem voltam benne a Budapesten
nyomokban felfedezhet§ szellemi kozéletben. Tudatosan a periféridn
maradtam. Kozben lasst folengedést érezhettiink. Kozvetve figyel-
meztettek, hogy ezt, vagy azt ne csindljak. Kordbban drasztikusan be-
avatkoztak, ekkor mér csak figyelmeztetéseket kaptam, amelyek ba-
rati tirsasagokon keresztiil érkeztek. A nyolcvanas évek elején mar
meg lehetett kockaztatni egy-egy kisebb kirandulast is gyerekekkel,
akkorra a légkor mér nem volt olyan fesziilt. 1964-ben kimehettem
Rémaba. Takacs Jozsef professzoromat (akit mar korabban elmozdi-
tottak) a végzésem utan Gyongyospatdn meglatogattam. Azt mondta,
hogy én is azok kozé tartozom, akik elarultak a magyar egyhazat.
»Nekiink itthon kilég a fenekiink, te pedig Rémaban lofralsz.” El-
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mondtam neki, hogy én lemondtam, nem akartam kimenni, de a piis-
pokom, Kovacs Vince hatarozott parancsara mentem ki Rémaba. Erre
megenyhuilt Takacs, letegez6dtiink és meglett a béke. (nevetés) Itthon
mindenki a személyi és a targyi koriilményeihez képest igy-tigy dol-
gozott. Ha ez még tiz évig tartott volna, akkor teljesen feléljiik a tar-
talékainkat — mar igy is a végén jartunk. Mar csak egy-két 6reg, meg-
gy6z8déses katolikus szellem maradt. A mostaniak mar belenéttek
kicsit a félelembe. A legnagyobb dolog a szabadsag, e nélkiil a lélek
teljesen elnyomorodik. Ezt az elnyomorodast dllanddan lattam, a szel-
lemi életben is. Nem sziilettek nagy miivek, kivéve Pilinszkyt, aki a
személyes szenvedésébdl irt. A Romabdl hazajott teologusok sem al-
kottak nagyot. Egy kulcsélmény jut eszembe: Varkonyi Imre fébéke-
pap 1968-ban 6sszehivta a hivatalos fejeken kiviil a Réméban végzet-
teket is a Teoldgia folyédirat ankétjira, és ott megkért benniinket, ho

jO lenne, ha irndnk a lap szamaéra. Legyiink a Teoldgia munkatérsai. En
akkor feldlltam és mondtam, hogy én most érkeztem Rémébdl (neve-
tés), és elkezdtem a legiijabb keresztény bolcseletet taglalni. , Szeret-
nék — mondtam — egy Figyeld rovatot inditani, ahol havonta ismer-
tetnék egy-egy konyvet, bolcseleti problémat, ami nyugaton éppen
aktudlis.” Varkonyi Imre erre felallt és azt mondta: , Fila ar! Vegye tu-
domasul, hogy nem arrél van sz, hogy azt irunk, amit szeretnénk,
hanem arrél, hogy havonta van 60 fehér oldalunk, amit nekiink
nyomdafestékkel be kell t6lteniink. Ehhez tartsa magat! Amit pedig
kiilfoldrél hozott, arra nekiink nincs sziikségiink.” Mondtam erre:
,K0szondm szépen! Megyek, majd tartok tiz tytikot.” Kis korben
aztan el is terjedt, hogy én Nagykdéroson tytikokat tartok. Egyesek azt
is tudni vélték, hogy annyi tytikom van, ahdny vezetd. (nevetés) De ez
nem igaz. Egy id6ben valéban — keserti ir6niaval — hirdettem, hogy
megyek a Koruitra tokmagot arulni, és majd tytukokat nevelek, mert
Magyarorszdgon mds értelmes dolgot nemigen lehet csinélni az egy-
hazban. Amikor Nagykdrosre kertiltem, az volt az alapbglétés,om,
hogy tobbé mar nem leszek tandr. Arany Janos Tamburéas Oreg Ur-ja
lebegett a szemem elGtt, aki a sajat kedvére idénként dallamokat jat-
szik. Azonban mindvégig foglalkoztam bolcselettel, teologidval.
Zemplén Gyorgy volt az, aki engem elinditott Réma felé. Rémaban
akkor Philippo Selvaggi volt a dékan. Licenciatus utan hazajottem,
de Selvaggi tizent utdnam, hogy miért nem doktoralok. Megirtam a
munkat Az emberi megismerés szakralitdsa Peter Wustndl cimmel, aztan
kimentem és megvédtem. Felvaltva kérdezgettek latin, olasz, német
és francia nyelven. Evente azért tartottam rekollekciékat, koronakon
tartottam elGadasokat, ezekre késziiltem. frtam néha cikkeket is.

Nagyon egyszertien. 1985-ben Gal Ferenc nyugdijba ment. A tanéri
kar néhany tagja eljott és megkért, hogy vegyem 4t a Dogmatika
Tanszék vezetését. Rémaban a Pdpai Magyar Intézet novendéke-
ként elsGként tettem le a doktori, laurea szigorlatot, de a dolgozat
kinyomtatésara sehonnan se tudtam pénzt szerezni. Ezt szamon tar-
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tottak. (nevetés) Gal Ferenc jott le el6szor Nagykorosre, és kért, hogy
véllaljam el a tandri feladatot. Igyekezett meggy&zni, a sajat szellemi
magatartasa alapjan, amelynek a lényege az volt, hogy soha nem volt
olyan kor, ahol ne lehetett volna tenni valamit, azok szamara, akik
tudtak és akartak tenni valamit. Vaci Mihélyt idézve beszélgettiink:
~Mert nem hiszem, hogy ne lehetett volna / kitarto, csendes, hii for-
radalomban élni: / szeretni, hinni a vildgot / tenni valamit, mivel be-
sugéarzod. / Ugy hogy magadat naponta feldldozod, / ha mégoly kis
dologra.” Utana jott még néhany kollégaja, hogy meggy6zzon. Aztan
az AEH-sok érkeztek, megfenyegettek és spiclinek akartak beallitani.
Uzentem is Szennay Andrasnak, hogy targytalan a kinevezésem. Le-
mondtam, aztan a tanari kar tagjai ismét lej6ttek és megkértek, hogy
véllaljam, s ne vegyem komolyan ezt az AEH-s iigyet. Szennay pro-
fesszor is erre biztatott. ,Ha a plispokom kinevez, akkor elvallalom”
— irtam. Bank J6zsef kinevezett, igy elvéllaltam. Utdna senki sem ke-
resett mar a BM-t6], csindlhattam, amit akarok. Persze szellemileg to-
vabbra is magényosnak éreztem, érzem magam. A pesti szellemi élet-
ben nem taldltam fogodzokat. 1985-t6]1 befelé fordultam, mert
késziiltem a jegyzeteimmel. Beiiltem Rémdban, Bécsben és Innsbruck-
ban dogmatika el6adéasokra, hogy lassam, mit és hogyan csindlnak.
Aztan feldolgoztam az ott vasarolt konyveket, és elkezdtem tanulva
tanitani. Kozben megirtam a sajat dogmatika jegyzeteimet. Kezdtem
volna visszatérni a kozéletbe, de aztin megbetegedtem.’ Alapjaban
persze visszahtizod6 tipust vagyok, toprengd alkatii. A f6 gond az
volt, hogy én igazabdl skolasztikusként indultam, de 85-ben éreztem,
hogy a skolasztika (f6leg Rahnert ismerve) mar tigy nem él, hogy azt
magéatol értet6dGen lehessen kozvetiteni. Valtanom kellett, mert lat-
tam, hogy a skolasztika csodalatos dolog ugyan, de mar nem meg-
gy6z48 és nem életszer(i. A francidk nagy dogmatikéja, aztan Walter
Kasper és a tobbi német hatott rdm, s ez pszichikailag sem volt kony-
nyt idGszak. A skolasztika érvényes, de til kell 1épni rajta, valamiféle
feliilmulas (Uberwindung) révén. Egyediil kellet ezt a csatat megvivni,
akkoriban senki nem volt koriilottem, taldin most mar lenne. Sokaig té-
tovaztam, aztan beindult. Schneiderék munkéja ismét megerdsitett
igazamban: a biblikus megalapozas, a torténeti szempont, a dog-
matorténet, a hermeneutika be kellett, hogy épiiljon a képbe. Spe-
kulativ dogmatika kell, Heidegger mentén. Ebben aztdn Rahner és
tanitvanyai nagyon sokat segitettek. 1959-ben irtam az els6 oldalt
Heideggerrdl. Teilhard de Chardin, Balthasar is sokat segitettek az
értelmiséggel valo parbeszédemben, tobbet, mint Rahner, talan a
pozitiv tudoményosséggal folytatott parbeszédiik miatt. Osszessé-
gében azért a nagykdrosi munkat tartom a legpozitivabbnak.
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