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Bevezet6 gondolatok

Egy talajosztalyozasi rendszer létrehozasakor, illetve értékelésekor az elsd
kérdés, amit fel kell tenniink maguknak, hogy mi a rendszer célja, illetve mire
szeretnénk a rendszert hasznalni. A szerz6k (MICHELI et. al, 2018) javaslatukban
maguk is hangsulyozzak, hogy a talajosztilyozasi rendszerek ,,Rendszerezik a
talajokrol szerzett tudasunkat, dsszefiiggéseket fogalmaznak meg, biztositiak azok
osszehangolt értelmezését és nem utolsé sorban informdciot szolgaltatnak a talajt
haszndloknak, a dontéshozoknak, a tarstudomdnyoknak és az egész
tarsadalomnak.” Ezzel jelen szerzO is teljesen egyetért, ugyanakkor érdemes
tisztazni, hogy mi lehet a tarsadalom, a hasznalok és a dontéshozok elvarasa egy
rendszerrel szemben. Epp ezért véleményemet ,erdész” szemmel igyekeztem
elkésziteni, azaz magamnak kettds kérdést tettem fel. Egyrészt miként hasznalhato
az 1j rendszer a gyakorlati talajosztalyozas soran, masrészt miként illeszthetd be és
alkalmazhat6 az 0j rendszer a jelenleg hasznalatos erdészeti termdhelyosztalyozasi
rendszerbe, illetve milyen tobblet informécidkat ad / adhat az 0j rendszer a
korabbiakhoz képest, illetve esetleg milyen informacidk vesznek el hasznalata
soran.

Mivel egy 1), még kialakuld rendszerrdl van szo, eldre kell bocsatanom, hogy
az 0j rendszer hasznalatiban nincs megfeleld jartassagom, illetve gyakorlatom.
Ennek megfeleléen véleményemet elsdsorban egy szakmai vita részeként kérem
kezelni, amely vitanak az a célja, hogy hazdnkban minél szélesebb korben és a
felhasznalok altal egyértelmiien hasznalhato talajosztalyozasi rendszer j6jjon 1étre.

A megtjitas sziikségessége

A szerz6k (MICHELI et. al, 2018) alapvetéen harom okkal magyarazzak a
megujitas sziikségességét. Egyrészt az 10, nagy mennyiségli adat rendelkezésre
allasaval, illetve ezek digitalis feldolgozasi lehetdségével, masrészt azzal, hogy a
nemzetk6zi rendszerek ,,az egyértelmii definiciokon és szamszerii hatdrértékeken
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nyugvo, ugynevezett diagnosztikus szemléleten alapulnak”, harmadrészt azzal, hogy
,,az osztalyozas leiro jellegii meghatdrozasai és dontési szabdlyai sok szubjektiv
elemet tartalmaznak, amelyek megnehezitik a talajok egyértelmii elkiilonitését,
elnevezését és nemzetkozi megfeleltetését”. Egyet kell érteni azzal, hogy a jelenleg
hasznalt magyarorszagi talajosztilyozasi rendszerek sok szubjektiv elemet
tartalmaznak, raadasul egymastol jelentdsen kiilonboznek. Utdbbira elég egy
egyszerl példa. Ha megnéziink harom az utdbbi idében megjelent kiadvanyt, akkor
a kovetkezOket tapasztalhatjuk. STEFANOVITS et. al. (1999) talajtandban 39 db,
DOVENYT  (szerk) (2010) munkajaban 31 db és az  erdészeti
termohelyosztilyozasban (AESZ, 2004) 44 db genetikai talajtipus keriil
felsorolasra. Ennek megfeleléen nem biztos, hogy egy agraros, egy foldrajzos és
egy erdész azonos ,,nyelven” beszél. Egyet kell érteniink a javaslat kidolgozdival,
hogy egyértelmii definicidkon és hatarértékeken alapuld rendszer sziikséges, amely
lehetdvé teszi az adatok digitalis feldolgozasat. Ennek az elvardsnak a javaslat
megfelel, ugyanakkor a cél elérése érdekében nem biztos, hogy az 0j rendszer az
egyetlen lehetdség.

A megnujitott rendszer felépitése

A javaslat 15 talajtipust hatdroz meg, amelyek részben megfeleltethetdk a
nemzetk6zi rendszereknek, de a hazai tapasztalatok alapjan 1j talajtipusok is
bekeriiltek a rendszerbe. A talajtipusok megdrzése kedvezd, ugyanakkor az eddigi
tipusok szdmanak drasztikus csokkentése azt is jelenti, hogy egymastol sokban
kiilonboz6 talajok is azonos tipusba keriilnek. Tovabbi osztialyozasi egységet
jelentenek az altipusok és a valtozatok. Ebben az esetben mar a jelenlegitdl
érdemben eltérd tulajdonsagok alapjan is elkiilonithetdk a talajok.

Az osztalyozas adatigénye

Az egyes tipusok, altipusok és valtozatok elkiilonitése diagnosztikai jellemzok
alapjan torténik. A megadott terepi és laboratoriumi adatok nagy része jol ismert.
Ugyanakkor tobb olyan paraméter van (pl. tdmodottség, porozitds, plaszticitas,
ragadéssag) amely pontos meghatirozdsa a terepen nehézségbe, bizonytalansagba
itkozik. A laboratériumi adatok olyan vizsgalatok (pl. kationcserekapacitas,
bazistelitettség, kicserélhetd kationok (Na, K, Mg, K), elektromos vezetOképesség
(EC), ODOE érték) elvégzését is igénylik, amelyek a gyakorlati talajtanban ritkak.
A fentiek azt jelentik, hogy a javasolt rendszer adatigénye Iényegesen meghaladja a
jelenleg alkalmazott osztalyozas adatigényét, ezek nélkiil az egyes tipusok és
valtozatok ,,objektiv” elkiilonitése nem lehetséges. Véleményem szerint, mar ez a
jelentds tobblet adatigény is megnehezitheti az 0j rendszer bevezetését, illetve a
korabbi osztalyozasi rendszer adatainak konvertalasat, hiszen a legtobb talajleiras
nem tartalmaz a TIM-hez hasonl6 részletességii terepi és laboratdriumi adatokat.
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Néhany megjegyzés az egyes talajtipusokhoz

Léptalajok

Az 1j rendszerben legalabb 40 cm vastag és legalabb 20% szerves szenet
tartalmazo szinttel kell rendelkezniiik az ilyen talajoknak. A korabbi rendszerben
nem volt vastagsagi hatar és a szerves széntartalom hatarértéke 10% volt. Ennek
megfelelden a kotus laptalajok egy része és a sekély (pl. lebomlott) laptalajok nem
fognak ide tartozni. A laptalajok kiterjedése csokkeni fog.

Antropogén talajok

Az 1 rendszer egyik eldnye a tipus megjelenése, hiszen ilyen tipust —
tudomasom szerint — eddig csak a hazai erdészeti talajosztalyozas kiilonitett el.
Ugyanakkor a tipus meghatarozasa részben nagyon tag (,,A szdntds, forgatds
meélysége eléri vagy meghaladja az 50 cm-t”). Mivel az erdd, gylimdlcsos €s sz016
telepitése soran gyakran alkalmaznak mélyszantast, az ilyen jellegii teriiletek (pl. a
Duna-Tisza kézének humuszos homokon talalhatdo erdék nagy része) ebbe a
kategoriaba fog esni. Ezt nem tartom szerencsésnek. Ugyanakkor szamomra nem
egyértelmii, hogy a meddSéhanydk is ebbe a tipusba tartoznak-e, hiszen azok
talajanyaga nem ,,ember altal 1étrehozott”. Ezt pontositani kell.

Koves-sziklas vaztalajok

A talajtipus definicidja nagyjabél megegyezik a jelenlegivel. Erdemes lenne
altipusként, vagy valtozatként a kozet aprozddasanak mértékét is jelezni
(P1. sekélyen, mélyen felaprdzodott).

1. Abra
Fekete rendzina talaj (Varpalota, Tési-fennsik)
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Koézethatasu talajok

A talajok besorolasa nagyjabol megegyezik az eddigiekkel. Ebben az esetben
is érdemes lenne altipusként, vagy valtozatként a kézet aprozodasanak a mértékét is
jelezni (Pl. sekélyen, mélyen felaprozodott). A besorolasnal problémat jelenthet a
mozaikossag, hiszen egy-egy centiméter kiillonbség mar mas tipust eredményez. Az
altipus meghatarozasnal a hagyomanyos besorolas (rendzina/ranker/erubaz) helyett
tobb informacioét adna az alapkdézet megadasa (ez vonatkozik a sziklas-koves
vaztalajokra is). (1. dbra)

Szolonyec — Szoloncsak talajok

A két talajtipusnak eltér6 a meghatarozd bélyege, a kicserélhetd kationok
kozott a Na* %-kos aranya, illetve az dsszes sotartalom. Talan érdemesebb lenne
egységes bélyeget haszndlni, és a sotartalom maximuma alapjan elkiiloniteni a két
tipust.

Duzzado agyatalajok

A megadott definiciok egy része (agyagtartalom legalabb 30%) csak
laboratoriumban, illetve a szelvény tobbszori helyszini  megtekintésével
(iddszakosan nyild és zar6do6 repedések) hatarozhaté meg. Mindenképpen érdemes
vizsgalni, hogy a hazai talajaink hany szdzaléka tartozna ebbe a tipusba.

Réti talajok

A meghatarozd bélyegek szigorabbak a jelenlegi besorolasnal (talajfelszint6l
50 cm-en beliil az év egy részében reduktiv viszonyok és 50-100 cm kozott talajviz
glej szinmintazat). Ez elfogadhato, de sok talajviz hatasu talaj ,,kiesik” a tipusbol.

Karbonat talajok
A definici6 alapjan (talajfelszintél 50 cm-en beliil CaCOs-as szint (min. 25%,

legalabb 15 cm vastag)) a hazai talajaink igen jelentds része ide fog tartozni. A
hazai talajképzd kézetek esetén a 25%-os CaCOj; tartalmat gyakran elérik a 16sz, a
dunai 6ntések és a meszes homokon kialakuld talajok egy része. Egyes esetekben
akar az erodalt agyagbemosodasos barna erdétalajok is ide sorolanddk. Ennek
megfelelden a hazai viszonyok kozott a tipus definicidja atgondolando.

Mez3dségi talajok

A definici6 alapjan elsdsorban a csernozjom talajok (féleg a mészlepedékes
csernozjomok) tartoznak ide, kérdéses, hogy a humuszkarbonat talajok nem
sorolodnak-e ki. Tovabbi kérdés, hogy a miivelt mezdségi talajok esetén eléri-e a
szervesanyag-tartalom a kivant szint? (Ha nem ezek atkeriilnek a barnafoldekhez.)

Agyagbemosddasos barna erdétalajok

Nagyjabol megfelel a jelenlegi agyagbemosdddsos barna erddtalajnak
(talajfelszintél 100 cm-en beliil agyagfelhalmozodasi szint jelenik meg), esetleg ide
tartoznak a pszeudoglejes barna erdétalajok is, ha van benniik agyagbemosodas.
Kérdés az agyagfelhalmozodasi szint megjelenése megfeleléen definialt-e?
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2. Abra
Savanyu nem podzolos barna erd6talaj homokkdvon — Bakonya (Mecsek)

Homoktalajok
A definicio alapjan (talajfelszint6l 100 cm-en beliil (vagy sekélyebben) a

szovetiik DH, H, vagy VH) nagyon tdg csoport — tisztan fizikai tulajdonsagok
alapjan, futd6 homok, humuszos homok, kovarvanyos barna erdétalaj, savanyu nem
podzolos barna erddtalaj is ide tartozhat. Terepen a fenti talajt (homokkdvon
kialakult savany nem podzolos barna erdétalaj) is ide soroltuk. Ennek megfeleléen
nem tul szerencsés az elnevezes, vagy a definiciot kell modositani. (2. dbra)

Barnaf6ldek

A jelenlegi barnafoldeknek megfeleld csoport, de a jelenlegi barnafoldek egy
része mar korabban kisorolt. Gondot okozhat az azonos név és az eltér6é definicid,
hiszen igy nem tudhatjuk mit értiink a jovében barnaf6ldek alatt.

Hordaléktalajok
A hordalék talajok nagy része mar korabban kisorolt, pl. azért mert erésen

meszes. A definicié megfeleld.

Foéldes koparok
Egyéb talajok, amely meghatarozas nem biztos, hogy megfelel a jelenlegi tipus
névnek.

Az egyes talajtipusok értékelésébdl lathatd, hogy az 1 rendszerben a talajok a
maitdl jelentdsen eltérd tipusba is keriilhetnek. Gondot okozhat az egyes tipusok
neve, hiszen az 0sszekeverhetd a jelenlegi névvel. Pl. a foldes kopar tipusnak jol
meghatarozott jelentése volt az elmult évtizedekben, most ez dsszekeverhetd az Uj
tipussal. Ennek megfeleléen javaslom, hogy az 0j rendszerbe 0j nevek keriiljenck
megadasra.
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Erdészeti alkalmazasi lehetdség

Bar a munkanak — tudomasom szerint — nem volt és talan nem is lehetett célja,
hogy az erdészeti termdhelyosztalyozasi rendszerhez illeszkedjen, ugy vélem, hogy
az erdész szakma szamara alapvetd fontossagli ennek a kérdésnek a vizsgalata a
tovabbi alkalmazas szempontjabol.

A ma alkalmazott hazai erdészeti termdhelyosztalyozasi rendszer a mult
szazad 6tvenes-hatvanas éveiben alakult ki (BABOS et. al. 1966, JARO 1963). Bar a
rendszer azdta tobb valtozason esett at, lényege nem valtozott. A rendszer
létrehozasanak és alkalmazasnak célja az egyes teriileteken a fafaj valasztas
megalapozasa, illetve az erddmiivelési és erddhasznalati eljardsok — termdhely
fliggd — elvégzése. Ennek megfeleléen a rendszer elsddlegesen a gyakorlati
igényeket kivanja kielégiteni, és kevésbé a tudomanyos, illetve a nemzetkodzi
megfeleldség a cél.

A jelenlegi erdészeti adatok hasznalhatdsaga

Ma hazank teriiletének kozel 21 %-at erdd alkotja. Az erddteriiletek adatait
egységes szerkezetben az Orszagos Erdéallomany Adattar (tovabbiakban adattar)
tartalmazza. Az adattdr a terlilet (pl. kozséghatdr, részlet nagysidga) és az
erdéallomany jellemz6i (pl. fafaj, kor, fatdbmeg, magassag, atmérd, elegyarany)
mellett, minden részletre (ez altalaban 1-20 ha-os teriilet) terméhelyi adatokat is
tartalmaz. A termdhelyi adatok koziil a klima, a hidrologiai viszonyok és a talajra
vonatkozé adatok mellett, szerepel még a domborzatra, a fekvésre és a tengerszint
feletti magassagra vonatkozo adat is. A talajadatok koziil a genetikai talajtipus, a
termOréteg vastagsaga és a fizikai féleség szerepel az adattarban. Az 0j osztalyozasi
javaslat alkalmazasa szempontjabdl az a kérdés, hogy at lehet-e forditani az
adattarban megadott talajadatokat a javasolt rendszerbe. A javaslat 15 talajtipust
tartalmaz, amelyeket altipusok és valtozatok egészitenek ki. Sajnos a ,régi”
talajtipusok nem feleltethet6k meg egyértelmiien — kiilondsen részletes talajleiras
nélkiil — az 0j rendszer talajtipusainak, ami azt jelenti, hogy a jelenlegi adatbazis
adatai a javaslat bevezetése esetén a jovOben korlatozottan lesznek hasznalhatok.
Véleményem szerint ez a javaslat bevezetésének egyik igen nagy korlatjat jelenti.

Fafaj valasztas

Az erdészeti termOhelyosztalyozas kiemelt célja az egyes teriileteken iiltehetd
fafajok megadasa. Ez a jelenlegi rendszerben a terméhelytipus valtozatok
(klimatikus koriilmények (Bikkoés — B, Gyertydnos-tolgyes — GYT, Cseres-
kocsanytalan tolgyes - CS-KTT és Erdéssztyepp — ESZTYP klima), a hidroldgiai
viszonyok, a genetikai talajtipus, a termdréteg vastagsaga és a fizikai féleség)
alapjan torténik. Az egyes termdhelytipus valtozatokhoz fafajokat rendeltek hozza
és megadtak ezek potencidlis novekedését. Az 10 rendszerben tobb genetikai
talajtipus is ugyanazon talajtipusba keriilhet, ezért azt vizsgaltuk, hogy ebben az
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esetben azonosak-e a valaszhato fafajok. A kovetkezokben harom példat szeretnénk

bemutatni.

A homoktalajok kozé keriilnek a jovoben a futbhomokok és a humuszos
homoktalajok (MICHELI et. al. 2015). Ezen talajokon alkalmazhato fafajokat az 1.

tablazat tartalmazza.
1. tablazat
Futéhomokok (FH) és a humuszos homok (HH) talajokon alkalmazhato fafajok és
ndvekedésiik
Genetikai | Terméréteg | Fizikai Alkalmazhat6 fafaj és annak novekedése az
talajtipus | vastagsag | féleség adott klimaban
GYT CS-KTT ESZTYP
FH ISE DH FRNY gy, FF gy
HH ISE DH FRNY gy, A gy,
FF gy
FH ISE H FRNY gy, FF gy
FRNY gy-k, FRNY FRNY gy, A gy,
HH ISE H
EF gy-k gy, FFgy | FFgy
FH SE DH FRNY gy. A g
FF gy
FRNY gy, A gy,
HH SE DH EF gy-k. FF k
FH SE H FRNY gy, A gy,
FF gy
CS gy-k, CS gy-k,
HH SE H FRNY gy-k, A | FRNY k, E};NY_fy%?kgy’
gy-k, EF k Ak, EFk gYKs

Jelmagyarazat: A-akac, EF-erdei fenyd, FRNY—fehér nyar, FF- fekete feny6
Novekedés: j-jo, k-kozepes, gy-gyenge

A jovoben a rendzina, az erubaz és a ranker talajok azonos talajtipusba a
kézethatasu talajok tipusaba keriilnének (MICHELI et. al. 2015). A 2. tdblazatban az

vizsgaltuk, hogy azonos-e ezen talajtipusokon az alkalmazhat6 fafajok kore.
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2. tabldzat
Rendzina (RE), erubaz (ER) és ranker (RA) talajokon alkalmazhaté fafajok és novekedésiik

Genetikai | Termoréteg | Fizikai| Alkalmazhato fafaj és annak novekedése az adott
talajtipus | vastagsiag | féleség klimaban
GYT CS-KTT ESZTYP
ER ISE A KTT gy, MOT gy, CS |KTT gy, MOT gy, CS gy,
gy, FF gy-k, EF gy-k | EF gy-k, FF gy-k
RA ISE A KTT gy, CS gy-k, EF
gy-k
RE ISE A MOT gy, CS gy MOT gy, CS gy
ER ISE v KTT gy, MOT gy, CS |KTT gy, MOT gy, CS gy,
gy, FF gy-k, EF gy-k | EF gy-k, FF gy-k
RA ISE v KTT gy, CS gy-k, EF
gy-k
MOT gy, CS gy, VK |MOT gy, CS gy, VK gy,
RE ISE M gy, FF gy-k FF gy-k

Jelmagyarazat: A-akac, CS-cser, H-hars, EF-erdei feny6, KTT-kocsanytalan t6lgy, KST-
kocsanyos tolgy, VT-vorostolgy, FRNY—fehér nyar, EH-eziist hars, FF — fekete fenyd
Novekedés: j-jo, k-kozepes, gy-gyenge

3. tabldzat
Agyagbemosodasos barna erdétalaj (ABE) és podzolos barna erdétalaj (PBE)
talajokon alkalmazhato fafajok és ndvekedésiik

Genetikai | Terméréteg | Fizikai | Alkalmazhato fafaj és annak névekedése az adott
talajtipus | vastagsag | féleség klimaban
B GYT CS-KTT
» BJ>LFJaDFJs KTTLLFJ;
ABE IME v JFj DF j
. . . KTTj, LFj
PBE IME v Bj,LF] DF j
ABE KME \% Bk, LFj g}T k VTj
PBE KME v Bk, EF k KTTk, EF k gg ;E gy-k, CSk
. Bj,LFj,DFj KTTj, LF}j,
ABE ME v JFj DF j
. . . KTTj, LFj
PBE ME v Bj,LFj DF j

Jelmagyarazat: A-akac, CS-cser, H-hars, EF-erdei fenyd, KTT-kocsanytalan tolgy, KST-
kocsanyos tolgy, VT-vorostolgy, FRNY—fehér nyar, EH-eziist hars, FF — fekete fenyd, J-
juhar, MK- magas koris

Novekedés: j-jo, k-kozepes, gy-gyenge
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Az agyagbemosodasos talajok tipusaba fog tartozni az agyagbemosodasos
barna erd6talaj és a podzolos barna erddtalaj (MICHELI et. al. 2015), ezek esetében
is vizsgaltuk az alkalmazhato fafajokat és azok ndvekedését. (3. tablazat)

A tablazatok alapjan néhany megallapitast tehetiink. Az 0j talajtipusokba —
erdészeti szempontbdl — igen eltérd termoképességii ,,régi” talajtipusok keriiltek be.
A Kkiilonbség az egyes klimatikus adottsdgok esetén eltérd lehet, hiszen a fafaj
valasztast a termOhelyi tényezOk dsszessége hatarozza meg. Az ,,4j osztalyozasban”
1étrej6vo talajtipusok — a tipuson beliili nagy valtozatossag miatt — a legtobb esetben
nem alkalmasak a fafaj valasztds megalapozasahoz. Ha az erdészeti termdhely
osztalyozéas at akar térni a diagnosztikai elveken nyugvé talajosztalyozéasra — 1j
rendszert kell kidolgozni, illetve altipusok ¢és valtozatok szintjén kell
meghataroznunk a fafaj javaslatot.

Hogyan tovabb?

Egy talajosztalyozasi rendszernek igen sokféle célnak kell megfelelnie.
Sziikséges, hogy a talajokrol szerzett ismereteket rendszerezze. A talajokban
lejatszodo folyamatokat és ezek Osszefiiggéseit mutassa be, adjon informacié a
talajhasznalok, a dontéshozok ¢és a tarsadalom szamara, tegye Ilehetévé
talajadatbazisok létrehozasat. Ugyanakkor specidlis igények is megjelenhetnek egy
osztalyozasi rendszerrel szemben, igy segitsen meghatarozni a talaj termékenységét,
az adott talajon segitse a fafaj valasztas megalapozasat és a fafajok névekedésének
elére becslését. Nem tudom, hogy van-e olyan osztalyozasi rendszer, ami mindezen
céloknak megfelel.

Az 1j osztalyozasi rendszer a hazai talajosztalyozas szamara szamtalan eldre
vivd javaslatot tartalmaz, a felhozott kritikdk ellenére. Ennek megfelelden érdemes
lenne a szerzOk altal kijelolt Gton tovabb haladni. Ezt, jelen vélemény irdja a
kovetkezokben tudja elképzelni:

- Egységes, pontos definicidkon alapuld hazai talajleiré rendszer kidolgozasa és
alkalmazasa. (Erdemes lenne a TIM pontok ujrafelvételéig ezen rendszert
elkésziteni és az Gjrafelvétel soran kiprobalni.)

- Ezen talajleirasokat egységes adatbazisban kellene tarolni.

- A leirasok alapjan pontositani lehetne a jelenlegi talajtipusok definicidit, illetve
az egyes pontokat be kellene sorolni a ,hagyomanyos”, a WRB és a
megujitott rendszer alapjan. Ezen adatokat is egységes adatbazisban kellene
tarolni.

- Néhany mintatérképet kellene késziteni az egyes osztalyozasi elvek szerint. Mit
és hogyan tudunk térképen abrazolni? Mennyire felelnek meg a gyakorlat
igényeinek az ilyen térképek?

- Néhany ezer megfelelden leirt és besorolt talajszelvény utan ki kellene értékelni
az egyes rendszerek elonyeit és hatranyait.

- Az értékelés alapjan lehetne egy 11j osztalyozasi rendszert 1étrehozni.
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