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L. KarvaLics LAszLo

Il Nagy Haboru és propaganda:
a diskurzusfejlodés néhany iranya
(Szabadlytalan historiogrdfia)

Az aldbbi tanulmdnynak nem célja, hogy 1j eredményeket osszon meg
vagy Uj forrdsokat tdrjon fel az elsé vildghdboras propagandéval kapcso-
latban. Sokkal inkdbb kisérletnek tekinthetd, hogy mdsként is ldttasson
egy egyre alaposabban vizsgilt, egyre kiterjedtebb torténeti Targyat, mint
ahogy rendesen nézni szoktuk. Hogy olyan kérdéseket vessen fel, amelyek
Uj fénytorésbe tudnak helyezni akdr mdr ismert szempontokat, s amelyek
friss kutatdsi és rendszerezési irdnyokat inspirdlhatnak.

Férhet-e hozzd kétség ugyanis, hogy a Targy, amelyrdl sz6 van, a
»propaganda az els§ vildighdbordban” mdra t6bbszérosen is nagykorava
lete? Elész6r akkor, amikor az induldsa utdn még j6 ideig egyszerre diplo-
micia- és hadmivelet-kdzpontt, valamint kényszeresen eseménycentrikus
vilighdborus torténetirdst timogatd adalék helyett dnmagdért vizsgilands
és kutatdi figyelmet érdemld témdvd vdlt. (Olyan mds téma-tdrsakkal egyiitt,
mint példdul a Nagy Héboru gazdasdgi vonatkozdsai, vagy — még késébb —
mikrotorténeti és emlékezetpolitikai dimenzidi).

Misodszor taldn akkor, amikor a pontszert (és valljuk be: alapvetéen
sajtékommunikdcié-domindns) propagandaszcéna elkezdett egyre ossze-
tettebb, egyre sokcsatorndsabb, egyre drnyaltabb, egyre kiterjedtebb, egyre
foltszer(ibb témauniverzummd novekedni, s altémdkra hasadva gazda-
godni, bokrosodni. Amikor a propagandatevékenység médiatere kitdgulta
plakdt, a sajt6fotd, a képeslap, a mozgdkép, a konyv, a hdborts irodalom és
a zenei tartalmak irdnydba. Ahogy fokozatosan azonosittattak a szébeliség

csatorndi —a hazafias el6addsok, szénoklatok, a nyelvi kényszerinnovacidk.
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A performativ ldtvanyvildg, parkokkal, kidllitdsokkal. A tédrgykultirdba
kolt6z6 vizudlis tizenetek. A propaganda-utéélet a koztéri emlékmiivekkel.
Vagy ahogy a csatorndk utdn elétérbe kertilt a zartalom, a hatds mechaniz-
musainak elemzése, késébb e tartalmak valtozdsa, dtalakuldsa az idStengely
mentén. A mozgdsit6 hatds diszkontdléddsa, a hiboru alternativ ,ellenkul-
turdjanak” megjelenése és formdi. A propagandaintézmények miikodése,
szabdlyozdsa és gyakorlata. A révid-, kozép- és hosszitdvia hatdsok. S végiil
térben és idében, az immidr totdlissa tdgult tdrgyszinten a front, a hdtorszdg,
az el6zmények, az utéhatdsok egyiizt: a propagandafolyam helye és szerepe
egy bonyolult, dtfogé informdciés okoszisztémdban, amelynek révén na-
gyobb felbontdst képekkel lehet immdr hozzdjarulni a Nagy Héborurdl
kindlt dtfogé panordmdhoz.

S e nagykortsdg harmadik fizisa minden bizonnyal az, amikor a
torténésztdrsadalom maga reflektdlja, majd kanonizdlja sajit szoveghagyo-
mdnyU, nagy kiterjedésti 6ndllé Tdrgyként, hozzd tartozé kisebb tdrgyak
atfogé ,gytjtékategéridjaként” az elsd vildghdbords propaganda kérdésko-
rét. Esetleg akkor, amikor egy enciklopédia aj kiaddsdban 6ndllé szdcikket
szdn mdr neki.’ Amikor 6ndllé6 monogrifidk és tematikus osszedllitdsok
emelik cimiikbe tdrgyként a propaganddt. Amikor 6ndllé bibliografidk
késziilnek, csak ide tartozé cimek dsszegytjtésével és csoportositdsdval.
Amikor egy konferencidn mar sajdt szekciét szentelnek neki. Vagy inkdbb
akkor, amikor mdr az egész konferencidnak ez a tdrgya? Esetleg akkor,
amikor mdr a sokadik, csakis ennek a témdnak dedikdlt konferencidt
rendezik?* Akdrhol hizzuk meg a vonalat, azon mdr tdl vagyunk.

S végiil véleményem szerint sziikséges egy tovabbi, negyedik feltétel
teljesiilése is az elsé vildghdborus propaganda, mint Targy teljes nagyko-
rasdgdnak eléréséhez. Nevezetesen az, hogy ne csak a tdrgyhoz tartozd, oda
sorolhatd, hanem magdra a tdrgyra vonatkozd kérdésfeltevések és vizsgdlida-
sok is 6nallé diskurzusként jelentkezzenek. Mdsképp: hogy identifikdléd-
jon a tdrgyszint mint probléma: hogy a propagandatdrténeti adalékok és
feldolgozdsok ,alulrél” szaporodé tomege mellett , feliilrél” is megjelenjen
a rendteremtd szdndék. Definicidkkal, az alapfogalmak tisztdzdsdval,

témafelosztasokkal, tématérképekkel. Jelentések és osszefiiggések olyan
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alaprétegeinek megkonstrudldsdval, amelyek igazoddsi pontot jelentenek
a rész-feldolgozdsok szamdra. Amelyhez viszonyulniuk kell, amellyel sajdt
rekonstrukcidiknak szerves kapcsolatot kell tudni teremteni.

Tdrgyszint: it az egyre nagyobb felbontis felé

A térgyszint lovagjai azok a monogréfusok, akik dtfogé igénnyel nyal-
nak a vildghdborts propaganda histéridjéhoz. Nekik sziikségszertien kell
definiciés és tipoldgiai l6vészarkokba leereszkedni. (Ekézben majdnem
szitkségszer(i, hogy rendezési szempontjaik a metaszintrdl érkezzenek, hi-
szen ez egyszerre legitimdl, helyez kontextusba és tesz felhaszndlhatéva,
alkalmazhat6vd, testre szabhatéva dtfogdbb tdrgyra kialakitott keretrend-
szereket). [gy jr el példdul Christian Schwendinger, aki egy 6sszehasonlité
propagandaelméleti és -torténeti rendszerezés tizelemii tipoldgidjabdl épiti
meg a sajit els6 vildghdboruis elemz4i kulisszdit.?

Az aldbbiakban a kdzvetve médr Schwendinger dltal is tovabb bévitett
szempontlistdt szabjuk dt és egészitjiik ki Gjabb elemekkel és dimenzidk-
kal, hogy néhdny, a tdrgyszinttel kapcsolatos kutatdsi problémdt, illetve
kihivdst mélyebben is drnyalhassunk.

Mi mindent vizsgdlhat tehdt a kutatdsa témdjdul elsd vildghdborus

propagandatdrgyat vélaszté torténész?*

1. A propaganda termékét, magit a kibocsdtott, tdrgyiasitott, forrdssd
vélt tartalmat mint torténeti objektivdcidt, beleértve az esetleges
‘ellenpropaganda’ termékeit is.

2. A propagandatartalom épitékockdiként miikodd kulrurdlis kédok,
jelentések, formdk vildgat és felhaszndldsuk médjait,’ és a motivum-
ként, 6nall6 egységként vizsgdlhat6 elemek sajdt éler-és vandorlds-
torténetet.

3. A kibocsdtds céljdt, a propagandaelemet vagy kampdnyt mikodtetd
ideolégiai vagy praktikus hittérszempontokat, a meggy6zési szan-
dék forrdsdt.
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I10.

1I.

A propagandatartalom jellegér a "megtévesziési szindék sulyossd-
ga, illetve az interpretdlt 'valdsdgtartalom’ szempontjdbdl (fekete,
sziirke, fehér stb.).°

A kontextus-tipusokat, amelyekben a propagandatevékenység (az
agitcid) akrualizdlédik (példdul az eseménykapcsolatokart).

A propagandista identifikdcidjirt (kiilonds tekintettel a megrendel6i
és végrehajt6i’ szerep kozti kiilonbségre). Még pontosabban: min-
den, a propagandafolyamatban szerepet jdtsz6 akrort.

A szakositott hdttérszervezetek strukeirdjc és makodésée, a pro-
paganda intézménytirténeti dimenzidjit (beleértve a dontés-el6ké-
szités, a dontés és a végrehajtds mikrotorténeti rekonstrukciéit is).?
A célkizonséget (havan definidlt tdrsadalmi csoport)™® és a lokalitdst
(a kozlemény éltal elérni kivdntak geogréfiai azonositdsdt, illetve
tudatos lesziikitését).

A befogadéi viselkedést: a kizonség reakcidjdir™ a tartalomra és az
alkalmazott technikdra.

A felhasznélt médiacsatorndkat, média és tartalom kapcsolattipusait
(egy médium — t6bb tartalom, egy tartalom — t6bb médium).

A kizléstechnikdt (a tartalom vizudlis, stildris, miivészi, argumen-

tdcids stb. épitkezését és dizdjnjdr).”

12. A propagandafolyamatok hatdskivetkezményeinek, az eldidézett jelen-

13.

tésvéltozdsoknak a feltdrdsdt és éreékelését (torténeti, szocioldgiai
és kulturdlis pszicholdgiai aspektusokkal).

A propaganda percepcidjit, a kortdrs reflexidkat magdra a jelenségre.

Ezek az elemek rendez8dnek kilonbizdé komplexitdsii torténészi kompo-

”

ziciokka, atedl fiiggben, hogy az egyes szerz8k mekkora iddszekvencidval

fognak 4t torténéseket, és hdny elem 6sszekapcsoldsdval konstrudljak meg

targyukat. Beldthatd, hogy az elsé vildighdborus propagandatdrténelem

legnépszer(ibb, legelemibb és mai napig uralkodé leiré miifaja, egy adott

sajtétermék adott periédusiban megjelend propagandatartalmak listdzé

feltdrdsa is mdr témakombindcid, hiszen tartalom és médium 6sszekap-

csoldsdt végzi el. Természetesen j6 néhdny szemponttal fokozatosan
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bévithetd ez az ’irdny’ (f8leg a tartalom elemzésével, az eseménykap-
csolatok vagy az azonosithaté aktorok bemutatdsdval, tobb folyoirat
osszehasonlitdsdval, ahol az eltérések és azonossdgok kimuratdsa vezethet
izgalmas kovetkeztetésekhez). A torténészi felkésziiltség jol igazodik a
komplexitdshoz (idedlis ,beavatd” jellegli, szakdolgozatszintii feladat
pontszert, elemi rekonstrukciés feladatok kijel6lése), dm a torténészi
munka mindsége vagy a kifejtés-mélység egydlralin nem figgvénye a
komplexitdsnak: sztik témdkrél is szimtalan kombindciéban sziilethet

szintetiz4lo, igényes m{.”

Néhdny tdrgyszintii dilemmdrol

A targyszint felosztdsa, ,lefedése” még csak egyfajta analitikus csontvdzat
kindl, amelynek mentén megindulhat a szakszer( leirds. Dokumentici6
és rekonstrukcié. Az ismeretek tobbféle rendezése. Az igy felhalmozott
szakirodalmi gytanyag azonban az elemzés és értékelés terében kel élet-
re, és megtermi a maga tipikus kérdésfeltevéseit, diskurzusait: azokat a
csomdpontokat, amelyek koré a kifejeések elkezdenek 6sszpontosulni,
egymadsra reflektdlni, egymadssal vitatkozni — és igy el6bb-utébb 6nallé, jol
azonosithatd széveghagyomdnyt teremteni. A kovetkez8kben a tdrgyszint
ot, dltalam kiilonésen izgalmasnak vélt ,,csomdsoddsdval” kapcsolatban
osztok meg felvetéseket, amelyeket Gjabb generdcids eredmények inspi-
raleak.

1. Kozvélemény-formilds és frontpropaganda helyett totdlis propagandaszcéna
Mikézben a vildghdborts hadtdrténetirds sziikségszerlien a frontesemé-
nyekre koncentrélva kelt életre, a propagandagyakorlatot feltdré és elemz6
munkdk viszont féleg a hdtorszdggal foglalkoztak, igy szovegtermésiik
nagymértékben jérult hozzd ahhoz, hogy — Pék Attila szavaival™ — a mai
szakirodalom mdr sokkal tobb figyelmet szentel a hdboru civil vonatko-
zdsainak és emlékezetének, tdarsadalom- és mentalitdstorténetének, mint

hadtorténetének.” Vagy, ahogy Pollmann Ferenc fogalmaz, hogy az dtfogé
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kérdésfeltevések kitdgultak mindarra, ami az emberekkel torténik akkor,
amikor hdboru van, hiszen a hdbort nemcsak a katondk életét befolydsolta.™

Mégsem szabad azonban szeparicids logikdval kozeledni mindehhez.
Ahogy Stephen Badsey dllitja: a brit hadsereg és a portré, amit a harcairdl
a média festett, nem valaszthatd el egymdstdl: a hadtorténetnek és a kultdr-
torténetnek Gssze kell forrnia (ahogyan a parancsnokok harctéri déntéseiben
is rekonstrudlhatd és rekonstrudlandé a médiumok vélemény-befolydsold
szerepe).” S valéban: az, hogy a frontrdl a hdtorszdgra helyezédott a fi-
gyelem sulypontja, nem feledtetheti el veliink a propaganda rozdlis jellegér.
A lovészérkokban motivécids és harci eszkozként sulykolt tizenetek ugyan-
azok voltak, mint amelyek a mindennapi tudatformélds sordn az dllampol-
gdrokhoz eljutottak: az ellenség diabolizdldsa, a sajat dlldspont és ideolégia
szenvedélyes felmagasztaldsa. S még ahol kordbban tartalmakat és strukti-
rakat lictunk (propagandavaksigunkban, ahogy Colin Clark fogalmaz),
most ott is egyre inkdbb embereket és szuverén jelentés- és motivdcids
készletiiket. Amelybdl részben cselekvés fakad, részben pedig felismerjiitk
mogottiik a kordbbi struktiraképzéseket és tartalmakat. Am ezek nemcsak
a propaganddhoz valé viszonyban tlinnek fel, hanem ott vannak a kordbban
onmagukban vizsgélt egyéni cselekvésekben is. A hazafiatlansig cimen
egy franciabardt tandr ellen inditott eljdrds kezdeményezdjének a fejében.
A’dezertélni vagy nem dezertdlni’ kérdésben dontést hozé frontkatondndl.
Az iinnepi beszédét fogalmazé polgdrmester tollin. Es igy tovébb. Mert
hidba a propagandakommunikdci6 folyama, abbdl csak annyi Iép 4t a tor-
ténelmi szinpadra, amennyi abbdl kulturilis forditdssal jelentéstelivé valik
és igy a cselekvésformadldsban jétszik szerepet.

2. Sajtdpropaganda versus plakdir és képeslap

Az elsé vilighdborts propaganda-szakirodalomnak, mint mar kordbban is
utaltunk rd, egyfajta ,szent tehene” a sajtd. Nemesak népszer(i forrds-termé-
szete, konnyi tanulmdnyozhatdsiga, 6nmagdn tilmutatd jelentésége miatt,
hanem azért is, mert mindig is axiémdnak szdmitott, hogy a propaganda-
szcéna elsd szimu médiumadt, a kommunikdcid legszélesebb, leghatékonyabb

csatorndjét a sajtéban megjelend tartalmakban kell keresniink.
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El8sz6r 6vatosan, aztdn egyre hatdrozottabban kezdett megjelenni azon-
ban egy olyan vélemény (nem fuggetleniil a tirsadalomelméletben az ez-
redfordulé kérnyékén kezdédd ,képi fordulacedl”), hogy a nagy szimban
megjelend tudésitdsok, riportok, vezéreikkek, irdnypublicisztikik gyors
dtfutdsq, felszines, 6nismétld, az olvasds utdn a szem eldl elkeriild és az
elmét csak korldtozottan foglalkoztatd, bizonyos tartalomtipusok esetén a
figyelem gyors kiégéséhez vezetd Gjsdgszovegeknél 1étezik egy még hatéko-
nyabb csatorna. Nevezetesen a plakdtokban megtestesiilé tomor, stiritett,
érzelmekre haté képi tizenetek, ahol a szinek, a formdk vagy a humoros
megolddsok maradandé és intenziv mintdzat-bevésddést eredményeznek,
rdaddsul visszatérSen sulykolva és megerdsitve a képi tizenetet.” S adjuk még
ehhez hozz4 a habora alatt rendkiviili népszeriiségre szert tevé képeslapokat
(Franciaorszdgban és Németorszdgban is 6-7 millidrd (!) képeslap kertilt
forgalomba. Egyediil a francidk napi mdsfél milli6 (!) képeslapot adtak pos-
téra), amelyek a legjobb plakdtok reprodukcidi mellett szdmrtalan karikatirdc
és rovid szoveges feliiletet tartalmaztak. Az ellenség démonizdldsa, a sajdt
mitolégidk timogatdsa, a hazafias izenetek és szimbélumok megjelenitése
a képeslapkultardt a befolydsolds médfelett hatékony eszkozévé avatta.™

Jelent8sége sokkal nagyobb volt a propaganda-mixben, mint amit
tulajdonitunk neki. A plakitok, a képeslapok és az Gjsigokban megjelend
képek a tdrgykultdrdra keriil§ tizenetekkel és a mozgdképekkel egyiitt

alkottak bonyolult ckoszisztémat.

3. A propagandahatdis eltiilzdsa és annak valodi mértéke

Az még valamennyire érthetd volt kordbban, hogy a propagandatevékenység
szerepldi tiléreékelték sajat munkdjuk hatdsdt és eredményét, akdr a haborut
befolydsold, horribile dictu egyenesen eldontd hatdst tulajdonitva neki
(a felelésség athdritdsiban jeleskedd vesztesek pedig elészeretettel hivat-
koztak a szembendllék propagandatevékenységének hatdsosabb mivoltdra).
Az mdr sokkal furcsabb, hogy torténészek is képesek elkovetni ugyanezt a hi-
bat: Paul Vincent szerint a puskdk mellett egyenesen a fent emlitett , képesla-
pokkal lehetett megnyerni a hdborut”.”> Torténészek drmddidi vesznek részt

abban a kisebb konyvtarnyivd duzzadt pszeudovitdban is, hogy az amerikai
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hadbalépés vajon a brit propaganda mestermunkdjdnak az eredménye volt-e,
s igy — ha az USA szerepvillaldsa dontotte el a hdbora kimenetelét — volta-
képpen az tigyes kommunikdciés hadjdratnak koszonhetd-e a sikeres vég.
Ezanéz8pont, a ,,nagy hatds” keresése vagy tagaddsa olyannyira eltorzitotta
a tdrgyszintet, hogy a ,kis hatdsok”, a finom mddosuldsok, a kivdltott,
mégoly enyhe, de ,mérhets” tényleges hatdskovetkezmények kutatdsméd-
szertanilag sokkal nagyobb kihivést jelentd feltdrdsira jéval kevesebb fi-
gyelem esett.

S noha még mindig akadnak szérvinyos utévédharcok, az elsé vildg-
haboruds propaganda kérdése mostanra nem egyszertien egy komplexebb
vitatérbe keriilt 4¢, hanem egyre inkdbb az 19141918 kozti évektdl idében
vissza és elére mozogva taldljuk a legtobb izgalmat. Azt mdr régéta feltartdk,
kivalé hazai kutatokkal az élen, miként teremthetd kapcsolat a kés@bbi
kisantant orszdgainak mdr a 19. szdzad végén angol és francia irinyba meg-
inditott szervezett Monarchia- és magyarellenes propaganda-mélyszdntdsa
és a hdbort utdni béketdrgyaldsokon a gydzteseket képviselé delegaltak
és dontéshozok ismeret- és attittidkészlete kozotr. David Reynoldsnak az
els6 vilaghdbort ,hossza drnyékdt” felfejté monumentalis midve viszont
éppen arra helyezi a hangsilyt, az ezredfordulé 6ta hasonlé dlldspontot
képviseld szerz8k egyfajta szintéziseként, hogy az egész elsé vildghdbors
propagandaszcéndnak a legmarkdnsabb beavatkozdsit a valdsigba a mé-
sodik vilaghdboru el8estéjén és alatt taldljuk. Kiemeli példdul, mekkora
szerepet jdtszott az 1914. évi belgiumi német atrocitdsok szélsGséges brit és
amerikai ,propaganda-tillihegése” abban, hogy az USA és Nagy-Britannia
dontéshozéi és kozvéleménye erdsen kdbult (anesthetized) volt, amikor a
zsid6k szervezett megsemmisitésérdl kezdett szdlni a fima 1942-t8l. Olyan
dtldtszéan hazugnak és szélséségesnek bizonyultak az elsd vildghdbord né-
metellenes propagandakonstrukeiéi, amelyek bestidlis hordaként dllitottdk
be a fegyelmezett és hatékony csdszdri tomeghadsereget, hogy a holokauszt
sokak szdmdra tlint rossz emlékeket felidézé mesterkedésnek, mintsem
a val6sdg hihetd reprezentdcidjdnak. Az elsd vildgégés taldn legnagyobb
sajtokacsdja a T7mes-ban 1917-ben megjelend hir volt a Holttesthasznosité
Létesitményrdl (Kadaverververwerkungsanstalt), egy front mogotti titkos
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bézisrél, ahova a németek a sajét halottaikbdl fertStlenités utdn szappant
féztek. Ugyan 1928-ban, amikor a brit hirszerzés vezetdje bevallotta, hogy az
egész sztorit valdjdban 8k gydrtottdk, nagy botrdny robbant ki,* de ez mdr
csekély mértékben tudta befolydsolni az oddig rogziilt torz mintdzatokat.
Débbenten szembesiil evvel a médsodik vilighdboru vége felé Arthur Koestler
is, aki egy szenvedélyes hangti 1944 eleji cikkében™ egy kozvélemény-ku-
tatds eredményét fijlalja, amely szerint tiz amerikaibdl kilenc nem hiszi
el a ndcik rémtetteirdl sz616 hiraddsokat, azt dllitva, hogy azok csak ,pro-
pagandahazugsdgok.” Koestler, a sajdt szavaival, madnidkusan igyekszik
megérteni ennek az okdt — amelyet hol a kézombésségben, hol a korls-
tozott tisztdnldtdsban, hol a képzelethidnyban, hol a ,hiivosen kozonyos
angolszdsz targyilagossigban” lel meg. Ezek summadzataként pszicholégiai
deficitet kidlt, és a tragikus (kozmikus) és a hétkoznapi létsik, tudds és hit
viszonydban bedllt zavart nevezi meg magyardzatként. Mindez jél jelzi,
hogy egy mégoly brilidns kortdrs elemzd szdmdra is mekkora nehézséget
jelentett felismerni a valédi okot, az elsé vilidghdborts propaganda hosszi
drnyékdt. (Amely egyébként forditva is mikodote: mivel ,Hitler [...] még
az afrikai partraszdllds utdn is az elsé vilighdborts német propaganddnak
megfelelden képzelte el az Egyesiile Allamokat és az amerikai hadsereg
fegyelmét-fegyelmezetlenségét, erejét-erétlenségét”, helytelen képet alkotva
az ellenségrdl, maga is hibds lépések sordhoz jarult hozzd.)*

4. Hdboris propaganda versus propagandaiizenctek ,eladdsa” hibori-
motivummal

A hazai tudomdnyos ismeretterjesztd sajté egyik koronagyémadntja, az
1912-ben indult, rendkiviil szinvonalas Darwin cimi folydirat 1915-6s
évfolyamdnak a tartalomjegyzékét lapozgatom. Egy ,népszer(i természet-
tudomdnyi folyéirat” alkalmatlan a propagandaszécsd szerepére, mégis
tobb tucat, hdbords témdju irdsra bukkanhatunk. Ha a lap arrél ir, hogyan
védekeznek katondink a hideg ellen, hogy mi a geoldgia vagy a vegytan
szerepe a harctéren, hogyan tud a fotografia a hdboru szolgdlatdba 4llni,
milyen szildrd egy tengeralattjir6, vagy hogyan kell légi jarmuvekrdl
bombdt szérni — nos, ezek nem uszité tartalmak ugyan, de a szavak és a
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témék hasonlésiga miatt otthonosan ismerdsek a hdboru ,elfogadhaté-
sdgdt”, ,mindennapisdgit”, ,természetességét” sugallé propagandakom-
munikdcié f8sodrdbol. Kozvetve ebbe az irdnyba mutatnak a ,hdboru és

faji fejlédés”, ,fajgytilolet és létért valé kiizdelem” tdrgyban irott (vagy
németbdl forditott) cikkek is, még ha azok valéjiban naiv szocidldarwi-
nista klapancidk is arrdl, hogy az erések elhulldsa hogyan degenerilja az

emberi fajt — mikdzben azért kimondatnak olyan tételek is, hogy ezt a

hdborut ,nem a tdmegek, hanem lelkiismeretlen emberek inszcenaltdk.””

A hdbordt mér cimében is feltiintetd legtobb irds azonban egy el8fizet8kért
és olvasokért folytatott piaci kiizdelemben egyszertien a figyelemgazdasdg
kovetelményeire valé tigyes reflexié. Ha a ruhatet( sok kellemetlenséget
okoz a fronton a katondknak, biztos érdeklddéssel lapozgatjik e vérszivé

kutatdstorténetérdl vagy a 18por histéridjdrdl irott remek cikkeket. A vi-
ldgégés ,aktudlisabbd” teszi az 4llatvildgban tapasztalhaté hdbortskodds

témdjdnak (és azon belil kiilon a megfélemlités szerepének) koriiljardsde,
amelyeket ma szociobiolégiai aspektusnak mondanank. Az olyan Gtt6ré
témak pedig, mint ,,a hdbort és a lelki egyensuly”, vagy az ,elektromdgnes

a hadi sebészetben”, vagy a hiradds ,egy hadikérhdz laboratériumarél”
sokkal inkdbb egyfajta naprakészségrél tizennek, mintsem valamilyen

kitiintetett ,hdborus alapiizenet” szolgai kovetésérdl. Mdsképpen: a Dar-
win nem gerjeszti, hanem felhaszndlja a hdborit, mint létdllapotot és

médiatapasztalatot arra, hogy sajit (kulturdlis) misszidjanak teljesitéséhez

motivumként haszndlja.

De nem ugyanezt teszik a sorfézdék a Hsok sorével,*® a Honvéd sorrel
vagy a Somogyi Virtussal? Természetesen ezek mind direkt rekldm vagy
marketingkommunikdciés célt alkalmazasok, nem a hdaboriis propaganda
részei. Am ugyanigy, ahogy a Darwin esetében ldttuk, a hibort képi és
fogalmi kozhelyeinek alkalmazdsa a jelentések termelésében és dtalaki-
tdsdban mégiscsak szerepet jdtszik: azzal, ahogyan a tdvolitds helyett a
maga dertt, humort, oldottsigot idéz6 hangulatdval csokkenti a hdborat
az embertelenség képzetkdréhez kozelitd asszocidcidk erejét, mégiscsak

kozvetve tdimogatja a hdborts propagandit.
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5. Mennyi a propaganda és mennyi a kényszerii adaptdcié?

Egy érdekes tanulmany bemutatja,” hogy a propaganda szitotta, novekvd
németellenesség hogyan vezetett az Egyesiilt Allamokban a némer ételek
dtnevezéséhez. Am ezzel egyidejlileg nyilt egy mdsik ,front” is a kommu-
nikdciéban. Mivel a frontkatondk a legtdplalobb élelmiszerekbdl kaptak, a
Herbert Hoover vezette United States Food Administration igyekezett elérni,
hogy ez ne okozzon fesziiltséget a hdtorszagban. Uj élelmiszerfajtdk és spe-
cidlis kiszerelések bevezetésével igyekeztek szorgalmazni a kozéposztilybeli
ndk aj f8zési és étkezési szokdsainak kialakitdsdt, hogy a rosszabb kiindulé
minéség mindenféle tigyes szakdcstritkk révén keltse az egyenértékiiség
illaziéjat. Mindehhez poszterekkel és nyilvdnos eseményekkel igyekeztek
kozel kertilni, és sikeriik oda vezetett, hogy a hiaboru utdn, a harcok ,hossza
drnyékdnak” részeként lassan kiformalédott a szupermarketek és a fémdo-
bozos konzervételek uj, ,amerikanizalt” kultdrdja.

Atnevezésbél nekiink is jutott: Véros Boldizsar szentelt 6ndllé ta-
nulmdnyt annak, hogyan hatotta 4t az elsé vildaghdbora idészakdnak
Budapestjét egy tomeges dtnevezési ldz. Az 4j nevek a mindennapi élet
legkiilonfélébb teriiletein jelentek meg, példdul a hibord hatdsara létreho-
zott szervezeteknél, kozteriileteknél vagy a kiilonféle termékek elnevezé-
seiben.® Bodék Gergely ugyanakkor (Illyés Gyuldt idézve) arrdl értekezik,
hogyan jelentek meg a kordbban lenézett belséségek felhaszndldsdra és
takarékoskoddsra buzdité hdborus szakdcskonyvek, hogy a szegényes
koriilményekhez alkalmazkodhassanak a hdziasszonyi praktikdk. Boddk
bemutatja azt is, mennyire nem sikeriilt bizonyos fogyasztdi csoportok
konyhai szokdsait dtalakitani: ,,a zongordk vidékre indultak”, vagyis a f8vé-
rosiak tomegével jartak értékeiket pénzzé téve vidéki beszerzd kérutakra.?*

Egy amerikai és egy magyar példapdr: a névcsere a hdborus propagan-
daszcéna része, de az-e az 4j tdpldlkozdsi szokdsok kialakitdsdra irdnyuld
torekvés? Hiszen itt nem t6rténik mds, mint a hdborus élethez valé alkal-
mazkodds: az ujfajta ételkompozicidkat tdimogaté kommunikdcié nem
negativ és nem offenziv, hanem proaktiv. Az 4llam, ha gy tetszik, koz-
hasznd informdciés tartalmakat sokszorositva prébélja viselkedésviltdsra

késztetni a lakossdgdt. Propaganddt folytat, hdborts id8ben, de ez nem
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a hdborts propaganda része, és nem is rekldm. Ugyanakkor kétségtelen,
hogy igenis van jelentdsége a hdtorszdg ,fenntarthatésigdnak” megterem-
tésében. Azzal, hogy az elégedetlenség csillapitdséhoz tud hajszdlnyival

hozzdjirulni, kézvetve mégiscsak katonai-stratégiai célokat is szolgal.

A tdrgyszinten til: metaszint

Az urolsé két esetben azt ldttuk, hogy propaganda, rekldm és kozcélu tdjé-
koztatds hogyan alkot egy dtfogébb problémateret. Ha ehhez hozzdtessziik
még a rémbhirek terjedését, a szébeszédek, pletykdk, vérosi legenddk vildgit,
vagy éppen a forgalomképes kozleményeket megrostilé cenzira gyakorlatdt,
ami mogott a postai levél- és képeslapforgalom és a sajté hirtermelésének
elképeszté volumene is felsejlik, akkor a tdrgynak egy olyan metaszintjét
definidltuk, ahonnan nézve a propaganda vizsgilata mér csak részelem.
Az egymidsba dtjdr6 szobeliség és irdsbeliség, a hang és a kép egyiitt alkot
egy olyan dtfogd, folyamatosan véltozé informdcids okoszisztémdt, amin
beliil a hdbords propaganda helye és szerepe megtaldlhaté és kijelolhetd.

A kontextusoknak egy ilyen egyre gyarapodé kére irhat6 a propaganda
koré is. Az elsé vildghdborts propaganda feloldédik a két vilighdbora
egylittes, propaganda-szempontt tirgyaldsidban.’* Emennél idében még
szélesebb a modern témeghadseregek és tomegsajté 6sszekapesoldsval
kialakitott problématér, amelynek a krimi hdboru, a porosz—német habort
és az amerikai polgirhdbort a nevezetes kronoldgiai pontjai (beleértve a
fénykép sajtédokumentdciés céla haszndlatdt is). De természetesen mér a
kora tjkortdl erésen egymdsba fonédik habord (azon belil: valldshaboru)
és propaganda: a modern (napi) sajté kialakuldsinak egyik legfontosabb
osztonzdje éppen a hdborus hiréhség, s mir a harmincéves hiborinak
is egy semmi mdssal nem 6sszehasonlithaté nemzetkozi propagandacsa-
tat koszonhetiink. S a hadmivészet ékori (kinai és indiai) klasszikusaiig
visszanyulva vildgos, hogy értelmes halmaz az egyetemes hadtorténet és
propagandatérténet kozds metszete,” amelynek részeként a vildghdbo-

rds propaganda torténete egy sajdtos fejezet csupdn. S mivel a fegyveres

54



NAGY HABORU ES PROPAGANDA

konfliktusok maguk a tdrsadalmi konfliktusok osztdlydnak egyik alesetét
jelentik, a hdbords propagandatorténet legvégiil beleolvad az dltaldnos
propagandatdreénetbe.

Ne feledjiik el, hogy csakis a tdrgyszint gyarapoddsa, a tdrgyszintre
vonatkozé tudds elmélyiilése kényszeritheti ki effajta metaszintl kérdé-
sek formuldzdsdt. Emiatt a legkézenfekvébb metaszint voltaképpen a
historiogrdfiai: beldthatd, hogy csakis egy adott sokasdg teszi értelmes-
sé az els6 vildghdbords propaganddval foglalkozé torténeti hagyomdny
sajat tdrgyként vald vizsgdlatdt — amely anndl id8szerdbb lehet, minél
tobb kontextust, minél tobb, a leirdson tilmutaté elemzé-magyardzé
narrativit teremt. Erdemes emiatt minden, tdrgyszintii rekonstrukcié
mogott egytttal a metaszintre is kacsintani: soha nem tudhatjuk, mikor
teremt8dik kapcsolat szisztematikusan gyarapodd tuddsunk két tdvoli,

aprécska pontja kozott.

1 Ahogy az torténta német szakenciklopédia 2009-es tj kiaddsdban. Az elsd kiaddst 14sd: Gerhard
HIRSCHFELD-Gerd KRUMEICH-Irina RENZ, Enczyklopicdie Erster Weltkrieg, Paderborn,
Schéningh, 2004.

2 A teljesség igénye nélkiil: a 2009. november 23—25-én a Hadtdrténeti Intézet és Mizeum-
ban rendezett konferencia propaganda (s ekképpen: kommunikdcié- és médiatdreéneti)
tdrgyt el6addsaib6l mér 6ndllé tematikus valogatdst kozolt a Médiakutard cimi folydirat
2010 tavaszan. A szervezék (ZAVODI Szilvia és SZOLECZKY Emese) 4ltal szerkesztett
tanulmdnyok nemcsak azokat a régéta jol ismert pdlydkat mutattdk be, amelyeken a poli-
tikusoknak oly hatékonyan sikeriilt a tdrsadalmat is mozgésitani, hanem rdirdnyitortdk a
figyelmet a sajté konnyen kutathatd és b8séggel dradé folyamdn tdli kommunikdciés haj-
szdlerekre, amelyek szinte észrevétleniil egészitették ki a csatorndk és a hatdsok vildgic, az
imakényvektdl a hdborus névaddsokon 4t a ldtvdnyldvészdrokig. heep://www.mediakutato.
hu/kiadvany/2010_o1_tavasz.html (utolsé megtekintés: 2016. dprilis 5.) (Tovdbbi el6addsok
jelentek meg A Hadtorténeti Muzeum értesit8jének tematikus szdimdban: A Hadrtirténeti
Muizeum értesitdje = Acta Musei Militaris in Hungaria, 2011/12.). A centendriumi tudomdnyos
rendezvények szdmos esetben szenteltek 6ndllé szekciét a propaganda kérdéseinek. 2016
janudrjdban, az OSZK 2015 oktdberében nyitott Propaganda az 1. vildghdboriban cimi
kidllitdsa apropéjén szervezett konferencidval egy id8ben jelent meg a Je/-Kép cimii folydirat
tematikus szdma: Kommunikdcié és propaganda az elsé vildghdboriban, szerk. SZOTS Zoltin
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11
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Oszkdr, Z. KARVALICS Ldszl6 http://communicatio.hu/jelkep/2016/1/tartalom.htm (utolsé
megtekintés: 2016. dprilis 5.)

Christian SCHWENDINGER, Kriegspropaganda in der Habsburgermonarchie sur Zeit des
ersten Weltkriegs. Eine Analyse anhand fiinf ausgewiiblter Zeitung, Hamburg, Diplomica Verlag,
2011. Réla magyarul részletes recenziét kozol EGRI Laszl6, Hiboriis propaganda a Habsburg
Monarchidban az elsé vildghdbori idején, Klié, 2012/4, 84—90. A Schwendinger 4ltal felhaszndlc
kényv: Garth S. JOWETT-Victoria O'DONELL, Propaganda and Persuasion, Sage Publica-
tions, 5. kiadds, 2011.

Az egyes témakoroknél (és a tanulmdny kés@bbi részeiben is) olykor néhdny, a hazai torténeti
irodalomban ritkdbban idézett, de nagyon gazdag szoveghagyomdnybdl kinévé angolszdsz
szakmunkdt hivok a teljesség igénye nélkiil segitségiil, hogy illusztrdljam: a felsorolt szempontok
bérmelyike alkalmas arra, hogy monografiaterjedelmii feldolgozdst ihlessen.

Egy méltdn nagysikerd, érzékeny monografia azt mutatja, miképpen tudott a brit ,gentlemanry”,
a lovagiassdgra, sportemberi mivoltra és hazafiassdgra ¢piild viktoridnus tradicié hdborus lel-
kesedésbe fordulni: Peter PARKER, 7he Old Lie: The Great War and the Public-School Ethos,
Bloomsbury, Academic, 2007.

A tudatos hazugsdgok szdmbavételét egészen kordn megkezdte: Arthur PONSONBY, Falsehood
in War Time: Containing An Assortment Of Lies Circulated Throughout The Nations During
The Great War, London, Garland Publishing Company, 1928. Nemcsak a médsodik vildgha-
bord utdn, hanem nemrég is megjelent még wjrakiaddsa (Kessinger Publishing, LLC, 2010.).
A tdrgykorben rendelkezésre 4116, kisszdmu, szabadon letslthetd kiadvdny kézé tartozik, az
ausztrdl Gutenberg-projektnek koszonhetSen: http://gutenberg.net.au/ebooksio/roooorr.txt
(utolsé megtekintés: 2016. 4prilis 5.).

A hdborus plakdctervez8k ,fejébe” igyekszik bektszni példdul Walton RAWLS, Maurice
RICKARDS, Wake up, America. World War I and the American Poster, New York, Abbeville
Press, 2001.

Lee J. THOMPSON, Politicians, the Press, and Propaganda: Lord Northcliffe and the Grear
War, 1914—1918, Kent, Kent State University Press, 2000.

Brillidns szervezettorténeti alapmi példdul az amerikai hdbords propaganda kulcsintézmé-
nyérdl (Committee on Public Information) és kulcsszerepldjér8l (George Creel) {rott konyv
Alan AXELROD, Selling the Grear War: The Making of American Propaganda, New York,St.
Martin’s Press, 2009.

A hdtorszdg asszonyai és gyermekei dllnak elsésorban az aldbbi kényv kézéppontjdban: Celia M.
KINGSBURY, For Home and Country: World War I Propaganda on the Home Front, University
of Nebraska Press, 2010.

Ma mir az alacsonyan 16gé gyiimélcs leszedésének tekinthetd irodalom és propaganda dssze-
kapcsoléddsdnak vizsgdlata a hdborus években, az egyes nemzetek szdémtalan tanulmdnyban
elemezték sajdt {rdstuddik ,druldsdt és megtérését”. A britekre ldsd pl. Peter BUITENHAUS,
The Great War of Words: Literature as Propaganda, 1914-18, After Batsford Ltd, 1988. Anndl
nagyobb szenzdcié volt annak a forrdscsoportnak a megtaldldsa és kozzététele, amely a brit MI
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