Forgacs Judit

Valtozo nyomvonalon

A nevel6i funkcio formalodasa a 80-as évektol napjainkig

»~Rengeteg vdltozatdt lehet ldtni a nevelbi szerep-meguvaldsitdsnak, vardzsko-
peny, amit magadra Oltesz, de alatta te vagy. Taldn ez az oka, hogy annyira
lehet szeretni. De ez a gyengesége is! Milyen a jo neveld? Senki nem tudja (az ird-
sos anyagok elkészitése nem mérdeszkidze ennek)! Nincs leirt elvdrds, é nincs jol
korvonalazott szakmai felépitmény. Ezért lehet mindenki olyan neveld, amilyen
szeretne!”!

I.

A biintetés-végrehajtisi szervezet vitathatatlanul egyik leghangstulyosabb foglal-
kozasi szerepe a nevel6é, melynek a 60-as években elindult és napjainkig tarté
metamorfozisa leképezi szakmank ujkori torténelmét. Tiikor, melyben az elmult
fél évszazad ideologidi, végrehajtisunk viltozo felfogisa megmutatkoznak. Igy
van ezzel az irdsom kezdeti id6szakdul valasztott 80-as évek szakmai munkija,
mely 6nndénmagaba foglalva 6rizte meg a megel6z6 20 év lenyomatat”.

A nevel6 funkci6it vizsgalva a 60-as évek kozepére valt nyilvanvalova az a
feladat, mely a blinelkovetdk moralis atalakitasat vette c€élba a pedagogia eszko-
zeivel. E téren az ideoldgiai- szakmai attorést az 19606. évi 21. szdmii térvényerejii
rendelet teremtette meg, mert az dinevelést tiizte ki célul. A szabilyozasnak két-
ségkiviil a legfontosabb tizenete az volt, hogy az elitéltet a végrehajtas mélyen
alavetett targyabol annak alanydva emelte. ,A frazeoldgia végig tartalmazta a
biintetés céljaként a pozitiv irdnyi vdltozds elérését, mivel »(a) szocialista dl-
lamban a biindzés elleni kiizdelemben hatalmas szerepet jdtszik a meggyOzés,
dllamszerveink kulturdlis, nevelb hatdsa.(...) A feladat kettds: az elitélt elszige-
telése és ditnevelése.«” A rend és fegyelem fenntartdsian kiviil az erkolcsi és poli-
tikai felvilagositas, meggy6zés elemei jelentek meg a gyakorlatban, ebbdl kovet-
kezett, hogy a pedagogia kontosébe bujtatott neveldi hatasrendszer bévelkedett
rendfenntart6i feladatokban.

A 70-es évek derekan mar nyilvanvalova valt a kitizott cél elérhetetlensége.
A feladatok atfogalmazasa kovetkeztében a nevelés er6szakosabb atformailo jelle-
ge megenyhiilt, é az atnevelés helyett a fogvatartottak nevelését tlizték ki els6d-

! Névtelen hozzaszolas Fliegauf G.: Bortonbeli nevelés presztizscsokkenése c. irdsihoz
-http://bortonblog2.blogspot.com/2011/12/bortonbeli-neveles-presztizscsokkenese.
html#more [2011.12.28.]

2 Huszar L.: Medikalis modell. A treatment/nevelés torténeti attekintése. Bortontligyi Szem-
1€,1997. 3. 64. p.
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leges célként. , A fellendiil6 bortoniigyi tudomdnyossdg, valamint a korszeriisi-
tés irdnyaba hato gyakorlati tapasztalatok felhaszndldsdval megkezdddtek a
biintetés-végrehajtds kodifikdcios munkdlatai, amelynek eredményeként lépett
hatdlyba az 1979. évi 11. sz. térvényerejii rendelet’ a biintetések é intézkedé-
sek végrehajtdsdrol. A jogszabdly az 1966-0s bu. tvr. szellemét kRévette, annak
tilvdllalo optimizmusa nélkiil. Ez mindenekeldtt a szabadsdguveszités végrehaj-
tasdanak célmeghatdrozdsdaban mutatkozott, mely mdr nem irta elo az elitél-
tek »torvénytiszteld dllampolgdrrd dtnevelését«. Az 1ij jogszabdly a végrehajtds
feladatdvd annak elbsegitését tette, hogy »az elitélt szabaduldsa utdn a tdrsa-
dalomba beilleszkedjék & tartozkodjék ijabb biincselekmeény elkévetésétdla”.*
A nyugati tarsadalmak bortoniigyében egyre inkabb feler6sodott az a szemlé-
let, miszerint kiilondsen a pszichologia, de a szociolégia és a pszichidtria is olyan
eszkoOztarral bir, mely alkalmas megvaltoztatni az embert. Az Un. treatment alap-
tétele szerint a kriminalis viselkedés oka a személyiségben rejlik, igy arra nem
biintetéssel, hanem kezeléssel kell hatni. ,A treatment hdrom alapuvets elemet
tartalmazott: a hatdrozatlan tartamii biintetés elvét, a klasszifikdciot’ é a kii-
lonféle programokat.™ A szakminak egészen a 70-es évek elejéig kellett varnia
arra, hogy a nevel6i feladatrendszerben uralkod6 pedagogiai modszerek kiegé-
sziilhessenek a pszichologia modszereivel. A treatment hatdsara - bar mas ideo-
légiai alapon - ,a nyugathoz képest mintegy 10-15 év késéssel, a neveld mellett
megjelent a pszichologus is.(...), elismertté vdlt, hogy (...) a biintetés-végrehaj-
tdsnak nem csak az elitélt osztalytudatdt, hanem a személyiségét is meg kell
céloznia (...). Nagyjabol ugyanazt a célt tiizte ki maga elé mint a nyugati kon-
cepciok fodrama: a megtorlo jelleg mellett nagyobb teret engedni a megjavito
eljardsoknak.”” A nevelés, korabbi szilikebb fogalmabdl kilépve, gyljt6fogalma
lett mindazon pozitiv hatisoknak, melyek novelték a szabadultak visszailleszke-
désének esélyét. Altalinosan elmondhat6, hogy a treatment jobbité szandéku
elgondolasai szinte mind megjelentek valamilyen formaban a buintetés-végrehaj-
tas fejlesztési terveiben. Bar hazankban a nyugat-eur6paihoz hasonlo6 fejlédési
folyamat nem zajlott le, mégis a treatment egyes elemei kimutathatéak a kés6b-
biek soran. ,A klasszifikdcio vagy az annak megfelelé6 modszerek bevezetésé-
nek lehetdsége a 80-as években t6bb formdban (javaslat, koncepcio) is felme-
riilt. Egyrészt egy specializalt kozponti Rivizsgdlo gondolatdval, mdsrészt azzal,
hogy a neveld tevékenységében kiemelt szerepet kapott a fogvatartott megisme-
rése, az un. neveltségi szintek meghatdrozdsa é a nevelési terv kidolgozdsa.”

3 A tovabbiakban: Bv. Kodex.

4 Lérincz J.: Buntet6politika és biintetés-végrehajtas 1970 és 2002 kozott. Jogelméleti Szem-
le, 2003/3. http://jesz.ajk.elte.hu/lorincz16.html [2012.09.26.]

> A biintetés-végrehajtisban mikodo egységes felmérési, kategorizalasi rendszer.

¢ Huszar L. i. m.: 67. p.

7 Huszar L. ...és blinh6dés. A magyar bortdonlakok szocioldgiai vizsgilata. Kandidatusi érte-
kezés. MTA,. 1997.25. p.

8 Huszar L.: Medikdlis modell... 67. p.
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Visszatekintve az eddig vizsgalt id6szakra, megallapithato, hogy a 70-es évekre
jellemz6 friss, a gyakorlatot jobban szolgalo elméletiség nem tudott feliilkerekedni
a pedagogia abszolutizmusan, ezért a 60-as években kikristalyosodott torekvések
és elvarasok dominaltak a nevel6 mindennapi tevékenységében. A korszak szak-
mai szemléletét vizsgilva Huszdr az alabbi jellemzést adta: , A treatment magyar
(& dltaldban szocialista) vdltozatdnak sajdtossdga az volt, hogy a személyiség
Jormdldsa nem elsGsorban mint terdpids (tehdt pszichologusi), hanem inkdbb
mint pedagogiai (...) feladat jelentkezett. ” Mig a gyakorlati alkalmazassal kapcso-
latban komoly elérelépés tortént, a nyugatihoz hasonlo treatment programok elo-
feltételeivel nem rendelkeztiink.

A 80-as évek neveldjének feladata, hogy megfeleld6 emberi, politikai é er-
kolcsi értékrenddel rendelkezve, az allamhatalom képviselGjeként megtanitsa a
fogvatartottat a helyes magatartisra, és elfogadtassa vele a tirsadalmilag is megfe-
lel erkolcsi normakat. A fogvatartottakrol alkotott emberkép még mindig pesz-
szimista, azt feltételezi, hogy a bilincselekmény elkovetetSje az alapvetd udvarias-
sagi szabalyoktol az absztraktabb erkolcsi normak ismeretéig, fogyatékossagokkal
kiizd. ,, A nevelé, mint kulcsfogalom tiikrozi azt a viszonyt, ami a hatalom é a
biindzo6 kozott fenndllt, utalva a sziil6-gyerek, illetve a tandr- didk viszonyra.
A biinozovel tehdt az a probléma, hogy infantilis, valamit nem tud, vagy éretlen
annak beldtdsdra. Szerencse, hogy kozbelép az apa, a tanito, adott esetben a
Pdrt & Allam, é& meggyoz, tanit, nevel. ""°. Az elitéltek nevelésének alapelveiben, a
neveldi bindsmoéd megfogalmazisaban a korszakra jellemz6 terminolégia kdszon
vissza, bar a gyakorlatban mar egyre kevesebb jelentdsége volt az ideologiai befo-
lyasoldsnak.

A nevelés addigra elmult 20 éve alatt nyilvanvalova valt ellentmondasait a 80-
as években mar nem lehetett az asztal ald sOporni. Ezen id6szak naprakész szakiro-
dalmait jelentd ,Modszertani fiizetek” publicistdi heves vitdkat folytatva, 6szintén
fogalmazhattik meg a korszakra jellemzo legéget6bb problémakat. Egyik legter-
mékenyebb szakmai parbeszéd apropojit az 1979-es modellkorlet kezdeménye-
z€s' szolgaltatta, megoldast keresve egy mai napig is 1étezd problémara, melynek
lényege: a szabadsdguvesztés végrehajtdsdanak célja csak egységes érték- & hatds-
rendszer érvényesitése esetén valosulhat meg. Nem volt nehéz megallapitani, hogy
ennek legfébb akadalya a szaktertileti elszigetelodésben, a korletélet iranyitasira
mutato feladatok ellentmonddsiban, a nevelés és a biztonsag eltérd prioritisaiban
keresendd. A feladatokon ativeld probléma orvoslasat elsésorban abban lattik a
szakemberek, hogy a részt vevo intézetekben az akkori ,belsé 6rség”’? kettds ira-
nyitds ald keriilt, mely valtoztatastol azt remé€lték, hogy a korletélet szervezettsége,

°Uo.

10 Huszar L.: Medikalis modell... 65. p.

" A korletek belsé életének egységes iranyitdsara iranyulo kisérletre a modellkorlet-kisérlet,
a kisérletben részt vevo korletekre a modellkorlet kifejezést haszndlom a tomorség érdeké-
ben. A kisérlet elsé fazisa Ot intézetet érintett, és egy €vig tartott.

12 Ma a korletfeliigyel6k megfeleldje.
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a szaktertuletek kozotti parbeszéd és az informacidédramlas jelentésen javul majd.
A hét évre elnyul6 kisérleti probalkozasok gyimolcse 1986-ban érett be, mikor is a
fentiekben bemutatott kettGs iranyitasu korletélet - az el6zetes hazak és 6t letoltd
hiz kivételével - atkeriilt a nevelési szaktertiilethez. Sajnos a kezdetektdl eltelt id6-
szak sem volt elegendd ahhoz, hogy bizonyos hidnyossagokat kikiiszOboljenek az
0j struktirdban. Ezek kozil kettdt emelek ki, melyek véleményem szerint még ma
is jellemzik a szakteriilet mikodését:

- az egymis mellé rendeltségbdl hatalmi rivalizalas alakult ki a nevelSk és a
feliigyel6k kozott (kompetenciaharc);

- mivel a feligyel6k nem kaptak a kordbbiaktol eltéré feladatokat, ezért leg-
tObbszor egyéni kezdeményezéseken mult a szorosabb és jobb egytlittm-
kodésre torekvés.

Az 1983-ban megsziletett ,Biintetés-végrehajtdsi nevelés fejlesztési koncepci-
oja” (tovabbiakban: Koncepcio) kidolgozasiat az 1979. julius 1-jén hatdlyba lépett
Bv. Kodex és az ehhez kapcsolodo utasitisok készitették eld. A jogszabaly legf6bb
noévuma volt, hogy a , tdrsadalom védelme, a biinézés csokkentése érdekében egy-
értelmiien a nevelést tette a biintetés-végrehajtds fo feladatdvd, leglényegesebb
tartalmi elemévé ™3 EbbOl a ténybdl addédodan jogos elvarasként fogalmazodott
meg, hogy a nevelési tevékenységet atviligitsak és a tovibbfejlédés iranyit meg-
hatirozzak. A Koncepcio a nevelés feltételrendszerének szisztematikus és minden
korilményre kiterjed6 értékelését tartalmazza. Kiemelésre érdemes néhiny maig
helytillo megallapitds: az elhelyezés feltételei elégségesek, de nem megfeleléen
szolgiljak a szabadsagvesztés céljat; a személyi feltételek nincsenek dsszhangban
a nevelémunka kovetelményeivel, ezért sziikséges a nevel6i létszim emelése!! és a
korletélet atalakitasa. A munkdltatdsi feltételek tekintetében a teljes kori foglal-
koztatdsra torekvés igényét 0sszhangba kell hozni az elérend6 nevelési célokkal,
ki kell dolgozni (...) a konkrét munkatevékenységnek a személyiségre gyakorolt
hatdsa fejlesztésének lehetdségeit.”> A megfelels szervezeti feltételrendszer meg-
teremtéséhez a Koncepcio lényeges hidnyossigokat tart fel: a nevelés mint komp-
lex feladat és a szakszolgilatokra tagolodo szervezet kozott ellentmondasok kelet-
keztek, mivel nem alakult ki nevel6k0zosség a feliigyelOk é nevelSk kozott, ezért
az elitélteket nem érik egységes hatasok. A feladatok differencialtsiga sziikségessé
tenné az intézetek profiltisztitasit é egy kozponti kivizsgalo létesitését. Osszessé-
gében megfogalmazodott az a lényeges megallapitas, hogy ,a biintetés-végrehajtds
szervezete — sajdtos irdnyitdsi & magatartdsszabdlyozdsi formdk miatt - csak
meérsékelten segiti elé a szabadulds utdni beilleszkedést.’

13 Modos T.: A koncepci6 kiindul6 alapjai. Moédszertani Fiizetek, 1984. 1. 34. p.

U A jelzett idOszakra jellemz$ fogvatartott-nevel6 ardny szerint dtlagosan 80-100
fogvatartottra jutott egy neveld. Forras: Vincze T.: Az elitéltek nevelésének helyzete, a to-
vabblépés lehetoségei. Modszertani Fuzetek, 1982. 2. 6. p.

5Vincze T. i. m.: 12. p.

16 A buntetés-végrehajtasi nevelés fejlesztési koncepcidja. Modszertani Fiizetek, 1984. 1. 4. p.
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II.

A 90-es évek elejére a blintetés-végrehajtis ideologiai municioja elfogyott. Erre az
idGszakra tehetd egy Gjabb hangsuly-adthelyez6dés, melyet bizonyit, hogy a nem-
zetkozi tudomdnyos tanacskozasok alapkérdéseiben a Mi miikddik?, Hogyan tud-
hatjuk meg?, Hogyan mérhetjiik? kérdések kapcsan a treatment gyakorlati elemei
bukkannak fel Gjra. Magyarorszagon az Eur6pa Tanacs bortontigyi ajanlasaihoz
csatlakozva 4j fogalmak jelentek meg: a rehabiliticio, a normalizacié", nyitottsag'®
és felel6sség® elve. Az 0j elvekkel 0sszhangban az 1993. évi XXXII. tOrvény - amely
a Bv. Kodex els6 dtfogé modositisa volt - bevezette az enyhébb végrehajtdsi sza-
bdlyok (EVSZ) jogintézményét. A szabadsagvesztés feladatinak az elitélt dnbecsu-
lésének fenntartasat és felelosségérzetének fejlesztését hatiroztik meg, melyhez,,...
Jfel kell haszndlni a sziikséges gyogyito, oktato, erkolcsi é& szellemi erdforrdsokait,
biztositani kell a rendszeres munkavégzé feltételeit. *° A paradigmavaltas kovet-
kezményeként az elitélt személyiségi jogai keruiltek el6térbe. Megfogalmazddott a
garancialis blintetés-végrehajtds gondolata, melynek lényege, hogy az alapvetd jo-
gok gyakorlasa mellett, az elitélt kotelességeinek teljesitése fejében tobbletjogokat
(szabadabb é€letkoriilményeket) €lvezhet. Nagyobb hangsulyt kapott a fogvatartott
sajat sorsaval kapcsolatos dontési felel6ssége, mind a bortonbéli €letkorilményei
alakulasa, mind a szabadidejének eltoltése tekintetében.

Mindebbdl kovetkezik, hogy a 90-es évek elso felében a demogrifiai, szakma-
politikai és jogszabdlyi valtozasok komplex modon éreztették hatdsukat a szakte-
rilleten, ami a neveldket gyors és jelentds valtozasok elé allitotta. A 90-es évek ,ga-
rancidlis biintetés-végrehajtdsa” nagyon sok adminisztrativ feladattal nehezitette
a mindennapi munkavégzést. Mindemellett szakmai problémaként jelentkezett a
civil szféra felé torténd - az addig elképzelhetetlennek tlind és sokak szerint ke-
véssé atgondolt - nyitds. Végh idejekorin megkongatta a vészharangokat: ,4 koz-
elmult torténései & a vdrhato jovd a biintetés-végrehajtdson beliil is sok bizony-
talansdagot okoz. (...) Egyrészt lerakjuk fegyvereinket, mdsrészt a legkiilénboz6bb
csatorndkat nyitjuk ki a fogvatartottaknak, hogy — reméljiik csak képletesen —
felfegyverkezzenek ellentink! Aztdn ha megsziinik a munkakényszer é a tanuld-
si kotelezettség, még idejiik is lesz kellemetlenkedni. Mi pedig nem gybzziik majd
kivizsgdlni az tigyeket, jarhatunk tdrgyaldsrol tdrgyaldsra magyardzkodni.
Ebben az eszkiztelen kiszolgdltatotisdgban, a tdarsadalmi ellendrzés megannyi
Jorumdn csak azzal igazolhatjuk tevékenységiinket, ha az eddiginél nagyobb
hangsulyt fektetiink a reszocializdciora™!

17 A fogvatartott csak a szabadsiagatol van megfosztva, ezért joga van egy€éb emberi jogainak
gyakorlasahoz, vagyis a bortonon beliil is a normalishoz hasonlit6 €letkoriilményekhez.

18 A bortonoknek nyitottakka kell valniuk, a teljes elszigeteltségnek csak kiillonleges bizton-
sagi okai lehetnek.

1 A fogvatartottnak éreznie kell, hogy a bortonon beliil is felelSs az €letének alakulasaért.

20 Bv. Kodex 38. § (2) bek. A szovegbe beemelte a 1993. évi XXXIL. tv.

21 Végh J.: Gondolatok a blintetés-végrehajtisi nevelés jov6jérol. Bortoniigyi Szemle, 1990. 4. 9. p.
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Az 1j szemlélettel azonosulni nem tudé munkatirsak palyaelhagyassal és dom-
pingszerl nyugdijba vonulidssal reagaltak az eldttiik allé uj feladatokra. Tobbek
kozott ennek tudhato be, hogy a korszak kozepére lezajlott egy olyan generacio-
valtas, melynek tagjai mar kilonosebb aggalyok nélkiil el tudtak fogadni azokat
az 4j szellemiségl jogintézményeket, amelyek alapjaiban valtoztattak meg a biin-
tetés-végrehajtas fejlodésének irdnyat. A jOvo nevelbje elképzelhetetlen a jelenle-
gi attitidrendszer atértékelése és megvaltoztatasa nélkil - Garami?* szerint, aki
azon az allasponton volt, hogy a paternalista szemléletet sziikségszertien fel kell,
hogy valtsa a partnerség, az autokrata szemlélet helyébe kell, hogy 1épjen a segitd
egyuttmikodés. A fogvatartotti problémak atvillaldsa helyett a neveld feladatianak
mindinkabb a tandcsadas irdnydba kell elmozdulnia.

Ruzsonyi é Mddos? a buintetés-végrehajtasi pedagogia iranyabol kozelitette
meg a neveld valtozo szerepét. Modos szerint a nevelés egyfajta cselekvésszabalyo-
zas, a felfogas és meggy0zés alakitasara iranyul, és a fogvatartott egész €letrendjére
kihat, meghagyva annak Onallésagit. Véleménytik szerint a biintetés-végrehajtas-
ban zajlé nevelés leginkabb korrekcios nevelésként értelmezhets, melynek célja
a konstruktiv €letvezetés kialakitdsa. A korabeli tanulmidnyokat egybevetve az lat-
hatd, hogy a biintetés-végrehajtisi szakemberek egymastol két jol elkiilonithetd
iranyvonalat képviseltek. Garami a szocidlis munka irinyiba képzelte a nevel6i
feladatrendszer tovabbfejlédését, mig Médos és Ruzsonyi a Rorrekcios nevelés sze-
repét hangsulyozta. Allispontjuk szerint a pedagogiai tények arra utalnak, hogy a
nevelési folyamat elképzelhetetlen a magatartas- é tevékenységformalas nélkiil;
ujfajta, komparativ szakmai latasmodra van sziikség, mely egyesiti é felhasznalja a
pedagogiaban, a szocidlis munkdban és a pszicholdgidban leirt modszereket.

Roviden értékelve az id6szakot megallapithatd, hogy a nevelés nem valtozott
abba az iranyba, melyet a témaval foglalkoz0 szakemberek korabban prognoszti-
zaltak. Talan senki nem sejtette, hogy a magyar bilintetés-végrehajtis legnagyobb
sajtovisszhangot kapott eseménye, Docher Gyorgy elitélt halala 1999-ben? tobb
évtizedre veti majd vissza a természetes szakmai evoliciot. Ahhoz hogy az an.
Docher-ligy maig érezhetd torésvonalként létezzen, jelentésen hozzéjarult az ese-
mény utani jogszabdly- és intézkedésmodositasi hullim is, mely a nevel6k kom-
petenciavesztésével jart egylitt. A rendszer természetes reakcidjanak kovetkezmé-
nyeként elindult egy folyamat, melynek eredményeként a dontési szintek egyre
feljebb tolodtak, és a nevel6 meglévs szakmai Ondllosiga lassan szertefoszlott. Az
ezredfordul6 az dhitott modern, minden részében megujult nevelés helyett, egy

22 Garami L.: Tamogato6 hattér. (A neveldi funkcié valtozasiardl.) Bortontigyi Szemle, 1997.
3.71-80. p.

# Modos T.: Az elfelejtett tudomany. (A krimindlpedagogia idGszertiségérdl.) Bortontligyi
Szemle, 2000. 2. 47-58.; Ruzsonyi P.: Javithatatlanok? (A buntetés-végrehajtisi korrekcios
nevelés fejlodési trendje.) Bortoniligyi Szemle, 1999. 4. 24-45.; Ruzsonyi P.: A biintetés-
végrehajtisi korrekcios nevelés 4j iranyzatai. Nevelési tansegédlet. Budapest, 2003, BVOP.
(Buntetés-végrehajtisi Szakkonyvtar 2003/2.)

% Docher Gyorgy elitéltet 1999-ben gyilkoltik meg, mikdzben kiils6 munkaltatisban vett
részt. Az iigy vizsgdlata sorozatos szakmai hibakat tart fel.
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szakmailag megrekedt gyakorlatot talalt. Kifejezetten kedvezétlen tendenciaként
jelent meg, hogy a korszeril elvek szellemisége és a napi gyakorlatban testet 61t
tevékenység egyre tavolabb keriilt egymastol. Az informatikai rendszer teljes ki-
épulésével az tin. hivatalnoki szerepkor vilt leginkdbb hangsulyossd, a neveldi
tevékenység legf6bb mércéjévé téve a feljegyzések szimanak gyakorisagit és a ha-
tarid6k betartasit, mindekozben elsorvasztva a mindségi csoportképzés és egyéni
foglalkozds szerepét. A neveld tevékenységét napjainkban is az ,alibi tevékeny-
ségek” sokasiga jellemzi, munkaja soran - kipipalando - mennyiségi és nem mi-
ndségi feladatok varnak ra. A fentieket timasztjak ald utobbi évek nevelésrdl/a
neveldi szerep valtozasairdl irt dolgozatainak megallapitasai: ... a nevelGk erdfe-
szitéset, munkdjdt kiviildllok feleslegesnek, sot kdrosnak tekintik (...), [a nevell]
pedagdigiai torekuvéseivel egyediil marad, igyekezetét a kollégdk részérdl meg nem
arteés, ellenszenv évezi...”*

A nevel6i munkaval kapcsolatban megfogalmazodott félelem, hogy a nevelés-
ben évtizedeken keresztiil felhalmozodott tapasztalatot ,az uj tipusii biintetés-
végrehajtds nem tudja kelloképpen adaptdlni, hasznositani” *

Modos az eddigieknél is karakteresebben fogalmaz, amikor a 2002-ben lezaj-
lott vizsgalatinak?” eredményeit elemzi. Az dltala megkérdezettek megallapitisai
kozott szerepel:

- apedagogiai akciok a jovOnek szolnak, ezért a napi gyakorlat sordn a mun-

katarsak folytonos elutasitisaba uitkoznek;

- csekély az eredménye a fogvatartottak pedagogiai befolyasolasanak;

- a jelenlegi ,kétarci” gyakorlat kdros, mivel a nevelOk tényleges feladata
(adminisztracio, feluigyeleti kisegitd tevékenység) nem egyezik meg a dek-
laralt célokkal (személyiségfejlesztés, segit6 tamogatas), s ez negativan hat
a személyi allomanyra;

- anevelok ,a mult becsontosodott koviiletei”, nincs valos funkciojuk, ,le-
begnek a struktiriban”, ezért meg kell sziintetni beosztasukat.28

Mbodos a vizsgalat eredményeinek értelmezésénél nem keriilte meg a , neveldi
munka hatékonysdgdnak” problémakorét sem. Utalva a BVOP dltal a 80-as évek
elején végzett kutatasra?®, megillapitotta, hogy a nevelés eredményességének kri-
tériumait nem ismerjik, nem fogalmaztuk meg azokat a normativakat, melyek
teljesiilése esetén a nevelést sikeresnek tekinthetjiik, s hozzatette: a ,visszaesési
mutatok egyértelmiien alkalmatlanok erre a feladatra”.3°

25 Modos T.: Osszetett folyamat. (A nevelésrol dltalaban, a rabnevelésrol kicsit konkrétab-
ban.) Bortoniigyi Szemle, 2000. 3. 75. p.

26 Garami L.: Tamogato hattér. (A neveldi funkcio viltozasarol). Bortoniigyi Szemle, 1997.
3.71.p.

#7 A blintetés-végrehajtasi személyzet szubkultirdjanak elemzése

28 Modos: A személyi allomdny bedllitdddsa a buintetés-végrehajtds rehabiliticios, nevelési
feladataival kapcsolatban. Bortontigyi Szemle, 2003. 3. 62-63. p.

2 A kutatds a fogvatartottak neveltségi szintjének mérésére iranyult. Ezzel 0sszefiiggésben
vizsgaltak a nevelés eredményességét, a nevel6k munkajinak hatékonysagat.

30 Médos: A személyi dllominy bedllitodasa... 65. p.
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Az ut6bbi néhany év nevelésrdl szo16 diskurzusa a Bortoniigyi Szemle hasib-
jairdl attevodott az elektronikus média vilagaba. Tobb - bortonuiggyel is foglal-
koz6 - szakember fogalmazta meg személyes véleményét, kritikdjit a neveléssel
kapcsolatban. Kovdcs Mihdly - elismert gyakorlati szakemberként - blogjaban®
a fogvatartas alapvetd problémdjanak tekinti a biztonsagi és a nevelési szaktertilet
kozott fesziild ellentétet. Véleménye szerint a biztonsigi szaktertiilet képviseldi az
intézkedéseik és ellenbrzéseik szimanak novelésére torekszenek, a hatékonyabb
kontroll gyakorlasat abban litjak, hogy a fogvatartottak tevékenysége leginkabb
a zarka teriletére korlatozodjon. A neveléssel foglalkoz6 szakemberek stratégiaja
ezzel merében ellentétes: torekvésiik arra irdnyul, hogy noveljék a zarkan kiviili
fogvatartotti programok idejét és gyakorisagat. A neveldk lényeges feladata tehat
nemcsak a fogvatartottak motivacioja, hanem a tobbi szakteriilet érdekeltté tétele
a nevelési szaktertiilet és az intézet vezetése altal képviselt reintegracios stratégia
végrehajtisaban.

Fliegauf Gergely f6iskolai docens €lesebb kritikat fogalmaz meg blogjaban?*
... Mmeg vagyok doébbenve a nevelés presztizsének csékkenése ldttdn, |[...] ez egy
trend, ami 1gy fog végzbdni, hogy a nevelés el fog tiinni a magyar bérténokbol.
Legalabbis abban a formdban, ahogy jelenleg még éppen él.” Tobb olyan ténye-
zOt is azonosit, mely a jelenlegi helyzet kialakulasiaért megitélése szerint felelds,
koziiliik néhdny fontosabbat kiemelve:

- anevelbk anyagi megbecsultsége alacsonyabb a biztonsagi tiszti beosztisban

dolgozo6 tiszteknél, ezért a neveldi beosztas nem vonzo a fiatalok szamara,

- a bortonokre jellemz6 a nevelOnélkuliség allapota (munkaidd utdni ido-

szak, hétvége), azaz a borton tobbnyire a nevel6k nélkil mikodik;

- anevelo segitd és a hatalombol adodo jutalmazo-fenyits szerepének ket-

tossége azt eredményezi, hogy a fogvatartottak nem biznak a nevel6kben;

- aneveldk ,tolerancia meghasonulasban” élnek: segitséget kell nyudjtaniuk

a fogvatartottaknak a veltik valé azonosulas nélkiil.

Fliegauf szerint a nevel6i munka az utobbi 10-15 évben folyamatosan veszi-
tett jelentdségébdl, melyet sulyosbit az is, hogy nincsen modszerspecifikus bor-
tonneveldi képzés Magyarorszagon.

A nevelés egyszemélyes - a neveld dltal képviselt - intézményként miikodve
az elmult 15 évben nem fejl6dott a kordbban prognosztizalt irdnyba, sét a peda-
gogia eszmerendszerére €piild, annak alapjait képezd elvek egyre kevésbé szol-
galjak a buintetés-végrehajtisi szervezet mindennapi miikodését. A nevel6 komp-
lex feladatrendszerét formalis tevékenységek sokasaga uralja, mely a mindennapi
gyakorlattal (és elvirdssal) ellentétben ill, ezért munkdjat esetenként sulytalan-
nak é feleslegesnek érezheti. A 60-as évek paternalista szemlélete a pedagogia
hatasrendszerével kiegésziilve a mai napig megtalilhaté a biintetés-végrehajtisi

31 Kovics M.: Biztonsdg vs. nevelés. - http://prisonunited.blogspot.com/2011_02_01_
archive.html [2011.12.28.]

32 Fliegauf G.Bortonbeli nevelés presztizscsokkenése. - http://bortonblog2.blogspot.
com/2011/12/bortonbeli-neveles-presztizscsokkenese.html#more [2011.12.28.]
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nevelés értelmezésében. Szintén ezen idOszak szellemiségére utal az a tény, hogy
heves vitik é egyéb, alternativ javaslatok ellenére a 60-as évek eleje 6ta az orosz
Lvoszpitatyel” magyar forditasit - nevel6 - hasznaljuk e tevékenység megjelolésé-
re, mely feladatkorét tekintve is a szovjet minta alkalmazasat koveti.

A treatment ideologia gyakorlati elemeinek hatasaként a neveld feladataiba
beépiilt egyfajta terdpids irdnyultsdg, pontosabban az erre hato elvaris. A nevelo-
nek kiemelt szerepe van a fogvatartott megismerésében, a problémak kezelésében,
melyek f6képp a bezirtsagbol, megfosztottsaighol adodo krizisszerli helyzetek
megeldzését és megoldasit jelentik. A neveldi megismeréshez szorosan kapcsolo-
dik az irasos véleményalkotas, az egyéni vélemények elkészitése, a nevelS tanicsot
adhat csaladi viszalyokban, zarkan belili problémak, fesziiltségek megoldasiaban.
A pedagogiai hagyomianyokra épiilve a nevel6 bizonyos szempontbol pedagogus
is, hiszen gyakran hasznalja a pedagogia eszkozrendszerét a csoportjiba tartozo
elitéltek magatartisinak befolyasoldsdra, sziikség esetén jutalmaz, fenyit. A jO ne-
vel6 csoportot €pit, misort szervez, gondozza a faligjsagot, konyvtarba viszi az
elitélteket, ellendrzi a zdrka tisztasagat, az egyéni apoltsigot, kapcsolatot tart a
munkaltatokkal. A neveld tevékenységi korének része egyfajta szocidlis munka
is: onkormanyzatokkal levelezik, hajléktalanoknak szallast keres, tirsadalombiz-
tositasi ligyeket intéz; a fogvatartott partfogojaval épithet kapcsolatot, szabadu-
las utdni rabsegélyt intéz; megkeresi az ismeretlen helyre szillitott anyat, apat,
terhes feleséget; felhivja a gyamugyi hatosagot, lathatast intéz a fogvatartott in-
tézetben nevelked6 gyermekeivel. A bortondn beliil a neveld kér tijékoztatast a
fogvatartottak pénziigyeit, Gjabb biintetéugyeit illetéen, é intézkedik a kapcso-
lattartasra (latogatas, csomagkiildés, telefondlas stb.) vonatkozéan. Sajnalatos,
hogy még mara sem fogalmazodtak meg azon értékek, melyek mentén a neveldi
tevékenységet sikeresnek tekinthetjiik, ezért a nevel6 munkdjinak egyik legfon-
tosabb mércéje a jogszabalyok és az ahhoz kothet6 hatarid6k maximalis betartdsa
maradt. Ez a fajta szemlélet teremtette meg annak igényét, hogy a neveld biintetés-
végrehajtasi hivatalnokként is miikodjon, melyrdl leginkabb a fogvatartottakrol
késziilt feljegyzések tantskodnak. A tipikus neveldi feljegyzések évtizedek ota ha-
sonl6é mondatokat, kifejezéseket tartalmaznak, mogottiik nincs valds vélemény, és
nem szolgilnak bizonyitékul arra vonatkozoan, hogy irojuk valébban megismerte
a fogvatartottat.

Fel kell ismerniink, hogy jelenlegi rendszeriink a sziikséges eszkozok birto-
kaban sem képes meggy6zden ellatni vallalt feladatat. Ennek legf6bb oka a szak-
teriiletek széttagoltsigiban, a koztiikk aramlé informacié megrekedésében kere-
sendd. Az oktatasban-képzésben részt vevl szakemberek, a munkaltatas feleldsei,
a korleten szolgalatot teljesitd feliigyelok é nevelSk informacidcseréje egyéni
dontéseken alapul, ezért az elitéltrol készilt vélemények szakmai sablonokat igen,
de valés megismerésen alapul6 szakmai megillapitisokat nem tartalmaznak. A
szakteriiletek széttagoltsaganak velejaroja a fogvatartottrol kialakulo hidanyos kép,
mely alkalmatlan arra, hogy prognosztizaljuk, majd megel6zziink az intézeten be-
lili eseményeket, a legmegfelel6bb modszerekkel é programokkal timogassuk
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a sikeres visszailleszkedést. A konkrét nevelési tevékenység vizsgilatakor hasonlod
problémadba titkoziink: a megismerés kiemelten fontos id6szakaban alkalmazott
modszereink esetlegesek (legtobbszor intézet-, szakember- és helyzetfiiggdek), a
befogadas sorin megszerzett informicio felhasznalasa strukturalatlan, a megalla-
pitott sziikségletekre - igen gyakran - semmilyen valaszt nem adunk.

2013: szakmatorténeti fordulopont

A kozelmultban elfogadott és 2015. januar 1-jén hatdlyba 1ép6 0j koédexiink® alul-
rol épitkezve, gyakorlati szempontokat preferalva, a szakma és a tarsadalom altal is
egyarant elfogadhato alapot nytjt a neveldi tevékenység jovobeni megujulasahoz.
Az 0j Bv. Kddex talcan kindlja annak lehet6ségét, hogy az elitéltek magatartiasara
vonatkozo6 szakmai szemléletet atértelmezziik, mivel a kés6bbiek soran mar nem
elégedhetiink meg azzal, hogy a fogvatartott megtartja az intézet szabdlyait, hanem
el kell varnunk a hathatés egylittmikodését a kotelezd és a szabadon vilaszthato
reintegracios programokban. Az Gj Bv. Kodex kapcsin egyik legfontosabb felada-
tunk a biztonsdg é& a nevelés kozott fesziilb ellentét felolddsa, vagy legaldbbis
kozelitése, mely leginkdabb a munkafeladatok é kompetencidk djraosztasaval, a
jelenlegi struktira atértelmezésével lehetséges. A tovabbiakban elkertilhetetlen a
szervezeti struktira atfogo reformja, mely jobban illeszkedik majd az 4j tipusu
feladatok végrehajtisihoz. Ehhez kapcsolodva elengedhetetlené valik majd egy
uj kompetenciatérkép kidolgozasa’! is. Elérkezett az id6 arra, hogy a tobb mint fél
évszazados nevelés fogalmit elhagyjuk, és elkezdjiink egy 4j fogalmi rendszerben
gondolkodni. A tevékenységiinket jelol6 dj fogalomban (leginkabb a reintegracio)
mar mindenki szamira érthet6 modon szintetizilodik a fogvatartishoz kothe-
t6 specidlis szaktudas: jelesiil, hogy a biintetés-végrehajtis alaptevékenysége a
fogvatartas alapjat képezd kezelésre és biztonsdgi tevékenységre iranyul.

Az el6ttiink 4llo id6szakban legfontosabb feladatunk egy olyan gyakorlat ta-
mogatdsa, mely a régi hagyomianyainkat nem elfeledve, de kritikusan atértelmezve
és 4j rendszerbe atiiltetve, sokkal elfogadhatobb, igazabb é €élhetdbb valdsiagot
nyujt a mindennapi munkavégzés sorin.

3 2013. évi CCXL. torvény a buintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a
szabalysértési elzards végrehajtisarol

3t A korletfeluigyelSk és a szocidlis segédel6adok egy munkacsoportba soroldsa, melynek
feladata 50-60 fGs fogvatartotti csoport fogvatartasi tigyeinek intézése, kezelése, s amely-
nek vezetdjeként a fogvatartisi csoportvezetd (jelenlegi neveld) van kijelolve.
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