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Halmos Kdroly — Tamds Mdté

A HADISZALLITAS UTJAI ES UTVESZTOI*

Kapiller Imrétdl kiilénbozé idépontokban és eltéré — mégis bizonyos szinten dsszekap-
csolddd — kutatasi témank miatt kaptuk meg negyedrét jegyzeteit, illetve azok fényma-
solatait. Ezek az 1844. julius 12-én (avagy ahogy a zsid6 kozosség szamon tartotta: 5604.
tamuz 25-én)' meghalt Gottlieb Mayer kanizsai zsido keresked6rdl szolnak, és foként a
Zala varmegyei kozgy(ilés jegyz6konyveibdl és irataibol kinyert adatokat tartalmazzak.
A 19. szazad kozepéig Gottlieb Mayer kereskedd volt ugyanis a legfontosabb iizleti sze-
repld azok koziil, akik a csaszari-kiralyi hadseregnek a varmegye teriiletén allomasozo
és azon atvonuld alakulatait élelemmel lattak el. Az 1843-1844-ben Zala varmegyében
jatszodd torténetben azonban csupan mellékszereploként fog feltlinni, ugyanis az
1843/1844. katonai évre, vagyis az 1843. november 1-jétdl 1844. oktdber 31-éig tartd ido-
szakra a varmegye nem vele, hanem galsai Kovacs® Vendel (1796-?) varnaggyal kotott
szerzOdést az élelmezésre.

Az esetrdl tobb egyéntdl szarmazd, eltéré szempontu és mas-mds idében készitett
kézirat maradt fenn kiilonb6z6 archivumokban:® az egyik textus a f8szerepld, galsai
Kovacs Vendel Zalai titkok cim kotete, a masik szoveg a fidé, galsai Kovacs Ernéé
(1825-1915), a harmadik pedig rovidebb terjedelm(i szovegek csoportja, amelyet a var-
megye kiilonboz6 tisztviseldi alkottak meg. A Kovacs Vendel altal irt kotet 302 szamo-
zott oldalon 11 fejezetbdl all. A szerz6 a szoveget kiilonboz6 id6pontokban jegyezte le,
sOt tobb szovegrészt a fejezet megirasa utan még szamos betoldassal latott el.* Kovacs
Vendel fia, Ern6 nyolc, kotetenként eltérd terjedelmii kéziratot hagyott hatra. Apjahoz
hasonlodan kiilonboz6 idépontokban irta, a mar elkészitett szovegrészekhez pedig utola-

A szoveghez fizott észrevételeiért Lazar Baldzsnak, Nagy Noranak, Réfi Attilanak, Schramek
Laszlénak, Sebdk Richardnak, Szemethy Tamasnak és Szijarté M. Istvannak, illetve — a levéltari
iratanyaggal kapcsolatban nyujtott segitségéért — Kulesar Balintnak tartozunk kdszonettel.

' Hevra Kadisha Nagykanizsa Alphabetischen-Geordnetes Namenverzeichniss der israelitischen Friedhoefe
zu Gross Kanizsa. Nagykanizsa, 1865, 17.

*Mivel Kovacs Vendel és fia, Ermé csaladneve tobb formaban (pl. Kovach, Kovats) szerepel a
kiilonb6z6 szévegekben, igy az autograf szignaturat tekintettiik iranyadonak és a név irdsmod-
jat ez alapjan egységesitettiik.

*Az esetre és az ezzel kapcsolatban késziilt szdvegekre Kiss Zsuzsanna tanulmanya hivta fel
figyelmiinket. Lasd Kiss Zsuzsanna: Apak és fitk. Egy Zala megyei napldir6 kisnemesi csalad
két nemzedéke. Aetas, 2008. 3. sz. 5-24.

*Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL ZML) IV. 433. Nr. 5751.
(a tovabbiakban: Zalai titkok.) A szerz 1859. januar 11. és 1860. majus 20. koz¢é keltezte a kiilon-
boz6 fejezeteket, jollehet az egyik datdlas nélkiili maradt. Az egyes fejezetek végén kovetkezd
tiresen hagyott, paginalt oldalak is azt valdszindsitik, hogy a szoveget kiilonb6z6 idépontokban
szerkesztették egybe.
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gos betoldasokat illesztett.” Az 1843-1844-ben tortént eset leirasa az 545 oldalas els6 kotet-
ben — a tartalomjegyzék szerint —a Zala megyei 1843 évi kdvetvdlasztisok cimii fejezetben sze-
repel.* Ugyanakkor az esettel kapcsolatban tobbé-kevésbé megtalalhatdk a kiilonboz6 var-
megyei kozgytlésekrdl készitett jegyzékonyvek a vonatkozo bejegyzésekkel és az
azokhoz csatolt iratokkal, illetve ezeken kiviil az esethez kapcsoléddan szamos adatot tar-
talmaz az 1843/1844. katonai évre vonatkozé f6addszeddi szamadaskonyv is. Ezek a sz6-
vegek tobb szerz6 (hivatalvisel$ egyének) dltal irodtak, azonban — a Kovéacs Vendel és fia,
Ernd szovegeitdl eltéréen — szinte az esettel azonos idépontban keletkeztek. Az 1843-1844-
ben tortént esethez kapcsolddd, kiilonb6z6 szempontt és eltérd egyének altal konstrualt
szovegekbdl kiindulva a kovetkezdkben egy olyan helyzetet elemziink gazdasagtorténe-
ti szempontbol, amelyben egy Zala varmegyére vonatkozo hadiszallitasi vallalkozast sze-
reztek meg (€s buktak el). Ezzel kapcsolatos szovegalkotasunknak azonban aktualisan
leginkabb a problémak és kérdések feltevése lehet a célja.

Az 1843-1844-ben tortént eset leirasat bar eltér6 mddon inditotta az apa, Kovacs
Vendel és fia, Erng, a targy mégis ugyanaz: a katonak élelemmel és azok lovainak takar-
mannyal valo ellatasa. Mig Kovacs Vendel csupdan arrol irt, hogy (,[e]zelétt tobb éve-
kig”) a varmegye a katonasag ellatasat mint kotelezettséget véllalkozoval (vagy vallal-
kozokkal) vald leszerzédés utjan latta el, ami egy-egy katonai évben mintegy 40-50 000
konvencids forintjaba keriilt az ad6zé nem nemes népességnek,” addig fia, Kovacs Erné
mar — apja hadbiztosi hivatalviselésébdl kiindulva — masképp emlékezett. Ernd szerint
ugyanis (,ezel6tt” — ebben az esetben sem tudhato, melyik iddszakot jelentheti) a var-
megyében allomasozo és azon atvonuld katonai alakulatoknak és lovaiknak jard porciot
(oralis, illetve equilis portio) is természetben adtak at, amelynek begytijtését és raktarba
vald szallitasat a varmegye hadbiztosai feliigyelték jarasonként (ahogy 1820-t6l a szan-
toi jarasban tette apja, Vendel is). A varmegye azonban valamikor (az ,[u]tols6 évek-
ben”) és valamiért valtoztatott a gyakorlatan, és mar nem természetben, hanem kész-

*Lasd ehhez Kiss: i. m. 5-7.

¢ Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara Fol. Hung. 1419./1. (A tovébbiakban: Naplém. 1.) A kote-
tet a szerz6 nem datalta, a koteteim szerint 1848. szeptember 21-ig tart az események leirasa. A
kotet megirasanak tobbidejliségét bizonyitjak az utdlagos betoldasok vagy éppen a tartalom-
jegyzékben és az adott fejezet kezdeténél lapszéli jegyzetként szerepld cimek eltérése(i), igy a tar-
talomjegyzékkel szemben lasd a 178. oldalon: Zala megyei kivetvdlasztisok. A tobbkotetnyi szoveg
bizonyos részeit maga a szerz0 jelentette meg vagy pedig a késébbiekben kozolték. A szovegki-
adasokhoz lasd Kiss: i. m. 6., 6-8. 1j.

7 Zalai titkok. 47. — Az 1843/1844. katonai évre vonatkozo katonai kiadasok, amelyeket Zala var-
megyében a hdzi pénztarbdl finansziroztak, 48 055 konvencids forint 59,625 krajcart tettek ki
Koppany Ferenc féadoszed6 szerint. Lasd MNL ZML, IV.9.p. 1843/1844. (XI. Katonai vesztesé-
gek.) A krajcar 1858-ig a konvencids forint hatvanad része volt. A konvencios forint kozel 12
gramm eziistot (a szovegekben ezért hasznaltdk az eziist forint kifejezést), s ekként egy krajcar
elvben szlik egy6tod grammnyi nemesfémet tartalmazott. A krajcar tort részét nyolcadokban
fejezték ki. A szovegben az egységesség kedvéért tizedes torteket hasznalunk.
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pénzben szedte be a katonasag ellatasara kivetett adot, és ebbdl pedig — arlejtést® tartva
— le tudott szerzddni az ezt elvégezni képes vallalkozoval.’

A kozgytilési jegyzokonyv és az ahhoz mellékelt iratok szerint 1843-ban a csaszari-
kiralyi hadsereg a varmegye teriiletén allomasozo és azon atvonulé alakulatainak ella-
tasa mar a Kovacs Ernd altal leirt médon tortént. Az 1843. augusztus 7-én, hétfén tartott
koézgytlésen ugyanis — a varmegye hivatalviselSinek kdrébdl — Kerkapoly Istvan elsé
alispan elnokletével valasztmanyt alakitottak. Ennek oka az volt, hogy az 1842/1843.
katonai évre sz0l6 szerz6dés kozel harom honappal késobb, 1843. oktober 31-jével lejart,
ezért a varmegye teriiletén dllomasozd és azon atvonuld katonai alakulatoknak, illetve
azok, valamint a varmegye katona- és egyéb lovainak” a kovetkezd katonai évre vonat-
kozo élelmezése érdekében arlejtést kellett meghirdetni, az azt elnyerd vallalkozdval — a
varmegye nevében — szerzédést kellett kotni, majd azt jovahagyas és bejegyzés érdeké-
ben a kozgytilésnek be kellett mutatni. A valasztmany a szeptember 12-ére, keddre kit(-
z0tt arlejtésrol szolo végzést — amely a késébbiekben szeptember 11-ére, hétfére modo-
sult — kihirdetés céljabdl a hat jaras fészolgabirainak is kiadta," igy az arlejtésrol sz0l6
informacié a szomszédos varmegyékbe is eljut(hat)ott.”” Az arlejtést a mddositott id6-
pontban, szeptember 11-én Zalaegerszegen, a varmegyehdza nagytermében tartottak, az
ezt kovetden megkotott szerzédést a szeptember 17-én, vasarnap ugyanott tartott kdz-
gytlésen ismertették a jelenvoltakkal.”

*,Az addsvevési alkuban a hagyott, vagy tartott drnak le[jjlebb szdllitdsa, kevesbitése, kiilondsen drverés
alkalmdval, midén a kevesebbet kivetelének engednek valamely munkdt, szolgdlatot, stb.” — Czuczor
Gergely - Fogarasi Janos: A magyar nyelv szotdra. 1. kotet. Pest, 1862, 335. V6. uo. 337. Lasd még
uo. 1066.: ,, Arcsikkentés, valamely arnak lej[jlebb verése, leszallitasa.” (Kiemelés az eredeti szo-
vegvaltozatban.)

’ Naplém. 1. 195.
" Tulajdonosi vagy szerzddéses kotelezettség okan.

"MNL ZML, IV.1.a. 1843. augusztus 07. Nr. 2010. 158-159. A kozgytilési jegyzokonyvi bejegyzés-
hez tartozd irat hianyzik.

?MNL ZML, IV.1.b. 1843. augusztus 31. és szeptember 18. Nr. 2382. — Csillagh Lajos masodalis-
pan, Jakabbfy Gergely fészamvev$ és Simon Mihdly fGszolgabird éltal alairt jelentés,
Zalaegerszeg, 1843. szeptember.17. (A tovabbiakban: jelentés.)

"MNL ZML, IV.1.b. 1843. augusztus 31. és szeptember 18. Nr. 2382. — Jelentés. A jelentéshez csa-
tolt Csillagh Lajos masodalispan, Jakabfy Gergely fészamvevd, Simon Mihaly fészolgabir6 és
Kovacs Vendel vallalkoz¢ altal alairt szerz6dés masodpéldanya, Zalaegerszeg, 1843. szeptember
11. (A tovabbiakban: szerzddés.) A szerzddés 1843. szeptember 17-i kdzgytilésen valo ismerteté-
sér6l, jovahagyasardl és két példanyban (a szerzédés eredeti példanya Koppany Ferenc fé6ado-
szed6hoz keriilt megdrzésre a jegyzokdnyvi bejegyzésbdl készitett részes kiirds eredeti példa-
nyahoz csatolva, a szerz6dés masodpéldanyat pedig a kozgyilési jegyz6konyv megfelel6 szamu
bejegyzéséhez csatoltak) torténd 6rzésérdl Zob Janos elso aljegyzd tett megjegyzést a szerzédés
masodpéldanyara. Az 1843. augusztus 31-e és szeptember 18-a kozott tartott kozgytilésekrdl
készitett jegyzOkonyv 2382. szdmu bejegyzésérdl Zob Janos adott ki — datélas nélkiili (1843. szep-
tember 17-e utani) - részes kiirast Koppany Ferenc f6addszedd szamara. A f6addszed6hoz kertilt
—arészes kiiras eredeti példanyahoz csatolva — a szerz6dés eredeti példanya is. A kdzgytilési ira-
toknal pedig a részes kiiras masodpéldanya maradt.
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A katonasag alakulatainak ellatasa kordbban, hogy tgy fogalmazzunk, ,sajat rezsi-
ben” tortént (ezen nem valtoztat az sem, hogy a varmegye elszamolt koltségeivel a
Féhadparancsnoksag ala rendelten miikdd6 soproni hadipénztar felé). A valtozas utan
az ellatas atalany (pausalé) rendszertivé alakult at, és tovabb monetarizalodott. Ez azt
jelenti, hogy a tovabbiakban a varmegye nem maga intézte az ellatast, hanem dijazas
fejében masra bizta.

Az arlejtéssel egybekotott vasarlasi rendszer leirdsa kapcsan azonban mind Kovacs
Vendel, mind pedig Kovacs Ernd szovege moralis értékitéletet tartalmaz. Mindketten
ugy irtak rola, hogy a folyamat soran a piaci és technologiai jelleg(i informacidk nem vol-
tak sem barki szamdra megismerhet6k, sem pedig korlatlanul hozzaférheték. Kovacs
Vendel leirasa alapjan csupan egy tizleti szerepld, Gottlieb Mayer szamara osztottak
lapot. Fia, Kovacs Erné szovegében mar tobbszereplds a piac, csakhogy azok is ,, zsidok”,
és ugy irt roluk, mintha dsszességében egy adott szereplonek tekintené dket. Tehat — a
két szoveg szerint — hidba az arlejtés, a piacra mas szerepld nem volt képes belépni, tehat
nem alakulhatott ki verseny. Eszerint a termék (ebben az esetben a hadseregélelmezés)
arardl annak vasarloja dontott, és birtokolta az Gsszes piaci és technologiai informaciot
(ezt a kdzgazdasagtan monopszoniumnak nevezi). Kovacs Vendel azonban akarva-aka-
ratlanul félrevezeti az olvasot. A kotetbeli utdlagos betoldasbol kideriil, hogy neki a var-
megye egyik hivatalvisel6jével volt baja. Szerinte ugyanis Gottlieb Mayert az dbrdzolt
monopszonikus helyzet kialakitdsaban Koppany Ferenc féad6szedd tamogatta (a sugal-
mazas szerint ellenérték fejében). Csakhogy a szovegben megjelend vadaskodas alapja
nem a megvesztegetés, hanem az, hogy sem a hivatalnok, sem pedig a vevé nem vette
figyelembe a piaci arakat." Kovacs Vendel feltehetSleg a legalacsonyabb 4rat varta volna
el a vevd, Gottlieb Mayer részérdl, ami a piaci arhoz igazodott volna.

A piaci ar azonban nem egyértelmt fogalom. Az arakat kiilonb6z6 paritasokon adtak
meg (ahogy ma is torténik),” hiszen egyrészt szamolni kell a piacra vitel kdltségeivel,
masrészt az élelemnek és a takarmanynak végs6 soron nem a piacra, hanem a fogyasz-
tasi helyre kell eljutnia. Kérdésként mertil fel: vajon az a mennyiség, amelyik a katona-
saghoz eljutott, mind piacra keriilt volna-e? Az alapvetd élelmiszerek piaci ara megle-
hetésen érzékenyen reagal a piacra keriild mennyiség valtozasara, tehat a piaci drak
elvileg nehezen hozhatdk kapcsolatba a tartos széllitasi szerzédésekben foglalt arakkal.
Altaldban véve is, a legalacsonyabb ar fiigghet attél, milyen koltségek és mekkora nye-
reség szamolhato el benne. Lehet, hogy Kovacs Vendel fejében egy sziikitett dnkoltség-
szamitason alapulo elképzelés volt. Ennek egy nagyobb szervezet egyes részei kozotti
elszamolasban lehet helye,* de egymastol tulajdonjogilag fiiggetlen szereplok kozott

¥, A piaci drszerek tekintetbe nem vételével azt egy tisztviseld, g6g0s aristocrata 1igy vezette, hogy az majd
mindég kanizsai G[ottlieb] M[ayer] nevii gazdag zsido kezébe keriilt.” — A rovidités feloldasat itt
kiilon jelezziik, hiszen az eredeti szoveghelyen a szerzé G. M. monogramot hasznalt. Lasd Zalai
titkok. 47-48.

" Leegyszertisitve: atadas az eladd telephelyén, meghatarozott atadasi ponton, vagy pedig a
fogyasztasi helyen.

' Miként az allamszocialista tervgazdasagokban volt is.



2019_4_10_Kapiller_Halmos_MNL_OL 2019.11.21. 12:01 Page 83

A HADISZALLITAS UTJAI ES UTVESZTOI 83

aligha.” Mindezeket az elvi ellenvetéseket azért kellett megtenni, hogy jelezhessiik egy-
részt azt, hogy amikor Kovacs Vendel a konkurens gazdasagi szerepl6t immoralisként
abrazolta, sajat fellépésének jogosultsagat tamasztotta ald, illetve mar elGrevetitsiik,
miféle problémakba iitkdzhetett, amikor Gottlieb Mayer helyébe lépett, hiszen az
1843/1844. katonai évre Kovacs Vendellel szerz6dott a varmegye. Ezzel a 1épéssel — ha
jobban meggondoljuk — azonban 6nmaga is immoralissa valt. Ezért (is) érthetd, hogy a
hitelvesztés elkeriilése miatt az eset elbeszélésében Kovacs Vendel - fidval ellentétben —
inkabb az anonimitast vélasztotta."

Az 1843. szeptember 17-i kozgytlésen — ahol mar a megkotott szerz6dést ismertették
— arrdl tajékoztattak ugyanis a résztvevdket, hogy a varmegyében allomasozo és azon
atvonuld katonai alakulatoknak és azok lovainak, illetve a varmegye katona- és egyéb
lovainak élelmezését Kovacs Vendel varnagy vallalta el. A jegyzokonyvi bejegyzés és a
hozza kapcsolodo jelentés szerint a hat jarasbol érkezo legalacsonyabb (ami nem feltétle-
nill a legmegtelelobb) arajanlatot tevok csupan az adott jaras teriiletére vonatkozo éle-
lemellatast vallaltak volna, igy az egész varmegye teriiletére vonatkozo arajanlat, amelyet
Kovacs Vendel tett, valoban a legalacsonyabbnak szamithatott. A jelentés szerint ugyanis
Kovacs Vendel az 1843/1844. katonai évet illetden az egész varmegye ellatdsat porcion-
ként 1 krajcarral (0,017 konvencids forinttal), az el6z6, 1842/1843. katonai évre vonatkozo6
és mar leszerz6dott rnal pedig 7 krajcarral (0,17 konvencids forinttal) alacsonyabb aron
vallalta el.” A beérkezett arajanlatokat — és nem utolsésorban az azokat tevék pozicidjat™
—latva azonban kérdés, vajon ezttal szabadabban aramlott-e az informacié: tudtak-e az
ajanlattevok az ellatasi tertilettel kapcsolatos modositasrol? Akarhogy volt is, a legala-
csonyabb ar érdekében a varmegyei tisztvisel6k — ahogy ma mondjak — nagyot kockaz-
tattak. Kérdés azonban, hogy ez valdéban kockazat-e, vagy valami mas.

Kovacs Ernd szerint apja korabbi hadbiztosi pozicidjabdl kifolydlag rendelkezett
bizonyos tudassal a katonasag élelemellatasaval kapcsolatban,” 1843-ban azonban
Kovacs Vendel varnagyi tisztséget toltott be. Ebben a pozicidban a varmegye altal al-
kalmazott és a hazi pénztarbdl finanszirozott rendfenntartok (hajduk és pandurok,
kozel nyolcvan f6) felettese volt, ezenkiviil 6 feliigyelt a varmegyehazara és a bortonre is.”

' Még manapsag is sokkal inkabb elterjedt az a nézet, hogy a piacnak hatékonysagnovel6 hatasa
van, mint az, hogy a tranzakciok piacositasa koltségnovekedéssel jar. A két tétel nem zarja ki egy-
mast, sét inkabb egyszerre ,igaz”.

*Lasd ehhez Kiss: i. m. 20.

 Ebbdl azonban nem deriil ki, hogy a katonaknak (oralis portio) vagy a lovaknak (equilis portio)
jar6 adagrol van-e szo.

* A murakdzi jarasbol Csesznak Janos tablabird, a 16v6i jarasbol Fabian Pal eskiidt, az egerszegi
jarasbol Hegyi Enok tablabird, a kapornaki és a szantdi jarasbol Schlesinger Bernard, végiil pedig
a tapolcai jarasbol Barabas Janos mezdvarosi biro tett ajanlatot.

* Naplom. 1. 196. Lasd ehhez Kiss: i. m. 9. 16. Ij. Kovacs Vendel 1820-t6l a pandurok hadnagya,
ugyancsak 1820-t6l a szantd jaras hadbiztosa, 1840-t6l pedig varnagy volt.

? Molnar Andras: Zala megye kozigazgatasa 1790-1848. In: Zala megye archontolégidja. Zalaegerszeg,
2000, 78. Lasd ehhez Halasz Imre: Zala megye kozigazgatasa 1849-1860. In: uo. 101.
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Ez jelenthetett valamiféle tajékozottsagot, de nem jelenti azt a készségjellegti tudast, sem
pedig azokat a hallgatélagos €s konkrét (a rendszerezett tudasbol nem levezethetd ,itt
és most” jellegti) ismereteket,” amelyek birtokaban képes is lett volna teljesiteni a szer-
z6dés feltételeit. (Kozgazdasagi nyelven szolva az aszimmetrikus informaltsag esete allt
fenn.) A hadbiztosi pozicié betdltése kapcsan megszerezhet6 tudas ugyanis nem feltét-
leniil azonos a katonasag ellatasdhoz sziikséges piaci és technoldgiai informaciok tuda-
saval. A varmegyei tisztviselk azonban tudatdban voltak annak, hogy akivel a varme-
gye nevében leszerzddtek, az 1ényegében nem rendelkezik elegendd tokével. El6szor
ugyanis kolcsont adtak (vagy kellett kérnie) Kovacs Vendelnek a vallalkozas elinditasa-
hoz. Bar maga a vallalkozo ezt a varmegye hazi pénztarabdl kifizetett 2500 konvencids
forint értékd kolesont , hozzajarulasnak” nevezte, s6t még le is tagadta, a késébbiekben
azonban - havi részletekben — torlesztenie kellett a pénztarnak azt.

Kovacs Vendel és az 6t tamogatd varmegyei tisztviselok, mondhatni, fejest ugrottak
a bizonytalanba. Es itt a bizonytalansag sz6 szerint értendd. Kockazata csak ismételhetd
dolgoknak van.” Ez a kisérlet, amelyik végiil Kovacs Vendel bukdasaval jart, nem tekint-
het6 ilyesminek. Az adott koriilmények kozott a katonasag élelemmel valo ellatdsa mint
olyan, tulajdonképpen egy tgynevezett tapasztalati joszag volt. Ez azt jelenti, hogy a
leszallitott termékrdl (kenyér, zab, széna) csupan a teljesités utan deriil ki annak tényle-
ges mindsége. A Kovacs Vendellel kotott szerz6dés egy katonai évre, az 1843. november
1-je és 1844. oktober 31-e kozotti iddszakra volt érvényes, amelyben vallalta a varme-
gyében allomasozd és annak teriiletén atutazd katonai alakulatok, illetve a varmegye
katonai és egyéb lovainak az ellatasat. A vallalkozonak abban az esetben is a szerz6dés-
ben foglalt médon kellett ellatnia a varmegye teriiletén allomasozo6 katonasagot, ha azt
fegyvergyakorlat miatt mozgositottak, vagy pedig a varmegyén kiviilre vezényelték. A
mozgodsitas vagy a kiilonboz6 csapatmozgasok miatt megndvekedett szallitasi koltség is
a vallalkozora harult, azt csupan utolag fizette visszaa varmegye. A vallalkozonak kel-
lett minden terméket felvasarolni, a szénat és szalmat adagokra felk6t6z6 egyéneket fel-
fogadni és kifizetni, a katonak porcidjahoz tartozé kenyeret — sajat t6kébdl — megsiittet-
ni. Mindezeket pedig a varmegye kiilonbozé telepiilésein allomdsozé katonasag
szamara a megfeleld helyre, id6kdzonként leszallitani. A varmegye — a tulajdondban
lév6 — magtarakat és lerakatokat a szerz8dés idejére hasznalatra atengedte a vallalkozo
szamara az altala megvasdrolt termékek tarolasara. Ha valami karosodott, akkor a val-
lalkozonak kellett a kar ellenértékét megtériteni.

»Lasd ehhez Polanyi Mihdly hallgatlagos tudds, illetve Friedrich August von Hayek helyi, illetve
személyes tudds fogalmait. Polanyi Mihaly: Személyes tudds I. Uton egy posztkritikai filozéfidhoz.
Budapest, 1994, 125-217.; F[riedrich] A[ugust von] Hayek: The Use of Knowledge in Society.
American Economic Review, 1945. No. 4, 521-522.

* Zalai titkok. 50-51. V6. MNL ZML, IV.9.p. 1843/1844. (XI. Katonai veszteségek, nr. 540.)

®,[...] consider the case [...] the chance that a building will burn. It would be as ridiculous to suggest
calculating from a priori principles the proportion of buildings to be accidentally destroyed by fire in a
given region and time as it would to take statistics of the throws of dice.” Lasd Frank H[yneman]
Knight: Risk, Uncertainty, and Profit. Boston (MA), 1921, 215.
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A szerzb6dés szerint a katonalovak ellatasahoz el6irt napi adag (adagonként 4,5 kraj-
car aron szallitott) zabnak 5,19 kilogrammot (egy 30 napos honapra és egy allatra sza-
mitva: kozel 156 kilogramm zabért 2,25 konvencios forintot kellett fizetnie),* egy adag
szénanak — az Osszekotdzésre haszndlt kotélen kiviil — 4,48 kilogrammot, és egy adag
alomszalmanak 1,68 kilogrammot (egy adag széna és szalma egyiittesen 3,125 krajcar
aron volt szallitando, azaz havonta és allatonként kozel 185 kilogramm széna és szalma
kozel 1,6 konvencios forint aron) kellett nyomnia.”

Ezek a porcidk az 1782-ben kiadott hadseregélelmezéssel kapcsolatos rendelet altal
meghatdrozott mértékeknek feleltetheték meg. A varmegye katona- és egyéb lovainak
eldirt — egy napra jutd zabporcion kiviil — egy adag szénanak 5,6 kilogramm és egy adag
alomszalmanak 1,68 kilogramm sulyt kellett nyomnia.* Ez nagyobb volt, mint a hadse-
reg lovainak jar6 porcio, de ugyanazon az egységaron (egy széna és szalma adag egyit-
tesen 3,125 krajcar aron) adta el a vallalkozd. A katonaknak el6irt napi adag rozskenyér
sulyanak pedig 1,12 kilogrammnak (vagyis havonta és fejenként kozel 34 kilogrammnak)
kellett lennie.” (Csak az érdekesség kedvéért érdemes megjegyezni, hogy a logisztika
egyik Okolszabalya szerint a szallithatosag a sulyegységre es6 értékkel aranyos. A zab
esetében ez a mutatd kozel 0,9 krajcar/kilogramm, a széna és szalma esetében kevéssel
tébb mint 0,5 krajcar/kilogramm. Természetesen ezek a mutatok még nem elemezhetdk,
hiszen még nem tudjuk, mi is lehetett a termények 4ra a felvasarlas helyszinén.)

Kovacs Vendelnek a hadsereg szamara vasdrolt, az el6irt idoben és helyre szallitott
termékekrdl az adott katonai alakulat élelmezési tisztje, a varmegyének teljesitett szalli-
tasokrol pedig a f6szolgabirok adtak igazol6 nyugtat. Ezt a nyugtat kellett a varmegyei
féadoszeddnek bemutatni, aki ez alapjan a vallalkozé altal vasarolt és leszallitott termé-
kek — szerz&désben szerepl6 — egységarat havonta fizette ki a hazi pénztarbol. A szerzé-

*MNL ZML, IV.1.b. 1843. augusztus 31. és szeptember 18. Nr. 2382. — Szerzddés. 1 adag zab 9
(bécsi szaraz) iccét kellett magaban foglaljon [1 bécsi szaraz icce = 0,7686 liter vagy 0,5766 kilog-
ramm - Lasd Bogdan Istvan: Magyarorszagi tir-, térfogat-, siily- és darabmértékek 1874-ig. Budapest,
1991. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai IV. Levéltartan és torténeti forrastudomanyok 7.)
292., 605.]. VO. Instruction fiir die Militar-Verpflegs-Beamte in Kriegs- und Friedens-Zeiten. Wien,
1782, 81. — Az 1782-es hadseregélelmezési rendelet ezt 1/8 alsd-ausztriai mérében (ez 1756-t6l
azonos a bécsi mérdvel) adta meg a zab porcidjat. 1 alsé-ausztriai mérd = 46,11 kilogramm, azaz
1/8 als6-ausztriai mérd = 5,76 kilogramm. Lasd Bogdan: i. m. 329-330., 610. V6. uo. 281. Bogdan
Istvan bécsi fontban (1 bécsi font = 0,56 kilogramm) adta meg egy adag zab stlyat: 6 bécsi font =
3,36 kilogramm. Lasd Bogdan: i. m. 461., 623.

”MNL ZML, IV.1.b. 1843. augusztus 31. és szeptember 18. Nr. 2382. — Szerzddés. 1 adag szénanak
8 (bécsi) fontot, 1 adag szalmanak — a kotozéanyagon kiviil — 3 (bécsi) fontot kellett nyomnia.
Lasd még Bogdan: i. m. 418., ill. Instruction fiir die Militar-Verpflegs-Beamte, 83.

*MNL ZML, IV.1.b. 1843. augusztus 31. és szeptember 18. Nr. 2382. — Szerzddés. 1 adag szénanak
10 (bécsi) fontot, 1 adag szalmanak — a kotdzéanyagon kiviil - 3 (bécsi) fontot kellett nyomnia.
*MNL ZML, IV.1.b. 1843. augusztus 31. és szeptember 18. Nr. 2382. — Szerzdédés. V. Instruction
fiir die Militar-Verpflegs-Beamte, 76. Az el6iras szerint egy adag kenyértésztanak két also-ausztriai
fontot kellett nyomnia. Az el6irt sulyt tehat még a siités el6tt kellett adnia, hiszen a nyers tészta

a hé hatasara nedvességet veszit, ezaltal pedig csokken a sulya.
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désben kiilon kikototték, hogy a hadbiztosi elszamolaskor kidertil6 deficit ellenértékét a
vallalkozénak kellett a hazi pénztarnak visszafizetni. Az esetlegesen felmeriil6 koltség-
vetési hiany megtéritésére szolgalo fedezetet a vallalkoz6 ingo- és ingatlan vagyona
adta. Elvileg tehdt a varmegyének tisztaban kellett lennie Kovacs Vendel vagyonaval, az
értékbecslést azonban nem tartalmazza a szerzédés.”

* % %

Tanulmanyunkban a varmegyei szinti hadiszallitasi {izlet megszerzésérdl szolo, Kovacs
Vendel, illetve fia, Kovacs Erné altal konstrualt szovegeket gazdasagtani fogalmak alkal-
mazasaval értelmeztiik. Apa és fia a vallalkozas bukasat moralisan elitélendd dsszeeskii-
vés eredményeként abrazoltak. Adhaté azonban egy tizleti elvii magyarazat is. Az utofi-
nanszirozas rendszere miatt Kovacs Vendelnek mar a vallalkozas sikeres elinditasahoz
is sziiksége volt a varmegye kdlcsdnére (2500 konvencids forintra). Enélkiil nem tudott
elegend6 arut vasarolni. A vallalkoz6 azonban még e kolcson ellenére is kénytelen volt
a szerzOdés lejarta el6tt a megrendel6 varmegyének azt jelenteni, hogy nem képes a
szerzOdés teljesitésére. A varmegye, hogy a katonai alakulatok ellatasaban fennakadas
ne torténjék, kénytelen volt Gj arlejtést tartani, majd 4j vallalkozdval leszerzédni, Kovacs
Vendeltdl pedig a kezd6tokéiil szolgald kolcsont behajtani.” Szdmos kérdés maradt
azonban még megvalaszolatlan. Az egyik legfontosabb: vajon mikor (hiszen azt mar az
1843/1844. katonai év el6tt bevezették) és miért valtoztattak a régi ellatasi rendszeren?
Az egyik valaszlehetdség logisztikai jellegli. Amig a katondk hazaknal voltak beszalla-
solva, addig az ellatmany szallitdsaval nem kellett kiilén foglalkozni. Az elszallasolas
Osszpontositasa azonban azonnal felveti a raktarozas és az ido6zités kérdését. Az ellatas
transzportacio- és tranzakcidigénye noétt, €s ezt ellensulyozandd néhetett az igény a don-
téshozatal kdzpontositasa irant is. A masik ok pedig az altalanos piacosodas lehetett.
Nyugat-Magyarorszagon a szomszédos 06rokds tartomanyok népességnovekedése miatt
néhetett a paraszti termények iranti kiils6 kereslet.” Ha a jobbagyok a pénzt preferaltak,
akkor pénzes felvasarlas nélkiil az ellatasi alap mashova kertilt volna, és vissza kellett
volna vasdrolni (megemlitendd, az alapvetd élelmiszerek dra nagymértékben valtozik a
kinalat ingadozasara).

A 19. szazad els6 fele a magyarorszagi kapitalizmus csirdzasanak ideje, tehat annak
elemzése, vajon kik és miként vettek részt a csaszdri-kiralyi hadsereg ellatasaban, illetve
milyen tizleti viszonyok alakultak ki és hagyomanyozddtak at, nem csupan a hadiszal-
litas mtikodését, hanem a korszakban zajléd gazdasagi valtozasok komplexebb megis-
merését is lehet6vé teszi.

®MNL ZML, IV.1.b. 1843. augusztus 31. és szeptember 18. Nr. 2382. — Szerzddés.

*MNL ZML, 1V.1.a. 1844. januar 15. és februar 10. Nr. 383. 228-230. p. A kozgytilési jegyzokonyvi
bejegyzéshez tartozo irat hianyzik.

?Vo. példaul Horvath Gergely Krisztian: Bécs vonzisdban. Az agrdrpiacosodds feltételrendszere Moson
virmegyében a 19. szdzad elsd felében. Budapest, 2013.



