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Batran megkockéaztathat6 allitasnak tiinik, hogy a hadtorténet altal regisztralt fegyvertipusok
szamat jocskan meghaladjak a Snow-féle "két kultura" koncepcidt éré6 megsemmisitdnek szant €s
valtozatos intellektudlis timadasok. Csoda, hogy a szamtalan sebbdl vérzdé elmélet még egyaltalan
eszkozvilaghoz kotddo tudoméanyoknak és az azok eredményeit népszeriisitd ismeretterjesztd
sajtonak. A technikai fejlédés elképesztd 1éptékeinek bilivoletében ugyanis a figyeld tekintetek az
eszkOzre Osszpontosulnak, s az ezen eszkozok elterjedésével megvaltozod tarsadalmi-kozosségi
terek, szerkezetek és jellemzok mintegy "jarulékosak" - vagy ami még rosszabb, kozhelyszertiek,
hiszen mi sem egyértelmiibb, minthogy az informatizalas "gyokeres tarsadalmi atalakuldsokhoz"
vezet.

Hogy az informaciodban és az azt kezeld nagytudasu eszkozokben gazdag vilag mas, mint az
azt megeldzo korszakok, az a nyolcvanas évek eleje ota a tarsadalomelmélet szamara is egyértelmii,
de a "hatalomvaltas" toffleri deklaralasa, a posztindusztrialis tarsadalom informacids tarsadalomma
pontositdsa pusztan a hagyoményos gazdasagi-politikai ¢és tarsadalmi kategéridk atalakulo
tartalmairdl mesél, de nem képes megragadni a valtozasok valodi léptékeit, ha gy tetszik,
antropologiai mindségét ill. annak elemeit. A tarsadalomtuddsnak nem segitenek a kultar-és
technikatorténeti analogidk, mert ezek legfeljebb ismét megerdsitik azt az amugyis el6térbe
tolakod6 Osszefliggést, hogy a nagy tarsadalmi-torténeti korszakvaltasok sajatos modon esnek
egybe technikatorténeti korszakvaltdsokkal. Erds allitdsok tételére akkor nyilna modd, ha
egyértelmiien latszananak mar az informacidtechnika eszkézvildganak elterjedése révén gerjesztett
tarsadalmi atalakulasok : ezek azonban jelenleg éppen a kisérleti stadiumbdl kib1jo, "néhany helyen
megvalositott" vagy ¢éppen megvalosulofélben 1évé folyamatok, amelyek altalaban az
informéciotechnikai eszkdzpark 0jabb és wjabb generacioi utan kullogdé "alkalmazasokként"
érdemesiilnek a figyelemre ( elsésorban a "telemunka" és a PDA-ba integralt "home-electronics”
vezérletével.)

Modszertanilag  teljesen  egyértelmili, hogy az  informaciotechnika jelenlegi
csucsteljesitményei nem az altaluk aktualisan megnovelt informaciokezelési paraméterek
lenyiigoz6 mutatoi révén, hanem egy majdani uj, az informaciokezel6é eszkozok grandiozus
szintézisén alapul6é antropologiai minéségegyiittes lehetséges komponenseiként érdemesek a
figyelemre.



Egy ilyen nézdpontbdl egészen masként latszanak a processzorsebességek, a tarkapacitas-
novelések és a javulo atviteli jellemzok - e "nézOpont" megtaldlasa azonban korantsem egyszert
feladat. Tobbfajta megkozelités is eredményezhet ugyanis olyan atfogd "metaszempontot" vagy
funkcionalis rendszert, amely "feliilr6l", részrendszerként kozelit az altalaban 6nmagaban elemzett
vagy vizsgalt teriiletekhez.

Jelenleg harom ilyen "teriilet" ugrik ki az info-dzsungelbdl : a hypertext-elven szervezett
multimédia (hypermédia), a sziik értelemben vett virtualis valosag és a szamitégépes
vilaghalézat. Ezek nyilvanvaloan t6bb ponton 6sszekapcsolodo rendszerek, &m jelen allapotukban
olyannyira eltérnek egymastél, hogy kiilon-kiilon targyalhatéak és targyalandoak. A "hyper-
kihivas" koriiljardsa utdn ezattal arra vaéllalkozunk, hogy a szamitégépes vilaghalozat
tarsadalomelméleti megragadasat segitd "metaszempontokat" felkindld6 tudomanyteriiletek
lehetséges hozzajaruldsat vegyiikk szdmba egy majdani rendszerezett kifejtést megeldlegezve,
pusztan felsorolas-jelleggel, a lehetséges eclemzé-magyarazd gondolatmenetek tudatos
elhagyasaval. S noha az egyszerliség kedvéért a tovabbiakban "haldzatrol" beszéliink, a LAN-oktol
¢s VAN-oktdl megkiilonboztetendd, a fogalmon ezuttal az Internet- tipusu szervezddési logikan és
infrastruktiran alapul6 vilaghaldzatot értjiik.

1. Az evolucio altalanos elmélete

Az "informacids korszak" metaforai koziil a "kozlekedés 19. szdzadat" kovetd "informdacios
20.szazad" kiilondsen népszerii. Az "information superhighway" altal kovetkezetesen tovabbépitett
képi vilag mogott egyre gyakrabban fel is tlinik az a gondolat, hogy a fejlédésnek nemcsak egymast
kovetd, hanem egymast kiegészitd, dsszekapcsolddo "csapasiranyairdl" van szo.

A "vilagot behalozo vastti sinek, kozutak, 1€gi €s vizi utak" képe mellé a "vilagot behalozo
szamitogépes rendszerek, kabelek ill. telefonvezetékek, miiholdas ill. mikrohulldmua kozvetitd és
informaciotovabbité vonalak" képe keriilt, amely a "behuzalozott Fold" gondolati latvanyaval
felidézi mindazt, amit a "globalis" jelzé altalaban takar. Hogy azonban ez a globalitds egy 1j
evolucios rendszerminéség formalédasat is jelenti, az csak az él6 rendszerek teljes evolicios
torténetének  attekintésébdl nyert mozgastorvények aktualizalasaval valik  hatarozottan
megfogalmazhatd allitassa. Ha ugyanis az evoluciotorténetet a rendszernagysag szempontjabol
vessziik szemiigyre, azonnal felfigyelhetiink arra, hogy az €16 rendszerek mar az egysejtli-tobbsejtii
valtastol kezdve igazodnak egy sajatos torvényszerliséghez. Az adott evolucios 1épcséfoknak
megfeleld biologiai szerkezet fizikai méretnovekedésének ugyanis mindig felsé korlatja van, s ezt
atlépni kizardlag egy magasabb integracios egység komponensévé szervesiilve képes atlépni,
mikozben identitdsanak elvesztése, egy magasabb rendszerszintli bioldgiai rendszer részévé valasa
az evolucios ugras legbiztosabb jele. A rendszerré szervezddés funkcionalis kovetkezményeként a
komponensek kozott jszerli anyag/energia/informacidéaramlasi utvonalak épiilnek ki, s minél
magasabb rendszert vizsgalunk az él6k hierarchidjaban, annal inkabb leirhatéak ezek az anyag-ill.
informdciotranszfer alakvaltozataiként. Ha a tarsadalomtorténet (nyers)anyagszallitdsi és
(kormanyzati) informdacidatviteli kapacitasanak végessége miatt "kipukkand" nagy birodalmai a
rendszerszint méretének fels@ hatarara figyelmeztetnek, a birodalmi tipusu integracids egységeket
komponensként magaba foglald "globalis rendszerszint" éppen az informaciotechnikai
behuzalozéssal valt egyaltalan "elgondolhatova".



A Csanyi Vilmos nevéhez kothetd altalanos evolucios elmélet egy 1épéssel még ennél is
tovabb megy. A "globalis biokulturalis rendszer" - egyfajta planetaris méretii, minden evolicids
alrendszert magaba foglald evolucids "szuperrendszer" - nem végallapota a fejlédésnek. Azok a
mozgastorvények, amelyekkel az evolici6 minden korabbi Iépcséfoka leirhaté volt, két
forgatokonyvet engednek meg. Vagy létrejon(nek) Fold tipusu replikativ egység(ek) , az 1j
evolucios rendszerszintté szervezddés egyediili esélyeként, vagy - és itt adjuk &t Csanyinak a szot -
" az evolucio csak az alacsony hdmérsékletek fizikdjanak érdekes részjelensége" lehet.

Forditsuk figyelmiinket az elsd eshetdségre, és azonnal lathatova valik, hogy még ki sem
alakult a jelenlegi evolucids rendszerszint, az interplanetdris anyag-és informaciotranszfer szamos
példija mar lathaté - igaz, némi fogalmi erdszak kell ahhoz, hogy a mesterséges égitesteket
végpontokként felfogva "lrhalozatrol" beszEljiink... Az viszont jol lathatdé mindebbdl, hogy a
jelenlegi hal6zatosodasnak mi az evolucios tétje.

2. Tarsadalomtorténet/Formacioelmélet

Az egyes teoretikusok egészen masfajta mindséget értenek "informacios tarsadalom" alatt, s
egészen eltérd "forradalmi szerepet" tulajdonitanak az informacidtechnikanak.

- A "masodik ipari forradalom" hivei a 18-19.sz. modern kapitalizmust megteremtd nagy
valtozassorozathoz mérhetd atalakulasnak tartjak napjaink "informacios tarsadalmat"

- A "harmadik ipari forradalom™ képvisel6i szerint viszont szazadunk huszas-harmincas évek
mar produkaltak egy ekkora sulytl valtast. Mindkét allaspont az "ipari" paradigman beliili
alakvaltozatként tekint az 0j tarsadalmi-gazdasagi fejleményekre, amelyekre kordbban eldszeretettel
alkalmazta a "tudoményos-technikai forradalom" kifejezést .

- Minden "posztindusztridlis" kiinduloponti elemzés az iparit felvalto mindségként targyalja az
"informdcios tarsadalmat", s eképpen (Alvin Toffler legendéassa valt konyvének cimével) valddi
lényege a ""harmadik (tarsadalomtorténeti) hullam" (amikoris az els6 a foldmiivelésre, a masodik
az ipari termelésre valo attérést jelenti.) Arra a kérdésre azonban nem kapunk valaszt, hogy a
"harmadik hulldm" a kapitalizmus "legtjabb kiadasa" vagy éppen az azt valamilyen mddon felvalto
1) mindség hordozdja.

Ugyancsak részvalaszokat adnak a valtozdsok tartalmat "kommunikacios" forradalmakkeént
megragado elemzések. Vagy

- harom informaciétechnikai forradalmat értelmeznek (beszéd, irés ill. napjaink 10j integracios
alakzata), nagyjabol a toffleri hullamokkal egyiitt mozogva, vagy
- "negyedik kommunikaciés forradalomrol" beszélnek ( beszéd, iras, konyvnyomtatds,
elektronikus kommunikacio kora - s ennek részeként napjaink eszkézviladga), vagy
"6todik kommunikaciés forradalmat" latnak kibontakozni ( beszéd, irds, konyvnyomtatas,
tavkozlés, szamitogép-kdzpontu ) kommunikacios rendszerek).

Valgjadban nem a "sorszdm" az érdekes, és nem is a pontos "besorolds" - vegyiik észre, hogy a
valtozo vizsgalati szempontok fliggvényében ezek csak részben rivalis elméletek, valdjaban
egymast kiegészitve egyidejiileg tobb is érvényesnek bizonyul! A valtozasszintek egymasra



rétegzodnek, s emiatt egy adott atalakulassorozat tobb, kiilonbozo 1éptékii, idéhataru és
jelentoségu torténelmi trend lezardja vagy elinditoja lehet.

Az "informacids tarsadalom" mozgasiranyait és igéreteit e szimultan valtozasszintekkel
Osszevetve harom lehetdséget ill. magyarazati modot kiilonithetiink el.

1. Az "informacids tarsadalom" a tarsadalomtorténet legnagyobb hordereji valtozasegyiittesét
jelenti a termelé tevékenység megkezdése ill. a hierarchizalt tarsadalmi struktirak
kialakuldsa (nagyjabol az 6kori magaskulturdk létrejotte) ota.

2. Az "informécids tarsadalom" a kapitalizmust, mint szervezodési-és miikodési modot valtja
fel, a téke, az érték, a termelés és a hatalom 0j formaival és funkcioival, mikozben megmaradnak a
korabbi hierarchikus és elidegenedési szerkezetek, csak éppen 1 alanyai (elitcsere, "elituralom") és
megjelenési modjai sziiletnek.

3. Az "informacios tarsadalom" a kapitalizmus egyik alakvaltozata : a hihetetleniil dinamikus és
megujulasképes formacionak az ezredvég kihivasaihoz alkalmazkodd metamorfozisa, amely evvel
az alkalmazkodéssal éppen a lényegi viszonyok ( a téke értékesiilése, profit, piaci szabalyozas,
egyenldtlen csere) fenntarthatosagat igyekszik tobb-kevesebb sikerrel biztositani.

Kell-e valasztanunk a harom "forgatokonyv kozott? Az jol lathatd, hogy minél kisebb
horderejli valtozast prognosztizalunk, annal konkrétabb és annal kdzelebbi megerdsitéseket kapunk
magatol a valosagtol, a '"redlfolyamatoktol". Azt is latni kell azonban, hogy a vazolt
atalakulasszintek mindegyikére taldlunk azt tarthatova, plauzibilissé tevd gyakorlati példakat és az
adott iranyokba mutaté valtozasokat. EIl kell fogadnunk azt, hogy a kérdés a jelenlegi 4llas szerint
eldonthetetlen - hogy a Torténelem melyik alternativat bontja ki, arra pedig csak batortalan
hipotézisként lehetne voksolni. Eppen ezért torténetfilozofiailag helytelen az 'informaciés
tarsadalom" Kifejezés hasznalata, mert az informaciéban gazdag vilag altal megkezdett
tarsadalomatalakitas valodi 1éptékeit a valtozasok elemzé tudomasulvételével egyiitt is csak
becsiilni tudjuk.

Miérmost mindezek utin lehet-e hozzdjarulasa a haldzati vildgban felhalmozddott
tapasztalatok elemzésének a mérlegeléshez? Ugy tiinik, igen. Az - elsésorban az Internet
gyakorlatara alapul6 - allapotleirasok eléggé egy irdnyba mutatnak :

A halézat nem tilri a hierarchiat, haszniléi kooperalé és egymas informacios
meghosszabbitasaként miikodo, tudast nem csere-elven atado személyek. A halozat Kkiveti
magabol a piaci miikodési logikat, torvényei nem Kkiilsé kényszer altal, hanem belsdvé tett,
interiorizalt moédon szabalyozzak a miikodést. A mar lathato demokratizalodasi tendenciak
csak felgyorsulnak, ha "halézati irastudasa" révén adott politikai kozosségek minden tagja
képes a halozathasznalat révén megsziintetni termeldi, fogyasztoi és személyes elkiiloniiltséget.

Mindezek az 1.szamu forgatokonyv felé mutatnak, s a "termeld tevékenység megkezdése Ota
végbemend legnagyobb 1éptékii vilagtorténeti valtas" koncepciodjat latszanak tamogatni. Ha ugyanis
minden, azt kdvetd tarsadalmi-gazdasagi alakzat a hatalmi viszonyok meglétére, elkiiloniilt
termelokre, széttagolt kozosségekre, aru-és piaci viszonyokra s a mindezekkel egyiitt jaro
elidegenedés-faktorokra épiil, akkor az "elektronikus demokraciat", "globalis kozosséget' és
evvel egyiitt oOsszekapcsolt termeléket, valamint a piaci logikat tagado gazdasagi



mozgasformakat ¢és az elidegenedéscsokkentés-sot lekiizdés ("emancipacié') valtozatos
formakban felbukkan6 rész-eredményeit megteremteni kezdd 0j korszak az egész megel6zot
tagadja.

Természetesen ne felejtsiik el, hogy a Torténelem tobbek kozott arrdl is szol, hogy az uj
tarsadalmi-gazdasagi alakzatokat miképpen szoritjak vissza vagy szamoljak fel a dominéns hatalmi
struktirdk. Eppen a halézat jelenlegi helyzete jelzi, hogy korantsem beszélhetiink lefutott
jatszmakrol. Amiota a haldzat elérte azt a kritikus nagysagot, hogy reklam-ill. marketingcélu
alkalmazasra is hasznalhatonak bizonyul, alland6 a torekvés az eziranya " felhigitasra". Nagyerejii
kisérletek torténnek arra, hogy profittermeld mivoltdban vallalkozas-szerlien sajatitsak ki,
megszintetve a jelenlegi non-profit jellemzoket. A piaci logika és a hagyomanyos hatalmi
megoldasok ellen hatd halozati alaptermészet olyannyira zavarja a dontéshozok egy részét, hogy
sokuk nem titkolt célja a halézatok "ellendrzésének", "feliigyeletének" megteremtése. ( Néhany
elemz0 szerint az USA "Information superhighway" programjanak egyik jarulékos célja a renitens
Internetnek a "felfejlesztés" iiriigye alatt kiterjesztett hataskor révén torténd megzabolazasa...) Az
Internet-hasznalok mindenesetre foggal-korommel védekeznek, s a kovetkezd iddszak egyik
legnagyobb kérdése az, hogy a "merre tovabb, haldzat?" kérdése melyik irdnyba billen el. A
"bukas" mindenesetre akar még a "haldzatok szép, uj vilaganak" valoban "huxley-i", s6t "orwelli"
format 6ltését is jelentheti...

3. Kozosségelmélet

Amidta a haloézat altal teremtett Ujfajta "human kommunikaciés halmaz" megnevezésére
eldszor hasznaltdk a "virtualis kozosség" fogalmat, azota tart a vita e "virtualitas" valddi tartalmarol.
Hiszen mikor volt kizarolagos feltétel a személyes interakcio, a kozvetlen taldlkozas, hogy a
"kozosség" 1étét elismerhessiik? Az erazmista levelezési "halozat" tagjai a modern Eurdpa hajnalan,
vagy az egymassal soha nem taldlkoz6, de folyamatosan kapcsolatot tartd tudosok, politikusok és
"scripto-platoi" szerelmesek mi okon zaratnanak ki a "k6zosség"-kategoria érvényességi kore alol?

A kérdésekkel azonban itt nem allhatunk meg. Vajon a kommunikaciés aktus hivja életre
(konstitualja) a kozosséget? De miért volna kommunikacionak tekinthetd az, ha egy adatbazisbol
egymastol fiiggetleniil, egymasrdl nem tudva tobb haldzathasznald ugyanazt az informéaciét hivja le
és veszi értelmezéssel a birtokaba? Vajon teljesiilt-e evvel valamilyen kozosségfeltétel, 1étezik-e
olyan, hogy "informaciokozosség"?

Ugy tiinik, eljott a hagyoményos kozosségelméletek onvizsgalatanak ideje. Ezek szinte
kizarolag alany-fiiggéek : egy jol koriilirhatd ¢és megragadhatd kozosségi képletre
vonatkoztattak, s érvényességi sugaruk Kizardlag az individuumok eképpen megragadott
halmazaig terjed. Kiemelik a bonyolult kozosségi tér valamelyik megragadhaté és onalloan
targyalhatéo metszetét , s targyukat ennek révén jarjak koriil. Ma a kiilonb6z6 "tdrsadalmak" és
"tarsadalomalkotd csoportok" vizsgalatara €piild iskoldknak mar régen be kellett volna fogadniuk
azt a gondolatot, hogy az integracios tendenciakat betet6zo "globalis tarsadalom" - s annak
informacios infrastrukturaja, a szamitogépes vilaghalozat mint tényleges 1étezo - megjelenése
Nem egyszeriien egy uj "tarsulasi" mindéséget jelent, hanem a kozosségiség vizsgalatanak
paradigmatikus Kkereteit is atrendezi, s nagy erovel kérdez ra a 'kozosség" altalanos
tartalmara.



A hagyomanyos kozosségelméletek modszertani hidnyossagai ugyanis arra vezethetdek
vissza, hogy valamely tarsadalmi problématér megragadasahoz szerkesztik meg a maguk
kozosség-definiciojat, ahelyett, hogy egy altalanos (univerzalis) kozosségelméletet
alkalmaznanak specialis esetekre.

Ezek a hagyomanyos csoportkritériumokkal valé miveletek nagy nehézségeket tdmasztanak,
ha ezeket a tudas tarsadalmi természetének, termelésének és tjratermelésének megértéséhez
szeretnénk segitségiil hivni. Az aktivitdsforméakkal kiilondsebb nehézség nélkiil koriilirhatd
kozosségi keretekhez képest ugyanis a tudatformakkal valo koriiliras szamtalan buktatot tartalmaz.
A tudéastermelésben, az informdacidhaztartdsban bedlld valtozasok értelmezéséhez ugyanis
elégtelenek a leir6 modellek : az egyének és csoportok kozti tudasmozgasok megragadasara van
sziikség. Ez a szemlélet a kozosségekre mint informécio-ill. tudaskozvetitd (tarold) rendszerekre
tekint, mivelhogy az informdaciotermelés és a fogyasztds is individudlis szinti folyamat. Ennek
megfelelden kozosségkritériumai a kovetkezok : az adott kozosségi metszetben szignifikansan
megegyezo informacios bazis és a kozos torténeten alapulé kozos emlékezet (informacioorzés).
Természetesen ezek implikaljadk a hagyomanyos kritériumok egy részét ( az informacids bazis
példaul magéba foglalja a sziikségletek, célok felismerését, feltételezi a kommunikabilitast, a kozos
torténet az interakciot stb.) A kozosségeket felfoghatjuk tehat sajatos informacidrendszerek
letéteményeseiként, egyfajta tezauruszként.

Egy efféle "informaciokozosség" nem egyszeriien csak a tudastermelésre alkalmazhato,
hanem a kozosségek korabban hianyolt "altalanos" elméletének is fundamentuma lehet. Nem
sziinteti meg tehat egyik hagyomanyos kozosségelmélet érvényét sem, csupan specialissa teszi
oket, beépitve azokat sajat fogalmi haléjaba.

Az "informaciokozosségek elmélete" elbtt szép jovo all, mégha multja nincs is. Igaz, jelene is
alig : az igény - nem utolsosorban a "halozati ko6zosség" kihivasa nyomdn - mar megjelent, a
szisztematikus kidolgozas még varat magara.

4. Tarsadalomfilozofia/Ismeretelmélet

tudasteriiletek attekinthetetlenségének novekedésével és a specidlis ismeretekre épiild
gyakorlati tevékenységek iranti rohamos bizalomcsokkenéssel indokoljdk szkepszisiiket. Az
informaciok gyartdsdnak ¢és tuddssd szervezddésének oOriasira novekedd 1éptékeit annak
tantisdgaként elemzik, hogy miképpen tudta biologiai képességeit meghaladé bonyolultsagi fokra
emelni sajat informaciés kornyezetét az ember. Ahogy a szemiink alkalmatlannd valt a
szuperszonikus replilogépek kordban - mondjék - , ugy lett alkalmatlannd agyunk is a hajozasra az
ezredvég informacios 6zonvizében.

A szkepszis azonban ritkan differencial. Figyelmét elkeriili az a tény, hogy az alapveté emberi
képességek mindig is csak egy jol koriilirhato, zart tartomanyban miikodhettek. A kérdés sohasem
ugy vetddott fel, hogy miképpen tudja eszkozei segitségével lekiizdeni képességkorlatait az ember,
hanem Ugy, hogy hasznalni tudja-e az 4ltala eldallitott eszkdzok képességkiegészitd funkcidjat
meghatarozott feladatok ellatdsdhoz. Soha nem is vetddott fel tehat "abszolit" megoldas igénye,
mindig éppen csak annyit kellett eldrelépni, amennyit a sziikség diktalt. A helyzetet persze pontosan
forditottan irjak le a posztmodern teoretikusai: szerintiik most egy elemi erejli informaciokezelési -
sOt uralasi!- igényhez képest nem rendelkeziink a megoldashoz sziikséges eszkdzokkel.



Kiilon vizsgalodas targya lehetne, hogy vajon Iétezik-e egyaltalan - €s ha igen, milyen erds -
ez az igény. (Ugy vélem példaul, hogy semmivel sincsen nagyobb hajlandésaga a ma betegének
arra, hogy lelkének megnyugtatasara attekintse az 6t vizsgalo hipermodern digitalis diagnosztizald
berendezés miikddési elvét és mechanizmusat, mint ahogy kétezer évvel ezeldtt sem volt kivancsi
ra, hogy a javasasszonyi vagy samani fiivek honnan is tépettek és valoban hasznalnak-e.)

A haldzatot szubkultira-szinten vizsgalok szamara nem kétséges, hogy a ndvekedés
dinamikaja, spontan jellege kaotikus folyamatokat gerjeszthet (vagy talan maris gerjeszt) , s a
dobbenetes mértékben ndvekvd szdmu informacids alakzatot tartalmazé szuperrendszerbe
kétségbeesett igyekezettel beépitett keresd-tajékoztatdo-és metaeszkdzok latvanyos kudarcét
josoljak.

S valdban : mar jelen allapotban is szembesiilni kell avval, hogy egyre magasabb szintli
keresési-eligazodasi eljarasokra van sziikség. De mi lesz akkor, ha - horribile dictu - az 6sszemberi
tudas digitalizalhaté szeletének teljes allomanya felkeriil a halézatra? (Ennek technikai
akadalyai mar jelenleg sincsenek, pusztan idébeli, anyagi és motivacios okok miatt nincs erre
vonatkoz6 atfogd program.) Vajon megteremthetdek-e azok az eszkozok, amelyek ezt az
elképesztd szamossagu allomanyt kezelhetévé teszik? Létrehozhatok-e olyan "tudasrobotok", "akik™
intelligens szoftverként oOndlléan elvégzik a sziikséges "elosziiréseket" és '"bejarasokat" ill.
"reprezentalasokat"?

El6szor is szogezziik le : onmagéaban az a tény, hogy az 6sszemberi tudas egyetlen, mindenki
altal hozzaférhetd tudasbazisként megteremthetd , megismeréstorténeti szakaszhatar.
S gondoljunk "kisebb" metszetekre is : az példaul, hogy a légiforgalmi vildghaldzat sok évre
visszamenden tartalmazza valamennyi utazd, valamennyi poggyasz(!), valamennyi felszallas és
atszallas alapadatait, olyan, mindezideig paratlan megismeréstorténeti allapotot eredményez, hogy
egy jol koriilirhaté tarsadalmi alrendszer minden egyes relevans eleme dokumentalt
formaban elvileg hozzaférhetd, visszakereshet6.

Ehhez képest masodlagos kérdés az adattengerben valé eligazodas hatasfoka : igen,
hatasfoka, €és nem a "belefulladni vagy nem belefulladni" kérdése, mint ahogy a mar biralt
posztmodern életérzés beéllitani szeretné.

Tulajdonképpen a legmegatalkodottabb szkeptikusnak is meg kellene puhulnia akkor, ha a
kultartorténetre az informacidszamossag-kezelés kihivasait megoldé diadalmenetként tekint. S ez a
gondolati miivelet nem is esne a nehezére : sem a beszéd, sem az irds nem jelentett mast, mint a
korabban meglévé informacidos kapacitasok toldozgatasa-foldozgatasa helyett 1étrejove  1j
mindséget.  Olyan  "informdcidkezeld6  minimalrendszert", amely a  reprezentdlandd
kornyezetelemeket tobb nagysagrenddel magasabb numerikus tartoméanyban volt képes kezelni. Ne
feledjik - amig a "minimalrendszerek" meg nem sziilettek, az abban komponenssé felold6do
elemek "hatasfok-javitasai" voltak napirenden.



Minimalrendszer-formalddassal volna terhes a jelenlegi vilagallapot, amelyet tobbek kozott a
halézat forradalma eldlegez meg? Szép jovokép. De - ceterum censeo - igyekezzilink egytttal ne
megfeledkezni arr6l sem , hogy a lassi ardnycsokkenés ellenére a Foldon a funkcionalis
analfabétak abszolut szama egyre no...
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