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A szaz éve létrejott Bauhaus torténetét mindmaig végigkisérik az Osszetett valosagat eltorzitd leegy-
szertsitések, félreértések, cimkézések, le- és felmindsitések. Ezek jelentds része sokszor csak felszines
ismerete alapjan, egy-egy jelenségének kiemelésével, egyes stiluselemeinek altalanossa tételével kelet-
kezett és terjedt el (kockahazak, csébutorok). Ismertek azonban sokkal durvabb, sulyos gazdasagi és
politikai kovetkezményekkel bir6 torzitasok és tdmadasok (elfajzott miivészet, illetve a formalizmus,
kozmopolitizmus meleghdza) — mégpedig a masodik vilaghaboru eldtt és utan, Németorszag hatarain
beliil és kiviil egyarant. Ebben az irasban a Bauhaus valtozo sokszinliségének bemutatasara torténik ki-
sérlet egyik markans teriiletének, a kistargyépitészet butortervezésének vizsgalata révén. Ennek legjobb
— foként Breuer Marcell altal tervezett — eredményei Orzik mindazt, ,,ami alkot6 és konstruktiv egy
gazdasagilag ¢€s politikailag zavaros idészakban” (Herbert Read), és ami tanulsagul szolgalhat napjaink-
ban is.

Kulesszavak: Weimari Koztarsasag kulturaja, kistargyépitészet, Walter Gropius, Hannes Meyer,
Ludwig Mies van der Rohe, Breuer Marcell, Gunta St6lzl, Moholy-Nagy Laszlo, Josef Albers, expresz-
szionizmus, konstruktivizmus, funkcionalizmus, acélcsdbutor, organikus design, plywood butor, Isokon
Ltd.

A szaz éve, 1919-ben 1étrejott, és napjainkban a ,,modernitas szinonimajaként” hasz-
nalt Bauhaus torténetét mindmaig végigkisérik az dsszetett valosagat eltorzito leegy-
szerusitések, félreértések, cimkézések. Ezek jelentds része sokszor csak felszines is-
merete alapjan, egy-egy jelenségének kiemelésével, egyes stiluselemeinek altalanossa
tételével keletkezett és terjedt el (pl. kockahazak és/vagy csébutorok elinditoja).
Masok meg egyszeriien eredményeinek szimplifikalasaval (pl. funkcionalizmus isko-
laja), programvaltasaival, személyi valtozasaival kapcsolatos cstisztatasok, le- és fel-
mindsitések. Ismertek azonban sokkal durvabb, stlyos gazdasagi és politikai kovet-
kezményekkel bird, szandékos torzitasok és tamadasok — mégpedig a masodik vilag-
habort el6tt és utan, Németorszag hatarain beliil és kiviil egyarant (elfajzott miivészet,
bolsevista fertd, illetve a formalizmus televénye, a kozmopolitizmus meleghdza stb.).!

*Az MTA Epitészettorténeti, Epitészetelméleti és Miiemléki Allando Bizottsag és a Telepiiléstudomanyi
Allandé Bizottsag altal szervezett, ,,bauhaus 2019” c. konferencian, Budapesten 2019. junius 12-én elhangzott
eléadas szerkesztett és bovitett valtozata.

'Bévebben 1. Forgics Evanak a Bauhaus torténete kritikai vizsgalatival foglalkozo ttor konyvében:
Bauhaus. Jelenkor Kiado, Pécs (1990), 2. kiad. 2010.
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Ismert, hogy torténete — 1étrejotte: 1919 és bezarasa: 1933 — szorosan kotodik az
elsd vilaghabora utan megsziiletett Weimari Koztarsasag idejéhez. Kevesebb mint
masfél évtizednyi miikodését pedig allando valtozas jellemezte. Ez id6 alatt nemcsak
harom vezet6je volt Walter Gropius, Hannes Meyer és Ludwig Mies van der Rohe
személyében, hanem harom német varos: Weimar, Dessau és Berlin adott helyet
tevékenységének, az egyes szakaszokban meghatirozo szerepet jatszo6 nemzetkozi
alkotomiivészek hosszu sorardl — Ittenrdl, Kleer6l, Moholy-Nagyrol, Kandinszkijrol
és tarsaikrol — mar nem is szélva. Annak az dsszetett erétérnek pontos, teljes feltara-
sat, amelyben mikodott és megsziilettek eredményei, pedig talan mar teljes valoja-
ban nem is lehet elvégezni — Kenneth Framptonnel egyetértve.”

Ebben az irasban ezért egész teljesitménye szambavételének és megitélésének
ujabb kisérlete helyett csupan az intézményben megfogalmazott elvek és eredmé-
nyek sokszinliségét szeretném roviden felvazolni a fébb program- és paradigmaval-
tozasok egymas utan helyezésével. Ezt is — a kor- és palyatars, a Bauhaus eredmé-
nyeivel itthon elsék kozott foglalkozd Major Maté ma is hasznalatos terminologiaja
szerint — foként a kistdrgyépitészet iilébutor tervezésére vonatkoztatva.> Bar széles
korben a Bauhaus (magas) épitészeti hatasa a legélénkebb, a kistargyépitészet mind-
végig ugyanugy érzékletes és gyors, kozvetlen kifejezdje program- és paradigmaval-
tasainak, az ,,épit0 eszme” formalodasanak. Arrdl nem is szélva, hogy épitészeti
tagozat csak 1927-ben létesiilt az intézményen beliil (bar erre a korai évektdl tortén-
tek kezdeményezések, és id6r6l idére meghatarozo épitészeti tervek sziilettek).*
Az érdemi oktato- és alkotomunka voltaképpen a (kézmiives) mithelyekben folyt az
iskola fennallasanak tobb mint fele idejében —raadasul a kiemelked6 szerepli Asztalos
mihelyben, mégpedig az iskolaalapitd vezetésével.

A Bauhaus, pontos nevén Staatliches Bauhaus, t6bb évi elékésziilet utan indult a
Deutscher Werkbund korai tevékenységének, és nem utolsoésorban a Fagus-miivek
(1914) igazgatasi épiilete révén ismertté valt Walter Gropius® német épitész — Lyonel
Feininger amerikai festd és grafikus expresszionista fametszetével illusztralt — 1;j
oktatasi programjanak kozzétételével 1919 aprilisdban Weimarban. Gropius igy
fogalmazott a manifesztumban:

»Minden alkototevékenység végsd célja az épiilet! Ennek diszitése valamikor
a képzémiivészetek elsérendii feladata volt. .. Epitészek, szobraszok, festk: vissza a
kézmiivességhez! Mert nincs ,,hivatasos miivész”! Nincs Iényegi kiilonbség a mii-

2Kenneth Frampton: 4 modern épitészet kritikai torténete. Terc, Budapest 2002. A Bauhaus torténetének
alapoz6 milve Hans Maria Winglertdl szarmazik: Das Bauhaus 1919-1933 Weimar Dessau Berlin. Bramsche
1962. Hazai megismertetéséért sokat tett Mezei Ott6 részint a magyar résztvevok felkutatasaval, f6ként pedig
az altala szerkesztett elmélettorténeti kotettel: 4 Bauhaus. Vilogatdas a mozgalom dokumentumaibol. Gondolat,
Budapest 1975. A magyar hozzajarulas szintetizalo kotetét Bajkay Eva szerkesztette: 4 miivészettdl az életig.
Magyarok a Bauhausban. Janus Pannonius Muzeum, Pécs 2010.

3Eredeti forrasa Major Maté: Az épitészet sajatszeriisége. Akadémiai Kiadd, Budapest 1967.

4Friss attekintését adja Ferkai Andras: Mit épitett az , Epit6haz”? Magyar épitészek a Bauhausban. Magyar
Iparmiivészet (2019) 5. 10-15.

>Walter Gropius (Berlin, 1883 — Boston [Mass.], 1969) német épitész, tanar, teoretikus. Nagyhatasu tervezoi
¢és oktat6éi munkassagarol magyarul 1. Preisich Gabor: Walter Gropius. Akadémiai Kiad6, Budapest 1972.
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vész és kézmiives kozott. A miivész a kézmiives magasabb szintje. Az ég kegyelme
a megvilagosodas ritka pillanataiban... — Hozzuk Iétre tehat a kézmiivesek 1j testii-
letét, az osztalyelkiiloniilés gdgje, a miivészek és kézmiivesek kozé falat emeld
fennhéjazas nélkiil!”®

Gropiusnak a — kozépkori katedralisépitok lelkesitd példajara alapozott — idedja
végsd soron a vilaghaboru oridsi rombolasa soran, majd azt kdvetden, a baloldali
forradalmi hullam idején, az 0j vilag épitésének kdzosségi hitével, az épit6 avantgard
tisztazo tiizében, a szocidldemokrata vezetésii Weimari Koztarsasag megalakulasat
kovetden formaldodott ki a 19. szazadban elkiiloniilt képzo- és iparmiivészeti hatarok
lebontasanak alapvetd igényével, az 0j tarsadalmi, technikai és kulturalis igényekre
Uj valaszként. Konkrétan pedig a két — elnevezésében és felépitésében egyarant
kiilonb6z6 — tartomanyi oktatasi intézmény: a Képzomiivészeti Fdiskola és az
Iparmiivészeti Iskola egyesitésével indult ,,ligyes kézmiivesek vagy 6nalloan alkoto
miivészek” nevelése céljaval. A hallgatok képességeinek tisztazasat, felszabaditasat
és iranyulasainak kimunkalasat szolgalta a Johannes Itten” svajci festémiivész altal
fémjelzett egyéves El6készitd tanfolyam. Ennek elvégzése utan sziiletett meg a szak-
képzés els6 jelentds kistargyépitészeti alkotasa, a Pécsrol érkezett és eredetileg fes-
tonek késziilt, rovidesen pedig az iskola meghatarozé bitortervezdjévé valt Breuer
Marcell® elsé munkaja. Az Afiikai szék (1921) az Uj Vilag lazas-romantikus expresz-
szionista utkeresésének korai, eklatans targyi példaja, ugyanakkor még inkabb mii-
vészeti alkotas, mint hasznalati targy. Az 6tlabu, faragott tolgyfa szerkezet és arra,
mint szovokeretre, kozvetleniil rafeszitett szines hattamla, valamint a vastag iil6lapra
helyezett parna — mindkett6 a textiltervezd iskolatars Gunta St6lzl° miive — jobban
az épité avantgard markans eredménye, mintsem az 0ij korszak mindennapi feladata-
inak megoldasa.

Még ugyanebben az évben ijabb szellemiségii munkak sziilettek. Walter Gropius
(régi munkatarsaval: Adolf Meyerrel egyiitt) egy szétbontott hadihajo gerendaibodl
lakohdzat tervezett a — Bauhaus f6 szponzoraként ismertté valt — Sommerfeld keres-
keddcsalad szamara Berlinben, amelynek belsé téri diszitéseit és butorait a hallgatoi
készitették. Josef Albers tivegablakai, Joost Schmidt fareliefjei és Breuer Marcell
ilébltorai egyarant markans, a kortars német expresszionista fametszetekre emlé-

§Walter Gropius: A weimari Allami Bauhaus manifesztuma. In: Mezei Ott6 (szerk.): i. m. 50.

7Johannes Itten (1888—-1967) svajci festdmiivész, teoretikus, miivésztanar. Szinelméleti eredményeit Gssze-
foglalé konyvét (Kunst der Farbe, 1961) Németorszagtol Japanig hasznaljak, magyarul 4 szinek miivészete
cimen jelent meg tobb kiadasban.

8Breuer Marcell (Pécs, 1902 — New York, 1981) életének és targytervezdi munkassaganak két alapvetd
osszefoglalasat Christopher Wilk (Marcel Breuer. Furniture and Interiors. The Museum of Modern Art, New
York 1981) és Magdaléna Droste, Manfréd Ludewig publikalta (Marcel Breuer. Taschen, Koln 1992). Magyar
szerz6k munkai: Major Maté: Breuer Marcel. Akadémiai Kiado, Budapest 1970; Ernyey Gyula (szerk.): Breuer
Marcell — Marcel Breuer. Pro Pannonia, Pécs 2007.

Breuer két korai székének tarstervezdje Gunta Stolzl (Miinchen, 1897 — Kiisnacht [Svajc], 1983) német
textiltervezd és gyartd, tanar. — Irod.: Gunta Stolz: Weberei am Bauhaus und aus eigener Werkstatt. Kat.
Bauhaus-Archiv, Berlin 1987.
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keztet6 formaikkal jellegzetesek.'® Ugyanakkor Breuer 1épcsbzetes kartdmasza kdr-
pitozott fotelje, valamint az ebben az idében, de az egylittesen kiviil alkotott textil-
fonatos tamlas széke (ismét Gunta Stozl kozremiikodésével) az Afrikai szEék egzoti-
kus, szoborszerii kialakitasahoz képest egyarant 1ényeges eltérést mutatnak markan-
san geometrikus szerkezetiikkel. Mi tobb: a formai fordulaton tul hasznalhatébb
targyakka lettek a konkrét feladatoknak megfeleléen.

A valtozasokban okkal feltételezhet6 a holland de Stijl csoport szerepe, amelynek
vezetdje, Theo van Doesburg festomiivész 1921 aprilis végétdl mar Weimarban tar-
tozkodott majd két éven at. A tavaszi szemeszterben nagyhatast eléadassorozatot
tartott a Bauhaus-hallgatok szamara, amelyet magyar fiatalok is latogattak.!! 1922
szeptemberében a varosban rendezték meg a Konstruktivistak és dadaistak nemzet-
kozi kongresszusat, amelyen részt vett tobbek kozott El Liszickij, Doesburg, Moholy-
Nagy és fotds felesége, Lucia Schulz is. Mindezek hatasara hoztak 1étre a hallgatok
az év végén a KURI (Konstruktiv, Utilitarius, Racionalis, Internaciondlis) kort és
manifesztumot (1922).'? A manifesztum szellemének, a holland konstruktivizmusnak
és nevezetesen Gerrit Thomas Rietveldnek er6teljes hatasat mutato eklatans példai
koz¢é tartoznak — bar tervezdik az alairok kozott nem szerepelnek — Peter Keler ha-
romsz0g keresztmetszetii Bolcsdje és Breuer ugyancsak sokat publikalt Textil-
hevederes lécszéke. Mindkett6 kialtvanyszerii munka tovabbra is: az utobbi ugyan-
akkor karakteres fakonstrukcidja mellett konzekvensen alkalmazott (bar itt formailag
korantsem meggy6z0) textil iilésével és hattamlajaval a tervezési feladat Rietveldtol
eltéré értelmezését is adja mar. A valtozasokat tovabb erdsitette Moholy-Nagy
Lasz16" konstruktivista szellemii vezetd oktatdi szerepvallalasa 1923 tavaszatol az
Elokészit tanfolyam és a Fémmiihely tevékenységében egyarant. Az utobbibol
valok az uj fém-iiveg targyak: Pap Gyula allolampaja, valamint Wilhelm Wagenfeld
és K. J. Jucker két valtozatban — teljesen iivegb6l, majd fémbol — is elkészitett asz-
tali lampadja.'*

Avaltozasok, a szemléleti és formai atalakulas demonstrativ egyiittesévé a Bauhaus
szellemiségét és targyalkoté munkajat 6sszefoglald Haus am Horn kiallitas valt 1923
késé nyaran.'® Ennek a festd Georg Muche altal felvazolt és az épitész Forbat Alfréd

1A Sommerfeld-hazrél bévebben 1. Forgacs Eva: i. m. 75-76.

"B6vebben 1. Gergely Mariann: De Stijl kontra Bauhaus és a magyarok szerepe a Bauhaus konstruktivista
fordulataban. In: Bajkay Eva (szerk.): i. m. 174-197.

12Uo. 184-185 és a KURI manifesztum: 190-191.

13Moholy-Nagy Laszlé (Bacsborsod, 1895 — Chicago [I11.] 1946) magyar festé- és fotomiivész, miivészta-
nar, teoretikus. 2006 Ota nevét viseli a Moholy-Nagy Miivészeti Egyetem (MOME) és az altala adomanyozott
miivészeti dij. — Irod.: Passuth Krisztina: Moholy-Nagy LaszIo. Corvina, Budapest 1982.

4Pap Gyula (Oroshaza, 1899 — Budapest, 1983) magyar fest6- és fotomiivész, targyalkotd, miivészpedago-
gus. — Irod.: Haulisch Lenke: Fém, foto, kép. Pap Gyula és a Bauhaus. In: Bajkay Eva (szerk.): i. m. 166—173.
— Wilhelm Wagenfeld (Bréma, 1900 — Stuttgart, 1990) német targytervez6. Munkassagarol bévebben 1. Carlo
Burschel, Beate Manske: Zeitgemdf3 und Zeitbestindig: Industrieformen von Wilhelm Wagenfeld. Bremen
1997. — Karl J. Juckerrdl igen kevés az ismeretiink.

SBévebben 1. Mezei Otto: Adalék az 1923-as Bauhaus-fordulathoz. In: US.: Magyar, eurépai, modern.
Valogatott irasok. Argumentum — MTA Bolcsészettudomanyi Intézet, Budapest 2013. 123—-124.
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altal realizalt mintahaznak, a Bauhaus els6é kdzos munkajanak épiiletét és berendezé-
si targyait ugyanis mar egy egységes, kdzos vizualis rend jellemezte vilagosan. Itt
kertilt bemutatasra a nappali szobaban Breuer Textilhevederes 1écszékének masodik
véltozata és latvanyos 01 butor egyiittese: az Oltéz6 asztal és karosszék (1. abra). Az
egyiittes bar még tovabbra is inkabb geometrikus plasztika, térbeli jaték, mintsem
sokszorositasra érett hasznalati targy, s6t azt is mondhatnank mozgathaté tiikre és
karosszéke révén, hogy 0 kinetikus milalkotas.!®* Mindazonaltal a Haus am Horn
kiallitas nemcsak feltiing stilaris valtast jelentett a korabbiakhoz képest, hanem kiutat
mutatott az utkeresésbdl, a talanyos, tobbféleképpen értelmezhetd Miivészet és
Technika = Uj Egység program iranyaba. Gropius ezt ugyan — tobb munkatarsa

1. abra. Breuer Marcell: Oltozkodd asztal és szék, 1923. Gyartd: Bauhaus Asztalos Miihely, Weimar
(Foto: Ernyey Gyula)

16V5. Moholy-Nagy Laszl6: A kinetikus plasztika torténetéhez (1929). In Mezei Otto (szerk.): i. m. 167—
172. Ez lett egyébként Breuer mestermunkaja, iskolai tanulmanyainak zar6 darabja szintén 1924-ben.
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hatarozott ellenkezése mellett — mar a kiallitas kapcsan meghirdette, valoésagos ki-
bontasara azonban csak Weimar kényszerii elhagyasa utan, az 01j székhelyen és 0j
koriilmények kozott keriilt sor.!”

A Bauhaus mint az ipari gyartmanyok kisérleti laboratériumanak eszméje érett
formajaban 1925-t61, a Gropius altal tervezett Gj — az épitészet torténetében is mér-
foldkének szamitd — épiiletegylittesben bontakozott ki Dessauban. Gropius itt nem-
csak 1j intézményi épiilettipust, 0 épiileteket és tereket is alkotott a korabban csak
ipari épilileteknél elfogadott (vasbeton, acél és liveg) anyagok, technikak és formak
hasznalatara alapozva. 1926-ban mar a kézmiivességhez vald visszatérés helyett ,,a
gépek és a kozlekedési eszk6zok eleven vilaganak hatarozott igenlésé”-rél, ,,roman-
tikus szépitgetések és jatékossagok nélkiili” kialakitasarol, tipikus, mindenki szama-
ra érthet6 alapformakrol és alapszinekre valé korlatozodas”-rol beszélt; olyan ,,labo-
ratorium jellegli miihelyekben végzett spekulativ kisérletek”-rél, amelyek (gyart-
hat6) tipusokat teremtenek az ipar szamara.'® Ennek elémozditasara Gropius — az
ujjaszervezett butormiihely élére visszahivott — Breuer Marcellnak jelent6s feladatot
szant, és Breuer meghatarozo szerepet is jatszott benne elvitathatatlanul. Az 6 mun-
kajanak eredményeként sziiletett meg — az iskolaépiilet és a mesterhazak sokféle
butorzatanak kialakitdsan tul — az intézmény leghiresebb, ikonikus targya: az acélcs6
vazas B3 jeli (késébb Thonet B3, a masodik vilaghaboru utan vilagszerte ismert
nevén Wassily) szék 1925-ben" (2. dbra). A merészen 1ij, inkabb miiszaki targy,
mintsem hagyomanyos {ilébutor még az orosz és holland konstruktivizmus erés ha-
tasat mutatja ugyan bonyolult fém konstrukcidjaval, de a kromozott acélcsdvekre
feszitett il6-tamaszto textilfeliileteivel egyiitt teljesen uj mindséget képviselt a butor-
tervezésben. Nyomaban Breuer a Bauhaus eredményeit a legszélesebb korben is
reprezentalo kiillonbozo forma- és funkcidvaltozati fémbiitorok hosszl sorat alkotta
meg az elkovetkezd években. Mint az iskolatars Molnar Farkas irta lelkesen: ,,A
székek formaja az els6 latasra megddbbentd. Semmit sem hasonlitanak a régi szé-
kekre, s6t alig lehet felismerni, hogy székek. A kornyezet, amely szokva volt a német
expresszionizmus altal termelt kuridézumokra, ilyennek talalta, mert itt nem atforma-
las tortént, mint, mondjuk a gotikus széktdl a biedermeierig, hanem az egész dolog
hasznalhatosaganak, szerkezetének, el6allitasanak Iényeges...”?° Csébutorainak ala-
kulasat — hires és sokat hivatkozott-vitatott, elobb B33 (1928), majd a habora utan
Cesca néven ismertté valt konzolos cs6székét (1928) is beleértve — itt nincs modunk
taglalni részletesebben, és nehéz is lenne Magdalena Drosténal és Christopher

17A sokat vitatott kérdésr6l 1. Forgacs Eva: i. m. 127-142.

8V6. Walter Gropius: A dessaui bauhaus-termék alapelvei (1926). In: Mezei Otto (szerk.): i. m.182-184.
A dessaui Bauhaus épiileteir6l. U6. uo.: 241-246.

YA szék elnevezését Vaszilij Kandiszkij festdmiivészr6l nyerte a hatvanas évek elején, aki 1922 kozepétol
tanitott a Bauhausban, és elsé tamogatdja €s vasarloja volt a csdbutornak. A csébutor elétorténetérdl értékes
anyagot kozolt Siegfried Giedion: Mechanization Takes Command: A Contribution to Anonymous History
(1948). W. W. Norton & Co., New York 1969. 493-509.

2 Molnar Farkas: Az Gij batorok. Magyar Iparmiivészet (1928) 231.
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Wilknél alaposabban.?' Arra azonban szeretnék ramutatni, hogy Breuer az til6bttorok
gazdag valasztéka soran mindvégig a minél tokéletesebb megoldast kereste, és ennek
a szines torténetnek dramai vége ismert. A letisztult formaju, egy folytonos csébdl
(legalabbis vizualisan) megalkotott ,.konzolos” széket végiil is nem & készitette el
els6ként, hanem az intézményen kiviili, az iskola épitészeti részlege vezetésére ki-
szemelt holland Mart Stam?? 1926-ban. Megjegyzend6 viszont, hogy mégis Breuer

2. abra. Breuer Marcell: Wassily-szék, 1925 Gyartd: Standard Mébel, Berlin
(Foto: Ernyey Gyula)

2 Magdalena Droste, Manfred Ludewig: i. m. és Christopher Wilk: i. m. 1. fejezet.
2ZMart Stam (Puremend, 1899 — Kiisnacht [Svajc] 1986) holland épitész, varostervezd, butortervezd. —

Irod.: Mart Stam 1899—1986: Architekt, Visionar, Gestalter: Sein Weg zum Erfolg, 1919—1930. Wasmuth, Berlin
1997.
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késébbi, ergonomiailag kiérleltebb, fakeretes, nddazott fonatu iiléslappal és hattam-
laval gyartott konzolos széke lett sikeres a nemzetkozi piacon.?

1928 elején Walter Gropius lemondott a Bauhaus vezetésérél a személyét és intéz-
ményét ért er6sddé jobboldali tamadasok, valamint felgyiilemlett épitészeti feladatai
miatt. Vele egylitt tavozott két kozvetlen magyar munkatarsa: Moholy-Nagy Laszl6
és Breuer Marcell, valamint a tipografiai és reklammiihelyt vezet6 Herbert Bayer.>*

A Gropius altal javasolt utdéddal, a baloldali Hannes Meyer® svajci épitésszel egy
Uj korszak kezd6dott az intézmény életében. A magat kommunistanak vallo, tényle-
gesen is népiskola-épité Meyer markansan szocialis programja réviden 6sszegezhe-
t6: luxus helyett tomegigény kielégitése, a nép szolgalata (néphdz, népkert, népbu-
tor). Csakhogy ez a rokonszenves — Gropiusnak is tetsz6 — elgondolas felettébb
problematikus volt az adott koriilmények kozott. Kiilonosképpen, hogy ebben a

3. abra. Josef Albers: Kis fotel, 1928. Gyarto: Bauhaus Butor Miihely, Dessau

B A Cesca-szék torténetérol 1. Ernyey Gyula (szerk.): i. m. 41-43.

% Gropius tavozasanak okairl bévebben 1. Forgacs Eva: i. m. 185-187.

»Hannes Meyer (Bazel, 1889 — Crocifisso di Lugano, 1954) svéjci épitész, varostervezd. — Irod.: Hannes
Meyer Architekt Urbanist Lehrer. Kat. Bauhaus-Archiv — Deutsches Architekturmuseum, Berlin 1989.
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programban ,,az ég kegyelme” nem avat majd miivésszé egy kézmiivest sem, hiszen
,,a miivészet csak rend”.¢ Forgacs Eva vilagosan ramutatott: ,,végsé soron Meyer, aki
Gropiusnal joval radikalisabb volt, konformistabb programot adott a Bauhausnak,
mint elédje.””” Ugyan ténylegesen megnétt a targytervezés és — kiilondsen — az épi-
tészet, valamint a varosépitészet szerepe, az ipari gyartasba keriilé termékek szama:
a korabban mar sikeres vilagitotestek és a butorok mellé felzarkoztak az iskola tapé-
tai (s6t bekeriiltek a korszak legjelentésebb szocidlis lakasépitési programjaba, a
Neues Frankfurt katalogusba is),”® egészében mégis gondolati-formai visszalépést
lathatunk. A szemlélet- és korszakvaltast — Moholy-Nagy utan az el6készité kurzus
és a butormithely vezetését is atvevo, foként festoként tevékenykedd — Josef Albers?
thoneti inspiraciokra épitd, az alapszinek és szigoru geometrikus formajuk altal jel-
legzetes, egymasba rakhato asztalka-sorozata (1926/27) és két — tartoszerkezetiikkben
eltéré — Klubfotelje képviseli szamunkra a legpregnansabban (1928/29). Az utobbi-
akat Albers mindkét esetben azonos karpitozott iil6- és hatlappal készitette, az els6t
— az asztalkaknal mar megjelent — négyzetes keret formaju tomorfa, a masodikat fém
iléstartd elemekkel tarsitott, rétegelt biikkfa tartoszerkezettel (3. dbra). Mindkettd
korrekt, jol hasznalhatd termék, az elsé inkabb kézmiives, a masodik pedig jobban
gyaripari karakterli. Csak éppen a gropiusi vilagvaltasra iranyul6 szandék formami-
nésége hianyzik bel6liik, ami Breuer munkait mindenkor kiemeli korabol. Megfeleltek
koruk igényeinek, a népigénynek, de nem kivantak alapvetéen tovabbalakitani azo-
kat.

Az intézmény helyzetét rontotta, hogy nemcsak a mindségigény valt szimplabba
az oktatasban, sziikiilt be fogyaszto- és gyartasszolgalova, de ezzel egyiitt a minden-
napi (kommunista) politizalas is megerdsodott falain beliil. Ez mind durvabb tama-
dasokat valtott ki a varosi vezetés jobboldali koreib6l, amelyek végiil révidesen oda
vezettek, hogy masfél év utan Meyert felmentették tisztségébdl. Meyerrel egyiitt tobb
hallgatoja is eltavozott az iskolabol.*

Meyert a Bauhaus élén a korszak elismert épitésze: Ludwig Mies van der Rohe?!
kovette, aki — tobbek kozott — Németorszag hires pavilonjat és annak nem kevésbé
jelentds butorait (az utobbiakat Lilly Reichhel egyiitt) megalkotta az 1929-ben
Barcelonaban rendezett nemzetkozi kiallitasra. Az altala iranyitott utolso, befejez6
korszak a Meyer-féle révid intervallum ellentéte volt a kozvetlen politizalast és a
vilagvaltoztatast egyarant szamiizé szellemével. Miesnek egyaltalan nem allt szan-
dékaban a tarsadalom-reformer eszmék és diskurzus folytatasa. Azt vallotta, hogy

2 Meyer irasaibol valogatas Mezei Otto (szerk.): i. m.

271dézi Forgacs Eva: i. m. 204.

% Forgacs Eva: i. m. 189-190.

2 Josef Albers (Bottrop, 1888 — New Haven [Conn.], 1976) német-amerikai festomiivész, targytervezo,
miivészettorténész és miivésztanar. — Irod.: Nicholas Fox Weber, Fred Licht, Brenda Danilowitz: Josef Albers.
Glass, Color and Light. Cat. Guggenheim Museum, New York 1994.

3Nem minden tanulsag nélkiili, hogy a Bauhaus utan Meyer baloldali diakjaival 1930 és 1936 kozott a
Szovjetunidban dolgozott, ahonnan Mexikoba tavozott, és ott maradt a vilaghabort végéig.

3 Ludwig Mies van der Rohe (Aachen, 1886 — Chicago [IIl.] 1969) német épitész. — Irod.: Bonta Janos:
Ludwig Mies van der Rohe. Akadémiai Kiado, Budapest 1978.
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»semmi esetre se tulajdonitsunk tulzott fontossagot a gépesitésnek €s standardizalas-
nak. Egyszerlien fogadjuk el a megvaltozott tarsadalmi és gazdasagi feltételeket...
Az a tény donti el a kérdést, hogy milyen modon foglalunk allast az adott koriilmé-
nyek kozott... A legfontosabb kérdés, amelyet fel kell vetniink, nem a »mit«, hanem
a »hogyan«. Az, hogy milyen javakat termeliink, vagy, hogy ezekhez milyen eszko-
zOket hasznalunk, nem olyan kérdések, amelyek eszmei értékkel birnak... Dontd
fontossaggal... az eszmei érték... bir.”*?> Megfogalmazasaban a szublimalt feladat
végiil is 1), magasrendi értékek felallitasa, 0j mérték kialakitasa a kor szdmara. Ez a
program nem kevesebb, s6t kristalyosodottabb, kdvetkezetesebb és 1ényegre torébb
volt a végsé célok megfogalmazasaban, mint elodeié; letisztultsaga felemelte a hét-
koznapi harcok folé, és elfogadtak éteri voltaban ellenfelei is. Csakhogy ez az irany-
valtas nemcsak Meyer tarsadalomjobbitd programjatol kiilonb6zott, hanem a Gropius
altal képviselt, Osszetett miivészetreformald eszméktdl is; ideje semmiképpen sem
nevezhetd az épitd eszme kiteljesedésének. Mies ugyanakkor valdsagos élet-halal
kiizdelmet folytatott az intézmény fennmaradasaért, de az intézmény igy is rovidesen
Dessau elhagyasara kényszeriilt a megneheziilt politikai és pénziigyi nehézségek
miatt. Egészen pontosan 1933 aprilisaig miikodott még Berlinben, ahol végiil a
Gestapd bezarta a tanaraiban és hallgatoiban erésen megfogyatkozott, de még ily
modon is 14zitd (jogilag immar privat) intézet berlini gyarépiiletének kapuit.>

A program- és paradigmavaltozasok ive a kistargyépitészetben, amit eddig réviden
végigkovettiink, cafolata a Bauhaus egységes tartalmi és formai, még inkabb stilus-
felfogasanak. Mindvégig belsé harcok és allando kiilsé tdmadasok kozott alakult
lényegi torténete; folyamatosan valtozo vizualis jegyekkel sziiletett meg magasan
vibralo programja. Hogy mivé lehetett volna a Bauhaus, hogyan alakulhatott volna
tovabb 1tja a németorszaginal optimalisabb politikai koriilmények kdzott, nem indo-
kolatlan kolt6i kérdés. Erre Breuer rovid ideji brit tevékenysége (is) példa és valasz.
Breuer az Architectural Review-ban megjelentetett irdsaban 1935 tavaszan elsok
kozott 6sszegezte a — Bauhaus eszmék talajan kimunkalt — modern (épitészeti) ter-
vezés érett, immar tilzasoktol mentes alapelveit: az elfogulatlansdgot, az észintesé-
get és az ellentétek osszekacsolasat.>* Hatarozottan hangsulyozva, Walter Gropiushoz
hasonléan, hogy a modern épitészet nem stilus, hanem uj magatartis eredménye
(kiemelések t6lem!).>> Ezt mutatjak mar az 1932. évi svajci aluminium butorpalya-
zaton dijnyertes munkai, és még pregnansabban a brit Isokon Furniture Company
részére tervezett plywood targyai: az egy rétegelt lemezbdl hajlitott asztalkak és

32Mies van der Rohe: Az j kor (1930). In Mezei Ott6 (szerk.): i. m. 256. Mies felfogasardl bévebben 1.
Mies van der Rohe irdsaibél. Forditaskézirat, készitette H. Sipos Edith és Bonta Janos. MESZ, Budapest 1972.

33 A Bauhaus bezarasaval kapcsolatos pontositas Forgacs Evanal: i. m. 234-237.

34Marcel Breuer: Where do We Stand? Architectural Review (1935) April. 133-136. rasat eredetileg még
a Schweizerischer Werkbund szamara készitette 1934-ben, és magyarul is megjelent ,,Eléadas Ziirichben a
Schweizerischer Werkbund el6tt” cimmel. Tér és Forma (1935) 1.

3> Walter Gropius: The New Architecture and the Bauhaus. Faber & Faber, London 1935.
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4. abra. Breuer Marcell: Isokon hosszt fekvdszék, 1935. Gyarto: Isokon Ltd., London (a Luterma,
Tallinn kézremiikodésével)

organikus formalast tilébutorok.* Kiilonosképpen az 1935-ben alkotott — hosszabb
és rovidebb valtozat — Isokon hosszu fekvdszék valt koziiliik legismertebb munkaja-
va (4. abra). Akkor is és ma is a korszakkal foglalkoz6 minden tanulmany és kialli-
tas allando, klasszikus példaja a pihend ember testi kivanalmainak és esztétikai-szel-
lemi igényeinek organikus, id6allo, kolt6i megfogalmazasaval.’” A Bauhaus idében
¢s térben egyarant messze sugarzo mindsége alapjan joggal kiérdemelte Sir Herbert
Read, a modern miivészet nagyra becsiilt brit torténésze napjainkban is helytallo
megfogalmazasat: ,,jelképe lett és marad mindannak, ami alkot6 és konstruktiv egy
gazdasagilag és politikailag zavaros id6szakban.”3*

3 A Jack Pritchard (1899-1992) altal vezetett Isokon eredményeirél bdvebben 1. az Isokon Exhibition kata-
16gust (Hutton Gallery, University of Newcastle upon Tyne 1980).

37Bévebben 1. Ernyey Gyula (szerk.): i. m. 50-53.

#Herbert Read: 4 modern festészet. Corvina, Budapest 1965. 199.
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PROGRAM AND PARADIGM CHANGES IN SMALL-OBJECT
CONSTRUCTION OF THE BAUHAUS

Summary

Founded a hundred years ago, the history of the Bauhaus has incurred simplifications, misunderstand-
ings, approving and disproving qualifications all distorting its complex reality to this day. A considerable
portion of these are often based and spread on superficial knowledge, on stressing one or certain phe-
nomena or stylistic elements (cubic houses, tubular furniture). Some far harsher distortions and attacks
entailing economic and political consequences are also known (degenerate art; the hotbed of formalism,
cosmopolitism) — from both before and after WWII, in Germany and outside of it, too. In this paper an
attempt is made to present the changing diversity of the Bauhaus under the directorship of Walter
Gropius, Hannes Meyer and Ludwig Mies van der Rohe through the examination of a marked area —
furniture design within small-object construction. Its best achievements — represented first of all by
Marcel Breuer — preserve most eloquently “what was creative and constructive in an economically and
politically chaotic period” (Herbert Read) and provide conclusions in our days as well.

Keywords: The Weimar Republic, architecture of small-objects, the Bauhaus, Walter Gropius,
Hannes Meyer, Ludwig Mies van der Rohe, Marcel Breuer, Gunta Stolzl, Laszl6 Moholy-Nagy, Josef
Albers, expressionism, constructivism, functionalism, tabular steel furniture, plywood furniture, organic
design, Isokon Ltd.
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